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OZET

Yeni medya teknolojilerindeki gelismeler bireyler arasindaki mesafeyi ortadan kaldirmus,
internet ve sosyal ag sitelerinin kullanimi toplumu “ag toplumu” haline getirerek yeni
kamusal alanlarin olusmasina imkdn saglamstir. Giiniimiizde en ¢ok kullanilan iletisim
aract olan ve insanlarin ortak bir platformda birbirleriyle goriis, diisiince ve deneyimleri-
ni paylastig1, zaman zaman 6rgiitlendigi ve bir amaca hizmet etmek amaci ile kullandig:
sosyal medya aracii$ ile birkag kisi ile baslayan eylemler milyonlara ulasmistir.2013
Mayis ayinda Taksim Gezi Parki'ndaki birkag agacin yerinden sokiilmesini énlemek ama-
c1 ile cevreci bir direnis olarak baslayan fakat zaman icinde hiikiimet karsit1 gosterilere
doniisen Gezi Park: olaylarimin yayilmasmda ve insanlarin birbirlerini etkilemede sosyal
medyanin giiciiniin ne oldugunun ortaya koyulmas: amaclanmigtir.
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COMMUNICATION ACTION AND FACEBOOK: THE POWER OF
SOCIAL MEDIA ON THE GEZI PARK EVENTS

ABSTRACT

The developments in the new media technologies have removed distance among individu-
als, and the usage of internet and social networks has enabled to constitute new public
areas, directing the community to be “a network community.” Demonstrations started by
several people via social media, which people use as a communication means at most in
the present times, share their opinions, thoughts, and experiences on a common platform
with each other, sometimes organize them, and use for the aim of serving for an objective,
can reach millions of people.It has been aimed at putting forward what the power of social
media is in the spill-over of the Gezi Park Events, which started as an environmentalist
opposition to prevent the uprooting of several trees in the Gezi Park in Taksim in May of
2013 and immediately changed its direction against the Turkish State, and in the people’s
influence on each other in this way.
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GIRis

Tletisim teknolojilerinde yasanan gelisme ve degismeler ve 1990'l1 yillardan itiba-
ren internetin yayginlasmasi ile birlikte toplumsal degismelerde hiz kazanmustir.
Yasanan teknolojik degismeler toplum yapisin1 da degistirmis ve toplumu ag
toplumu haline getirmistir. Internet ile sunulan yeni ag teknolojileri bilgiyi acik,
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herkes tarafindan ulasilir hale getirmistir. Bu durum, birbirlerinden binlerce ki-
lometre uzaklikta olan bireylerin zaman ve mekan sinirlandirmas: olmaksizin
birbirleriyle etkilesim ve iletisim halinde olmasini saglamistur.

Bireylerin internet {izerinden birbirleriyle iletisim kurmasin saglayan ve belli bir
amag etrafinda Orgiitlenerek fikirlerini rahat bir sekilde soyledigi sosyal medya
araciligiyla eylemler sanal ortama tasinmistir. Sanal eylemler sosyal hareketlerin
sanal diinyadaki yansimasi olup enformasyon toplumunun bir {iriintidiir. Bu
eylemler, zaman ve mekan smirlamasini ortadan kaldirarak kisilerin katilimin
saglamakta ve rahatsizligin kiiresel bilinirligini de arttirmaktadir.

18. ylizyllda Habermas'in kavramsallastirdig1 bigimde, bireylerin diisiince ve
fikirlerini ozgiirce dile getirebildikleri, tartisabildikleri, orgiitlenme ve eylemde
bulunabildikleri alan olan kamusal alan, giintimiiz toplumunda 6zgiirliik alani
olmasi agisindan, tiim diinyada genis kitleler tarafindan kullanilan internetin
kamusal alana donitistip dontismeyecegi konusunda da pek ¢ok soruyu akla ge-
tirmistir.

27 Mayis tarihinde “Taksim Yayalastirma Projesi” kapsamindaki ¢alismalar neti-
cesinde agaclar1 korumak amaciyla gevresel bir direnis olarak ortaya ¢ikan Gezi
Parki eylemleri kisa bir siire sonra kitlesel bir eyleme doniismiistiir. S6z konusu
eylemlerde sosyal medyanin haberlesme ve Orgiitlenme araci olarak yogun se-
kilde kullanilmasi yeni tartismalari ortaya ¢ikarmistir. Bazi insanlarin Gezi olay-
lar1 sayesinde tanistig1 ya da yogun olarak kullandig: sosyal medya araciligiyla
eylemlerde sanal bir ortama tasinmis ve birbirini tanimayan ¢ogu insan ortak bir
platformda ayni amag etrafinda toplanmistir. Bu makalede de 2013 Mayis ayin-
da ortaya ¢ikan Taksim Gezi Parki olaylarinin yayilmasinda ve insanlarin birbir-
lerini etkilemede sosyal medyanin giliciiniin ne oldugunun ortaya konulmas: ve
sosyal medyanin yeni kamusal alan olarak kullanilip kullanilmadiginin agiklan-
mas1 amaglanmustir.

1. iLETiSIMSEL EYLEM VE KAMUSAL ALAN
1.1. iletisimsel Eylem

Habermas’a gore bir insan eylemi olarak iletisim, insan eylemlerinin 6ziinii olus-
turacak derecede 6n plandadir. Habermas, Marksist diisiinceyi ¢ok daha acik ve
diistindiirticti bigimde baslangi¢ noktas: olarak almakta ve amacinin Marksist
teorinin asilmasinda degil, yeniden insasinda buldugunu belirtmektedir. Bu ne-
denle Marksizme elestiri getiren Habermas’in elestirileri daha sonra, onun, pozi-
tivizm kapsamindaki belirlemelerine ve iletisimsel eylem teorisine bir ¢erceve
olusturmustur Habermas, Marx'in iletisim ve 6zgiirlesme arasindaki bag: olus-
turmaya calisirken iletisimsel eylem kavramini ortaya ¢ikarmistir. (Habermas
2001: 30-31). Erdogan ve Alemdar (2010: 287), Habermas’in ¢alismalarinda Mark-
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sist kuramsal kavramlar1 kullandigini ancak Marsizme karsi bir yaklasim sergi-
ledigini ifade etmektedirler. Habermas'in elestirel teoriden smif miicadelesi ve
devrim kavramini kaldirdigini ve onun yerine ‘kriz’ kavramini getirdigini ifade
etmektedirler. Krizi de, modern toplumun bireysel gereksinimlere karsilik ver-
medigi ve kurumlarin bireyleri manipiile ettigi diistincesinden hareket ederek
aciklamaktadirlar. Insanlarin krize kars: miicadele etmek icin etkilesimde bulun-
dugunu soylemekte ve bu etkilesimi ‘iletisimsel eylem” olarak isimlendirmekte-
dirler.

Tletisimsel eylem kavrami, dil ve eylem yetisi olan, kisilerarast iliskiye giren en az
iki kisinin etkilesimine iliskindir. Bu kisiler eylem planlarini ve eylemlerini goriis
birligi i¢cinde koordine etmek i¢in eylem durumu iizerinden bir anlasma saglarlar
(Habermas 2001: 112). Habermas’in iletisim eylem kuraminin temelinde iletisime
katilan konusma ve eyleme yetisi olan kisilerin uzlasima (konsensiisa) ulasabil-
me sorunsali yatar (Yasar 2008: 20)

Tletisimsel eylem modelinde konusma ve eyleme yetisine sahip kisiler dil aracili-
giyla rasyonel iletisime geger. Habermas iletisimsel eylem kuraminda uzlasima
ulasim siirecinin en 6nemli araci olarak dil {izerinden hareketle sosyal diinyay1
¢oziimlemeye baslar. Dil burada sadece sesler yada semboller biitiinii degildir.
Habermas iletisime 0Ozellikle de dil {izerinden gerceklesen rasyonel iletisime
onem verirken iletisimle eylemi es tutmaz. Habermas insanlarin diinya ile iligki-
sinde rasyonellik potansiyelini acgik¢a anlasilir bir bi¢cimde ortak anlasma hedefi
i¢cin harekete gecirdiklerini varsayar (Yasar 2008: 27). Dil anlasmaya yarayan bir
iletisim ortamudir, bireyler ise eylemlerini koordine etmek icin birbirleriyle anla-
sarak belirli hedefleri izler (Habermas 2001: 129). Iletisimsel eylem kavram ta-
raflarin birbirleriyle iliski kurarak karsilikli kabul edilebilir ya da tartisilabilir
gecerlilik iddialarinda bulundugu anlasma siiregleri iginde dili bir arag olarak ele
alir (Habermas 2001: 127).

Eylemde bulunan 6zneler iddialarini dil ile olustururken iddia gerekgelerini de
icinde yasadiklar1 ve onun bir pargast olduklari kiiltiirle temellendirirler.
Habermas’a (2001: 662) gore, etkilesime giren bireyler, gelenek ve kiiltiir teme-
linde ortaya koyduklar agiklama ve yorumlar araciligiyla diinyadaki bir sey tize-
rine bir goriis birligine ulasmaya calisirlar. Bu siiregte, ortak tanimlanmis nesne-
lere ve olaylara, diger deyisle olgusal durumlara, toplumsal alana ve 6znel ya-
santilar diinyasina gonderme yaparlar.

Iletisimsel eylem, Habermas'in yasam diinyasi diye tarumladig1 bir toplumsal
baglam igerisinde gerceklesmektedir. Habermas i¢in yasam diinyasi, durumlarla
basa ¢ikma ¢abasiyla eylemde bulunan insanlarin iletisimsel eylemde bulundugu
alanlardir (Hasdemir ve Coskun 2008: 130). Yasam diinyast Habermas'in teori-
sinde bilgi, gelenekler ve aliskanliklarin meydana getirdigi giinliik yasam boyu-
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tunu ve bu boyut sayesinde bireyler arasindaki fikir birligini meydana getiren
sosyal stiregleri ifade eder (Yildirim 2012: 206).

Habermas’in yasam diinyasi iizerinde durusu, yasam diinyasimin biiyiik olgiide
pozitivizm ve bir 6l¢iide Marksizm elestirisi ile ilgili bir dayanak noktas1 olus-
turmasindandir. Habermas, topluma iliskin ¢alismalari bir bilim olarak ele alma-
nin, Marks ve Marksistleri bir ikileme siiriikledigini diistiniir. Bir bilim olarak
diistintildiigtinde, Marksizm, insan bireylerinin kendi iizerine diistiniimiinii ih-
mal eder. Buna gore kendi tarihimize etkin bi¢gimde miidahalede bulunarak bi-
¢imlendirebilecegimiz higbir dayanak noktasi bulunmamaktadir. Bu yiizden
Habermas yasam diinyasini bilgi kurami (ister yorumsamaci, ister pozitivistge
olsun) agisindan degerlendirmekten vazge¢mis ve iletisimsel terimlerle olusan
uzlasimla ve bilginin bilgibilimsel dogrulugunun yerine 6zneler aras: kurulan
yasam baglaminda gegerli ve pragmatik degeriyle degerlendirmistir (Yildirim
2006: 254).

Habermas'in, iletisimsel eylem kuramini biitiinleyen yasam diinyas1 kavrami,
Husserl'in ge¢ donem ¢alismalarindaki goriingiibilimsel yasama evreni ¢dziimleme-
lerine, Wittgeinstein'in yasam bicimi ¢Ozlimlemelerine benzer bigimde, tikel ya-
sam alanlarimin tarihsel gortintimleri seklindeki yapilar1 hedeflemektedir. Diger
yandan Habermas yasam diinyasini, Durkheim’in “kolektif biling” kavramiyla
iliskilendirmektedir. Habermas, kolektif bilin¢ kavrami yoluyla yasama evreni
ve toplumun 6zdeslestirilmesinin simnirlari oldugunu diisiiniir. Bu ytiizden top-
lum Habermas igin es zamanli olarak sistem ve yasama evreni bigiminde kav-
ranmalidir (Yildirim 2006: 255).

Kisaca yasam diinyas: ortaklasa yorumlama siirecine dayan iletisimsel eylem
kavramiyla biitiinlesiktir. Iletisimsel eylem durumunda ortaklasa yorumlama
siireglerinin {izerinde insa edildikleri yorumlama basarilari, eylem koordinasyo-
nun mekanizmasini olusturur; iletisimsel eylem yorumlayict bir bicimde gergek-
lestirilmis anlasma edimine girmez (Serttas 2011: 8). Iletisimsel eylem s6z eylem-
leriyle ortiiseni degil, onlarla koordine edilen etkilesim tipini tanimlar (Habermas
2001: 129). Iletisimsel eylemin nihai hedefi, anlama temelinde bir agiklamadir.
Anna Harent'in uzlasim yonelimli eylemi, Gadamer’in ufuklarin kaynasmasi,
Hegel’in torel iliski kavrami benzer gortislerdir (Serttas 2011: 6).

Ozetle iletisim eylem kurami temelinde, konusma ve eyleme yetisine sahip birey-
lerin rasyonel bir iletisim yoluyla uzlasima ulasmasini hedefler ve sosyal diinya-
da gerceklesen insan eylemlerini agiklayarak giintimiiz sosyal diinyasin ¢6ziim-
lemeye calisir. Habermas iletisimsel eylem kuramu ile insanlarin kendilerinin ve
toplumun diger parcasi olan insanlarin sosyal olarak koordine edilmis etkinlikler
yada eylemler araciligiyla varliklarini siirdiiklerini ve bu eylemlerinde iletisim
araciligiyla gerceklestirdiklerini varsayar.
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1.2. Kamusal Alan

Kamusal alan kavrami, toplumsal degisim ve gelismeleri anlamak amaciyla yapi-
lan calismalarda sikca kullarulan kavramlardan biri olmustur. Ozellikle
1980’lerin sonundan giiniimiize kadar yapilan tartismalarda sik¢a rastlanan ka-
musal alan kavramsallastirmalarindan birisi Jurgen Habermas’a aittir.

Habermas’ta kamu kavraminin tarihsel kokenine bakildiginda; Antik Yunan’daki
yliz yiize iletisim modelinden yola ¢iktig1 goriilmektedir. Kamusal iletisim mode-
linde, Yunan sehir devletlerinde 6zgiir vatandaslarin ortak kullandig1 polis'in
(kamusal alan) alani, tek tek sahislara ait olan oikos’un (6zel alan) alanindan kesin
olarak ayrilmustir. Kamusal hayat, biospolitikos, pazar meydaninda agora’da cere-
yan eder. Kamu mahkeme ve meclis goriismeleri bi¢cimine de biiriinebilen miiza-
kerede olusabilecegi gibi savasta veya savas oyunlarindaki ortak eylemde de
olusur. Kamu, 6zel alanin karsisinda bir 6zgiirliik ve istikrar alemi olarak ytikse-
lir. Clinkii 0zel alan kapali, goriinmez, bireysel ve yasak bolgedir (Habermas
2005: 60).

17. ylizyilda salonlarda, kahvehanelerde ve okuma odalarinda ortaya ¢ikan edebi
kamular, 18. yilizyildan itibaren siyasal bir nitelik kazanmistir. Habermas’'in
“kamusal alan” goriisii, kahvehaneler, salonlar ve kuliiplerin 18. yiizyilda devlet-
ten bagimsiz, devlete kars: fikirler iireten merkezler olduklar1 yoniindedir. Bur-
juva simifi, bu mekanlarda bir araya gelerek 6nce edebiyat tartismalariyla, daha
sonra siyasi sohbetlerle devlete karsi, devletten ve ekonomik ¢ikardan bagimsiz
bir alan yaratmistir (Habermas 2005: 105-106). Merkezi devlet otoritesi akil ytirii-
ten burjuva kamusal toplulugun elestirisine konu olur. Kamusal topluluk olarak
bir araya toplanmis 6zel sahislar kamusal otorite olan devleti kamuoyu 6niinde
kendini mesrulastirmaya zorladiklar1 andan itibaren yeni bir kamusallik olusur.
Yargilayici, hitkiim verici bir kamusal topluluk mevcut egemenligin karsisina
aleniyet ilkesini koyar (Yegen 2013:130).

Habermas’a gore kamusal alan, bir kamu olarak bir araya gelen 6zel insanlarin
alanidir (Bowerbank 2013: 23). Erdogan ve Alemdar (2010: 281), kamusal ala-
n1“ortak eylem iginde olusan alan” olarak tanimlar. Habermas kamusal alandan
su sekilde bahseder:

... herseyden 6nce, toplumsal yasamimiz i¢inde, kamuoyuna benzer bir
seyin olusturulabildigi bir alan1 kastederiz.... Ozel bireylerin kamusal bir govde
olusturarak toplandiklar1 her konusma durumunda, kamusal alanin bir pargas:
varlik kazanmus olur. Bu tiir bir aradalik durumundaki bireylerin davrarmislari, ne
is ve meslek sahiplerinin 6zel islerini goriirken yaptiklar1 davranislara; ne de bir
devlet biirokrasisinin yasal simirlarina tabi anayasal bir diizenin {iiyelerinin
davraniglarina benzer. Yurttaslar ancak, genel yarara iliskin meseleler hakkinda
kisitlanmamus bir tarzda, yani toplanma, orgiitlenme, kanaatlerini ifade etme ve
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yayinlama oOzgiirliikleri garantilenmis olarak tartisabildiklerinde kamusal bir
govde bigiminde davranmis olurlar (Habermas 2004: 95).

Habermas'in, ¢izdigi kamusal alan, hem ekonomik ¢ikar ve sdylenebilirse pazar
kosullarindan hem de devlet otoritesinden bagimsiz, konusma ve tartisma
etkinliginin gerceklestigi ve en nihayetinde bu etkinligin uzlasmaya yoneldigi bir
siireci ve platformu es zamanli olarak igerir. “Kamusal alan, formel devlet
aygitinin ve meta {iretim ve dolasim alaninin disinda duran, yurttaslara ait
toplanma, elestirel kamusal tartisma ve eylem alanidir” (Gokgoz 2010: 547). Bu
alan, bireylerin gortis ve diisiincelerini 6zgiirce paylasabildikleri, tartisabildikleri
acik bir platformdur. Tim toplumu etkileyen problemleri algilama, teshis etme
ve iyilestirme arenasidir.

Arendt de Habermas gibi kamusal alani, herkese agik, insanlarin simmirlama ol-
maksizin uyum iginde bir araya geldikleri, birlikte hareket ettikleri, bir bakima
ozgurliigiin kendisini gosterebildigi yer olarak tanimlamistir. Hannah Arendt’in
konumlandirdig1 kamusal alan, Eski Yunan’daki polis kamusalligidir. Polis'i veri
alarak insan etkinliklerini emek, is ve eylem olarak siniflandiran Arendt, bu dav-
raniglarin etkin olduklar alanlar: da kamusal ve 6zel diye ayirir. Arendt'in Polis'-
le birlikte tanimladig1 kamu alani kavramy, totaliter goriislere baglanarak deger-
lendirilmektedir (Yiikselbaba 2008: 229-230).

Arendt, kamusal alani, dogal ya da verili bir alan olarak degil, eylem ve konusma
yoluyla olusturulan, insan yapimi suni bir alan olarak degerlendirir. Kamusal
alanin eylem ve konusma yoluyla olusturulmasi, bu alanin belli bir alanla sinir-
landirilmadigini, bireylerin s6z ve eylemde bulunduklari her yerde olusturulabi-
lecek potansiyel bir alan oldugunu gosterir. Fakat kamusal alanin, eylem ve ko-
nusmaya bagl olarak ortaya gikabilecek bir alan olusu, eylem ve konusmanin
goriildiigii her yerde olusturulabilecegi anlamina gelmez. Ornegin, insanlarin
uyum iginde birlikte hareket etmedikleri bir kent meydaninin, Arendt'in kabul
ettigi anlamda kamu alaniyla bir ilgisi yoktur. Ama insanlarin bir sunus dinle-
mek icin bir araya geldikleri bir yemek salonu ya da bir yere karayolu ya da as-
keri iis yapilmasina karsi ¢ikan insanlarin gosteri amaciyla toplandiklar bir or-
man, boyle bir yer haline gelmistir. Cesitli fiziksel mekanlarin, kamu alani haline
gelmesi, buralarin konusmalar ve ikna yoluyla ortak eylem ve iktidar yerleri ha-
line gelmesi anlamindadir

Arendt kamusal alanla ilgili iki goriis ortaya koyar. Bunlardan birincisi, kahra-
manlik ve seckinligin 6ne ¢iktig1 ve paylasildigl, erdemlerin sergilendigi kamusal
alandir. Bu alar1 Arendt gériiniimler sahnesi olarak ifade eder. Insanlar burada
iistiin olmak, itibar gormek ve insan olmanin getirdigi oliimliiliigli asmak igin
bulunurlar. Arendt’in diger kamusallik goriisii de birlesimsel olarak adlandirilir.
Bu goriise gore, kamusal alan insanlarin uyum iginde birlikte hareket ettikleri,
her yerde ve her zaman ortaya ¢ikar. Bir bakima kamusal alan “ozgiirliigiin kendi-
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sini gosterebildigi” yerdir (aktaran: Ercins 2013: 298; Yiikselbaba 2008: 230). Orne-
gin, insanlarin bir konusmay1 dinlemek i¢in bir araya geldikleri toplant1 salonlari,
gevreci bir eylem icin bir araya geldikleri alan ya da ormanlik bir yer birlesimsel
bir goriis olarak ele alinabilir.

Kamusalligin bu iki boyutu birbirinden farkli olmasina ragmen birbirleri ile de
baghdir. Goriiniimler alan: (space of appearance) konusma ve ikna ile anlasmanin
hakim oldugu politikanin alanidir. Digeri ise insani dogadan ayiran ve insan
faaliyetleri i¢in devamli ve istikrarli zemin saglayan insanin kendi {iiriinlerinin,
kurumlarimin ve diizenlemelerinin alani olan ortaklasa diinyadir (commonworld).
Birincisi alanlarin ortaya ¢ikip gelismesini, ikincisi ise eylemin ve miizakerenin
kamusal alanlarini ortaya ¢ikaracak istikrarh arka plani saglar (Yiikselbaba 2008:
231).

Arendt’in kamusal alana iliskin kavramsallastirmalar: anlamini birbiriyle baglan-
tili olan insani ¢ogulluk durumu ile eylem ve konusmadan alir. Eylemde bulunan
insan ortaya bir seyler sermekte ve kendini agiga ¢ikartmaktadir. Agiga ¢ikma
durumunda eyleme eslik eden temel unsur ise dildir, konusmadir (Yilmaz 2007:
40).

Hem Habermas’in hem de Arendt’in ortaya koydugu kamusal alan kavramsal-
lastirmalari, kamusalligin modern formlaridir ve “biitiinliik” fikri bu kamusal
alan formlarinin temelini olusturur. Kamusal alan, bireylerin fikirlerini 6zgiirce
dile getirebildikleri ya da tartisabildikleri, orgiitlenme ya da eylemlerini 6zgiirce
yapabildikleri, devletin miidahale etmedigi alan olarak tanimlanir.

Fakat Habermas, Arendt ya da Rawls'in temelinde biitiinliik olan kamusal alan
modellerinin aksine Nancy Fraser'in “Postmodern Kamusal Alami”, Oskar Negt
ve Alexander Kluge'nin“Proleter Kamusal Alan1”, modeli ile uzlasiya doniik bir
egilim yerine ¢atismanin, demokrasiye yonelebilecegini gosterme ve insanlarin
sesini duyurma misyonunu yerine getiren, parcali ve hatta birbirine karsit ¢atis-
maci kamusal alanlardan bahsedilebilir. Bu kamusal alanlara postmodern tasav-
vur i¢inde bakildiginda; aym tarihsel ve toplumsal andaki farkli kamusal alanlar,
toplumsal gergeklikteki farkliliklarin akitildigy, kisilerin kendilerini gergeklestir-
digi, seslerini diger kamusal alanlara duyurabildigi ve bireyleri toplumla bulus-
turan bir alan olarak ele almabilir (Gokgoz 2010: 547).

Web 1.0’dan 2.0’a dogru yonelim bu kamusal alan formlarindaki doniisiim tize-
rinden okunabilir. Sosyal medyanin bireylerin 6zel ilgi alanlarina odaklagsmasin
saglayan, goriislerini rahatlikla dile getirebildikleri bireyler arasinda etkilesimi
ve dogrudan toplumsallasmay1 saglayan bir alan olmasi ile ortaya ¢ikan yeni
kamusal alanin Habermas’in ifade ettigi 18.yy burjuva kamusal alanina uygun
bir alani ortaya ¢ikarttig1 soylenebilir.
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2. SOSYAL AG TOPLUMU VE YENi KAMUSAL ALAN

Glintimiizde teknoloji ekonomiden siyasete, kiiltiirden sosyal iligkilere kadar her
seyi etkisi altina almakla kalmayip yeni alg1 kaliplar1 da ortaya ¢ikarmistir. Za-
man, mekan ve iligkiler anlaminda pek ¢ok seyi de degistiren teknoloji; diistinme
ve eylem bicimimizi, giindelik hayattan kiiltiirel yasama kadar tiim alg: diinya-
miz1 etkileyen birincil etken haline gelmistir.

Manuel Castells iginde bulunulan bilisim ¢aginin insanlar ve kurumlar tizerinde
yarattig1 ekonomik, siyasal ve toplumsal ¢ok yonlii doniistimiinii analiz ederek,
teknolojik paradigmanin ortaya ¢ikardig yeni toplum tipine “ag toplumu” adin
vermektedir (Kok ve Tekerek 2012: 62). Castells, ag toplumunu, mikro elektronik
tabanl bilisim ve iletisim teknolojileriyle saglanan yeni bir sosyal yap1 ve siireg-
lere sahip bir toplum tipi olarak tanimlamaktadir (aktaran: Kok ve Tekerek 2012:
62).

Enformasyon Cagi'nda islevler, siiregler aglar etrafinda orgiitlenmektedir. Top-
lumsal 6rgiitlenmenin ag bigciminde olmasi baska zaman, mekan ve toplumlarda
olsa da teknolojik paradigma toplumsal yapinin tamamina yayilmasi i¢in gerekli
zemini saglamaktadir. Agda yer almak yada almamak, her agin digerleri karsi-
sindaki dinamikleri toplumda baskin olmanin ya da degismenin baslica kaynak-
laridir (Castells 2005: 621). Bu sebeplerden dolay1 bu topluma Castells ag toplu-
mu adini vermistir.

Enformasyon teknolojilerinde yasanan degisimler dijital bir kiiltiir olusturmus ve
bu kiiltiir farkl dilleri konusan farkli uluslarin sanal ortamda bir araya gelmesini
saglamistir. Insanlar arasimdaki mesafeleri ortadan kaldirarak toplumlar1 birbiri-
ne yaklastiran, yeni toplumlarin olugsmasini saglayan bilgi otobanlari, isteyen
herkesin elektronik bilgi merkezlerine diinyanin neresinde olursa olsun ulagma-
st saglamistir. Enformasyon teknolojileri ¢agdas toplumun sekillenmesinde
aktif bir rol oynamustir (Ozan 2009: 622).

Enformasyon teknolojilerinde yasanan hizli gelismeler McLuhan'in da belirttigi
gibi diinyay1 “kiiresel bir koy” haline getirmeye daha da yaklastirmis ve 6zellikle
internet medyasindaki 6zgiir alan ve gelismeler, edilgen durumdaki gruplarin
seslerini duyurmalarini saglamistir. Artik gruplar seslerini duyurmak igin tele-
vizyon kanallarinin dikkatini ¢ekmeyi birakmis kendi sosyal aglar1 aracilifiyla
topluluklar kurarak seslerini duyurmaya baslamistir. Enformasyonu yonlendir-
medeki bu hareket giici 6yle bir noktaya gelmistir ki kitlelerin biriken enerjileri
meydanlara tasmis ve devrimleri hareket noktas1 olmustur (Karagoz 2013: 133).

Kitle iletisim araglari, internet ve ¢oklu sosyal aglar1 igeren kiiresel iletisim alan-
lar1 yeni kiiresel kamusal alanin olugmasimi saglamistir. Oyle ki kamusal alan
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bireylerin fikir ve bilgilerini paylasabildikleri ve etkilesimde bulunabildikleri bir
iletisim agidur.

Glintimiizde pek ¢ok medya kuramcisi, kamusal alanin internette yasama gegiri-
lebilecegini tartismaktadir. Gergekten de internetin etkilesim Ozelligi, bagintih
metnin benzersizligi, internetin kamusal alan modeline uygun bir ‘kamusal alan’
yaratabilecegi goriisiinii giiglendirmektedir. Boylelikle internet, tiim yurttaslarin
kamusal alanda iliski kurmalarini arttiran, onlar1 yaratict kilan ve 6zel ilgi alanla-
rina odaklagmalarini saglayan ve dogrudan toplumsallasmanin saglanabilecegi
bir alan olarak belirtilmektedir. Mark Poster, interneti postmodern karaktere sa-
hip modern standartlarin disinda, yeni tiir bir kamusal alan yaratan ‘ikinci med-
ya ¢ag1 meyvesi’ olarak nitelemektedir (Aydogan 2010: 11-12). Castells yeni ka-
musal alanin modern ifadesinin Habermas’in ifade ettigi 18.yy burjuva kamusal
alaninin ideal tipinden kesinlikle farkli oldugunu ortaya koymustur (Bowerbank
2013: 33)

Aga dayal1 bir toplumsal yap1, dengesini bozmaksizin yeniliklere gidebilecek son
derece dinamik ve agik bir sistemdir (Castells 2005: 623). Bu da bireylerin diisiin-
ce ve fikirlerini agik¢a ortaya koyabildikleri, orgiitlenebildikleri yeni bir kamusal
alanin ortaya ¢ikmasii saglamistir. Ozellikle Facebook, Twitter gibi sosyal aglar
araciligiyla bireyler bir olay karsisinda milyonlara ulasmakta ve seslerini duyu-
rabilmektedirler.

3. SOSYAL HAREKETLER VE INTERNET
3.1. Sosyal Hareketler

Toplumsal hareketler, toplumsal ve siyasi sorunlara kars1 demokratik toplumlar-
da bireylerin katilimini saglayarak rahatsizliklarimi dile getirmek ve toplumsal
degisimleri saglamak amaciyla yapilan gerekli ve olumlu ¢abalar olarak ele ali-
nabilir (aktaran: Sen 2012: 138). Kok ve Tekerek (2012: 60), ise sosyal hareketleri,
siradan insanlarin toplumu bazi agilardan degistirmek i¢in bilingli, planl ve sii-
rekli ¢abalari olarak tanimlanmaktadir. Demokratik toplumlarda toplumsal so-
runlart dile getirmek, sorunlara doniik talepler ve ¢oziim Onerileri gelistirerek
kamusal alanda tartismak ve siyasal alana tasimak toplumsal hareketler aracili-
giyla gerceklesmektedir. Bu hareketler i¢inde yer almak, yurttaslarin orgiitlenme
ve diislincelerini ifade etme Ozgiirliikleri baglaminda temel insan haklarindan
biridir.

Toplumsal hareketlerin tarihine bakildiginda; ilk toplumsal hareketler 19.yy da
isci hareketleri ile baslar. 1960'larda toplumsal hareketler siyasi otoriteyi hedefle-
yen, ekonomik ¢ikar elde etmek amaciyla yapilan hareketlerdir. 1970’lerden son-
ra ortaya ¢ikan feminist hareketler, ¢evreyi koruma hareketi, baris hareketi gibi
hareketler yeni sosyal hareketler olarak adlandirilmistir (Onder 2003: 34-35). Te-
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melinde mevcut deger anlayisa kars: alternatif yeni yasam alani olusturmak olan
yeni sosyal hareketler toplumsal bir degisimi ortaya koymak amaciyla yapilmak-
tadir. Yeni sosyal hareket iiyeleri, ilgilendikleri konu ya da ortak olay etrafinda
bir araya gelerek toplumunda destegi ile protesto ya da eylemlerde bulunarak
iktidar tizerinde baski kurmaya ¢alismaktadirlar (Kili¢ 2002: 96-97). Cevre sorun-
larindan kadin haklarina, escinsel hareketlerden savas karsitligina kadar her tiir-
lii kitlesel eylemler, belirli bir amag ve hedefe sahip olmasi, kendi i¢inde bir esit-
sizligi ve rahatsizlig dile getirmesi, Orgiitlii olmasi, belli bir taraftara sahip olma-
s1 gibi nedenlerle sosyal hareketler indeksi igerisinde degerlendirilir (Sentiirk
2006: 32).

Sosyal hareketler, hedefe ulasabilmek igin, ortak hareket etme inanci ile giiglenir.
Birlikte hareket etme inanci ile olusan ortak kimlik sayesinde siireklilik kazanir.
Ayrica ortak kimlik, hareket disinda kalan toplumun diger bireylerini de hareke-
te gecirmeye yardim eder. Sosyal hareket icerisinde olusturulan ortak kimlik ve
inangla, toplumsal alanda istenen degisim talepleri gii¢ kazanir. Gergekte, bu tiir
talepler siyasal sistemin degismesi ve toplumsal doniisiim i¢in de gereklidir.
Sosyal hareketlerle toplumsal degisim arasindaki iliskiyi vurgulayan Castells,
kent ve ¢evre sorunlar1 karsisinda ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin, yeni kiil-
tiirel modeller sunarak, gelismis kapitalist iilkelerde toplumsal degismenin temel
unsurlarindan biri haline gelecegini belirtmektedir (aktaran: Kilig 2002: 95). Or-
negin agaclar1 korumaya yonelik birkag kisinin katildig1 basit bir ¢evreci direnis
olan Gezi Parki eylemleri, bireylerin birlikte hareket etme inanci ile bir anda mil-
yonlara ulasmistir. Gezi Parki eylemleri zamanla iktidara karsi demokrasi ve
ozgiirliik hareketine doniismiis toplumsal bir hareket olarak karsimiza ¢ikmak-
tadur.

Sosyal hareketin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi agisindan, hareketin iiyeleri ile top-
lum arasinda siirekli bir iletisim olmalidir. letisim sosyal bir hareketin ortaya
¢ikmasi igin tek basina yeterli degildir. Ancak, iletisim siireci hem harekete kati-
lanlar hem de hareketin disinda kalanlar igin yani toplumla ortak degerlerin
olusmasi ya da ortaya ¢ikmasini saglamas: agisindan dnemlidir. Teknolojik ge-
lismeler ve 6zellikle internetin yayginlasmasi sayesinde insanlarin diger bireylere
ulasmas: kolaylasmis birkag kisi ile baslayan eylemler internet ve sosyal medya
araciligryla milyonlara ulasmistir.

3.2. fletisim Platformu Olarak internet

19. ylizyilin son ¢eyreginde bilgisayar ve elektronik iletisim teknolojilerinde ya-
sanan gelismeler, ortaya ¢ikan yeni bilgisayar aglarinin baska aglarla birleserek
yeni aglar1 olusturmasi ile ortaya ¢ikan internet (Aktas 2007: 121), bir sosyal sis-
temin tiyeleri arasinda, zamanla ve belli kanallar aracili§iyla inovasyon siirecinin
gerceklestirilmesini ifade etmektedir.
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Degisik cografyalara dagilmis milyonlarca bilgisayar ve onu kullanan insanlar
arasinda farkl bir iletisimi meydana getiren internet (Atabek 2001: 119), iletisi-
min zaman ve mekandan bagimsiz sanal bir ortamda gelismesini saglamistir
(Giilnar ve Balc1 2001: 69).

Internet, 6zellikle bir kisinin birden ¢ok kisiye hitap edebilmesi, bilginin dagitimi
ve paylasiminin tek elden kontrollii bir sekilde ag igerisinde bulunan herkese
ayni anda ulastirilabilmesi ve tartisma platformlar1 olusturularak belli bir konu-
da herkesin katilimc1 bir 6zellikte aktif sekilde rol almasi saglamistir (Goker ve
Dogan 2011: 184). Bu Ozellikler internetin ve 6zellikle sosyal medyanin eylem ve
orgiitlenme agisindan en ideal alan olarak kullanilmasini kolaylastirmistir.

Internet ve diger yeni iletisim teknolojilerinin kullanimi, yonetenlerle yonetilen-
ler arasindaki mesafenin daralmasinda yeni firsatlar ortaya ¢ikartarak dogrudan
demokrasinin de kuvvetlenmesine yol agmustir (Bektas 2004: 211). Sanalliga da-
yali ag toplumu, bugiine kadar goriilmemis bir diizeyde yayilma ve Orgiitlenme
imkani sunarak, bir anda bir¢ok insanin ‘cevrimici olarak bir arada’ bulunmasin
saglamistir. Bu ise, yeni bir orgiitlenme ve eylem bi¢iminin dogmasini kolaylas-
tirmistir (Goker ve Dogan 2011: 177).

Yeni iletisim teknolojilerinin gelisme ve yenilenme nedeni olarak vaat ettigi top-
lumsal etkilesimi saglama iddias1 en tist diizeyde etkilesim siirecinin saglanmasi
yoluyla miimkiin goziikmektedir. Iletisim teknolojilerinde yasanan gelismenin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan internet tizerinde etkilesim ortamlar1 hem iletisi-
me imkan tanirken hem de ayni zamanda farkli amagclarla bir arada bulunma
dogrultusunda Orgiitlenme olanag: saglamaktadir (Goker ve Dogan 2011: 184).

Habermas’in bireylerin kamuya ait olan1 yakalamak i¢in olusturduklari, tartisma
ortamlarina esit taraflar olarak katildiklar1 alan olarak tarif ettigi kamusal alan
glintimiizde internetin etkilesim 6zelliginden dolay1 18. ylizyilin kamusal alanina
uygun bir alan1 ortaya cikarttig1 sdylenebilir (Aydogan 2010: 11). Internet insan-
larin kamusal alanda iliski kurmalarini saglayan, onlar1 yaratici kilan ve ozel ilgi
alanlarma odaklasmalarina olanak saglayan toplumsallasma araci olarak ele ali-
nabilir.

4. SOSYAL MEDYA, EYLEM VE GEZi PARKI

Sosyal medya, kullamicilarin ag teknolojileri kullanarak etkilesimini saglayan
arag, hizmet ve uygulamalarin biitiintinii temsil etmektedir. Bireylerin internet
araciligiyla birbirleriyle etkilesimde bulunmasi sosyal aglarda gerceklesirken
sosyal medya bu aglarin bir amag icin ve orgiitlii bir sekilde kullanilmasidir (Ba-
ban 2012: 72). Sosyal aglar igerisinde tiim diinyada hizla kabul goren ve kullanici
sayisinin en fazla oldugu ag stiphesiz Facebook’tur. 2004 yilinda Mark
Zuckerberg ve arkadaslart tarafindan kurulan Facebook, baslarda sadece
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Harvard 6grencileri arasinda kullanilirken daha sonra diger kolej, iiniversite ve
liselere ondan sonrada kiiresel diizeyde herkese agik hale gelmistir (Koseoglu
2012: 63). ABD 2010 yilinda 115,3 milyon {iye ile Facebook’u en ¢ok kullanan {il-
keler arasinda 1. sirada bulunurken, Ingiltere 26 milyon kullamici ile 2. sirada yer
almaktadir. 25 milyon iiye ile Endonezya 3. sirada, Tiirkiye ise 21 milyon kullani-
cl ile 4. sirada yer almaktadir (Akyol ve ark. 2012: 5). 2011 istatistiklerine gore
sistemde kullanicilarin etkilesim halinde oldugu 900 milyondan fazla sayfa,
grup, olay ve topluluk sayfasi yer almaktadir. Sistemde her ay 30 milyardan fazla
igerik paylasilmaktadir. (Koseoglu 2012: 63).

Facebook, sanal-kiiresel ag toplumunun en belirgin temsilcisi olarak kabul edil-
mektedir. Iletisimin giderek sanal ortama taginmasiyla birlikte, teknoloji ile dona-
tilmis modern bireyin giindelik yasaminin en Onemli pargast haline gelen
Facebook, sosyal hayatin sekillenmesinde de etkin rol oynamaktadir. Facebook’ta
paylasilan video ve resimler, yorumlar, baglantilar ve sosyal gruplanmalar, gide-
rek bireyin giindelik yasaminda da belirleyici olmakta, gercek yasamdaki payla-
simlarin konusu haline gelmektedir (Ozsoy 2012: 1136).

Glintimiizde en ¢ok kullanilan iletisim araci olan ve insanlarin ortak bir plat-
formda birbirleriyle goriis, diisiince ve deneyimlerini paylastigl, zaman zaman
orglitlendigi ve bir amaca hizmet etmek amaci ile kullandig1 sosyal medya; sos-
yal, politik ve kiiltiirel gelismelerin yonlendirilmesine katkida bulunan basli ba-
sina bir gii¢ olarak ele alinabilir (Baban 2012: 73).

Taksim Gezi Parki olaylar1 2013 yilina damgasini vuran sosyal hareketlerin ba-
sinda gelmektedir. Bu olaylan dikkat gekici kilan, Gezi Parki ile ilgili mesajlarin,
videolarin ve fotograflarin sosyal paylasim sitelerinde paylasilmasi ile insanlarin
organize olmasi ve insanlarin sosyal medya aracilig: ile iletisim saglayarak olay-
lar sirasinda ¢ekmis olduklar1 goriintiileri, fotograflar1 paylasarak diger insanlar
olaylar hakkinda bilgilendirmesidir. Yeni teknolojik gelismeler ve internetin
sundugu imkanlar araciligiyla insanlar daha kolay orgiitlenmekte ve bu orgiitlii
eylemler/isyanlar devrim niteligi kazanmaktadar.

Gezi Parki olaylari, 2013 yilinin May1s ayinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin
Taksim Gezi Parki'nin Elmadag yoniine bakan duvarimin yikilarak oradan 5 aga-
cin sOkiilmesi {izerine olay1 duyan az sayidaki genglerin parki korumak amaci ile
Gezi Parki etrafinda toplanmasi ile baglamistir. Tlerleyen saatlerde Gezi Parki
etrafinda toplanan gruba polisin miidahalesi olaylarin tirmanmasini ve yayilma-
sin1 saglamistir (Kiiciikkaya 2013: 99).

Polisin olaylara miidahalesine kars1 tepkiye doniisen hareket daha biiylimiis ve
hiikiimetin tavrma kars: bir protesto kimligine biirtinmiistiir (Kongar 2013: 20).
Hiikiimetin sert tavri eylemleri beslemis ve eylem Taksim’den tiim Tiirkiye'ye
yayilms ve dis basinin glindeminde de yer almustir (Kiigiikkaya 2013: 100-106).
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Taksim Alani'nda olan her sey cep telefonu kameralar ile videoya ¢ekilmis ve
sosyal medya araciligiyla (0zellikle Facebook ve Twitter) once iilke geneline ya-
yilmis daha sonra ise dis basinin eline ge¢mistir (Akbiyik ve Oztiirk 2012: 104).

Gezi Parki olaylarinda halkin orgiitlemesinde ve eylemlerin tiim yurda yayilma-
sinda biiyiik katki payma sahip olan sosyal medyay1 Basbakanin da “bas belas:”
olarak nitelendirmesi sosyal medyanin giiciinii ortaya koymaktadir. Konda Da-
nismanlik ve Arastirma sirketinin yapti§1 arastirmaya gore; Taksim Gezi Parki
eylemcilerinin %69 u olaylar1 sosyal medyadan duydugunu soylemistir (Kongar
2013: 33). Sosyal medya analiz aract Somemto’nun (somemto.com) olaylarin tir-
manisa gectigi 29 Mayis ile 10 Haziran tarihleri arasinda Twitter'da yazilan
Tiirkge igeriginin tamamini olusturan 143 milyon 795 bin 432 adet mesaj iistiinde
gerceklestirdigi arastirmaya gore, ilk goze ¢arpan Twitter'da igerik paylasan ve
mesaj yazan kullanicilardaki artistir. O zamana kadar sadece okuyucu olarak
bulunan tiyelere ek olarak yeni kaydolanlarla beraber kullanici sayisinda bariz
bir artis yasanmistir. Arastirma sonucuma gore; 29 Mayis’ta 1 milyon 800 binler-
deki aktif Tiirk kullanict sayist 30 Mayis’'ta 2 milyon 875 bine 31 Mayis'ta da 3
milyon 874 binlere ¢ikmis, 10 Haziran’da da 9 buguk milyon kisiyi gectigi ortaya
¢ikmistir (Kuzuloglu 2013). Bu da gosteriyor ki bireylerin bir olay karsisinda or-
glitlenmesinde ya da bir haberin yayilmasinda sosyal medyanin giicii yadsina-
maz.

5. YONTEM

Glintimiizde yeni iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler ve internetin geli-
simi toplumu ag toplumu haline getirmis, ortaya yeni kamusal alanlarin ¢tkma-
sin1 saglamigtir. Insanlarin zaman ve mekan smirlamasi olmadan birbirleriyle
etkilesimde bulunmasi sosyal aglarda gergeklesirken sosyal medya bu aglarin bir
amag i¢in kullanilmasini saglamaktadir. Bu kapsamda bu makalede 2013 Mayis
ayinda ortaya ¢ikan Taksim Gezi Parki eylemleriyle ilgili sosyal medyada yaymn-
lanan fotograflarin ve videolarin olaylar1 nasil yansittigi, gonderilen mesajlarin
insanlarin {izerinde nasil bir etki biraktig1 ve olaylarinin yayilmasinda ve insan-
larin birbirlerini etkilemede sosyal medyanin giicliniin ne oldugunun ortaya ko-
yulmasi amaglanmistir. Calisma amact dogrultusunda su sorulara cevap aran-
mistir:

- Gliniimiiz ag toplumunda Facebook gruplar1 kamusal alan olarak eylemlerde
yer aliyor mu?

- Facebook gruplar yer aldiklari eylemlerde iletisimsel eylemi temsil ediyor mu?

Arastirmanin evrenini Facebook’ta Gezi Parki adiyla kurulan toplam 9 Facebook
grup sayfasi olustururken arastirmanin drneklemini begeni sayist en fazla olan
Gezi Parki ile ilgili 3 Facebook grup sayfasi ve bunlara kars: kurulan 2 Facebook
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grup sayfast olusturmustur. Arastirma 31 Mayis-25 Haziran 2013 tarihleri ile si-
nirlandirilmastir.

Arastirmada 6rneklem kapsamindaki Facebook grup sayfalarinda yer alan fotog-
raf, video ve mesajlara igerik analizi uygulanmistir. Grup sayfasinda yer alan
tiim fotograflar, videolar ve mesajlar analiz kapsamina alinmamis, Gezi Parki
olaylarinin en yogun oldugu 31 Mayis-25 Haziran tarihleri arasinda yer alan fo-
tograflar, videolar ve mesajlar olaylar1 yansitmasi agisindan ele alinmistir.

6. BULGULAR VE YORUM
Taksim Gezi Parki Dernegi

Taksim Gezi Parki Dernegi grup sayfasimi 2012 yilinda Taksim Gezi Parki'n1 Ko-
ruma ve Giizellestirme Dernegi kurmustur. Grup sayfasini 94.198 kisi begenmis
ve grup sayfasi hakkinda 2.215 kisi konusmustur. Gezi Parki'nin 28 Mayis tari-
hinde gece saatlerinde yikilmaya baslamasi ilk olarak sosyal medya araciligiyla
bu Facebook grup sayfasindan duyurulmustur. Grup sayfasmni Haziran ayinda
43.521 kisi begenmistir.

Tablo 1. Taksim Gezi Parki Dernegi Fotograf

Frekans Yiizde
Direnis 24 53,3
Genel goriiniim 21 46,6
Toplam 45 100

Grup sayfasinda Gezi Parki ile ilgili toplam 45 fotograf paylasilmistir. Bu fotog-
raflarin %53,3"1i parktaki direnisle ilgili iken %46,6’s1 da parkin genel goriintisi
ile ilgilidir.

Mesaj: Taksim Gezi Parki Dernegi grup sayfasinda Gezi Parki ile ilgili 23 durum
paylasimi yapilmistir. Durum paylasimi ile gonderilen mesajlar gazetede yayin-
lanan haber linklerini ve mahkeme kararlarini igeriyor. Mesajlarin igerikleri ge-
nellikle insanlarin parkin yikilmasini engellemek amaciyla parka gelmesi ¢agrisi
seklindedir.

Her Yer Taksim Her Yer Direnis

Grup sayfasi 2 Haziran 2013 tarihinde kurulmustur. Grubu 223.966 kisi begenmis
grup sayfasi hakkinda 231 kisi konusmustur. Grup sayfasi en ¢ok Haziran ay1
baslarinda begenilmistir.
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Tablo 2. Her Yer Taksim Her Yer Direnis Fotograf

Frekans Yiizde
Afis 36 18,2
Sokak sanat1 30 15,1
Karikattir 20 10,1
Gezi olaylar1 112 56,6
Toplam 198 100

Grup sayfasinda Gezi olaylar ile ilgili 198 fotograf paylasilmistir. Bu fotografla-
rin %18,2’sini afisler olustururken %10’unu karikatiirler, % 15’ini de sokak sanati
olarak adlandirilan duvar yazilar1 olusturmustur. Fotograflarin %56,6’sin1 da
eylem ve polisin miidahalesini igeren fotograflar olusturmustur.

Video: Grup sayfasinda eylemler sirasinda ¢ekilmis 10 video paylasilmistir. Pay-
lagilan videolar eylemler sirasinda gekilmis goriintiileri ve eylemler sirasinda
yapilan sarkilari igeriyor.

Mesaj: 11 durum paylasimi yapilmistir. Durum paylasimi ile gonderilen mesajlar
eylemlerin nasil basladigl, insanlarin neden direndigi ve parkta yasananlarin ne
oldugu hakkindadir.

Diren Gezi Park:

31 Mayzis 2013 tarihinde kurulan grup sayfasini 655.385 kisi begenmis, grup say-
fas1 hakkinda 26.177 kisi konusmustur. Haziran aymda grup sayfasini 50.468 kisi
begenmistir.

Tablo 3. Diren Gezi Parki Fotograf

Frekans Yiizde
Gezi Parki Direnisi 1437 68,9
Sokak Sanati 285 13,6
Posterlerle Gezi Parki 366 17,5
Toplam 2087 100

Grup sayfasi, Gezi olaylari ile ilgili 2.087 fotograf paylasmistir. Paylasilan fotog-
raflarin % 13,6'sin1 sokak sanati olarak adlandirilan olaylar sirasinda duvarlara
yazilan yazilarin fotograflar1 olustururken %17,5’ini afisler olusturmaktadir.
%68,9'u da Gezi Park: direnisi ad1 altinda yayinlanmais, polisin olaylara miidaha-
lesi ya da gaz bombas1 kullanimi, protesto ve direnis fotograflar1 yer almaktadir.
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Tablo 4. Diren Gezi Parki Video

Frekans Yiizde
Gezi olaylar1 12 46,2
Biber Gazi 6 23
Tayyip Erdogan 2 7,7
Fragman 5 19,2
Avukat 1 3,8
Toplam 26 100

Grup sayfasinda 26 video paylasilmistir. Paylasilan videolarn %46’sim olaylar
sirasinda gekilmis goriintiiler olustururken %23’tinti biber gazinin ne oldugu ve
zararlarinin neler oldugunu anlatan bir roportaj videosu olusturmaktadir.
%7,6'sin1 Tayyip Erdogan’mn Gezi Parki olaylar ile ilgili yorumlar: icermektedir.
%19,2 ‘sini Gezi Parki i¢in ¢ekilmis fragmanlar ve insanlarin diisiincelerini iceren
videolar olustururken, %3,8'ini de hangi durumlarda gozaltina alimir seklinde
avukatlarla yapilan roportajlar igeriyor.

Mesaj: Grup sayfasinda 23 durum paylasimi yapilmistir. Durum paylasimi ile
gonderilen mesajlar devam eden eylemlerde insanlarin nasil hareket ettigi ve
eylemlerin nasil devam edecegi sekilde bilgi vermektedir.

Gezi Parki Gergekleri

2 Haziran 2013 tarihinde kurulan grup sayfasimni 22.342 kisi begenmis ve 2.753
kisi grup sayfasi hakkinda konusmustur. Grup sayfasin1 Haziran ayinda 20.163
kisi begenmistir.

Fotograf: Grup sayfasinda 16 fotograf paylasilmistir. Paylasilan fotograflar pro-
vokatorlerin olaylar: nasil siddetlendirdigi, eylemcilerin polisle ¢atismasi ve polis
siddetinin hakli olduguna dair fotograflar1 icermektedir.

Tablo 5. Gezi Parki Gergekleri Video

Frekans Yiizde
Gezi Olaylar1 16 59,2
Tepki 5 18,5
Fragman 5 18,5
Parkin Diizenlenmesi 1 3,7
Toplam 27 100
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27 video paylagilmistir. Paylagilan videolarm %59,2 sini Gezi Parki olaylarinda
provokatorlerin nasil olaylar1 tirmandirdigi, %18,5inde halkin eylemlere olan
tepkisi olusturmaktadir. %18,5 ‘inde Gezi Park: eylemleri i¢in ¢ekilmis fragman-
lar yer alirken %3,7’sinde ise Taksim Gezi Parki projesinin videosu yer almakta-
dir.

Mesaj: 93 durum bildirimi yapilmistir. Durum paylasimi ile gonderilen mesajlar
Gezi Parki olaylar sirasinda halk: kigkirttiklart gerekgesiyle Twitter’dan atilan
mesajlar1 igeriyor. Ayrica Gezi Parki aleyhinde ¢ikan gazete haberleri paylasil-
mistir.

Gezi Parkina Inat AKP'liyiz

Grup sayfasimi 17.750 kisi begenmis 6.444 kisi grup sayfas: hakkinda konusmus-
tur. Haziran aymnda 13.877 kisi grup sayfasini begenmistir. Begeniler en fazla 2
Haziran haftasinda yani Gezi Parki olaylar1 sirasinda olmustur.

Tablo 6. Gezi Parkina Inat AKP'liyiz Fotograf

Frekans Yiizde
Gezi Olaylar1 73 31,3
Tayyip Erdogan 160 68,7
Toplam 233 100

Grup sayfasinda toplam 233 fotograf paylasilmistir. Bunlardan %31,3"i Gezi Par-
ki olaylar ile ilgilidir. Bu fotograflar eyleme katilan sanatcilarin oynadiklar: film
ya da reklamlarin boykot edilmesi ve provokatodrlerin olay1 nasil siddetlendirdik-
leri ile ilgilidir. %68,7’si ise genellikle Tayyip Erdogan’in Gezi olaylar1 sirasinda
yaptig1 miting fotograflar1 ve muhalefet parti liderleriyle dalga gegen fotograflar
icermektedir.

Tablo 7. Gezi Parkina Inat AKP'liyiz Video

Frekans Yiizde
Gezi olaylar1 31 45,5
Tayyip Erdogan 37 54,5
Toplam 68 100

Grup sayfasinda 68 video paylasilmistir. Bunlardan %45,51 olaylarla ilgilidir. Bu
videolar halkin olaylara nasil tepki gosterdigi ve Gezi Parki ile ilgili paylasilan
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videolarin ya dafotograflarin yalanlandig: videolar: icermektedir. %54,5'i ise Ta-
yip Erdogan’in miting ve Gezi Parki ile ilgili yaptig1 aciklamalar: igermektedir.

Mesaj: 119 durum bildirimi yapilmistir. Durum bildirimi ile gonderilen mesajlar
eyleme katilan sanatcilarin ve kurumlarin boykot edilmesini iceren ¢agrilar ve
Ak Parti’'nin mitinglerine ¢agr1 yapilan mesajlar1 igermektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen grup sayfalar1 Gezi Park: eylemleri basladiktan
sonra kurulmustur ve sayfalarin yogun olarak Gezi Parki eylemlerinin siddet-
lendigi Haziran aymun ilk haftasinda begeni sayisinda artis oldugu ortaya ¢ik-
mistir. Arastirma kapsaminda Gezi Parki ile ilgili incelenen 3 grup sayfasinda
eylemlerle ilgili fotograflar, videolar ve mesajlar yogun olarak Haziran aymin ilk
haftasinda yaymlanmistir. Gezi Parkai ile ilgili grup sayfasinda yayinlanan fotog-
raflarin biiyiik ¢ogunlugunu polisin olaylara miidahalesini ve biber gazli miida-
halesini gosteren fotograflar olustururken videolarin biiyiik ¢ogunlugunu da
eylemler sirasinda gekilen goriintiiler olusturmaktadir. Durum paylasimlarinda
ise eylemlerin nasil devam edecegi, nerde eylem yapilacag: ve polisin tavr: hak-
kinda mesajlar yayinlanmistir. Arastirma kapsaminda Gezi Parki eylemleri kar-
sitinda 2 grup sayfas! incelenmistir. Grup sayfalarinda yer alan fotograflarin bii-
yik ¢ogunlugunda provokatorlerin eylemleri nasil siddetlendirdigi ve polisin
buna karsilik vermesi ile ilgili fotograflar yer almaktadir. Yaymlanan videolarin
biiyiik ¢ogunlugunda ise, halkin da bu eylemlerden rahatsizlik duydugu ve ey-
lemcilere tepkilerini dile getirdikleri ile ilgili goriintiiler yer almaktadir. Bu grup
sayfalarinda yayinlanan durum paylasimlarinda eyleme katilan sanatgilarin ve
kurumlarin boykot edilmesi, insanlarin kiskirtmalara gelmemeleri seklindeki
uyarilar iceren mesajlar1 yer almaktadir.

SONUC

fletisim teknolojilerinde 6zellikle de bilgisayar temelli iletisim teknolojilerinde
yasanan gelismelerin bir sonucu olarak internet iizerinden iletisim hem zaman ve
mekan sinirlandirmasini ortadan kaldirmis hem de ayni amag etrafinda bireyle-
rin Orgilitlenmesini saglamistir.

Gezi olaylarina ilk basta geleneksel medyanin sessiz kalmasi, Tiirkiye'de 30
milyonu agkin bir {iyeye sahip olan Facebook’ta fotograflarin hizli bir sekilde
paylasilmasi ile Istanbul disindaki bireylerin olup biteni Facebook’tan ve
Twitter'dan 6grenmesi sosyal medyanin kendi iginde kamusal bir alan olmasin
saglamistir. Kamusal alanin en 6nemli 6zelligi Habermas (2004)'1n da belirttigi
gibi fikirlerin ya da diisiincelerin 6zgiirce dile getirilmesi yada tartisilmasi,
orgiitlenme ya da eylemlerinin 6zgiirce yapabildikleri alan olmasidir.

Bireylerin  Facebook’ta olusturduklar1 grup sayfalar1 ve Twitter'da
#direngeziparki, #occupygezi gibi hashtagler vasitasiyla sosyal aglar tizerinden
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birbirleriyle iletisim kurarak ve igerik paylasimlarinda bulunarak orgiitlenme
yoluna gittigi Gezi Parki eylemleri, yeni kamusal alanin en bariz 6rneklerinden-
dir.

Gezi Parki olaylarina sosyal medyanin kullanim pratikleri agisindan bakildiginda
kullanicilarin Orgiitlenmesi, yardimlasmasi, yasanan gelismelerden birbirlerini
haberdar etmeleri gibi pek ¢ok konuda ana akim medyanin 6niine ge¢mistir. Fa-
kat hem Gezi Parki olaylarini destekleyenler hem de iktidar yanlisi olan bireyle-
rin Facebook grup sayfalarinda paylastiklar: fotograf, video ya da durum mesaj-
larinda yanli tutumlar sergilenmesi, gerceklestirilen eylemi amacindan saptirma
yoluna soktugu da sdylenebilir.

Kisaca giiniimiiz ag toplumunda bireylerin sosyal aglar {izerinden haberlesmesi,
goriislerini 0zglirce tartismasi, giindem olusturmasi, siyasi iktidar: elestirmesi ve
zaman ve mekan sinirlandirmasi olmaksizin milyonlarca kisinin ortak amaglar
etrafinda Orgiitlenmesini saglamasi agisindan sosyal medya bir kamusal alan
olarak ele alinabilir. Gezi Parki eylemlerinde geleneksel medyanin olaylarin ilk
baslarinda sessiz kalmasindan dolay: Facebook ve Twitter hem olaylarin yayil-
masinda hem de insanlarin bilgilendirilmesi agisindan yogun olarak kullanilmis-
tir. Fakat hem gezi olaylarini destekleyenler hem de iktidar yanlis1 kisilerin pay-
lastiklar fotograflar eylemlerin ilk baslarinda insanlarin ortak hareket etme inan-
cini giiglendirerek fotograf, videolar ve durum mesajlarinin medyada artan pay-
lasimi1 toplumun diger bireylerini de harekete gec¢irmistir. Biitiin bu etkilesimler
insanlar1 olumlu ya da olumsuz etkilemede sosyal medyanin etkin giiciinii orta-
ya ¢ikarmuistir.
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