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OZET

Bu ¢calisma kiiresellesme siirecinde kitle iletisim araglarwvun roliinti ¢oziimlemeye ¢alismaktadur.
Kiiresellesme ve iletisimin temel Ozellikleri ele alinarak bu iki olgunun birbiriyle yakindan iliskili
oldugu ve bu iliskinin en ¢ok kiiltiirel alanda goviildiigii vurgulanmaktadur.

Kitle toplumlarinda, iletisim olgusu kitle kiiltiiriiniin tasyyiclar: olan kitle iletisim araglari tarafindan
belirlenmektedir. Bilginin ve enformasyon teknolojilerinin gelismesi ile toplum enformasyon toplumu-
nun ozelliklerine sahip olmaya baslamistir.

Kiiresellesme farkli tarihlerin ve kiiltiirlerin deneyimlerinin iist iiste gelmesi olarak degerlendirilmek-
tedir. Toplumlar kiiresellesirken, bireyler farklilasmakta ve modern diinyaya dahil olmaktadiriar.
Kitle iletisim araglart tarafindan zaman ve mekamn tek bir ¢cergevede kullamimasi ve cografyanin
oneminin azalmas: diinyanin her tarafinda gegerli olan bir siiregtiv. Kitle iletisim araglar: "kiiresel
koy" olarak adlandirilan olgunun gelismesine katkida bulunmaktadiriar.

Anahtar Sozciikler: Kitle Iletisim Araglari, Kitle Toplumu, Kiiresellesme, Yerellesme.

THE ROLE OF THE MEANS OF MASS COMMUNICATION IN THE
PROCESS OF GLOBALIZATION.

ABSTRACT

This study aims to analyze the role of the means of mass communication in the process of globaliza-
tion. Considering the main characteristics of globalization and communication, it is emphasized that
these two phenomenon are closely connected and this connection is mostly seen in cultural domain.

In mass societies, the phenomenon of communication is determined by the means of mass communica-
tion that are the carriers of mass culture. With the growth of knowledge and the development of infor-
mation technologies, society started to have the features of information society.

Globalization is evaluated as the juxtapositions of the experiences of different histories and cultures.
But this phenomenon is not independent from the local structures. While the societies are being glob-
alized, individuals are differentiated and involved into the modern world.

The use of time and space by the means of mass communication within a single framework and weak-
ening the importance of geography is a worldwide process. The means of mass contributes to the

development of the phenomenon called as "global village".
Keywords: The means Of Mass Communication Mass Communation, Globalization, Localization.

GIRiS

Bireylerin zorunluluk gésteren ihtiyaglarindan o-
lan iletisim, kisinin sosyal bir varlik olarak yapti-
g1 her tiir iliskiyi kapsar. Insanlik tarihi, bir an-
lamda iletisim diinyasinda meydana gelen gelis-
melerin sonucu ve bunlarin toplumsal hayatta
neden oldugu, sonuglarin bir bileskesidir. Insa-
noglu, kendisinden bagkalarinda bu diinyada ya-
sadigiin farkina varmastyla beraber iletisimle il-
gili, gesitli teknik ve araglar gelistirmistir.

fletisim sonucunda olusan davramslar, kiiltiirel
bi¢imleri ve toplumsal yapidaki baglantty1 olug-
tururlar. iletisim araglari, toplumdaki yapilari ve
onlarmn fonksiyonlarinin neticelerini izlemezler,
tam tersine bu kosullarin yaratilmasina katkida
bulunurlar. iletisimin bir unsur olarak yer alma-
dig1 hicbir toplumsal 6rgiitlenme veya toplumsal
tiretim bigimi diisiinmek miimkiin degildir. Top-
lumsal olusumlar ve insa ediligler, iletisim olgu-
suyla direkt baglantilidir (Lundby ve Ronning

1997: 15-16).

Kiiresellesme, diinyanin tek bir mekan, kiiresel
kiiltiir ise bu mekanda yasayan toplum ve birey-
lerin ortaklaga kabul ettigi davranis ve anlayisin
hakim oldugu {irtinlerin meydana getirdigi dav-
ranig oriintiileri olarak kabul edilebilir. Boylece
kiiresel bir sistemde isleyen diinya ekonomisi, si-
yasal sistemi, iletisim teknolojileri ve bilgi sis-
temleri, kiiresellesme olgusunun biitiin diinyada
gegerli olmasini saglamaktadir.

Kiiresellesen bir diinyada, bizi digerlerine tanitan
diger yandan ise bizi tekdiize haline getiren arag-
lar siiphesiz kitle iletisim araglaridir. Kitle ileti-
sim araglari, icat olunduklarindan bu yana, sii-
rekli olarak diinyay1 kurgulamiglar, bazen mo-
dernlestirici, bazen degistirici, bazen de gelenegi
stirdiiriicti politikalar izlemislerdir. Kitle iletisim
araglarmin tasidig1 enformasyon ve imgeler, bi-
tiin diinyay1 kapsayacak sekilde érgiitlenmis, uz-
manlagmis ve etkileri gozle goriiliir bir bigimde
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biitiin toplumlar etkilemeye baslamistir.

Farklt yerlerde miisterek ¢ahigmalari ve tiretimi
mimkin kilan kiiresellesme; diinyanin herhangi
bir yerindeki tiiketim kaliplarini, teknik uygula-
malarini, yeni organizasyonlar modellerini, miil-
kiyet bigimlerini ve finansman yollarin1 bu za-
mana kadar bilinmeyen bir hizla bir yerden diger
taraflara tasimaktadir (Davis 1997: 30).

KITLE TOPLUMU VE KULTURU

Kitle kavrami, 18. yiizyilda Avrupa'daki toplum-
sal ve ekonomik gelisme ve degismelerin bir so-
nucu olarak ortaya ¢tkmistir (Tiirkdogan 1998:
214). Geleneksel toplum yaygin olarak topraga
bagimh olarak yasayan insanlari tanimlarken,
modern toplum, sanayi ve ona dayali meydana
gelen siireglerle insanlart ve kentleri tanimla-
maktadir. Béylece toplumsal olgu "kitle/kitleler"
olarak anilmaktadir(Yelken 1999: 184).

icinde bulundugunuz ¢ag: kitleler ¢agi olarak ni-
telendiren Le Bon'a gore kitle olumsuz tarafla-
riyla hep 6n plandadir. Kitle; basit ve siradan an-
lamiyla irklari, meslekleri, cinsiyetleri ve kendi-
lerini bir araya toplayan tesadiif ne olursa olsun
rast gele bir bireyler toplulugunu ifade eder (Le
Bon 1997: 19-31-50). Kitle bir tek varlik halinde
zihniyetlerin teklesmesini 6ngériir, kolektif bir
ruh agilarlar. Kitleler; hemen kiskirtilabilir yete-
nege sahip, hareketli ve kizgin kalabaliklardir.
Kitle terimi, yiikselen burjuvazinin modern dev-
let iginde iktidarini pekistirmeden 6nce toplum-
sal diisiincede ortaya ¢ikan bir diigiincedir
(Swingwood 1996: 18). Giiniimiiziin iinlii diisti-
nirlerinden Baudrillard (1992: 8-13) ise kitle
kavramini; havasi alinmig bireysel taneciklerin,
toplumsal artiklarin ve kitle iletisim araglarina
ait igtepilerin hepsinin bir araya getirilmis birles-
tirilmis hali olarak tanimlamaktadir. Ona gore
kitlenin bir ayricaligi, bir yiiklemi, bir niteligi ve
gondereni yoktur. Her akim ve akintidan etkile-
nen kitleler bunlarin hepsini emer ve nétralize e-
der, tepkisizlestirir. Hi¢bir pratie ve teoriye in-
dirgenemeyen bir olgu olarak kitle modernligi-
mizin en belirgin 6zelligidir. Kitle i¢in yapilacak
sosyolojik bir tanimlama, dogmadan 6lii olan bir
tamimlamadir. Kitlelere anlam ytikleyerek onu
toplumsallastirmak onu egemenlik altina almak-
tir Hep gosteri pesinde olan kitleler var olan ya-
ptyt umursamadiklar gibi toplumsalligr da red-
dederler.

Buradan hareketle kitle toplumunu karakterize e-
den g siire¢ vardir (Mutlu 1995: 18). Bunlarin
basinda kentlesme gelir. Kentlesmeyi sanayiles-
me, sanayilesmeyi de modernlesme tamamlar.
Bu ii¢ siire¢ geleneksel topluluk yapilarinin ¢6-
zlilmesine neden olmaktadir. Kitle toplumu yak-
lagtim, tiim aract kurum ve iliskilerin etkilerinin

stfirlandigy; tim toplumsallasma stirecindeki tek
6nemli etkenin kitle iletisim araclari oldugu iddi-
asini tagimaktadir

Kitle toplumunun ideal nitelikleri ise, kapitalist
isboliimiiniin geligmesi, bilyiik ¢apli fabrika or-
giitlenmesi ve meta iiretimi, niifusun kentlerde
yogunlasmasi, kentlerin biiylimesi, karar alma
siirecinin merkezilesmesi, daha karmasik ve da-
ha evrensel iletisim sistemleri ve oy hakkimn isgi
sinifint da igine alacak bi¢imde genisletilmesine
dayanan kitlesel siyasal hareketlerin biiylimesi-
dir. Ancak bu kitle terimi ideolojideki bir degisi-
mi de ifade eder (Swingewood 1996: 17).

Kitle toplumlarinda, kitle iletisim araglari; kitle
icerisinde bireylere yeni bir 6z-kisilik vermekte,
benimsetmekte, ayni kisilere ne olmalari, nasil
olmalari gerektigini telkin edip, bu yonde istekli-
lik vermekte; bu benimsedikleri yeni kisiliklere
sahip olmak i¢in neler yapmalan gerektigini 6g-
retmekte, bu y6nde belirli bir teknik kazandir-
makta bu yeni kisilige biiriiniince; gergek kisiligi
buna denk diismese bile bireyin rahatlamasini
saglamakta, bir kagig yerine gegmektedir (Mills
1974:441). Kitle kiiltiirii ise, ¢ok sayida tiiketici-
ye ulasmay: saglayacak araglarla iliskilidir. Bu
ylizden ticaridir ve pazarlanabilmektedir. Ileti-
sim teknolojilerindeki gelismeler, 6zerk, 6zgiin
ve farkl: kiiltiirel olusumlara olanak tanimamak-
ta aksine, diinya ¢apinda egemen, basat ve tek
bir kiiltiiriin olusumuna katkida bulunmaktadir.
Enformasyon teknikleri, kiiltiir hizmetlerinin ni-
teligini tanimlayan ve ireten tekellesmis tek
merkezden yonlendirilen bir kiiltiir ve eglence
pazarinin dogmasini saglamaktadir. Bu olgu, in-
sanlarin 6zgiin kilturel gevreleri ile baglantilari-
n1 saglayan ve kiiltiirel gelismelerin 6ztinii teskil
eden mekanizmalarin hizla yok olmasina yol ag-
maktadir (Hamelink 1991: 21)

Kitle toplumlarinda ihtiyaglar, kitle iletisim arag-
lar1 tarafindan giinimiizde neredeyse zorunlulas-
tirtlmigtir. Bu durum hayat 6zerkligin ortadan
kaldirildigy, tatmin duygusunun koéreltildigi, ha-
yatin monotonlagtirtldigi ve ihtiyaglarin hemen
herkes igin giderilmemis seyler olarak kaldig: bir
stiregtir. Ornegin "..Cok daha fazla sayida bebe-
gin inek siitiine ulastig dogrudur, fakat zengin
olsun, fakir olsun, tiim annelerin siitii de kuruyup
gitmektedir. Bebek, biberon ihtiyaci ile aglama-
ya basladiginda, yani, organizma bakkaldan ge-
len siite kavusmaya ve boylece de gérevini ifa e-
demez hale gelen memeden yiiz ¢evirmeye alig-
tirildiginda, tiryaki tiiketici dogmus olur” (Illich
2000: 23).

ENFORMASYON TOPLUMU

Enformasyon toplumu, "enformasyonun en de-
gerli kaynak, iiretim araci ve ayni zamanda ana
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tiriin oldugu toplumdur". Bu ytlizden isgiicii ¢o-
gunlugu enformasyon ¢alisanlarindan olusacak
ve enformasyon ekonomik ve sosyal yénden de
diger kurumlara gore baskin olacaktir. Ana g6-
revleri enformasyon iiretmek, ilerletmek ve da-
gitmak yada enformasyon teknolojisini tiretmek
olan iggileri igermek iizere ¢ok denis bir enfor-
masyon ¢aligsant barindiran toplum olarak tanim-
lanabilir (Mc Quail 1994 :82). Tiim gelismis top-
lumlar bu sektérde muntazam ve hizl bir ilerle-
me egilimi gosterirler.

Avct'ya (1999: 63-71) ise gore enformasyon top-
lumu tanimlamalarint iki kategoride toplayabili-
riz. Cogunlugun etrafinda birlestigi sanayi toplu-
mu sonras! toplumsal yapida basat hale gelen
bilgi ve iletisim teknolojilerin insanlara daha gok
ozgiirliik ve bilgi birikimi saglayacag) tezini ileri
stirenlerle, buna karsit olarak da 1984 romanin-
dan esinlenerek olusturulan ikinci gruptaki sep-
timistlerin catistig1 ve enformasyonun biitiin ha-
yatt kontrol altina alacagini iddia edenler ¢atigir
goziikkmektedir. Fakat her iki durumda da var o-
lan enformasyon olgusunun biitiin yapiy1 kusat-
masidir.

Enformasyon devrimi, ayni zamanda modern za-
manlarin diger radikal degisimleri gibi, ideoloji-
nin aragsal farklilagimini ifade eder (Giines
1995: 42). Ancak gorsel iletisim olanaklartyla
beraber kitle iletisimi geleneksel iktidar iligkile-
rinin Gtesine gegerek, biitiin sosyolojik diisiince-
lerin yeniden gbzden gecirilmesini gerektiren iki
boyutlu imgesel bir diisiiniisle zihinlere egemen
olmustur.

Yeni iletisim teknolojileri sayesinde enformas-
yon akisinda miithis bir hizlanma olmustur. Bi-
reyler simsiki enformasyon dolu bir ortamda ya-
samaya baslamiglardir, Iletisim alicisi olmak
¢agdas insanin tanimina ve kimligine karigmistir.
Diger taraftar ise iletisim vericisi olmanm kavga-
st ise heniiz yeni basliyor (Sahin 1991: 16).

Enformasyon ve iletisim olmadan varolamaya-
cagl yaygin bir bigimde kabul edilen olgulardan
biride demokrasidir. Herhangi bir demokrasinin
gelisebilmesi i¢in yurttaglarin kamusal etkinlik-
lere katilimini saglamak gerekir. Bireyler ve ku-
rumlar kendilerini kamu 6niinde ifade edebilmeli
ve dogru enformasyon edinebilmelidir. Boylece
medya araciligiyla siirdiiriilen enformasyon ve i-
letisim, siyasetin alanint genisletir ve siyasetgile-
rin bu alany, tek baslarina denetlemelerini engel-
ler(Encabo 1997: 283-285). Ancak denetimsiz
medya giiglendikce elinde tuttugu enformasyon
gliciiyle toplumsal ve siyasal yasam iizerinde is-
tenilenden daha fazla denetim sahibi olur.

Enformasyon toplumu bir toplum sonrasidir. Bir
onceki tarihsel evredeki degerlerin, toplumsal

diizenlemelerin ve iiretim bigimlerinin kirtlmast,
koklii bir degisime ugramast anlamina gelmekte-
dir.

KURESELLESME

Kiiresellesme kavrami genellikle kiiltiir, tiiketim,
teknoloji, bilgi, medya aglar1 ve sermaye agirlik-
I1 olarak kullanilmaktadir. Kavramin kullanimi
ve tiiketimi, degisik kiiltiirler ve birikimler tara-
findan olusturuldugu i¢in kiiresellik ve kiiltiir ii-
zerine yapilan her tartigma toplumlar arasindaki
benzerlik ve farkliliklar tizerinde yogunlagmak-
tadur.

Diinya durumunun en son aldigi sekli tanimla-
mak i¢in kullamlan kavramlardan biri olan kiire-
sellesme, son yillarda i¢inde yasadigimiz devri i-
fade etmek i¢in bolca kullanilan "post, turbo, ile-
ri, geg, gelismis, otesi" gibi kavramlardan biridir
(Kogdemir 1999: 5). Bu kavramlar daha gok var
olan durumun betimlemesi i¢in kullanilir.

Diinyanin kiigiilmesine hem de bir biitiin olarak
diinya bilincinin giiglenmesine génderme yapan
kiiresellesme, 1945'lerden sonra diinyanin gift
bash bir soguk savas durumuna gegmesi ve her-
hangi bir toprak par¢asinda meydana gelen olay-
larin tiim diinyay1 etkilemesine vurgu yapar (Ro-
bertson 1999: 21). Hayatin "degisen dogas: ve
buna kosut gelisen iligki ve eylem tiirleri, ¢6-
zimleme diizeyini, yerkiiresel bir baglama kay-
dirma gereksinimini dogurmustur” (Hiilir
2000a: 32). Hiiliir'e gore yakin tarihimizde top-
lumbilimciler olay ve olgular belirli bir toplum
ile sinirlandirarak agiklayamayadiklar igin kiire-
sellesme kavramini gelistirmislerdir. Diger yan-
dan kavramun ifade ettiklerine bakacak olursak,
kavramin birkag ylizyillik bir donemdeki gelis-
meleri kapsadigini goriiriiz.

Giddens'e gore ise "kiiresellesme, uzak yerle-
simleri birbirlerine, yerel olusumlarn millerce 6-
tedeki olaylarla bigimlendirildigi yada bunun
tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan
diinya ¢apindaki toplumsal iligkilerin yogunlas-
masi" olarak tanimlanabilir. Boylece kiireselligin
diyalektik bir siire¢ oldugu ileri siirmektedir. Ye-
rel olusumlar onlar1 bigimlendiren kiiresel iligki-
lerin tam tersine dogrultuya da yonelebilirler.
Ancak yerel doniistim, toplumsal baglantilarin
zaman ve uzam iizerinde yanlamasina genisle-
melerin bir pargast oldugu i¢in, kiiresellesmenin
de pargasidir (Giddens 1994: 66-67). Kiireselles-
meyi kabul edenler, ulusasirt akislar ve siiregle-
rin yerel degisimin inisiyatifini belirleyecegini
kabul ederler. Baska bir deyisle, kiiresellesme a-
¢iklamalart ve 'sGylemleri', yere ve yerellige kar-
st Onyargilidir. Bu sdylemlerin ¢ogunda kiiresel;
sermaye, mekan, tarih ve doniisiim giicii ile esit
sayilir. (Dirlik 2000: 23).
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Kiiresel kiiltiirii kitlelesen toplumlarla birlikte a-
nan Hall (1998: 49) bat: teknolojisi ve sermaye-
sinin yayginlagmasi, tekniklerin yayginlasmast,
gelismis emegin yogunlagmast ve bati toplum
oykileri ve gorselliginin; kiiresel kitle kiiltiirii-
niin y6nlendirici gii¢ kaynagi olmay: siirdiirerek,
bati merkezli ve Ingilizce konusmaysi, kitle kiil-
tiirli, kiiresel kiltuirii olugturan olgulardir tezini
savunmaktadir.

Cagdas bilim ve teknolojinin yayilma siirecinin
baslangicindan itibaren, toplumlarin kendilerine
has ¢zellikleri ortadan kalkmaktadir (Hiiliir
2000a:29). Her ne kadar zamanimizda anlam ve
deger tiretim merkezleri yerel baglardan koparil-
mis ve yurt 6tesi haline gelmisse de (Bauman
1999: 9) bireylerin zihinsel ve bedensel etkinlik-
lerini etkileyen faktorlerin toplumsal stnirlarint
belirlemek miimkiin degildir.

Kiiresellesme olgusunun hangi basat 6ge tizerine
temellendirildigi veya temellendirilmesi gerekti-
gi tartigmalari, tartigmaya katilanlarin kiireselles-
me olgusuna hangi yonden bakmak istedikleriyle
alakalidir. Kiiresellesmeyi modernitenin bir so-
nucu olarak, radikal modernizm olarak géren
Giddens'den modernizmi tamamlanmamis bir
proje olarak lanse ederek teknik, teknoloji-akil-
bilgi ¢izgisinde kiiresellesmeyi tekneloji-ideolo-
ji baglaminda ele alan Habermas'a kadar degisik
ve birbirinden farkli bakis acilart mevcuttur.

Diger bir sorun ise kiiresellesmeyi temsil eden
veya kiireselligi temsil ettigi varsayilan, kiiltii-
rlin sacayaklarini olusturan etmen veya etmenler
nelerdir? Ekonomi mi? Teknoloji mi? Iletigim
sektorit mii? Siyasal orgiitlenme mi? Ulus dev-
letlerin birbirine karsi tahammiil etme sinir1 mi?
Toplumlarm belirli bir kesitten bakilarak tarih ve
diigtince sistemi olarak tek yone gitmeleri mi?
Liberalizm, demokrasi ve insan haklart m1 ?
Yoksa toplumlari ve devletleri olusturan sistem-
lerin sinirsel baglarla birbirine baglanmalari m1?
Sanal olarak siirlann ortadan kalkmast mi1? E-
kolojik olgularla daha fazla ilgilenme anlaminda
yasanan diinyanin bilincine varilmasi midir?
Tiiketim hazzinin had safhada islev gérerek bii-
tiin toplumlarin neredeyse aym ozellikleri tasi-
yan egya ve nesnelere yonelip onu tiiketmesi mi?
Biitiin bunlardan baska bir sey mi acaba? Veya
bu 6zelliklerin birkagini bir araya gelerek bir sis-
tem olusturmalarr midir? Makro anlamda ise bii-
tiin yukarida saydigimiz 6zelliklerin bileskesinin
almip lzerine birkag fikir serpistirmek midir? Zi-
hinsel kurgularimizin diginda bilmedigimiz bas-
ka bir sey mi var acaba? Yoksa hepsinden farkli
olarak yasanan gerg¢ekliklerin yeniden tanimlan-
mast mudir?

Kiiresel kiiltiirin temelinde basat 6ge yukarida
sayilan etmenler degil, bunlarin hepsinin birlesti-

gi noktada zaman ve mekanin islev gérmesiyle
meydana gelen olgu, kiirese] kiiltiirtin rengini ve-
rir.

KURESEL EKONOMI

Bilinen ekonomik gdstergelere gére diinya ser-
maye ve finans sektorii tarafindan ¢epegevre ku-
satilmigtir. Uzakdogu'daki herhangi bir iilkenin
borsasindaki hareketlenmenin diinyanin bir diger
ucundaki, New York borsasini etkilemesi de bu-
nu gostermektedir. Giiveng'e gore (1998:14) kii-
resellesme olgusu uluslararasi ekonominin seyri
icinde, kapitalizmin kendi dinamigiyle vardigi
bir asamadir. Bu asama hentiz belli bir sona ulas-
madig1 veya hiz kesmedigi i¢inde kiiresellesme
go6zle goriilen bir olgu oldugu kadar, heniiz can-
liligint koruyan bir dinamiktir.

Kiresellesen diinyada ekonomi, serbest piyasa
gli¢lerinin ulus devletlerin denetiminden ¢iktig:
hatta onlari tutsak aldigi diisiincesini ¢agristir-
maktadir. Bir basgka deyisle uluslararasi piyasa.
ekonomiye yon veren, bigimlendiren ve artik de-
netim altma alinamayan bir piyasa mekanizmasi
(mekanizmalari) ¢agrisimi s6z konusudur (Son-
mez 1998: 515-516).

Naisbitt, giintimiizdeki degisimleri ifade ettigi
Global Paradoks (Naisbitt 1996) adli kitabinda,
kitabin odak noktalarindan birisini olusturan, bu
paradoks tanimlamaktadir. Buna gore, diinya e-
konomisi biiyiiditk¢e en kiigiik oyuncularin glicii
artmaktadir. En kiigiik ekonomi oyuncusu olan
girisimcinin incelenmesi, biiyiik kiiresel ekono-
minin nasil iglediginin incelenmesiyle birlese-
cektir. Kiiresel ekonominin olusumunda girisim-
ci ayn1 zamanda en gii¢lii oyuncudur. Bu neden-
le biiytik sirketler merkeziyetgilikten uzaklagip
kendilerini girisimciler aglar1 olarak yeniden
kurmaktadir. Biiyiik sirketler ayakta kalmak igin
¢oziilmekte ve kiigiik girisimci sirketlerden olu-
san konfederasyonlar haline gelmektedir.

Ekonomik olarak gelinen noktada, biyiikliigii ne
okursa olsun hemen hemen tiim meta zincirleri
devlet sinirlarini agmig durumdadir. Ancak bu
durum yeni bir olusum degildir. "Meta zincirinin
¢ok uluslulugu yirminci ylizyilin kapitalist diin-
yasinda oldugu kadar on altinci yiizyilin kapita-
list diinyasi i¢in de gegerlidir" diyen Wallerstein
(1996: 27-28) den hareketle kiiresellesme olgu-
sunun temelinde yatan olgulardan kapitalizm,
toplumsal bir olgu olarak ortaya ¢ikisindan bu
yana kiiresellesme olgusunu tagimis ve sistem-
lestirmistir.

Diinyada kiiresellesme ve ekonomi bagini en iyi
kuran sayiltilardan biride turizm ve seyahat olgu-
sudur (Baudrillard 1998: 156). Diinyanin en bii-
yiik endiistrisinin turizm ve buna baglt olarak da
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yapilan yatirimlar oldugu belirtilmeye baslan-
mustir. Ulkeler turizmin 6nemini fark etmis ve
bu alana y6nelik yatirimlarina hiz vermis, ayrica
gerekli alt yapi ¢alismalarini da baglatmastir.

Diger taraftan bir anti-tez olarak kiiresellesmenin
bir mit oldugunu savunan Hirst ve Thompson'a
gore (1998: 27-28) ekonomik kiiresellesme ger-
cek degildir. Ekonomik uluslararasilagmis yapi
bu giintin meveut yapisi degildir ve 1860'lardan
bu yana var olan ekonomik konjoktiirden ya da
durumlardan biridir. Ikincil olarak, gergek ulus-
lararas: sirketlere gorece az rastlanir. Cogu sirket
ulusal temellidir, asil ulusal tretim ve satig bol-
gelerinin giictine gore ¢ok uluslu ticaret yapmak-
tadir. Uglinciisti ise sermaye hareketliligi gelis-
mis llkelerden gelismekte olan iilkelere dogru
olmuyor aksine biiyiik l¢iide gelismis endustri-
yel ekonomiler arasinda yayginlagmis durumda-
dir. Dérdiinciisii ise dlinya ekonomisi kiiresel ol-
maktan ¢ok uzaktir. Ticaret yatirnm ve finansal
hareketler belli bolgelerde toplanmistir. En son
Ozellik olarak da diinya ekonomisi belli ekono-
mik doktrinler tarafindan kisitlanmis olmakla
birlikte, kiiresel piyasalar hi¢ de kontrol edile-
mez ve diizenlenemez degildir diyerek kiiresel e-
konomi kavramini tersinden okuma Onerisiyle
diinyanin var olan durumunun betimlemesinin
daha saglikli olacagini ileri siirerler.

Sermaye birikimleri artikga ve ulusal merkezli
hareketler kiiresellestikge hiyerarsik ve biiyiik
kurumlarin yerine, esnekligin ana unsurlari ola-
rak taseronlagsma, kiiglilme ve ortak yatirim pro-
jeleri 6n plana gegmektedir. Bu nedenle ekono-
minin, zaman ve mekanla ilgili sinirlamalari 6-
nemini kaybetmektedir. Kiiresel diizenle biitiin-
lesmenin olmamasi halinde ulusal ekonomiler
yalnizliga siiritklenmekte ve ekonomik buhranlar
yasamaktadir.

KURESELLESME VE ULUS DEVLET

Kiiresellesmenin dnemli 6lgiitlerinden biri de u-
lus-devlet olgusudur. Bu anlamda, diinya tarihi,
siyasal anlamda biitiinlesmeye dogru bir gidisin
tam anlamiyla aksi yonde gelisti. Bu giin modern
diinya sistemimizde, tek ve en giiglii siyasal dev-
let yapist ulus-devlettir. Ancak Wallerstein'a
(1998: 127-130) gore ulus devletlerin ortaya ¢1-
karak toplumlari planlayip kisilere farkl hayat
tarzlari sunmastyla durumlarindan hoslanmayan
bireyler, ulagim araglarinin geligimi ve bilginin
etkilemesiyle go¢ olgusu baslamistir. Yeni diin-
yanin yeni insanlara ve insan giiciine ihtiyag
duymasi goge ivme kazandirmistir. Kiireselles-
me bunu daha da hizlandirmistir. Meslegin zir-
vesindeki insanlar diizenli olarak zengin iilkele-
re, yoksul iilkelerden akmuslardir.

Boylece ulus-devlet zayifladiginda, daha az i-

nandirict ve daha az giiglii olmaya basladiginda,
buna verilen tepkinin aymi anda iki yoldan yayil-
dig1 goriisiinde bulunan Hall (1998: 47) "bu ne-
denle ulus devletin hem istiine ¢gikilmakta, hem
de altina inilmektedir." Ayni anda hem kiiresel
hem de yerel siiregler olusmaktadir iddiasinda
bulunmaktadir.

Diger yandan ulus-devlet sistemine tekabtil eden
gozetim ve denetim diizenekleri, emek ve {iriin
piyasalar1 baglaminda gergeklestirilen kapitalist
diinya ekonomisi, endiistriyalizme, uluslararasi
isbolimi ve endiistrilesen savas aygitlar bagla-
minda siddet araglarinin denetimine denk gelen
askeri diinya diizeni, risk-giiven, zaman uzam u-
zaklagmast, soyut uzmanlik sistemleri olarak kii-
resellesmenin sag ayaklar olarak tanimlanabilir
(Giddens 1994: 55).

Ulusotesi gelismelerin kendini temsil ettirdigi
giinimiizde, kiiresellesme siirecine sokulan in-
sanlar, kendilerine 6zgii tarihsel tecriibelerini
kaybetmeden girmek istemekte ve bu anlamda
Ozgiin olusumlar ortaya koyma egilimi goster-
mektedir. Gergekte ise "merkezi her yer ve cepe-
si hi¢bir yer olan tuhaf bir ¢ember iginde yasiyo-
ruz" (Bauman 1999: §7-90). Bagka bir deyisle
karmasik ve hizli degisen bir diinyada insanlar
sabit referans noktalar1 aramakta, bu da kimlik
sorununun 6nemini artirmaktadir.

KURESELLESME VE YERELLESME

Kiiresellesme ve yerellesme, 6zgiil olarak tanim-
lanabilir bir mekéansalliga gonderme yapmaktan
¢ok, anlamlarint birbirinden alan terimlerdir
(Dirlik'e 2000: 26-27). Yerli olmak, yerellesmek
zamanda ve mekanda, fiziksel olarak tanimlan-
mus belli bir topraga bagli olarak kiiltiirel yapinin
icinde olmaktir.

Hulur'tin (2000a) yaklasimi temelinde degerlen-
direcek olursak yer bilinci, kiireselciligin radikal
otekisiyle yakindan iligkilidir. Kureselcilik ile
yer bilinci arasindaki iligkilere ve diinyayi anla-
ma tarzlarimiz agisindan bu iligkinin igerimlerine
yakindan baktigimizda bu tartigma, yer tartigma-
larina terminolojik agiklik kazandirmay1 amagla-
makta, kiiresel ile yerel ya da mekansal ile yere-
dayali s6zciikleri kimi zaman yan yana kullanila-
rak kavram kargasasina yol agmaktadir.

Kiiresellesen bir diinyada toplumsal sefaletin ve
geriligin bir gostergesi olan yerellik (Bauman
1999: 9) teknoloji tarafindan tehdit edilmekte,
aynt zamanda kendini ifade igin, iletisim ve bilgi
aglarini kurma imkani verilmektedir. Bu yolla
yerel kiiltiirler canlanip dinamizmlerini artirarak
dinsel ve geleneksel degerlere doniisebiliyor ve
hatta devrini tamamlamig marjinal etnik kiiltiirler
bile yeniden dirilme imkani bulabiliyor (Erbay
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1998: 149). Boylece yerellesme milletler agisin-
dan kiiresellesmenin kargisinda kendi kiiltiiriint
ayakta tutabilmenin bir aract olurken diger yan-
dan da etnik mikro milliyetgilik akimlarina yol
acarak ulus-devlet anlayisini tehdit edebilmekte-
dir.

Yerelligi toplumsalbilim ¢ergevesinde degerlen-
diren Hiliir (2000b: 103-116) yerelligin ortaya
¢ikigini; "modernlesme siireglerinin bir sonucu,
somiirgecilik karsithg yerlilerin kendi yerel/kiil-
tiirel degerlerini batt kargisinda giiglii olmak adi-
na diilnyanin aragsallastirilmasi, yereli kitleselles-
menin seline bogdurma girisimi olarak zaman ve
mekan algisinin sizofronilesmesinin akademik
diizeyde bir tezahiiriidiir". Olarak ele alir. Ancak
uluslagma siirecine giren biitiin devletlerde nere-
deyse tamaminda kutlanan 'yerlilik ve yerli mali'
kutlamalari akademik bir olgudan daha fazla ice-
rikle doldurulmasi gerekir. Yerelcilik kiiltiirel
degerler ve etkilesimleri gegmisten ahr fakat on-
lart bugtin yastyorlarmis gibi goriir. Déntisimu-
ne ugrayant kendini gerceklestirme ¢abasi olarak
degerlendirir (Hiiltir 2000b: 115).

Kiiresellesme, zamanin hakim giicii olabilir; fa-
kat bu yerelligin dnemi olmadigi anlamina gel-
mez. Yeni bilgi ve iletisim sebekeleri ile baglan-
til1 olarak yerellikten kurtulma siireglerini vurgu-
lamis bulunulsa da bu mutlak bir egilim olarak
goriilmemelidir. Yer ve kiiltiiriin 6zgiinliigii terk
edilemez ve mutlak olarak asilamaz. Kiireselles-
me, aslinda yeniden yerellesme dinamikleriyle
baglantilidir (Morley ve Robins 1997: 162). Bos-
luklan doldurmada &zellikle bos zamanlart yon-
lendirmede kiiresel kiiltiiriin araglarinmi kullanan
yerellik, kendini ortaya koymada en ¢ok kimlik
olgusunu kullanir. Kimlik; kiireselin ve yerelin
ayristirict bir yandan da bagdastirici noktasidir.

Buradan hareketle kiiresel ve yerel kavramini en
iyi sekilde tarifi ve ayrimini, kimlik kavramini ii-
zerinde ¢ozebiliriz. Kimligi bir kare prizma ola-
rak kavramsallagtirirsak, bu yapinin birinci ytize-
yinde 6znel kimligimizi olusturan siibjektif 6ge-
ler vardir. ikinci yiizey ise objektif olarak "oteki"
tarafindan algilanan ve nesnel olan 6gelerin ala-
nidir. Uglincii yiizey bunlardan farkl: olarak, ki-
siye ve kisinin toplumsal konumuna gére degi-
sen kavramlarla nitelendirebilecegimiz yerel, yo-
resel (burada daha ¢ok etnik ve dinsel faktérler
girer) ulusal 6geleri barindirir. Dérdiincii yiizey
ise yine iiglincii ylizeyde soziinii ettigimiz bigim-
de nitelendirebilecegimiz kiiresel hatta uluslar
listii 6geleri kendine referans olarak alir (Ergin-
soy 1999: 66).

Yerele olana duyulan merak bir anlamda da, iire-
tim tliketim siiregleri tarafindan da degerlendiri-
len bir mekanizmadir. Seri {iretimin 6rnek ma-
mullerinin yanina pazar i¢in iiretilmis yerli ma-

mullerin konmasi, yerli olanin pazarlanigi, yerel
kimlik talepleriyle aymi hizada gelisti.

KURESELLESME VE iLETIiSiM

Kiiresellesme olgusunun en somut etkisini ileti-
sim sektdriinde izlemenin mimkiindiir. Son de-
rece gelismis ve dnemli dl¢iide merkezilesmis i-
letisim ve iletisim aglari, her yere, her topluma
ve her insana ulasabilmektedir. Boylece etkin ve
merkezilesmis iletisim aglar1 ile en azindan ortak
tilketim ve eglence normlar1 olusmaya baslamis-
tir (Saylan 1995: 101). Fakat 6zellikle bos za-
manlar kurumunu doldurtan iletisim sektorii me-
kan olarak ve isleyis tarzt olarak aynilik arz e-
derken igerik olarak farklilik arz etmektedir.

Kiiresel bilinci, bir kiiltiiriin diger kiiltiirleri,
diinyanin toplumsal, ekonomik ve ekolojik so-
runlarin1 degerlendirmesi olarak tanimlarsak
(Robertsan 1999: 22) kiiresellesmenin temelinde
iletisim olgusunun oldugunu ileri siirebiliriz.
Mcluhan'in ileri siirdiigii 'kiiresel kéy' diigtince-
sinden yola ¢ikalarak yapilan tanimlama kiiresel
topluluk fikrini pekistirmeye yonelik medya giri-
simlerine taniklik eder. Medya, tek tek medya
sistemlerinin 'ulusalligint’ tiimiiyle onaylamakta
ve uluslar arast iligkilerin, ulusiar arasi savaglarin
kat1 gercekleri hakkinda uzun uzadi ya haberler
yapmaktadir. Baudrillardin korfez savasinin
medya da olup-bittigini ileri siiren tezi (1992:
58) de bu temel {izerine insa edilebilir.

Diger taraftan kiiresel iletisim siyaseti, uluslara-
rasi diizeyde bir goriintiiler savasi ile gériintii sii-
per glicleri arasindaki bir savagim olarak yiirii-
mektedir Goriintii bollugu ve kirliligi bas dondii-
riicti bir hizla ve hizla kaybolan mekanlar ileti-
sim sayesinde Moskova'daki bir parlamento iiye-
si ile, Japonya'daki is¢i ayni anda etkilenmekte-
dir (Morley ve Robins 1997: 60).

fletisim ve ulasim konularindaki ciddi degisim-
ler, ekonomik ve kiiltiirel sinirlarin ortadan kalk-
masi, diinya goriislerinin birbirine yaklagmasi
toplumlar1 da birbirine baglamaktadir. Sermaye,
mal ve hizmet hareketlerinin uluslararasilagmasi,
kisilerin, fikirlerin ve bilgilerin eskisiyle kiyasla-
namayacak derecede mobilizasyonu milli hiiki-
metlerin kontrol edemedikleri iliskiler aginin or-
taya ¢tkmasina ve yayginlagmasina neden ol-
maktadir,

KURESELLESME VE KiTLE iLETiSIiM
ARACLARI

Bir kiiltiir s6zlii iletisimden yaziya, basili yayin-
lardan televizyon yayinlarina kaydikea, hakikatle
ilgili fikirleri de degisebilir. S6zde ezbere tnem
verilirken, yazida kitaba 6nem verilir. "Yeni bir
arag, sdylem yapisini, aklin kullaniginin bazi yol-
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larini cesaretlendirerek, belli zeka ve bilgelik ta-
nimlarini 6ne ¢ikararak ve belli tiirde bir igerik
talep ederek (6zel bir deyisle, hakikati 6grenme-
nin yeni bi¢imlerini yaratarak) degistirir" (Post-
man 1994: 37).

Medya tarafindan kurulan iletilerle kiiresellesme
diinyada iki sekilde gelismektedir. Bunlar iyim-
serler ve kotiimserlerdir. Iyimserler kiireselles-
menin diinyay1 tek bir mekan, tek bir diisiince u-
yumluluguna déniistiiren stireglerin genel adi ol-
dugunu soyleyerek giizel ve mutlu bir gelecek
tahmini yaparken; karamsarlar tam tersine bu sii-
reglerin topluluk ruhunu yikici, pargalayici; bi-
reysel kimliklerin tizerinde durduklari saglam
zeminleri asindirict etkilerini one g¢ikararak ka-
ranlik bir gelecek resmi ¢iziyorlar. Bir yanda ev-
renselci, diger yanda tikelci, ortada ise bu ikisini
birlestirmeye ¢aligan tiirlii, ¢esitli senaryolar ta-
rafindan giindem siirekli mesgul ediliyor (Mutlu
2001: 15).

Kiiltiirtin kiiresellesmesini medya sirketlerinin
kiiresellesmesi olarak tanimlarsak bilgi ve eglen-
ce sektori, ulusttesi bir diizeyde, bir avug girket
tarafindan diinya 6lgeginde denetlenmektedir.
Miizik endiistrisinin yiizde altmig besinin bes bii-
yiik sirketin yonettigi, yada film endiistrisinde
diinya pazarinin ytizde doksaninin yedi sirketin
elinde tuttugu diistiniiliirse bu tanimlamanin
maddi temeli daha agik olarak anlasilir (Ahiska
1995: 12).

"Kendi i¢inde evrensellikleri homojenlikleri ve
de tikellikleri/ farkliliklar1 ayni anda barindiran,
bunlari birbiriyle iligskiye gegirip, birbirine do-
niistiirebilen bir stire¢”" (Alankus-Kural'in
1998:197) olan kiiresellesmede, medyanin (kitle
iletisim araglarinin) ne oldugu sorusu her zaman
icin medyanin etkisinin ne ve ne kadar oldugu
sorusu olarak anlasilmig ve kurgulanmistir. Top-
lumsal diisiince, somut anlamiyla kiirenin sinir-
larinin kesfinin getirdigi bir sinirsizlik hissini ve
bagka bir diinya yok'la birlikte miithis bir sinir-
lanmiglig1 birlikte ele almak durumundadir.
"Diinya bugtin artik giindelik bir kategori haline
gelmistir. Ancak kiirenin insanlar tarafindan al-
gilanmasinin sadece teknolojik gelismelerle a-
¢iklanamayacak toplumsal deneyimlere denk dii-
sen tarihi bir oldugunu da belirtmek gerekir"(A-
hiska 1995: 8).

{letisim alaminda meydana gelen gelismeler, kii-
resellesmenin teknik alt yapisini hazirlamig; ho-
mojen bir diinya meydana getirme diistincesini
gerceklestiremese de diinyada yasayan insanlari
birbirine baglayarak toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel iligkilerin yogunlagsmasini dogurmustur
(Geray 1995:34). Bugiin uluslararast haber a-
janslari kiirenin dort bir yanina gerek malzeme
gerek de hikaye satmaktadirlar. Ayrica uluslara-

ras1 uydular aracilifiyla is goren haber servisleri,
korfez savaginda yakinda tanidigimiz CNN gibi
kuruluslar, diinyanin neredeyse biitiin iilkelerin
televizyon kanallarina haber programlar: sunu-
yorlar. Bir diinya gergegini paketleyip sunarak,
diinya kamuoyunu olusturuyorlar.

Bununla birlikte kiiresel medyanin yasananlar ii-
zerindeki etkisi, Bosna 6rneginde oldugu gibi so-
runlart ¢ézmeye yaramamakta, tam tersine bu o-
laylar siradan bir seyirlik haline doniistiiriip, in-
sanlar1 pasif gozlemciler haline getirilebilmekte-
dir (Ugur 1991: 235). Diinyay1 yonlendiren yeni
teknoloji, ancak kitle kavrami sayesinde bir an-
lam kazantyordu. Medya ayni zamanda, niifusu
fiziksel olarak bir araya getirmeden bir arada tut-
manin etkili bir yolu oldu (Mutman 1995 : 28).
Buda kiiresellesmenin temelini hazirlad.

Kiiresellesme salt olumlu veya olumsuz olarak
nitelendirilecek kadar basit ve bir siireg degildir.
"Kiiresellesme 6lgek biiyiitiilmesi, hegemonya a-
lanlarinin zamansal ve mekansal olarak biitiin bir
kiireyi kapsayacak, kusatacak Slgiide yayginlag-
masi; ama diger yandan ise ufuk ve zihnin daral-
masidir” (Kaplan 2000: 4). Kiireseliesmenin bu
iki boyutunun segilmesinde medya, asil fonksi-
yonlarindan olan bilgilendirme ve kamuoyu o-
lusturma gorevini iyi yerine getirmektedir. Tem-
sil ettigi bizimkiler ve disladigi otekiler kiiresel-
lesme siirecinin iki tarafinda bulunmaktadir.

Mutlu ise (2001: 17) tartismay1 baska bir acidan
farklilik ve biitiinlitk acisindan ele alir. Medya
bir zamanlar diinyanin nispeten sinirlarla parca-
lanmig halini, bu pargalara mensubiyet hissini ve
fikrini tegvik etmek suretiyle nasil berkitmis-
se,bugiin de diinyanin bir tek mekan haline gel-
digi fikrini ve hissini yayma islevini gérmekte-
dir. Bu islevsel farkhilik medya teknolojilerinde-
ki gelismeyle, yani matbuatin hakim medya tek-
nolojisi olmaktan ¢ikmasi, hakimiyeti globalle-
sen elektronik medya teknolojilerinin ele gegir-
mesiyle iliskilidir.

Iletisim teknolojisinin gelismesi ulusal ve uluslar
arasi pazarin gelismesi, Uretimden ziyade dag-
tim sistemini 6n plana ¢ikarmistir. Dagitima 6-
nem verilmesi ulusal vericilerin gonderdigi me-
sajlarin ¢dziimlenmesinden hemen belirgin bir
tisttinliik saglar. Bir tilke tiim dagitim siireci tize-
rine etkin bir dagitim saglamadik¢a mesajlari et-
kisiz olacaktir. En mitkemmel bir sekilde diizen-
lenmis bir mesaj eger higbir yere ulagmiyorsa el-
bette etkisiz olacaktir (Mevlana 1999: 143). ileti-
sim alaninda dagitim sistemlerinin tiimii, sanayi-
lesmis batili iilkelerin elinde oldugu bir gercektir
Bugiin biitin diinyada enformasyon aligveriginde
goriilen dengesizlikler iki yonden 6nemli boyut-
lara ulagmaktadir ki, birincisi kitle iletisimin alt
yapisi bakimindan, ikincisi haberlerin dagilim:
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bakimindan goriilen dengesizliklerdir. Glinii-
miizde haber dolagiminda batili haber ajanslari-
nin Gstiinliigd vardir. Haber akist biiyiik 6lgiide
Bati'dan Dogu'ya, Kuzey'den Giiney'e yani gelis-
mis iilkelerden, az gelismis tilkelere dogru olup,
bunlarin kaynag1 doért blyiik haber ajansidir
(Tokgoz 2000: 142-144).

Az ¢ok bagimsiz gibi goriinen tiglincii diinya a-
janslar1 da diinya haber piyasalarina agilmaya ¢a-
lismakta (hatta girmekte), bunu iginde, gesitli
teknolojik ve mali gugliiklerle bogusmak duru-
mundadirlar. Haber akiginin tek yénlii olusu -
¢lincii diinya tilkelerinin yiriirlikkteki hegemon-
yayt ve Onyargilari kirmalari gliclestirmektedir.
Ciinkii haberlesmenin hemen hemen tamami uy-
dular arciligiyla gerceklestirmekte, iigiincti diin-
ya tilkeleri de bundan yoksun bulunmaktadirlar
(Huxley 1999:151-152).

Kitle iletisim araglar1 yoluyla kiiresellestiren o-
laylar ister bir savas olsun, isterse Alaska'daki
balinalar olsun, bu haberlerin se¢imindeki man-
ik, bunlarin diinya tizerindeki yasayan insanlar
icin 6neminden ziyade, tagidiklari haber degerine
dayanir. Bu da tiimiiyle tarafsiz durduklarini id-
dia eden ama bir mantiga gére hareket eden pro-
fesyoneller tarafindan atfedilen bir degerdir. Bu
deger iiretim tiiketim siireciyle beraber, batili de-
gerlerin birlesmesiyle olusur. Sonugta haberler
de insanlarin eylemiyle iligkisini kaybeder ve bir
degisim degeriyle piyasaya siiriiliir. Kiireselles-
menin zorunlu kildig1 degisim ve degismeler, sa-
dece kitle iletisim araglarinda gergeklesmistir.

SONUC

Kitle iletisim araglarini ortaya ¢ikigindan sonra,
daha 6nce belli bir ziimrenin mali olan bilgi ev-
rensellesmistir. letisim araclarimin yayginlagtir-
dig1 bilgi birikimi sayesinde nicelik ve nitelik iti-
bariyle buyiik, belirgin iyilesmeler ger¢eklesmis-
tir.

Kitle iletisim araglari insanlar tizerinde oldugu
kadar kurumlan da etkilemistir. Bilgiye, degisi-
me acik evrensel kurumlar, kitle haberlesme a-
raglarindan en yogun bi¢imde etkilenenler ara-
sindadir. Siyaset ve egitimle ugrasan kurumlari
bu gruba 6rnek olarak gosterebiliriz. Din ve hu-
kuk kurumlari iginde bu s6ylenenler gegerli ola-
bilir. Caligma hayatiyla ilgili kurumlar sosyal
hizmet kurumlari, bilimsel ve askeri kurumlar
genelde kitle iletisim araglarindan ytizeysel bi-
¢imde etkilenmektedirler. Modern toplumlar igin
bos zamanlarin degerlendirilmesi ve spor ku-
rumsal nitelik tasir ve kitle iletisimiyle direkt bir
temas igindedirler. izledigi yontem ve metodlar
cok farkli olsa da, 6zellikle yetiskinlerin yeniden
egitilmesinde kitle iletisi araglarinin 6nemi yad-
sinamaz.

Kiiresellesen diinyada kdiltiir tirtinlerinin treticisi
ve pazarlayici olan medya, kapitalist sistemin
gereksinim duydugu kitlesel tikketimi miimkiin
kilacak kitle kiiltiiriiniin olugmasi ve yayginlas-
mast i¢in iyi bir arag olarak gérev yapmaktadir.
Toplumsal bir siire¢ olarak kiiresellesme, dnce
batida baslayan bir stireg iken, kitle iletisim arag-
lar1 ve kitle iletisim araglarinin meydana getirdi-
gi etkilerle birlikte, biitiin diinyay: etkisi altina
almustir. Kiiresellesen toplumlart yonlendirme ve
tilketim toplumu haline getirmenin yegane yolu
kitle iletisim araglarinin kullanilmasidir. Kiire-
sellesme dayatilan bir ideoloji degil, kiiltiiriiyle
beraber gelen bir yasam bigimidir. Gelismis bati
tilkelerinin kiiltiiri, kiiresel kiiltiir igin temel sa-
yilmaktadir. Iletigim ve enformasyon diizeninin
de buna uygun olmasiyla, diinyada bat: kiiltiirii
temel kiiltiir haline gelmis, bunu da kitle iletisim
araglar saglamistir.
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