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OZET

Gegmisten gilinimiize kadar, bireylerin tilketim ihtiyaglari giinliik yasamin bir par¢asi olmaktadir. Bu
sebeple, tiiketim harcamalari her zaman arastirilmasi gereken bir konu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma,
hane halkinin toplam gelir ve harcama iligkisini ortaya koyarak her bir mal grubuna ait gelir esneklik degerlerini elde
etmeyi ve boylece Tirkiye i¢in Engel Kanunu varsayimlarinin gecerliligini tespit etmeyi amaglamaktadir. Bu
baglamda calismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu 2019 Hanehalki Biitce Anketi verileri kullanilmistir. Bu amag
dogrultusunda, en uygun model tahminleri yapilarak gelir esneklik degerleri elde edilmistir. Calisma bulgularina
gore; konut, su, elektrik, gaz ve diger yakitlar en diisiik, egitim hizmetleri ise en yiiksek gelir esnekligi degerine
sahip harcama grubundadir. Bulgular degerlendirildiginde, Tiirkiye’de zorunlu mal kategorisinde olan harcama
kalemi sayilarmin yillar itibariyle artis gosterdigi tespit edilmistir. Bu ¢alisma ile Tirkiye’de gelirin ne kadarinin
tilketime ayrildigimi ve iilke genelinde harcama kalemlerinin nasil dagilim gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu
yoniiyle calismanin politika yapicilara, ireticilere ve tiiketicilere katki saglayacagi beklenmektedir. Calismanin
geneli degerlendirildiginde Engel Egrisi varsayimlarini dogrulayan sonuglar elde edilmistir.
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ENGEL CURVE ANALYSIS OF TURKISH HOUSEHOLD EXPENDITURES

ABSTRACT

Consumption needs of household have been a part of daily life from past to present. For this reason, it has
always emerged as an issue that needs to be investigated. This study aims to obtain the income elasticity values of
each group of goods by revealing the total income and expenditure relationship of the household and thus to
determine the validity of the assumptions of the Engel Law for Turkey. In this context, the data of the Turkish
Statistical Institute 2019 Household Budget Survey were used in the study. For this purpose, income elasticity values
were obtained by making the most appropriate model estimates. According to the findings of the study; while income
elasticity of housing, water, electricity, gas and other fuels are the lowest, income elasticity of education services are
the highest. When the findings were evaluated, it was determined that the number of expenditure items in the
necessary goods category in Turkey increased over the years. With this study, it reveals how much of the income is
allocated to consumption in Turkey and how spending items are distributed throughout the country. In this respect,
the study is expected to contribute to policymakers, manufacturers and consumers. When the overall study was
evaluated, results were obtained that confirmed the assumptions of the Engel Curve.
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GIRIS

Tiiketim, bir tilkenin yasam Kkalitesini ve refah diizeyini yansitmaktadir. Bireylerin reel
geliri tikketim i¢in oldukga 6nemlidir. Bunun yami sira, tiikketim hicbir gelir olmadan da insan
yasaminin devam ettirilebilmesi i¢in gerekli otonom harcama olarak da hayatimizda
bulunmaktadir. Gelir ve tiiketim iligkisi, mikro kapsamda incelenirken makro diizeyde de
etkilerini yansitarak bir iilkenin refah veya yoksulluk gostergesi olabilmektedir. Bu baglamda,
tilkenin tiikketim ihtiyaglarin1 gerceklestirmesi belirli bir gelir diizeyine sahip saglikli yasam
standardinin en net gostergesidir. Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler igin gelir ve
tilketim iligkisi 6nem arz etmektedir.

Gecmisten giinlimiize kadar insanoglunun iktisadi davraniglarinin temelinde yasamini
slirdiirebilme ¢abas1 yer almaktadir. Bunun i¢in de gesitli ihtiyaglarini yerine getirmesi gerekliligi
tiiketimin 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir. Mal ve hizmet iiretiminin meydana gelmesi, bir birey
icin hem sosyal hem Kkiiltiirel agidan gereksinimlerini yerine getirmesini sagladigi icin nihai
olarak tiiketim bilinci olusturmaktadir. Dolayisiyla, iktisat yazininda tiiketim konusu, oldukca
kapsamli ve stratejik bir yere sahiptir. Kiiresel olarak bir hane halkinin refah seviyesi mercek
altina alindiginda tiiketim en 6nemli kalem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elbette ki gelirle i¢ ige
olan tiiketim, bir ekonominin asil gayesi olmakla birlikte ayn1 zamanda bir tilkenin istihdam
diizeyi hakkinda bilgi edinmeyi de saglayan politik bir gostergedir (Daskaya ve Sagbas, 2019:
25). Tiiketim kavrami, bireylerin istek ve ihtiyaglarini karsilanmasi igin kullanilan nihai mal ve
hizmetlerdir. Kullanilan bu mal ve hizmetler, tilketim yapan bireylere dogrudan fayda
saglamaktadir. Tiiketim kavrami en temel bu sekilde aciklanmaktadir (Unsal, 2003:7-8).

Bir toplumu olusturan her bireyin farkli tiirde ve Onem derecesinde gereksinimleri
bulunmaktadir. Bireyin istek ve ihtiyaglari, ¢ok sayida ancak bunlar i¢cin kaynaklar sinirlidir.
Dolayisiyla, birey ihtiyaclarini belirli sayidaki mal ve hizmet ile karsilamak durumundadir. Bu
ise her tiiketicinin mevcut geliriyle farkli tiiketim istekleri karsisinda en uygun mal ve hizmet
bilesiminin saglanarak maksimum fayda elde etmesinin 6nemini ortaya koymaktadir. Belirli bir
gelir kisit1 altindaki her bir birey, en uygun ihtiya¢ bilesimini 6ncelik sirasina gore belirleyerek
her bir hane i¢in aslinda gelir harcama iligkisini de meydana getirmektedir. Tiim bu iktisadi
faaliyetler ise genel cergcevede bakildiginda bir bireyin ve toplamda ise bir iilkenin refah
diizeyinin en iyi gostergesi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tar1 ve Pehlivanoglu, 2007: 192-193).

Bir hanenin tiiketim karar1, 6ncelikle gelir ve fiyat temelinde belirlense de ayni1 zamanda
sosyal ve demografik etkilerin de biiyiik payr vardir. Hane halkinin demografik o6zellikleri
degistikce, tiikketim bilesimlerinde de farkliliklar gériilmektedir. Bu durumun temel nedenleri ise
elbette ki her bir hanenin aslinda farkli istek ve ihtiyaclarinin olmasi, farkl tiiketim 6nceliklerinin
olmasidir. Dolayistyla, her bir farkli hanenin farkli tiiketim bilesimleri meydana gelirken sosyal
ve demografik 6zelliklerin belirlenmesinde de belirleyici olmaktadir (Aykag, 2018: 106).
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Tiiketim faaliyetinin yerine getirilebilmesi, bazi ekonomik unsurlara baglidir. Bir bireyin
tiikketimi kisinin gelirine, tiiketim aligkanliklarina, fiyatlar diizeyindeki beklentilerine baghdir ve
hatta hatta faiz orani, krediler ve enflasyonla da yakindan iliskilidir (Kilig, 2018: 33). Bireyler
kararlarin1 verirken, ekonomik unsurlarin yaninda beklentilerini, yasam bi¢imlerini ve yasamis
olduklar1 tilkelerin genel durumlarini da géz 6niinde bulundururlar (Yayar ve Coban, 2014: 96).

Harcama kararlar1 almak ve bu eylemi ger¢eklestirmek i¢ ice eylemlerdir. Bu, bir tiikketim
dongiistidiir ve ayn1 zamanda iktisat yazininda oldukc¢a 6nemli bir konu olarak yer almaktadir ve
ylizyillardir izerinde aragtirmalar yapilmaktadir (Akal, 2015: 31).

Iktisat bilimi icerisinde nemli bir yere sahip olan tiiketimi ele alan ilk calismalar 18.yy’a
kadar ulagsmaktadir. Davies (1795)’in ¢alismasinin devamini, sonraki yillarda Eden (1797), Play
(1855) ve Ducpetioux (1855) gergeklestirmislerdir. Caligmalarinin temelinde her bir hane
halkinin, harcama gruplar1 baglaminda gelirlerini gida, saglik, giyim, ulagtirma ve diger harcama
kalemleri igerisinde dagilimini nasil gergeklestirdiklerini incelemislerdir (Stigler, 1954: 93-94).

Hane halki temelinde yapilan ¢alismalar ise 18.yy’da iktisat yazininda yerini almaya
baslamistir. 1797 yilinda Ingiltere’de zengin ve fakir aile biitgelerini ¢alismasina dahil eden Eden
(1797)’in arastirmasinin ardindan Davies (1795) de yine Ingiltere rneklemini ele alan benzer bir
aragtirma yayinlamigtir. Devam eden yillarda ise daha kapsamli bir ¢alisma yaparak Play (1855)
yayinladigi ¢alismasi ile tim Avrupa hane halki biitgelerine ait verilerini i¢eren bir analiz ortaya
koymustur. Tiim bu ¢aligsmalarin dogrultusunda Ernst Engel ise 1857 yilinda farkli bir bakis acis1
ile ilk kez hane halki harcama yapilarini mercek altina almig ve gelir-tiikketim iligkisini deneysel
nitelikte ¢alisarak iktisat alanyazina girmistir (Tansel, 1988: 2).

Engel (1857), yapmis oldugu ¢alisma ile iktisat yazinina yeni bir bakis agisi
kazandirmistir. Calisma, 200 Belgikali is¢i biitgelerine ait bilgileri ele alirken gelir ve harcama
gruplar1 temelinde incelemeye tabii tutmustur. Soyle ki, Engel’in ¢alismasina gore tiiketicinin
gelirinde artis meydana geldikge bireyin biitgesinde gida gibi zorunlu mallara ayrilan pay azalis
gostermektedir. Calisma, baslangicta gida harcamasi ve gelir izerinde durmus olsa da daha sonra
diger harcama kalemleri i¢in de degerlendirmelerde bulunmustur. Esasen Engel’i bu ¢aligmay1
mercek altina almasma yonelten sebep, artan niifus karsisinda hem ftiretim hem de tiiketim
dengesinin nasil olusacagina dair ilgisi olmustur (Houthakker, 1957: 532-533).

Temel ¢aligmalardaki agiklamalardan da anlagildigi gibi Engel egrisi, gelir ve tiikketim
egrilerinin bir fonksiyonudur. Dolayisiyla Engel egrisi, belirli bir donemdeki ¢esitli gelir
diizeyine sahip tiiketicilerin istek ve ihtiyaglarina gore almay istedikleri mal miktarlarini yani
harcamalarini ifade etmektedir (Yaylali, 2004: 106).
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Engel Kanununun harcama gruplarmna iligkin ortaya koydugu oldukc¢a 6nem arz eden
konularinin da bulundugu anlasilmaktadir. Oncelikle Engel’e gore, bir bireyin geliri ne kadar
diistik ise o tiiketicinin sahip oldugu geliri i¢erisinde gida harcamalarina ayirdigi oran daha fazla
olacaktir, aksi durumda yani tiiketicinin geliri arttik¢a bireyin tiiketimi de paralel bir sekilde
artmayacagi i¢in biitcede gida gibi zorunlu mallara ayrilan pay azalacaktir. Diger bir onemli
nokta ise; bireyin geliri ister artsin ister azalsin giyim, 1sinma gibi harcama gruplarinin tiiketicinin
biitcesindeki paymin hicbir sekilde degisim gostermeyip ayni kalmasidir. Son olarak ise
tiiketicinin belirli bir gelir diizeyinin iizerinde olmasi durumunda kiiltiir, eglence, sosyal ve
kiiltirel gibi liikks kategoride yer alan harcamalari yapabilmesidir (Houthakker, 1957: 532-533).

Engel, deneysel ¢alismasi neticesinde zorunlu harcamalarin gelir esnekligini inelastik yani
e<l, barinma, 1sinma ve giyim harcamalarini birim esnek yani e=1 ve kiiltiir, eglence gibi liiks
mallarin gelir esnekligini ise elastik yani e>1 seklinde aciklamistir (Ertek, 2000: 2).

Engel egrileri bahsedildigi tizere farkli gelir diizeyleri i¢in tiiketim harcamasi yapilan en
uygun mal bilesimini gosterirken ayn1 zamanda tiiketici talebinin gelir esnekligini de elde etmeyi
saglamaktadir (Nicholson, 1998: 130-131).

Makro bakis agisindan gelir tiikketim iligkisini arastiran ve giliniimiize kadar uzanan
tiiketim kurami alanindaki ilk calisma ise Keynes (1936) tarafindan “istihdam, Faiz ve Paranin
Genel Teorisi” isimli eserde sunulmustur. Keynes, calismasinda tiiketimi mutlak gelir ile
iligkilendirerek ortaya koymustur. Soyle ki; gelirdeki artis insanlarin tliketimlerini artirma
yonelimindedir. Fakat bu tiiketim isteginin gelirdeki artisin biiyiikliigii ile ayn1 seviyede olmadigi
goriislinli ortaya koyarak Mutlak Gelir Hipotezi’ni savunmustur Keynes, tiikketim biitiin ekonomik
faaliyetlerin tek amaci ve ¢oziimiidiir ifadesi ile aslinda insanlarin hayatini devam ettirme ve
sosyoekonomik gayretlerin temelinde tiiketim gerekliliginin oldugunu vurgulamistir. Bu sebeple,
iktisat bilimindeki tliketimin 6nemi toplum yasamindaki mevcut gereklilikten gelmektedir
(Keynes, 1936: 87-105).

Keynes’in ortaya koymus oldugu hipotez, devam eden yillarda Friedman (1957) tiiketimi
stirekli gelirle agiklayarak, Siirekli Gelir Hipotezi’ni ortaya koymustur. Tiiketimi nispi gelirin bir
fonksiyonu olarak degerlendiren Duesenberry (1949) yilinda nispi gelir teorisini ve 1963 yilina
gelindiginde tiiketimi beklenen gelirin sonucu oldugunu savunan Franco Modigliani ve Albert
Ando ise hayat devresi teorisini ortaya koymuslardir (Altindz, 2014:1).

Ozetlemek gerekirse, iktisadi olarak bakildiginda bir hane halkinin tiiketim
harcamalarindaki aligkanliklarinin, esasen o hanenin ekonomik gelirine bagli oldugunun
diistiniilmesi sebebiyle harcamalarda gesitliliklerin ortaya ¢iktigi savunulmaktadir. Ancak bu
durum, vyalmzca gelirle agiklanamamaktadir. Gelir disinda da birgok faktor tiiketim
harcamalarin sekillenmesinde etKilidir. Istatiksel olarak elde edilen hane halki biitcelerine
iliskin bilgiler, hane halkinin bilesimi hakkinda bilgi verir. Haneyi geng¢ bireyler olusturuyor
olabilir, cocuklu aileler ya da yash bireyler de olabilir bunun yani sira ailenin biiytikliigii de
tilketim harcamalarinin onceligini ve tercihini belirlemede major etkiye sahip etmenlerdir.
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Calismalarin  degerlendirilmesinde bu etkilerin de goz Oniinde bulundurulmast ¢aligma
sonuglarin daha dogru yorumlanmasina olanak saglamaktadir (Prais, 1953: 90).

Tim bu ekonomik iligkiler, aslinda iilke ekonomileri arasindaki farkliliklar1 da
gostermektedir. Her tilkenin toprak, emek, sermaye ve miitesebbis olarak siniflandirilan tiretim
etmenleri aslinda gelismislik diizeylerinin temel gostergeleridir. Onemli olan nokta iilkelerin bu
kaynaklar1 etkin olarak kullanabilmesidir. Yani iiretilecek mal ve hizmet bilesimi neler olmalidir,
nasil ve ne kadar iiretilmelidir en onemlisi de nasil paylasilmalidir, tim bu etmenleri dogru
kullanabilen iilkeler gelismis ve refah seviyesi yiiksek iilke gruplart olmaktadir (Orhan ve Peker,
2008: 81-82).

Bu arastirmada, hane halkinin toplam gelir ve harcama iliskisini ortaya konularak her bir
mal grubunun gelir esneklik degerlerinin elde etmesi ve boylece Tiirkiye i¢in Engel Kanunu
varsayimlarinin gegerliliginin tespit etmesi amaglanmigtir. Bu baglamda g¢alismada, Tirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 yili Hane Halki Biitce Anketi verileri kullanilmistir. Veriler,
TUIK’in Amaca Gore Bireysel Tiiketim Siniflamas1 (Classification of Individual Consumption
According to Purpose-COICOP) dikkate alinarak elde edilmistir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’de gelirin
ne kadarmin tiketime ayrildigin1 ve iilke genelinde harcama kalemlerinin nasil dagilim
gosterdigini ortaya koymasi agisindan politika yapicilari, ireticiler ve tiiketiciler igin katki
saglayacagi beklenmektedir. Tiirkiye genelinde en son Calmasur ve Kilig (2018) 2014 yili HBA
verileri kullanilarak benzer bir calisma yapilmistir. Bu tiir ¢aligmalarin belirli araliklarla
yenilenmesinin ekonomi politikalari igin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.

Calisma {i¢ bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde giris, kuramsal gergeve ve
calismanin énemi yer almaktadir. Ikinci boliimde iktisat alan yazininda gelir ve harcama iligkisini
inceleyen ¢alismalara yer verilmistir. Ugiincii boliimde ise uygulama sonuclar1 ve elde edilen
bulgular degerlendirilmistir.

1. ALANYAZIN OZETi

Gelir ve harcama iligkisini inceleyen arastirmalar, belirli zaman araliklarini ele
almaktadir. Konuyla ilgili olarak Tiirkiye’de ve diinyanin diger lilkelerinde ¢ok sayida calisma
yapilmistir. Bu ¢alismalardan bazilar1 asagida kisaca 6zetlenmistir:

Houthakker (1960), gelir ve tiiketim harcamalarini incelemek amaciyla Avusturya,
Belgika, Danimarka, Fransa, Yunanistan, italya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Isveg, Birlesik
Krallik, Kanada ve ABD iilkelerinin verilerini ele almistir. EKK yontemi kullanilarak gelir
esnekliklerinin incelendigi ¢alismada yalnizca gida, giyim, barinma, dayanikli mallar, diger
mallar olmak iizere bes kategori degerlendirilmistir.
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Almanya kapsaminda gelir tiiketim iliskisini inceleyen Murthy ve Pradesh (1981),
caligmalarinda 1960-1976 yillar1 araligini igeren anket sonuglarindan yola ¢ikarak bir uygulama
yapmislardir. Elde edilen bulgularda, Almanya i¢in Engel Kanunu varsayimlarinin gegerliligi
dogrulanmustir.

ABD iilkesi i¢in Gao ve Spreen (1994) tarafindan yalnizca gida harcamalarina odaklanan
bir ¢alisma yapilmistir. 1987-1988 yillarindaki hane halklarinin harcamalarindaki esneklik
degerlendirmelerini et talebi lizerinde detaylandiran c¢alismada aile biiyiikliigii, mesleki konumu,
kentlesme ve saglik olgiitlerinin etkisi incelenmistir.

Rusya i¢in de gida harcamalarinin gelir tiiketim iliskisine odaklanan benzer bir ¢alisma ise
Elsner (1999) tarafindan yapilmistir. 1996 yil1 kesit verileri ile uygulama yapilan calismada gida
harcamalar1 da kendi icinde bes farkli siniflandirmada incelenmistir. Calisma sonucunda genel
kapsamda gida harcamasina ait esneklik degerinin 0.81 oldugu goriilmistiir.

Tiirkiye’de de iilke ve il bazinda bircok gelir tiiketim iliskisini inceleyen ¢alismalar
bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 asagida kisaca 6zetlenmistir:

Selim (2001), TUIK’ den elde ettigi hane halk: biitce anketi ile 1987-1994 dénemi igin
gelir ve harcama iligkisini incelemistir. 11 harcama grubu i¢in uygulanan ¢alismada tiiketim
fonksiyonlart ve esneklik degerleri elde edilmistir. Calisma bulgularinda; ulagtirma, iletisim,
restoran ve ¢esitli harcama grubu esneklikleri zaman icinde artarken giyimde ise esnekligin
diistiigli gézlenmis daha once liiks mal olan giyimin zaman i¢inde zorunlu mal haline geldigi
belirtilmistir. Boylece, ¢alisma sonucunda 1980 sonrast serbest piyasanin etkileri yorumlanmustir.

Oflaz (2007) ise TUIK anket sonuglarina gére 2003 yil1 hanelerin gelir tiiketim iliskisini
incelemistir. Calismada tiiketim fonksiyonlar1 ve esneklikleri hesaplanmistir. Ulasilan sonuglara
gore gida ve alkolsiiz igecekler, alkollii igecekler ve sigara, saglik ve haberlesme gruplarinin
bireyler i¢in zorunlu mal oldugu goriilmiistiir. Bunlarin disinda kalan harcama gruplarinin ise
liiks mal oldugu sonucuna varilmistir. Konut harcama grubu i¢in ise uygun tiiketim fonksiyonu
bulunamamastir.

Ergeng (2011) de galismasinda TUIK 2009 verileri iizerinden uygulama yapmustir. Engel
egrisi elde etmek i¢in tiim asamalarin uygulandig1 ¢aligmada gida ve alkolsiiz igecekler, alkollii
icecekler ve tiitlin, konut, haberlesme ve saglik harcamalar1 gruplarinin zorunlu mal oldugu
sonucuna ulagilmistir. Giyim, mobilya, ulastirma, eglence ve kiiltiir, egitim, lokanta-otel
harcamalar1 da liiks mal olarak hesaplanmustir.

Akin (2012), 2011 TUIK hane halki verileri ile yapilan ¢aligmada hane halki harcamalar
icerisinde en yiiksek paya sahip harcama grubu olarak konut ve kira belirlenmistir. Gida ve
alkolsiiz igecekler ise ikinci en yiiksek paya sahiptir. Ardindan saglik harcamalar1 ve egitim
harcamalar1 gelmektedir. Calismada gida ve icecek sanayi ekonomisinin degerlendirilmesi ile
ilave degisken olarak GSYIH, istihdam ve ihracat rakamlari degerlendirilerek siirdiirebilir
kalkinma politikalarina yer verilmistir.
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Ipek ve Akyazi (2017), tarafindan 2003-2011 verileri kullamilarak tiiketici davramslari ve
esnek engel egrileri analiz edilmistir. Ekonomik farkliliklardan dogan tiiketim davranislarini
ortaya koymay1 amaglayan ¢alismada 11 temel harcama grubu i¢in Tiirkiye hane halki i¢in Engel
egrileri ve esneklikleri tahmin edilmistir.

Tiirkiye kapsaminda ¢alisma yapan Aykac (2018), TUIK’ den alinan 2003-2013 yillarini
kapsayan verileri kullanarak gida harcamasinin gelir esnekligi ve Engel Kanunu’nun gegerliligini
incelemigtir. Mevcut donem igerisinde Tiirkiye’nin gida mallarina olan talebinin gelir esnekligi
birin altinda bulunmustur. Ayni1 zamanda ¢alismada 2008 krizinin etkileri 6l¢lilmiis, sonuglarina
da yer verilmistir.

Emekliligin eglence ve kiiltiir harcamalarindaki etkisini arastiran Giimiigsoy vd. (2018),
calismasinda Tiirkiye orneklemini ele almistir. TUIK 2013 hane halk: biit¢e anketi verilerinin
kullanildig1 caligmada Tiirkiye’de hane halki eglence ve kiiltiir ile toplam harcamalar arasinda
pozitif etki goriiliirken bu harcama gruplarinin likks mal oldugu goriilmiistiir.

Calmasur vd. (2018), Tiirkiye’nin hane halki tiiketim harcamalarmi 2014 TUIK hane
halk: biitge anketi verilerini kullanarak temel on iki harcama grubu i¢in Engel egrisi ve gelir
esneklikleri tahmininde bulunmustur. Calisma sonucunda tiim mal gruplarimin zorunlu mal
kategorisinde oldugu sonucuna varilmistir.

Tiirkiye geneli disinda bir de iller ve liniversiteler ¢ercevesinde incelenen ¢aligmalar ise su
sekildedir:

Kocaeli ilini kapsayan ¢aligmada Tar1 vd. (2007), on iki farkli harcama grubu icin Engel
Kanunu’nun varligini arastirmiglardir. Zorunlu ve lilks mal grubunun da belirlenmeye ¢alisildig:
calismada Engel Kanunu’nu dogrular nitelikte sonuglar elde edilmistir.

Dumlupinar Universitesi dgrencileri iizerinde yapilan ¢alisma ile cinsiyet faktoriiniin
tilketim harcamasi tizerindeki etkisini arastiran Zortuk (2009), ayni zamanda da harcama gruplari
ve Engel egrisi tahminlerinde bulunmustur. Calisma sonucunda gelir esnekligi i¢in gida,
haberlesme, ulasim, egitim gibi gruplarda cinsiyet fark etmeksizin birim esnek oldugu sonucuna
vartlmistir. Esnekligi birden biiyiik olan kategoriler ise liiks mal olarak degerlendirilmistir.

Ozer vd. (2010), calismalarinda Atatiirk Universitesi 6rneklemini kullanmis ve
ogrencilerin gelir harcama analizini harcama gruplar1 bazinda degerlendirmislerdir. Her bir
harcama grubu icin gelir esneklikleri engel fonksiyonlari kullanilarak elde edilmistir. Sans
oyunlar1 likks mal olarak belirlenen ¢alismada diger tiim harcama kalemlerinin esnekliklerini
birim esneklik civarinda elde ettiklerinden dolay1 zorunlu mal olarak sonu¢landirmislardir.

Tiiketim harcamasi ve gelir iligkisini Manisa ili ¢cer¢evesinde inceleyen Kesbic vd. (2016),
tilketicileri gelir gruplarina gore smiflandirmis ayni zamanda hanelerin zorunlu ve liiks mal
gruplarin1 belirlemeye ¢aligmistir. Ankete dayali yapilan ¢alismada hane halki bireylerine aile
tilkketim egilimleri ve cesitli demografik 6zellik sorular1 yoneltilmistir. Caligma sonucunda Engel
Kanunu’nu dogrular nitelikte sonuglar elde edilmistir.
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Mus ili harcama gelir iliskisini inceleyen Altung vd. (2016), ¢alismalarinda Engel egrisi
analizine yer vermislerdir. Birden kii¢iik gelir esnekligi elde edilen gruplarda; gida ve alkolsiiz
icecekler, giyim ve ayakkabi, konut, su, elektrik ve diger yakitlar ile saglik harcamalar1 yer
almistir. Diger harcamalar ise likks mal olarak belirlenmistir. Engel kanununun Mus ili i¢in
gecerli oldugu sonucuna varilmistir.

Ipek vd. (2017), Giimiishane Universitesi iiyeleri iizerinde yaptiklari ¢aligmada 101
katilimer yer almigtir. Tiikketim harcamalarinin biitgedeki oranlarint ve engel egrilerinin
belirlenmeye calisildig1 arastirmada demografik degiskenler ile tiiketim harcamalarinin biitgedeki
yerine iligkin anlamli sonuclar elde edilmistir. Gelir seviyesi yiliksek hanelerde gida ve giyim
harcamalarinin biitcedeki pay1 diisiikken, gelir seviyesi diisiikk hanelerde barinma ve ulagim
harcamalarinin biitcedeki oranlar1 yiiksektir.

Karaca vd. (2018), Erzurum’da bulunan tiniversite 6grencilerini kapsayan caligmada gelir
harcama iliskisi tizerinde durmustur. Calisma sonucunda; giyim, gida, barinma, ulasim ve egitim
zorunlu harcama olarak belirlenirken, haberlesme, kisisel bakim, eglence, kiiltiirel, sans oyunu ve
diger harcamalar ise liiks harcama olarak belirlenmistir.

Bursal vd. (2019), Cumhuriyet Universitesi 6grencilerinin ele alindig1 ¢alismada gida,
alkolsiiz icecekler, konaklama, egitim, giyim, ulasim, ayakkabi, kisisel bakim ve haberlesme
kalemlerinin zorunlu mal oldugu gorilmistiir. Alkollii icecekler ve diger cesitli hizmetler,
eglence ve saglik gruplari ise 6grenciler icin likks mal oldugu sonucuna varilmaistir.

2. VERI SETi VE MODEL

Calismada, (TUIK) tarafindan elde edilen 2019 yilina ait Hanehalk: Biitce Anketi mikro
veri seti kullanilarak Hanehalki tiikketim ve geliri arasindaki iliskiler analiz edilmistir. Cesitli mal
gruplarinda Tiirkiye igin Engel Kanunu'nun gegerliligi arastirilmistir. TUIK tarafindan
belirlenen, Amaca Gore Bireysel Tiikketim Siniflamast kapsaminda on iki ana tiiketim
kategorisinde ¢oziimlemeler gergeklestirilmistir.

(Calismada, her bir haneye ait harcama grubu i¢in EKK (en kiiciik kareler) tahmin yontemi
kullanilarak literatiirde bulunan dokuz ayri fonksiyon denenmistir. Istatistiki olarak anlamli ve
ekonometrik agidan en uygun olan katsayi oranlari ile tahminlerde bulunulmustur. Béylece hem
Tiirkiye geneli i¢in hem de her bir harcama grubu icin en iyi aciklayici giice sahip tiiketim
fonksiyonlar1 elde edilmistir. Elde edilen basarili model uygulamalarinin her bir mal grubu i¢in
gelir esneklik hesaplamalar1 yapilarak, agiklayici degisken olarak modele dahil olan gelir
parametresinin harcamalar tizerindeki etkisi gézlemlenmis ve iktisat literatiiriine uygun sonuglar
elde edilmistir. Analiz bulgularinin elde edilmesinde Eviews 9 paket programindan
yararlanilmigtir. Ekonometrik ¢oéziimlemelerde denenen ve kullanilan fonksiyon formlar1 Tablo
1°de gosterilmistir.
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Tablo 1: Fonksiyonel Formlar
Fonksiyonel Form Model Esneklik
Dogrusal C = by + bY e = b, (Y/O)
Ters Fonksiyon C = by — by (1/Y) e = by (1/CY)
Yar1 Logaritmik InC = by + bY e = b (V)
Yar1 Logaritmik C = by + bylnY e = b, (1/0)
Cift Logaritmik InC = by + byInY e=b
Log Ters InC = by — by (1/Y) e = b, (1/Y)
Working-Leser C/Y = by + byInY e =14+ b, (Y/O)
Orana Dogrusal C/Y =by + bY e =1+ b Y(Y/C)

Orana Ters C/Y = by — by (1/Y) e = by (Y/C)

Tablo 1°de yer alan fonksiyon bigimleri igerisinden istatistiki agidan en uygun degerlere
sahip modeller tercih edilmistir. Model tanimlarinda yer alan C tiiketimi, Y geliri, by ve by
katsayilar1 ifade etmektedir.

3. AMPiRiK BULGULAR

Calisma, Tirkiye hanehalki gelir ve tiiketim harcamast iliskisini incelemeyi
amaglamaktadir. Tiiketim harcamalarina yonelik uygun fonksiyon kalibi ve her bir harcama
kalemi icin gelir esneklikleri incelenmistir. Bu amag icin TUIK tarafindan elde edilen 2019 yilina
ait HBA verileri kullanilmistir. TUIK 2019 yilinda Tiirkiye genelinde 11.521 hanehalki ile anket
gerceklestirmistir.  Anket verisi kullanilarak hanehalkina ait Oncelikle gelir, tiiketim ve
tasarruflarina yonelik genel bilgiler elde edilmistir. Harcamalarin gelir gruplarina gore nasil
gelistigini analiz etmek i¢in bes gelir grubu olusturulmustur. Gelir gruplarina gore hanehalki
ortalama aylik gelir, tiiketim ve tasarruflar1 Tablo 2’de sunulurken bu verilere iliskin oransal
dagilim ise Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 2 incelendiginde, hanehalkinin ortalama aylik tiikketim harcamalar tutarinin 4.683,3
TL oldugu goriilmektedir. Hanehalk: aylik ortalama konut ve kiraya 1.103,4 TL harcarken, gida
ve alkolsiiz igeceklere 1.057,3 TL ve ulastirmaya 761,1 TL harcamaktadir.

2019 yilinda Tiirkiye genelinde hanehalkinin tiiketim amacl yaptig1 harcamalar i¢inde en
yiiksek pay1 %23,6 ile konut ve kira harcamalar1 alirken, ikinci siray1 %22,6 ile gida ve alkolsiiz
icecek harcamalari, tigiincii siray1 ise %16,3 ile ulastirma harcamalar1 almaktadir.

Toplam tiiketim harcamalarinda en diisiik pay1 alan harcama tiirleri ise %2,2 ile saglik,
%2,4 ile egitim hizmetleri ve %2,8 ile eglence ve kiiltiir harcamalaridir. 2014 yili HBA
verileriyle yapilan baska bir ¢alismada da bu siralamanin degismedigi goriilmektedir (Calmasur
ve Kilig, 2018). Ancak 2019 yilinda gida ve konut harcamalarmin tiilketim harcamalar
igerisindeki paymin 2014 yilina gore yaklasik {i¢c puan yliksek oldugu belirlenmistir.
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Tablo 2: Gelire Gore Sirali %20’lik Gruplara Gore Aylik Ortalama Hanehalki Harcama,
Gelir, Tiiketim ve Tasarruf Degerleri (TL), 2019

I %20°lik 1. 1. V. V.
Harcama Gruplar Grup %20°’lik  %20°’lik  %20°lik  %20’lik 'I:oplam

(n=2.304) ?rup (_Srup (_Srup (_Srup (n=11.521)

(n=2.304) (n=2.304) (n=2.304) (n=2.305)

Gida ve Alkolsiiz Igecekler 717,9 939,3 1.041,7 1.184,0  1.403/4 1.057,3
Alkollii Igecekler, Tiitiin Mamulleri 101,5 152,1 199,3 2540 3014 201,6
Giyim ve Ayakkabi 86,8 148,0 206,9 277,4 455,5 234,9
Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yak. 625,6 879,4 1.051,2 1.255,2 1.705,2 1.103,4
Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriin. 114,8 191,0 253,5 370,3 598,6 305,7
Saglik 43,8 62,1 95,0 121,3 196,6 103,8
Ulagtirma 163,6 402,2 659,3 923,3 1.656,7 761,1
Haberlesme 70,9 123,7 154,1 215,6 294.8 171,8
Eglence ve Kiiltiir 39,0 64,7 101,2 153,2 305,3 132,7
Egitim Hizmetleri 13,4 27,1 50,3 96,4 364,7 110,4
Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller 66,1 142,3 217,6 322,2 622,3 2741
Cesitli Mal ve Hizmetler 66,4 119,2 170,4 266,7 509,1 226,4
Hanehalki bagina ortalama harcama (TL) 2.109,8 3.251,1 4.200,6 5.439,7 8.413,8 4.683,3
Hanehalki basina ortalama tasarruf (TL) -281,1 -185,2 86,2 565,8 2.884,0 614,2
Hanehalki basina ortalama gelir (TL) 1.828,8 3.066,0 4.286,9 6.0055 11.297,8 5.2975

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Biitce Arastirmasi, 2019. (Tablo degerleri 2019 HBA ham verileri kullanilarak
yazarlar tarafindan olusturulmustur).

Tablo 2 incelendiginde, 2019 yilinda hanehalkinin ortalama aylik kullanilabilir geliri
5.297,5 TL iken tiiketim harcamalar1 4.683,3 TL olarak elde edilmistir. Ortalama aylik tasarruf
edilen tutar ise 614,2 TL olarak hesaplanmustir. 3 2014 yilinda hane halki ortalama aylik geliri
3.024,8 TL iken, hanehalkinin ortalama tiikketim egilimi %91,3 ve ortalama tasarruf egilimi ise
%8,7 olarak hesaplanmistir (Calmasur ve Kilig, 2018: 67). Tablo 2’de yer alan hanehalk: basina
ortalama harcama, tasarruf ve gelir unsurlar farkli gelir gruplar1 agisindan incelendiginde; ilk iki
gelir grubundaki hanehalkinin gelirlerinin harcamalarmi karsilamadigi tespit edilmistir.
Hanehalki basina ortalama harcama ilk gelir grubunda 2.109,8 TL iken son gelir grubunda
8.413,8 TL’dir. Hanehalki basina ortalama tasarruf ilk gelir grubunda -281,1 TL iken son gelir
grubunda 2.884,0 TL olup gelir arttikga tasarruf da artmaktadir. Tiirkiye’de 2019 yili hanehalki
gelirinden tasarrufa ayrilan payin diisiik oldugu goriilmektedir.

3 Not: 2019 yilinda net asgari ticret 2.020,90 TL ve ortalama yillik ABD dolar kuru 5,67 TL dir.
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Tablo 3: Gelire Gore Sirali %20’lik Gruplara Gore Aylik Ortalama Hanehalki Harcama,
Gelir, Tiiketim ve Tasarruf Dagilim (%), 2019

1. V.

l. %20°lik II. %20’lik V. %20’lik

Harcama Gruplar T IR T S o N 1 8
' ' (n=2.304) (n=2.304) '

Gida ve Alkolsiiz Icecekler 34,0 28,9 24,8 21,8 16,7 22,6
Alkollii igecekler, Tiitiin Mamulleri 4.8 47 4,7 4,7 3,6 4.3
Giyim ve Ayakkabi 41 4,6 4,9 51 54 5,0
Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yak. 29,7 27,0 25,0 23,1 20,3 23,6
Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriin. 5,4 5,9 6,0 6,8 7,1 6,5
Saglik 2,1 1,9 2,3 2,2 2,3 2,2
Ulastirma 7,8 12,4 15,7 17,0 19,7 16,3
Haberlesme 3,4 3,8 3,7 4.0 3,5 3,7
Eglence ve Kiiltiir 1,8 2,0 2,4 2,8 3,6 2,8
Egitim Hizmetleri 0,6 0,8 1,2 1,8 4.3 2,4
Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller 3,1 4,4 52 59 74 59
Cesitli Mal ve Hizmetler 3,1 3,7 4.1 49 6,1 48
Hanehalk1 basina ortalama harcama (%) 115,4 106,0 98,0 90,6 74,5 88,4
Hanehalki bagina ortalama tasarruf (%) -15,4 -6,0 2,0 9,4 25,5 11,6
Hanehalki basina ortalama gelir (%) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Biitce Arastirmasi, 2019. (Tablo degerleri 2019 HBA ham verileri kullanilarak
yazarlar tarafindan olusturulmustur).

Tablo 3’te yer alan farkli gelir gruplar1 dikkate alindiginda; gelir diizeyi arttik¢a “gida ve
alkolsiiz igeceklere”, “alkollii icecekler, sigara ve tiitline” ve “konut ve kiraya” yapilan
harcamanin toplam harcama icerisindeki paymin azaldig1 tespit edilmistir. Ilk gelir grubunda yer
alan hanehalklarinin, toplam harcamalari icerisinde gida ve alkolsiiz i¢ceceklerin pay1 %33,4 iken,
son gelir grubu i¢in bu pay %16,7 olarak hesaplanmistir. Zevk ve tercihler veri iken tiiketicilerin
geliri arttikca gida harcamalarinin gelir igerisindeki payinin giderek azalmasi Engel Kanunu ile
aciklanir. Tabloda goriildiigii izere hanehalki gelir diizeyi yiikseldik¢e gida harcamalarina ayrilan
pay azalmaktadir. Bu durum Engel kanununun Tiirkiye icin gecerli oldugunu gostermektedir.

Gelir diizeyi arttikga “giyim ve ayakkabiya”, “mobilya ve ev esyalarina”, “ulastirmaya”,
“eglence ve kiiltiire”, “lokanta ve otellere” ve “gesitli mal ve hizmetlere” yapilan harcamanin
toplam harcama igerisindeki paymnin arttigi belirlenmistir. Toplam harcama igerisinde
“ulagtirmanin” pay ilk gelir grubunda %7,8 iken bu oran son gelir grubunda ise %19,7 olarak

gerceklesmistir.
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Calismada kurulan modellerin her birinde bagimsiz degiskenin sadece gelir olmasindan
dolay1r harcama gruplarinin tiimiinde kurulan regresyon tahminlerinde ¢oklu dogrusal baglanti
sorunu incelenmemistir. Yatay kesit verilerinin kullanildig1 modellerde degisen varyans problemi
sik karsilagilan bir durum olmakla beraber birimler arasi standarthin goriilmedigi yatay kesit
serilerinde bulunmasi olduk¢a muhtemeldir (Gujarati, 1999: 369).

Kurulan bir modelde, degisen varyans varligimi incelemek igin ise farkli testlerden
yararlanilmaktadir. Bunlardan biri de White degisen varyans test istatistigidir. Teste gore; Hy:
degisen varyans yoktur ve H;: degisen varyans vardir seklinde hipotezler kurulmaktadir.
Uygulanan modellerin bir¢ogunda anlamlilik diizeylerinin 0.05 degerinin altinda yer almasindan
dolay1 H,, hipotezi birgcok modelde reddedilmis ve degisen varyans problemiyle karsilagilmistir.
Ancak belirtmek gerekir ki yatay kesit serilerinin modele dahil edildigi regresyonlarda degisen
varyans probleminin meydana gelmesinin sebebi, gelir gruplariyla da yakindan ilgilidir. Soyle ki,
geliri yiiksek hanelerin tiiketim davranislart daha fazla farklilik gosterirken daha diisiik gelir
grubuna sahip bireyler veya hanelerin tiiketiminde rutin bir yapt vardir yani farklilik
gostermezler. Bu nedenle gelir seviyesi diisiik olanlarin hata terimi diisiik olurken yiiksek gelir
seviyelerinin hata terimleri de yliksek olmaktadir. Bu farkliligin dogurdugu sonug bizi degisen
varyans sorunuyla karsilastirmaktadir (Tar1, 2002:174).

Ancak, onemle belirtilmesi gereken bir nokta var ki, degisen varyans problemi higbir
zaman bagska agilardan iyi kurulmus bir modelden vazge¢mek i¢in bir sebep olmamistir. Ciinkii,
kurulan modelde degisen varyans sorunu oldugunda yalnizca etkinlik 6zelligi kaybolmaktadir.
Model hala dogrusal ve sapmasiz Ozelligini korumaktadir. Dolayisiyla, gelir yiikseldikge
bireylerin diledikleri gibi harcamak istedikleri biitce de artmaktadir ve secenekler artmaktadir.
Kesit verileri haneler bazinda degerlendirildiginde alt, orta ve yiiksek gelir grubu verilerini
bilinyesinde barindirdig1 i¢in degisen varyans problemi olduk¢a beklenen ve olast bir durumdur
(Gujarati, 1999: 355-359).

Bir EKK tahmininde, incelenmesi gereken diger durum ise otokorelasyondur. Dogru
kurulmus bir modelde hata terimlerinin arasinda bir iligki olmamasi ve parametrelere ait hatalarin
normal dagilima sahip olmasi istenir. Kurulmus olan regresyonda otokorelasyon olmasinin
anlami aslinda modele bir faydasi olmayan degisken biiyiik ol¢iide etki giiciine sahip demektir.
Dolayisiyla, bu durum da F istatistiginin yani modelin genel anlamliligini 6lgen testlerin yaniltict
olmasma neden olur. Otokorelasyon oldugu durumlar grafiklerle de goriilebildigi gibi test
istatistiklerine tabii olunarak da anlasilabilir. Weisberg (1980), Edwards (1995)’ e gére bunlardan
sik kullanilan1 Durbin-Watson d istatistigidir. Hesaplanan degerin tablo degerinden biiyiik olmasi
ile otokorelasyon olmadigi sonucuna varilir (Weisberg, 1980; Edwards, 1995).
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Bir ¢alismada kurulan regresyon modellerinin yapisal analizlerde bulunmak, uygulanacak
politika Onerilerine yon vermek ve 6ngorii tahminlerinde bulunabilmek gibi bazi temel hedefleri
bulunmaktadir. Bu noktada, degiskenlerin anlamliliklar1 ve katsayilar1 olduk¢a Gnem
tasimaktadir. Modellerde anlamlilik diizeyleri degerlendirildikten sonra ise modelin ekonometrik
olarak gecerliligini sinamak amaciyla F, t ve R? degerleri 6nemli olmaktadir. Istatistiki olarak
anlamliliklar1 degerlendirilen bu testler icerisinde R? belirlilik katsayist olarak ifade edilir ve
genel agiklayici degiskenlerin kurulan modeli ne kadar acikladigini gostermektedir. Modelin
genel olarak anlamliligini sinayan F istatistigi ise, tek a¢iklayici degiskene sahip modellerde t
istatistigi ile aym1 sonucu vermektedir. Bu sebeple, sinama sonuclarinda yalnizca F istatistik
degerlerine yer verilmistir (Tar1 ve Pehlivanoglu, 2007: 38).

Bu agiklamalar dogrultusunda, ¢alismada tek bagimli degisken olmasindan kaynakli ¢oklu
dogrusal baglant1 problemi goz ard1 edilmistir. Uygulamada, yatay kesit veri seti kullanildig1 i¢in
degisen varyans smamasi olast bir durumdur ve bu sebeple incelenmemistir. Otokorelasyon
simnamasi incelendiginde ise kurulan dogrusal, logaritmik ve Working-Leser modellerinin
tiimiinde elde edilen bulgular i¢in herhangi bir otokorelasyon bulgusuna rastlanmamaistir.

Engel egrilerininin tahmininde yararlanilan matematiksel fonksiyonlardan lineer forma
sahip olan modeli ilk kez Allen ve Bowley (1935) kullanilmistir (Aitchison and Brown, 1955).

Tablo 4’te Tiirkiye geneline ait her bir harcama grubu i¢in regresyon tahmin sonuglari yer
almaktadir. Kurulan modellerin anlamlilig1 i¢in F istatistikleri degerlendirilirken, katsayilarin
anlamliligim gérmek i¢in katsayilarin hemen altinda bulunan olasilik degerleri incelenmektedir.
Uygulanan modellerde, tiim katsayilarin istatistiki olarak %5 ve %1 6nem derecesinde anlaml
olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 4: Harcama Gruplarma Ait Fonksiyonlar

Harcama Grubu Harcama Grubuna Ait R2 F Durbin
Fonksiyonlar Istatistigi  Watson
Genel Cgenel = 1675.868 + 0.56Y 7528.114
0.39 1.92
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Gida ve Alkolsiiz Igecekler InCg,qa = 3.50 + 0.39InY 2281.711
0.16 1.63
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Alkollii Igecekler, Tiitiin Mamulleri Caikor = —644.7 +101.27 InY 0.04 561.0865 Lo
(0.0000) (0.0000) ' (0.0000) '
Giyim ve Ayakkabi InCyiyim = —0.89 +0.70 InY 1037.583
0.10 1.89
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger C /Yionut = 36.38 —4.29InY 186.5043
Y akitlar 0.01 1.99
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
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Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim InCpropitye = —2.33
Ve 1840.007
Urtinleri + 0.86 InY 0.14 1.92
(0.0000)
(0.0000) (0.0000)
Saglhk INCggrx = —0.62 + 0.55InY 0.06 423.1761 Lo
(0.0000) (0.0000) ' (0.0000) '
Ulastirma InCyrastirma = —3.39 2897.374
(0.0000)
(0.0000) (0.0000)
Haberlesme Chaveris = 78.42+0.01Y 004 5311482 197
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Eglence ve Kiiltiir InCegrence = —2.49 + 0.80 InY 0qq 9221142 101
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Egitim Hizmetleri Cegitim = —220.80 +0.062Y 019 2802712 190
(0.0000) (0.0000) (0.0000)
Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller  C;pxanta = 12.515 + 0.04Y 0.25 3964.039 186
(0.0000) (0.0000) ' (0.0000) '
Cesitli Mal ve Hizmetler InCeegir; = —2.70 + 0.85 [nY 0.16 2011.991 Lo
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

Tabloda yer alan diger bir deger ise R? degeridir. Ancak R? degerlerinin diisiik olmasiyla
beraber model ve parametrelerin uygun olmasi yatay kesit verilerinde olasi bir durumdur. Mevcut
calismanin yapisal analiz kapsaminda degerlendirilmesi sebebiyle katsayilarin anlamlilii esas
aliip belirlilik katsayis1 goz ardi edilmektedir (Bursal vd. 2019: 1137).

Tablo 4’te yer alan her bir harcama grubuna ait fonksiyonlarin bulunmasi1 amaciyla dokuz
farkli fonksiyon kalibi yardimiyla 117 ayri model tahmininde bulunulmustur. Incelenen
modellerde iktisat literatiiriine uygunluk ve istatistiki olarak anlamliliklari g6z Oniinde
bulundurularak en uygun model segilmistir.

Harcama gruplari icin secilen uygun modellere gore; Gida ve Alkolsiiz igecekler, Giyim
ve Ayakkabi, Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriinleri, Saglik, Ulastirma, Eglence ve Kiiltiir,
Cesitli Mal ve Hizmetler harcamalar1 i¢in logaritmik fonksiyon kalib1, Alkollii icecekler, Tiitiin
Mamulleri i¢in yar1 logaritmik fonksiyon kalibi, Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yakitlar i¢in
Working-Leser ve Haberlesme, Egitim Hizmetleri, Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Otel
harcamalari i¢in dogrusal fonksiyon kalib1 belirlenmis ve tercih edilmistir.
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Glinlimiizde de Engel egrilerinin tahmininde mevcut matematiksel fonksiyonlar siklikla
kullanilmaktadir. Ozellikle, ¢ift logaritmik modellerin esnekliginin sabit olmasindan dolay:
kullanimina oldukca sik rastlanmaktadir. Working (1943) ve Leser (1963) ileri siirdiikleri
modelde bagimli degisken, incelenen mal grubunun biitcedeki paymi ifade etmektedir. Ayni
zamanda, bu modelin baska bir 6zelligi ise modele dahil edilen parametrenin isaretine gére o mal
grubu hakkinda zorunlu mal m1 yoksa liikks mal m1 oldugunun yorumlanmasidir. Buna gore, isaret
negatifse se¢ilen mal zorunlu mal ve pozitif ise likks mal olarak nitelendirilir (Altung, 2016: 383).

Tiirkiye igin hanehalki tiiketim harcama gruplariin gelir esneklik degerleri hesaplanmis
ve Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5: Harcama Gruplar1 Esneklik Degerleri

Harcama Gruplan Esneklik Degerleri Kullamlan Fonksiyonel

Form

Genel 0,63 C =by+ bY
Gida ve Alkolsiiz Igecekler 0,39 InC = by + byInY
Alkollii Icecekler, Tiitiin Mamulleri 0,50 C = by + bylnY
Giyim ve Ayakkabi 0,70 InC = by + byInY
Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yakitlar 0,19 C/Y = by + b Y
Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriinleri 0,86 InC = by + by InY
Saglik 0,55 InC = by + byInY
Ulastirma 1,08 InC = by + byInY
Haberlesme 0,61 C=by+bY
Eglence ve Kiiltiir 0,80 InC = by + byInY
Egitim Hizmetleri 2,86 C = by + bY
Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller 0,77 C=by+bY
Cesitli Mal ve Hizmetler 0,85 InC = by + byInY

Tablo 5 incelendiginde, Tiirkiye’deki tiiketici davranislarina gore; “Gida ve Alkolsiiz
Icecekler”, “Alkollii Icecekler, Tiitiin Mamulleri”, “Giyim ve Ayakkab1”, “Konut, Su, Elektrik,
Gaz ve Diger Yakitlar”, “Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriinleri”, “Saglik”, “Haberlesme”,
“Eglence ve Kiiltiir”’, “Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller” ve “Cesitli Mal ve Hizmetler”
harcama grubu esneklik degerleri 1’den kii¢liktiir. Dolayisiyla bu harcama gruplari tiiketiciler i¢in
zorunlu mallar olarak degerlendirilebilir. “Ulastirma” ve “Egitim Hizmetleri” harcama grubu
esneklik degerleri ise 1°den biiyiik olarak elde edildigi i¢cin bu harcama gruplar liikks mal olarak
degerlendirilebilir. Bunun yani sira gida ve konut, su, elektrik, dogalgaz harcamalarinin gelir
esneklikleri olduk¢a yakin degerler alarak en diisiik esneklik degerlerine sahip gruplardir.

Alkollii icecekler ve tiitin mamulleri, giyim, saglik, haberlesme ve lokanta, yemek
hizmetleri, oteller harcama gruplarmin esneklikleri ise farklilik gostermekle beraber birbirine
yakin olup zorunlu mallar kategorisindedir.
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Gelirdeki yiizde degismeye en az duyarli harcama gruplari bu harcama gruplaridir. Mobilya,
eglence ve ¢esitli mallar grubu ise zorunlu mal olarak goriinseler de birim esneklige yakin
degerler almislardir. Ulastirma ve egitim hizmetleri ise en yiiksek esneklik degerine sahip zorunlu
mallar olarak belirlenmistir.

2000°li yillardan itibaren TUIK hanehalk: biitce anketi verileri kapsaminda Tiirkiye’nin
gelir tiiketim iliskisi incelenerek Engel egrisi tahmininde bulunan ¢alismalar belirli donemlerde
yapilmig ve her birinde hem benzer hem de farklilagan harcama kalemleri belirlenmistir. Bu
calismalardan bazilarina, sonuglarini genel ger¢evede gormek amaciyla deginecek olursak; Oflaz
(2007) galismasinda 2003 verilerini kullanmis ve gida ve alkolsiiz igecekler, alkollii igecekler ve
sigara, saglik ve haberlesme grubu mallari zorunlu mal olarak elde ederken konut harcama
kalemi i¢in uygun fonksiyon kalib1 elde edememistir, bunlar disindaki harcama kalemlerini liiks
mal olarak belirlemistir. Ancak 2009 yili verilerini kullanarak Tiirkiye’nin Engel egrisini
arastiran Ergen¢ (2011) ise gida ve alkolsiiz igecekler, alkollii icecekler ve tiitiin, konut,
haberlesme ve saglik harcamalarini zorunlu mal olarak elde etmis ve bunlar disindaki giyim,
mobilya, ulastirma, eglence ve kiiltiir, egitim, lokanta-otel harcama kalemlerini liiks mal olarak
elde etmistir. Calmasur ve Kilig (2018)’in ise 2014 yili verilerini kullanarak elde ettikleri
sonuglarda on iki harcama grubunun da zorunlu mal oldugu goriilmektedir. 2019 yili verileri
kullanilarak yapilan bu arastirmada ise on iki mal grubundan egitim ve ulastirma kalemleri liiks
mal olarak ortaya ¢ikarken digerlerinin tamami zorunlu mal olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar
g6z oOnilinde bulunduruldugunda, Tiirkiye’de zaman icerisinde gelire, ihtiyaglara, tercihlere ve
tilkenin ekonomik kosullarina gore bireylerin biitcelerinde harcama kalemleri i¢in ayrilan paym
farklilik gosterdigi soylenebilir. Ancak Tiirkiye’de bu zamana kadar konuyla ilgili yapilan her
calismada, gida ve alkolsiiz igecekler ile alkollii i¢ecekler, tiitiin mamulleri zorunlu mal grubunda
yer almigtir. Tirkiye’de zorunlu mal kategorisinde olan harcama kalemi sayilarinin yillar
itibariyle artig gosterdigi tespit edilmistir.

Gilinimiiz degisen Tirkiye ekonomisinin bir bagkalasim icerisinde oldugu elde edilen
bulgular kapsaminda goézlemlenen bir durumdur. Hazir tiiketilen gidalar, gelismis paket iirlin
tiiketiminin yayginlagsmasi ve dijital ¢cagin hayatimiza kattig1 radikal degisimlerle liikks mal olmasi
beklenen lokanta veya haberlesme gibi bazi harcama gruplarinin da hane halkinin biitcesinde
zorunlu mal kategorisinde bir tiiketim harcamasi olarak yer aldigi goriilmektedir. Bir diger
sagirtict sonug ise tiitiin mamullerinin gelir esnekliginin diisiik olmasidir ki bu normalde pek de
beklenen bir durum degildir.

Calismada “gida ve alkolsiiz i¢ecekler”, “giyim ve ayakkabi1” ve “konut, su, elektrik, gaz
ve diger yakitlar” gibi temel harcama kategorilerinin esneklik degerlerine gore zorunlu mal
olarak belirlenmesi ve “ulastirma”, “egitim hizmetleri” kategorilerinin liikks mal kategorisinde
degerlendirilmesi Engel Kanunu kuramini genel ¢ergevede dogrular niteliktedir.
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2019 HBA orneklem verilerinden yararlanilarak hazirlanan Lorenz egrisi Sekil 1°de
verilmigstir. Sekil 1 incelendiginde, birinci %20’lik dilimdeki haneler toplam gelirin %6,91°1
kadar pay alirken, besinci gelir grubundaki haneler toplam gelirin %42,66’s1 kadar pay
almaktadirlar. TUIK (2019) gelir ve yasam kosullar1 arastirmasina gore Tiirkiye genelinde birinci
%20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay %6,2 iken besinci gelir grubunun toplam gelirden
aldig1 pay %46,3 olarak hesaplanmigtir.
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Sekil 1. Hanehalki Gelir Dagilimi (Lorenz Egrisi)

Kaynak: TUIK, Hanehalk Biitce Arastirmasi, 2019. (Tablo degerleri 2019 HBA ham verileri kullanilarak
yazarlar tarafindan olusturulmustur)

SONUC

Giliniimlizde insanlarin tiiketim aligkanliklar1 ve cesitli harcamalar i¢in biit¢elerinde
ayirdiklart paylar yasam sartlarina, dijitallesmeye, yasam stiline ve birgok sosyoekonomik faktore
gore degisim gostermektedir. Bu calismada, Tiirkiye’de hanehalki gelir ve tiiketim harcamasi
iliskisini detaylartyla arastirmak amaciyla Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2019 yilina ait
Hanehalki Biitce Anketi veri seti kullanilmigtir. 2019 verileri incelendiginde Tiirkiye’de hane
halkinin ortalama aylik kullanilabilir geliri 5.297,5 TL, tiikketim harcamalar1 ise 4.683,1 TL olarak
hesaplanirken, bu rakamlar dogrultusunda ortalama aylik tasarruf edilen deger ise 614,2 TL
olarak elde edilmistir.
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Calismanin amaci dogrultusunda TUIK tarafindan belitlenen her bir tiiketim harcamasi grubu ile
gelir iligkisini incelemek amaciyla on iki harcama grubu i¢in tiiketim fonksiyonlar1 ¢oziimlenerek
uygun model tahminlemesi yapilmistir. Daha sonra, bu modellere iliskin esneklik degerleri elde
edilmistir.

Bu kapsamda, elde edilen fonksiyon se¢imlerinde dogrusal, logaritmik, yar1 logaritmik ve
Working-Leser modelleri uygulanmistir. Mevcut uygulanan fonksiyon kaliplar1 yardimi ile her
harcama grubu icin esneklik degerleri elde edilmistir. Bu sonuglara gore, “Gida ve Alkolsiiz
Icecekler”, “Alkollii igecekler, Tiitin Mamulleri”, “Giyim ve Ayakkab1”, “Konut, Su, Elektrik,
Gaz ve Diger Yakitlar”, “Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Uriinleri”, “Saglik”, “Haberlesme”,
“Eglence ve Kiiltiir”, “Lokantalar, Yemek Hizmetleri ve Oteller” ve “Cesitli Mal ve Hizmetler”
zorunlu mal smifinda degerlendirilirken “Ulastirma” ve “Egitim Hizmetleri” harcama gruplari
liks mal olarak degerlendirilmistir. Bu sonuglara gore, en az gelir esnekligine sahip harcama
grubu konut, su, elektrik, gaz ve diger yakitlar olurken en yiiksek gelir esnekligine sahip harcama
grubu olarak egitim hizmetleri olmustur. Beklenenin disinda esneklik degerlerine sahip harcama
gruplar1 goriilse de ¢alisma genel anlamda Engel Kanunu varsayimlarint dogrular niteliktedir. Bu
baglamda, mevcut ¢alismada tiiketim harcamalarinin incelenmesiyle birlikte hem ekonomik hem
demografik anlamda iktisadi politikalarin izlenmesinde hem de mevcut politika eksikliklerinin
giderilmesi ve giiclendirilmesinde iktisat yazini i¢in 6nem arz etmektedir. Caligmanin en giincel
verilerle yapilmasi sebebiyle ileride uygulanacak politikalara yol gosterici olmasi ve iktisat
yazinina katki saglamasi beklenmektedir.
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