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Bolu Yoresindeki Kiiciikbas Hayvan Barinaklarimin Yapisal Durumu ve
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Bu aragtirmada, Bolu yoresinde mevcut kiigiikbag hayvan barmnaklarinin yapisal durumlarinin
belirlenmesi, sorunlarin saptanarak gelistirme olanaklarinin ve ¢6ziim Onerilerin sunulmasi amaglanmustir.
Bu amagla yoreyi temsil edecek 18 koyde 42 barinak etiit edilerek yapisal durumlari belirlenmistir.

Incelenen barmaklarin %66,6° s1 kapal1, %33,4’ ii acik tiptedir. Agillarin biiyiik cogunlugunda projeleme
kriterleri agisindan onemli yapisal sorunlarla karsilagilmistir. Yapilan bu arastirma ile bolgedeki agillarin
planlanmasinda higbir teknik bilginin ve danismanlik hizmetinin alinmadig1, barmaklarin ge¢misten gelen
bilgi ve aligkanliklara gore insa edildigi belirlenmistir. Bu sebeple arastirma sonunda bdlgede
uygulanabilecek 150 baslik kapali ve acik tip agil planlari hazirlanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bolu yoresi, kiigiikkbas, agil, yapisal 6zellikler
Structural Situation of Sheep Barn in Bolu District and Improving Possibilities

In this study, determination of structural situations and problems of sheep barn in Bolu district and
investigation of improving possibilities were aimed at. For this objectives, 42 barns in 18 villages were
investigated and structural situations were determined.

The result indicated that 66,6 % of investigated barn was closed while 33.4 % was open type. The
majority of the barns ivestigated in this study had some structural problems interms of design criteria. The
barns in this area were designed acoording to the knowledge practiced in the past, ignoring the technical
principals and having consultation services. End of the study the close and open type sheep barn plans were

designed.

Keywords: Bolu district, sheep, shelter, construction properties

Giris

Insanlarin yasamimi devam ettirebilmek icin
yeterli ve dengeli beslenmesi gerekmektedir.
Yeterli ve dengeli beslenme igin gereksinim
duyulan enerji, protein, vitamin ve minerallerin

karsilanmasinda hayvansal iriinler ilk siray1
almaktadir (Olgun, 1997).

Geligmis iilkelerde hayvansal Triinlerin
iretimi ve tiiketiminde artis gdzlemlenirken,
iilkemizde diisiis s6z konusudur. Avrupa Birligi
iilkelerindeki kisi basina yillik ortalama et ve
stit tiikketimleri sirasiyla 87 kg ve 350 kg iken,
iilkemizde bu degerler sirasiyla 27kg ve 160 kg
dolaymndadir (Kocaman ve Giinal, 2007).

Glinlimiizde de artan niifusun beslenmesinde
ve sanayiye hammadde saglanmasinda (yiinld,
ipekli dokuma, deri ve kosele vb.) dnemli yer
tutan  hayvancilik, wulusal ekonomimizin
%20'sini olusturmaktadir (Ertin, 1998).

Ulkemizdeki hayvansal iiretim icerisinde
kiiclikbas hayvan yetistiriciligi énemli bir yer
tutmaktadir. Cilinkii  lilkemizde kiiglikbas
hayvan yetistiriciligi genis mera, aniz ve tarim
alanlarinin bulunmasi, kiigiikbas hayvanlarin
sirli halinde idarelerinin kolay ve isgiicl
isteklerinin az olmasi nedeniyle daha fazla
yapilmaktadir (Anonim, 2004). Ulkemiz dogal
kosullarmma ¢ok iyi uyum saglayan kiiclikbas
hayvanlar Dogu Karadeniz Bolgesi digindaki
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hemen hemen her bolgemizde
yetistirilebilmektedir (Ertin, 1998). Ulkemizde
yaklastk 32 milyon kiigiikkbas  hayvan
yetistirilmekte olup bu say1 ile diinya kiigiikbas
hayvan varligi iginde %1,8 lik bir paya sahiptir
(Ozcorekgi ve Ongiit, 2005). Kiigiikbas
hayvanlarin siitii, eti ve diger iriinleri daha

yiiksek fiyatlardan pazar bulabilmektedir.
Bolgede yiin i¢in i¢ pazar olanaklar
bulunmaktadir.

Bolu ili kiigiikbag hayvan varligi olarak
79017 koyun, 22856 ke¢i ve toplamda 101873
adettir (Anonim, 2005). Halen ilde Sosyal
Yardimlasma  Vakfi ve  Ozel Idare
kuruluslarinca yorede saanen kegisi yetistirmesi
konusunda destek verilmektedir.

Bu c¢alismada, Bolu yoresindeki
kiigiikbag hayvan barinaklarinin planlama ve
projeleme agisindan mevcut durumlarinin ve
yapisal Ozelliklerinin ortaya konmasi, mevcut
ve yeni insa  edilecek  barmaklarin
iyilestirilmesine yonelik Onerilerin yapilmasi
amaclanmustur.

Materyal ve Yontem

Bu arastirmada Bolu ilindeki sinirlar
icerisinde bulunan kiiciikbag hayvan barinaklari
arastirma materyalini olusturmustur.

Aragtirma i asamada  ylriitiilmiistiir.
Birinci agamada Bolu yoresindeki kiigiikbag
hayvan barinaklarimin  belirlenmesi, ikinci
asamada arazi c¢alismalar1 ve lglincii asamada
biiro ¢aligmalar1 gergeklesmistir.

Aragtirma bolgesinde kiigiikbas hayvancilik
yapan tarim igletmelerinin arazi biiylikliiklerine,
sermaye degerlerine ve tarimsal gelirlerine
iliskin daha Onceden yapilmis yeterli
istatistiksel ~ bilgilerin  olmayist  nedeniyle
kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin se¢iminde
olasilikli  6rnekleme metodunun uygulama
olanag1 bulunamamustir. Isletmelerin seciminde
On etiit asamasinda elde edilen bilgiler ve
bolgeyi yakindan taniyan teknik elemanlarin
onerileri  dogrultusunda gayeli &rnekleme
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yontemi kullanilarak 18 koyde toplam 42
isletmedeki  kiiciikbas  hayvan  barinag
incelenmistir (Giines ve Arikan, 1988).

Arastirma materyali olarak segilen kiigiikbag
hayvan barinaklarinin mevcut durumlarinin
belirlenmesi ve sorunlarmin ortaya konmasi
icin Oncelikle igletme sahipleriyle yiiz yiize
yapilan goriismelerle anket  caligsmasi
yapilmistir. Ayrica agillarda cesitli gozlem ve
Ol¢timler yapilarak mevcut durumlari ve yapisal
ozellikleri belirlenmistir.

Arazi calismalart sonucunda anket, gdzlem
ve Olcimler ile elde edilen sonuclar
toparlanarak barmaklara ait bilgiler ¢izelge ve
planlar sekline getirilmis ve yapisal 6zellikleri
ortaya konmustur. Elde edilen biitiin veriler
literatiir  bilgileri ile detayli bir sekilde
degerlendirildikten sonra bolgedeki agillarin
mevcut durumlar1 ve sorunlari ortaya konarak,
bu sorunlara yonelik ¢dziim  Onerileri
sunulmustur. Ayrica arastirmanin son kisminda

bolgeye yonelik ornek bir agill plam
hazirlanmustir.
Arastirma Bulgular1 ve Tartisma

Bolu ilinde kiigiikbas  hayvanciligin

durumunu belirlemek amaciyla Segilen 42
agilda bulunan hayvan sayist1 30 ile 500
arasinda degismektedir. Incelenen isletmelerin
%55’inde  kiigiikkbas hayvanciligin  yaninda
biiylikbas hayvancilik ta yapilmakta ve hayvan
sayist igletmelerin%69’unda 200 “lin altindadir
(Cizelge 1). Kiigiikbas hayvan yetistiriciligi
yorede genel olarak mevsimlik kazang igin
yapilmaktadir. Bu igletmelerin %19’unda siit
uretimi, geri kalan kisminda ise et ve yapagi
iiretimi yapilmaktadir.

Isletmelerde bulunan agillar kapali ve agik
olmak iizere iki tiptir (Cizelge 2). Incelenen
barinaklarin %66,6> s1 kapali, %33,4’ i acik
tiptedir. Kapali tipte bulunan agillarin tiimiinde,
acik tipte olanlarin ise %36’ s da tim yil
boyunca hayvan bulunmaktadir.
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Cizelge 1. Isletmelerin hayvan sayilarina gore gruplandirilmasi

Table 1. The classification of the sheep barns according to sheep number

Hayvan Sayis1 (Sheep Isletme Sayisi % Orani Kiumiilatif
Number) (Enterprise Number) (% Rate) (Total)
0-99 15 35,70 35,70
100-199 14 33,40 69,10
200-299 10 23,80 92,90
300< 3 7,10 100,00
Toplam (Total) 42 100,00

Cizelge 2. Agil sekillerinin ve yonlerinin agil tiplerine gore dagilim

Table 2. The shapes and directions of the sheep barns according to type of the barns

Kapali Tip Acik Tip Toplam
(Closed Type) (Open Type) (Total)
U Seklinde (U Shape) 1 1 2
L Seklinde (L Shape) 1 3 4
I Seklinde (1 Shape) 26 10 36
Toplam (Total) 28 14 42
= Dogu Bat1 (East-West) 13 5 18
= = | Kuzey Giiney (Nort-Souht) 9 5 14
S8 K.Bati-G.Dogu 4 1 5
= o (Nortwest-Southeast)
=0 K.Dogu-G.Bat1 2 3 5
ED = (Norteast-Southwest)
Toplam (Total) 28 14 42
Agillarin  yerlesimine ve sekline karar Yap1 Elemanlar:
verirken, soguk kis riizgarlarinin yoniiniin, Tarimsal yapilarin  insasinda  olanaklar

dogal aydinlatmadan en iyi  sekilde
yararlanmanin ve yerlesim yerlerinden olan
uzakligin g6z Oniline alimmasi gerekmektedir
(Anonim, 2004). Ancak incelenen agillarin
%90°1 yerlesim yerlerinin i¢inde yer aldig1 ve
yonlendirilmesinde arazinin sekli ve arazinin
biiylikliigliniin  dikkate alindigi saptanmistir
(Cizelge 2).

Agillarin  yerlesim yerlerinin merkezinde
bulunmasi ¢evreye kotii koku yayilmasina ve
goriintii  kirliligine neden olmaktadir. Bolu
ilinde hakim olan riizgar giiney ve gliney
batidan esen riizgarlardir. Kuzeyden esen
rlizgarlar topografik yapi nedeniyle
engellenmektedir.  Bolgede  hakim  kis
riizgarlarinin lodos olmasi ve bu riizgarin sicak
olmasi nedeniyle agillarin yonlendirilmesinde
dogal 1siktan yararlanmanin dikkate alinmasi
dogru olacaktir. Bu nedene bolgedeki agillarin
kuzey ve giliney dogrultusunda insa edilmeleri
uygundur (Yiksel ve Sisman 2003).

Olciisiinde en ucuz, giivenli ve yap1 igerisinde
yasayan canlilar i¢in optimum g¢evre kosullarini
saglayabilen = malzemeler  kullanilmalidir.
Secgilecek malzemeler yeterli dayanim ve
dayanikliliga sahip, 1s1 ve ses yalitimi yiiksek
ve hafif olmalidir (Balaban ve Sen, 1988). Bu
kisimda incelenen agillarin yapisal ozellikleri
verilmistir.

Temel, duvarlar, doseme ve tavan

Aragtirmanin yuriitiildiigii agillarin, isletme
sahipleriyle yapilan anket c¢alismasi ve
gbzlemler sonucunda belirlenen, temel, duvar
ve dosemelerinde kullanilan malzemeler ve
temel tipleri Cizelge 3’de verilmistir.

Bir yapimin, zemin yiizeyi altinda kalan ve
alt yapisin1 olusturan kismi temel olarak
adlandirilir. Temel yapmin oOli ve canli
yiiklerini iizerinde toplayan, tasiyan ve zemine
ileten yap1 elemanidir (Yiiksel ve Sisman,
2003).

181




Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi
Journal of Tekirdag Agricultural Faculty

Sigsman ve ark., 2009 6(2)

Cizelge 3. Agillarin temel tipleri, duvar malzemeleri ve zemin dosemesi

Table 3. Foundation types, wall materials and ground materials of the barns

Malzeme Agil Tipi (Barn Type) ToplamSTotaI)
(Materials) Kapali Acik (Open)| N % Orant
(Closed) (% Rate)
Temel Tipleri Duvar Alt1 (quer the Wall) 9 2 11 26,19
(Foundation Type) Siirekli (Continual) 19 3 22 52,38
Ahsap (Wooden) - 9 9 21,43
Ahsap (Wooden) 2 8 10 23,80
.| Tugla (Brick) 24 4 28 66,67
D(WZ[I “&a;tzeerrlgf)s' Briket (Briquette) 1 : 1 238
Kerpi¢ (Adobe) - 2 2 4,76
Kara Tugla (Black Brick) 1 - 1 2,39
Zemin Dosemesi | Toprak (Soil) 20 14 34 80,95
(Ground Meterial) | Beton (Concrete) 8 - 8 19,05

N: Barinak sayis1 (Number)

Incelenen barmaklarin %21,4%iinde temel
malzemesi ahsap, %78,6’ sin da tas ve beton
kullanilmigtir. Temel derinlikleri ise ahsap
temellerde toprak yiizeyinde, beton ve tas
temelleler de ise 30 ile 45 cm arasindadir

(Cizelge 3).
Yapida duvarin gorevi yapr sistemine
baghdir. Tim yap1 yikiinin kolon ve

kirislerden olusan bir sistemle (karkas yapi
sistemi) zemine iletildigi durumda duvarin
gorevi yalnizca yapiy1 dis etkenlerden korumak
ve yapi igerisindeki farkli boliimleri birbirinden
ayirmaktir. Incelenen agillarin  tamaminda
karkas yap1 sistemi kullanilmakta olup, yigma
yaptya  rastlanmamustir.  Agillarda  duvar
malzemesi olarak %66,6’sinda tugla, % 23,8’
inde ise ahsap tercih edilmistir. Duvarlar tugla
ile oriilmiis agillarin tiim y1l boyunca

Sikagtirilig Toprak

kullanildig1, ahsap olanlarin ise mevsimlik
iiretim amactyla kullanildiklari belirlenmistir.

Yapilarin dogrudan dogruya zemin {izerine
oturan kismi dosemedir. Yap1 dosemesinde en
bliyiik sorun, zemin neminin ddsemeye
iletilmesinin 6nlenmesidir(Ekmekyapar, 1997).

Cizelge 3’de goriilecegi gibi, barmaklarn
dosemelerinde %81 oraninda  sikistirilmig
toprak, %19’unda ise beton kullanilmistir.

Toprak zemine sahip barinaklarda, isletme
sahipleriyle yapilan anketler ve gozlemler
sonucunda, topragin sikistirma  isleminin
basarili olmadigi veya bunun gelisigiizel
yapildig1 ortaya cikmistir. Agilarda Onerilen
sikistirma islemi Sekil 1°de gorildiigi gibi, en
alt zemine iri cakil, sonra orta ve ince cakil,
cakillarin tiizerini kum ile kapladiktan sonra

toprakla kapatip sikistirilmasidir (Sigman ve
ark. 2003).
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Sekil 1. Zemin désemesi

Figure 1. The Ground floor
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Duvar yiiksekligi

Agillarin duvar yiiksekligi barindirma ve
iklim kosullarina bagli olarak degismektedir.
Yiiksel ve Sisman (2003) kapali agillarda agil
yiiksekliginin soguk bolgelerde 2,40-2,50 m,
lik bolgelerde 2,5-2,75 m, sicak bolgelerde ise
2,75-3 m arasinda olmas1 gerektigini
belirtmislerdir.

Arastirma yoresi soguk bir iklime sahip
olmasi nedeniyle yorede yeni insa edilecek
agillarin yiiksekliklerinin 2,40-2,50 m arasinda
olmasi uygundur. Arastirma yapilan agillarin
%9,5’inin duvar yiksekliklerinin bu degerler
arasinda  oldugu, % 64,5’inin  yetersiz
yiikseklige sahip oldugu ve %26’sinin ise duvar
yiiksekliginin fazla oldugu belirlenmistir. Duvar
yiiksekligi barmak icerisinde hayvan basina
diisen hava hacmini etkilemesi ve barmak ici
cevre kosullarinin olusturulmasinda sorunlara
yol agmast nedeniyle olduk¢a Onemlidir.
Yiiksekligin diisiik oldugu agillarda hayvanlar
icin yetersiz miktarda hava bulunmakta ve
havalandirmanin da yetersizligi durumunda,
gerek hayvanlar gerekse calisanlar igin 6nemli
saglik sorunlari ortaya c¢ikmaktadir. Ozellikle
taze ve temiz havanin yetersiz olmasi solunum
yolu hastaliklarinin ortaya ¢ikmasma neden
olmaktadir.

Tavan ve ¢ati

Genellikle hayvan barinaklarinda tavan, yem
deposu olarak ek bir insaatin maliyeti
yiikseltmesi ve fireticilerin gelir durumlarinin
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diisiik olmas1 nedeniyle yem deposu amaciyla
insa edilmektedir. Arastirmanin yiiriitildigi
agillarm % 7,1’inde tavan bulunmakta olup
yem depolamasinda kullanilmaktadir. Tavana
sahip barinaklarin tamaminda tavan dosemesi
olarak ahsap kullanilmigtir. Bu barinaklarin
%55,9’unda  tavan dosemesinde tahtalarin
bitisik olarak yerlestirildigi, % 44,1’inde
aralikli désendigi saptanmustir.

Cati1, yapida yapimi ve bakimi en pahali olan
yap1 elemanlarindan biridir. Cat1 yapiy1 riizgar,
yagmur, kar vb. dis etmenlere karst koruyan ve
ayni zamanda yapiya estetik saglayan bir yapi
elemanidir (Ekmekyapar, 1997).

Bolu yoresindeki barmnaklarin  catilar
genellikle besik ve sundurma cat1 seklinde insa
edilmistir. Cizelge 4’den de anlasildigr lizere
agillarin %61,9°1 besik, %38,1’si sundurma ¢ati
seklindedir. Mutaf ve Sonmez (1984)
barmaklarda genisligi 7 m’ ye kadar olan
agillarda catinin tek egimli (sundurma), 7 m’
den fazla olanlarda ise ¢ift egimli (besik) cati
seklinde insa edilmesi gerektigini
belirtmektedirler.  Arastirllan  barmaklarin
%31’inin genisligi 7 m’nin altindadir. Bunlarin
%15’i besik c¢atili digerleri ise sundurma gati
seklindedir. Genigligi 7 m’ nin iizerinde olan
agillar %69 oranmindadir. Bu agillarin %24’i
sundurma cati, geri kalani ise (%76) besik cati
seklindedir. Catilarin sundurma olarak tercih
edilmesinin nedeni agilarin depoya ve diger
yapilara bitigik olarak insa edilmis olmalarindan
ileri gelmektedir.

Cizelge 4. Agillarin cat1 sekilleri ve ortli malzemeleri

Table 4. The framework shapes and roof materials

Cat1 Malzemeleri (Roof Materials) Cat1 Sekli (Framework
Agil Tipi _ i Shapes)
Kiremit (Tile) Eternit Oluklu sa¢ Besik Sundurma
(Barn Type) (Eternit) (Metal Sheet) (Gable) (Shed)

N % N % N % N % N %
Kapali (Close) | 17 | 405 | 5 | 11,9 6 143 |16 | 381 | 13 | 30,9
Acik (Open) 4 9,5 - - 10 238 | 10 | 238 | 3 72
Toplam (Total) | 21 50,0 5 11,9 16 38,1 26 | 619 | 16 38,1
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Cat1 egimi iklim kosullar1 ve kullanilacak
orti malzemesine gore degismekle birlikte,
iilkemizdeki tarimsal yapilarin ¢ati egimleri 17°
ile 23° arasinda secilmesi uygundur (Yiiksel ve
Sisman, 2003). Elde edilen sonuglardan
agillarin %4,7’sinin ¢at1 egimi 17°” nin altinda,
%26,1’inin 23°’nin iistinde ve %69,2’sinin ise
uygun degerler arasinda oldugu belirlenmistir.

Kapi ve pencere

Tarimsal yapilarda tek veya ¢ift kanath
kapilarin kanat geniglikleri genellikle 90-100
cm, yiikseklikleri 190-200 cm’ dir. Kapilar
genellikle disa agilmakla beraber, duruma gore
ice de agilabilirler (Ekmekyapar, 1997).

Aragtirma yapilan agillar da agil basma
diisen kap1 1,05 adettir. Agillarin %9,5’inde ¢ift
kapi, digerlerinde ise tek kapi bulunmaktadir.
Agillarin  kapilarinin  yiiksekligi 200 cm’
dolayindadir.  Agil  kapilarinin =~ %29’unun
genisligi 200cm’den biiyiik, %44 iinlin genisligi
100-200 cm arasinda ve %27’sinin ise 100 cm’
den kiigiiktiir. Ozellikle 100 cm’ den kiigiik
kapilarin  hayvanlarin disar1 ¢ikarilmast ve
yangin durumunda onemli sorunlar
yaratmaktadir.

Hayvan barinaklarinda pencere alanlar
genellikle ilgili oldugu birimin taban alaninin
yiizdesi olarak ifade edilir. Bu oran dogal
1siklandirma i¢in bir olgiit kabul edilir ve iklim
bolgelerine ve yapiin tiirline bagli olarak
degisir. Bu oram1 Alkan (1972) soguk bdlgeler
icin %3, 1lik bolgeler i¢in %7, Ozcan (1990) ise
soguk bolgeler i¢in %3-5, 1lik bolgeler i¢in %7
olarak vermiglerdir.

Cizelge 5’de gorilebilecegi gibi, yoredeki
agillarin  pencere alanlar1  Onerilen  sinir
degerlerin altindadir. Incelenen barinaklarindan
1’inde pencere alaninin uygun degerlerde
oldugu belirlenmistir. Agil sahipleriyle yapilan
anket sonucunda pencere alanlari ile taban alani
arasindaki bu orami bilmedikleri, agili yapan
ustanin uygun gordiigli yerlere gelisigiizel
pencere birakildigi tespit edilmistir. Agillarin
birinde ise hi¢  pencere  bulunmadigi
belirlenmistir.

Pencerelerin tabandan olan yiikseklikleri
hayvan barmaklarinda 1,20-1,70 m arasinda
olmasi istenmektedir (Ekmekyapar, 1997).
Incelenen  agillarn  %88’inin  pencere
yiiksekliginin bu degerler arasinda oldugu,
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%12’sinin ise yiiksekliginin 1,7 m’nin iizerinde
oldugu belirlenmistir.

Havalandirma

Tarimsal yapilarda yap1 iginde ortaya ¢ikan
fazla 1s1, nem ve zararli gazlarin yapidan
uzaklagtirtlmalar1 i¢in yararlanilan ydntem
havalandirmadir. Havalandirma yoluyla
sicaklik ve nem istenilen diizeyde tutulabildigi
gibi, zararli gazlarin disar1 atilmasi sonucunda
ortamin havasi saglik yoniinden de uygun
duruma getirilmesi saglanmig olur (Giirel,
1994).

Kapali agillarda havalandirmay1 dogal ve
mekanik olarak yapilmaktadir. Arastirma
yapilan agillarin tamaminda havalandirmanin
dogal havalandirma seklinde yapildigi ve
havalandirma igin pencere ve kapilar diginda
herhangi bir acikligin birakilmadigi
belirlenmistir. Ozellikle kis  aylarinda
havalandirmanin yapilabilmesi i¢in hava giris
agikliklarinin birakilmasi zorunludur. Ciinkii bu
donemde pencereler gerek sogugun hayvanlari
olumsuz etkileyecegi  diislincesi  gerekse
giivenlik nedeniyle kapali tutulmaktadir. Ayrica
agillarda havalandirmanin etkin ¢aligmasi
amactyla havalandirma bacalarinin yapilmasi
ve baca kesit alaninm en az her 100 m® taban
alam igin 0,5 m’ olmasi gerekmektedir. Baca
etkili yiiksekliginin de 4 m den fazla olmasi
gerekmektedir ~ (Hellickson ~ ve  Walker,
1983;Maton ve ark. 1985; Ekmekyapar, 1991).
Aragtirma alanindaki barmaklarin higbirisinde
havalandirma bacasi bulunmamaktadir.
Bacalarin  bulunmamast  havalandirmanin
yapilamamasina neden olmaktadir.

Barmak Icerisindeki Bolmeler ve Diger
Agil Kisimlari

Dinlenme yeri ve gezinti avlusu

Agil i¢i dinlenme alaninin planlanmasi,
koyun agillarinin planlanmasinda en Onemli
unsurdur (Kaymakct ve Sonmez, 1996).
Dinlenme yeri genisligi siirii biiyiikliigline baglh
olmakla birlikte, degisen tarim kosullan
nedeniyle agillarin gelecekte baska amaglar i¢in
kullanilabilecegi de gboz Oniine alinarak
planlanmalidir (Yiiksel ve Sisman, 2003).
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Cizelge 5 Pencere alanlariin taban alanina orani

Table 5. The rate of floor area to windows area

Sisman ve ark., 2009 6(2)

Pencere Alanlarinin Taban
Alanina Orant 0-1(%) 1-2(%) 2-3(%) 3-4(%)
(Windows Area/Floor Area)
Aragtirma Agilart %26 %55 %17 %2
(Investigated Barn)

Cizelge 6. Arastirma yapilan agillarda dinlenme yerinde hayvan basina ayrilan alanlar
Table 6. Seperated area for sheeps in the shelter

Dinlenme yerinde hayvan basina Hayvan sayis1 (Sheep Number) Toplam
ayrilan alan 0-99 100-199 | 200299 300< (t(E)taI)
(Seperated area for sheeps in the shelter)
<0,8 m’ 1 4 6 2 13
08-1m’ 3 6 3 - 12
1m’< 11 4 1 1 17

Arastirilan agillarda dinlenme yerinde bir
hayvana ayrilan alan agillarin %31’inde 0,8
m*nin altinda, %28,5’inde 0,8 m* ile 1 m’
arasinda ve %40,5’inde 1 m? distiindedir
(Cizelge 6). Alkan (1972), Anonim (1990) ve
Okuroglu ve Yaganoglu (1998) dinlenme
yerinde her bir hayvan igin ayrilmasi gereken
alann 0,8-1 m® arasinda olmasi gerektigini
ifade  etmislerdir.  Arastirma  agillarinin
%31’inde dinlenme yerinde hayvan bagina
ayrilan alanlar yetersiz, %40,5’inde ise
fazladir. Yetersiz alan ayrilan barmaklarda

Cizelge 7. Agillarda gezinti avlusu biiyiikliikleri

Table 7. The sizes of stroll courtyards

barinak igerisinde yapisal g¢evre kosullarinin
denetiminde dnemli sorunlar yasanmakta, fazla
olmasi durumunda ise yap1 alan1 gereksiz yere
biiylimekte ve ingaat maliyetleri artmaktadir.

Gezinti avlusu her bir koyun i¢in 2,25-3,80
m?, kuzular icin 1,4-1,8 m®lik bir alan
hesaplanmalidir (Yiksel ve Sisman, 2003).
Balaban ve Sen (1988) ile Okuroglu ve
Yaganoglu (1998) gezinti avlusu
biiyikliigiinin ~ genellikle agil  dinlenme
alaninin en az iki kati dolayinda olmasi
gerektigini belirtmislerdir.

Gezinti avlusunda hayvan basina Hayvan sayis1 (Sheep Number)
ayrilan alan Toplam
(Seperated Area for Sheeps in 0-99 100-199 | 200-299 300< (Total)
the Stroll Courtyard)
1- 2,25 m’ 6 11 6 2 25
2,25-3,80 m° 6 - - - 6
3,80 m’< - - - -
Avlusuz (No) 3 3 4 1 11
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Aragtirma yapilan agillarin  %73,9’unda
gezinti avlusu bulunmakta, %26,1’inde ise
bulunmamaktadir. Gezinti avlusuna sahip
agillarmn %19’unda gezinti avlusu
biytikligiiniin yeterli, digerlerinin ise yetersiz
oldugu belirlenmistir (Cizelge 7). Gezinti
avlusunun yetersiz  biiyiikliikte veya hig
bulunmamast  hayvan  hareket  alaninin
kisitlanmast  veya  ortadan  kaldirilmasi
nedeniyle hayvan davraniglarini ve verimini
olumsuz yonde etkilemektedir (Kocaman ve
Giinal 2007).

Yem deposu

Bolu ydresindeki agillarda hayvanlarin
beslenmelerinin planli yapilmadigi, depolanan
kaba ve Kkesif yemlerin ya o yil igerisinde
tikendigi veya arttign ireticilerle yapilan
goriismelerde belirlenmistir. Bu durum ise
ozellikle yemlerin depolanmasi i¢in ayrilan
alanlarin ya yetersiz veya c¢ok biiyiik alanlarin
birakildigini isaret etmektedir.

Incelenen agillarin %83,3’{inde kaba yemler
agil icerisinde ayrilmis kisimlarda, %7,1’inde
tavan arasinda, %9,6’sinda ise ayr1 olarak insa
edilmis depolarda saklanmaktadir. Isletmelerin
%97,6’s1  kaba yem gereksinimini kendi
arazilerinde  Uretmektedir. Kaba  yem
depolarinin ~ planlanmasinda hayvanlarin
beslenme gereksiniminin degil, iiretilen kaba
yem  miktarinin g6z  Online  alindigi
belirlenmigtir.

Kesif yemlerin depolanacagi alan, incelenen
agillarin tamaminda aylik olarak alinan kesif
yem miktarina veya kendi trettikleri kesif yem
miktarina gore belirlenmistir. Kesif yem
gereksinimini azaltmak igin {ireticiler kendi
urettikleri  bugday, arpa ve  musirlar
degirmenlerde  Ggiiterek  depolamaktadirlar.
Agillarinin ~ %28,5’inde  elektrikle ¢alisan
degirmen bulunmaktadir. Ureticilerin teknik
destek almaksizin kendilerine gdre rasyon
hazirladiklart belirlenmistir. Bu ise iiretimin
kalitesini ve miktarini diisiirmektedir.

Sagim yeri ve siit odasi

Aragtirmanin yuriitildigii agillarin
higbirisinde sagim yeri ve st odasi
bulunmamaktadirlar. Sagim genellikle
dinlenme yerinde veya gezinti avlusunun
herhangi  bir  bolimiinde  yapilmaktadir.
Agillarin %21’inde  sagim gezici sagim
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makinesi ile yapilmakta, geri kalanlarda ise elle
yapilmaktadir. Ureticiler sagilan siitiin evlerde
muhafaza edildigini ifade etmislerdir. Yapilan
anket calismalar1 sonucunda yoredeki isletme
sahiplerinin siit odas1 ve sagim yeri yapmay1
diistinmedikleri belirlenmistir.

Kirkim ve yapagi saklama yeri

Arastirma yapilan agillarda kirkim ve yapagi
saklama kismi bulunmamaktadir. Kirkim kismi
yaylaklarda, agik alanlarda ve g¢ogunlukla
gezinti avlusunda yapilmaktadir. Kirkimindan
sonra  yapagilar  yemlerin  depolandigt
kisimlarda saklanmaktadir.

Kiigiikbag  hayvanlarin  gereksinimlerini
saglamak ve bakiminin yapilmasin
kolaylastirmak icin gesitli ekipmanlara ihtiyag
duyulmaktadir. Agil planlamasinda 6énemli bir
kismi olusturmalarina karsin arastirma yapilan
agillarda ciftcilerin kendilerine gore planlama
yaptiklari tespit edilmistir.

Yemlikler ve suluklar

Yemlemenin dinlenme yerinde yapilmasi
durumunda yemliklerin kapladig: alan dinlenme
yeri alanina eklenmelidir (Sisman ve ark.
2003). Yilin biyiik bir kismimi meralarda
gegciren siiriiniin, kis mevsiminde agil igerisinde

duracagi diigiiniilerek yemlikler dinlenme
alaninda yapilmaktadir. Ancak arastirilan
agillarin  higbirisinde  dinlenme  alaninin

biiyiikliigliniin belirlenmesinde yemlik alanlari
g0z Oniine alinmamusgtir.

Aragtirma agillarin tamaminda kaba ve kesif
yemlik bulunmaktadir. Kesif yemlikler farkli
Olclilerde  tasmabilir  6zeliklerdedir. Kaba
yemlikler sabit olarak tasarlanmis ve yemlik
yolu birakilmamistir. Agillarda kesif ve kaba
yemliklerin Glgiilendirmesi yapilan Slgiimler ve
iretici ile yapilan anket sonucunda elinde
bulunan malzemenin miktarina gore yapilmis
oldugunu ortaya koymustur.

Agillarda bulunan kesif yemliklerin %2,3’i
demir, %2,3’1i hem ahsap hem demir, %95.,4’
ise ahsaptan imal edilmislerdir. Kaba
yemliklerde kullanilan malzeme agillarin
%12’sinde beton, %88’inde ise ahsaptir. Giinal
(2006) yemliklerin betondan yapilabilecegini,
ancak keresteden yapilanlarin  hafif ve
taginabilir olmalar1 nedeniyle daha kullanigh
oldugunu ifade etmistir. Kaba yemlikler agil
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icinde dinlenme alaninda ve duvarlara bitisik

olarak yapilmustir. Yemlik yolunun
bulunmamas1 0&zellikle yemleme sirasinda
sorunlar yaratmaktadir.

Incelen agillarin %19’unda suluk
bulunmaktadir.  Bu  agillarda  bulunun

koyunlarin su ihtiyaci koyiin belirli noktalarina
yapilmig c¢esmelerden giderilmektedir. Soguk
havalarda ise plastik kaplarla su gereksinimleri
giderilmeye calisilmaktadir. Suluk bulunan
agillarin %75’inde iireticilerin suluk olarak DS
isletmesinin sulama amacli dosedigi kanaletleri
kullandiklar1  belirlenmistir.  Suluklarin  1’i
gezinme alaninda 7’si ise dinlenme alanina
yerlestirilmistir.

Ayak yikama havuzu ve banyoluk

Arastirmanin yuriitildigii agillarin
hi¢birinde ayak yikama havuzu ve banyoluk
bulunmamaktadir. Isletme sahipleri ayak
yikama ve banyoluk olarak akarsular
kullandiklarini, maliyetti azaltmak i¢in bu yola
basvurduklarimi dile getirmektedirler. Agillarin
projelenmesinde kapasite dikkate alinmaksizin
banyoluk ve ayak yikama havuzu sarttir. Parazit
ve  mikroorganizmalarla  miicadele i¢in
banyoluk ve ayak yikama havuzu mutlaka insa
edilmelidir. En azindan ayak tirnaklarinin
enfeksiyonlara hassas olmasi nedeniyle ayak
yikama havuzu kullanilmalidir.

Golgelik
Aragtirma  yapilan agillarda  golgelik
bulunmamaktadir. Ureticiler bolgenin

ormanlarla kapli olmasindan dolay1r gdlgelik
insa etmediklerini ve bu amagla, mese ve ¢am
agaclarmin  golgelerini  kullandiklarini ifade
etmislerdir. Dolayisiyla yoredeki agillarda ek
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bir maliyet getirecek olan golgelik yapilmasina
gerek yoktur.

Sonu¢

Hayvan barinaklari, hayvanlar1 uygun
olmayan cevre kosullarindan koruyarak en
uygun yetistirme ortamini saglayacak ve
rasyonel bir yemlemeye olanak saglayarak is

giciinden  ekonomi  saglayacak  sekilde
planlanmali ve insa edilmelidirler (Albright,
1995). Uygun yetistirme ortaminin

olusturulamadigi isletmelerde verim artiginin
saglanmasi olanaksizdir. Uygun yetistirme
ortaminin  olugturulabilmesi ancak yapisal,
iklimsel, kimyasal ve sosyal ¢evre kosullarmin
optimum diizeye getirilmesi ile olasidir.

Sonug olarak kiiclikbas hayvan yetistiriciligi
acisindan yaylak ve kiglaklariyla 6nemli bir
potansiyele sahip olan Bolu yoresindeki
barmaklarin biiyikk g¢ogunlugunda projeleme
kriterleri agisindan onemli sorunlarla
karsilagilmistir.  Yapilan bu arastirma ile
yoredeki agillarin planlanmasinda higbir teknik
bilginin ve danigmanlik hizmetinin alinmadig,
barinaklarin  geg¢misten gelen  bilgi  ve
aligkanliklara gore insa edildigi belirlenmistir.

Bu aragtirma ile belirlenmis olan sorunlarin
¢ozlimiinde bolgede yetistiricilik yapmakta olan
iireticilerin yetistiricilik ve barmaklarin insasi
konusunda teknik yonden bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Boylece hayvansal iiretimde
verimin arttirllmast  ve yetistiricilerimizin
ekonomik yonden kalkindirilmasi saglanmis
olacaktir. Bu amaca yonelik olarak bdlgede
uygulanabilecek 150 baglik kapali ve acik
agillara ait planlar Sekil 2 ve Sekil 3 de
verilmistir.
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