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Ulus-Devlet Insa Siirecinde Kadinlarin Siyasal Haklar:
Tiirkiye’de Se¢cme-Secilme Hakl_arlna Iliskin Tartismalarda
Somiirgecilik Sonrasi Soylemin Izleri

The Relationship Between Nation-State and Women s Political
Rights: The Parliament Discussions on Political Rights in 1934
and Post-Colonial Discourse

Elif Gazioglu Terzi

Oz

Ulus-devlet insa siireglerinde kadinlarin siyasal haklarina yonelik iki temel
tutum gozlenir. Bunlardan ilki, kadinlarin vatandagliktan dislandiklar1 ve
kamusal mevcudiyetlerinin sinirlandirildigr yaklasimdan beslenirken; ikin-
cisi, kadinlar erkeklerle esit vatandaslar olarak kabul eder. Bu ¢alisma, 1934
yilindaki geng Tiirkiye siyasetinde egemen olan yaklasimin, daha gok sémiir-
gecilik sonrasi kurulan ulus-devletlerde gozlenen, kadinlarin esit vatandaslar
olarak kabul edildigi yaklagima yakinligini ortaya koyarken, bu yaklasimin
¢ogunlukla, kadinlarin hak miicadelelerini gormezden gelen ve onlar: ulus-
devlet insa siirecinden diglayan “kadinsiz” bir baglamda gerceklestigine isa-
ret etmektedir. Makale, Tiirkiyede kadinlarin segme ve segilme haklarinin
tanindig: tarih olan 5 Aralik 1934’teki meclis tartismalarini incelemekte ve
bu tartigmalara hakim olan séylemleri mercek altina almaktadir. Nihayetin-
de caligma, Tiirkiyede ulus-devletin insa ettigi toplumsal cinsiyet rejimine
mesruiyetini saglayan soylem ile somiirgecilik sonrasi sdylem arasindaki
benzerliklere 151k tutmaktadir.
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Abstract

Focusing on the relationship between nation-state and women s demands of
political rights, this paper aims to understand this relationship during the
construction of Turkish Republic. Drawing upon an in-depth investigation on
the Turkish parliamentary records of December 5, 1934 when women gained
their political rights as equal citizens, this paper looks at the parliamentary
discussions on women's rights and equal citizenship in gender equality
context. It aims to highlight the similarities between the young Turkish
nation-state’s discourse on women's political rights and the post-colonial
approach to the issue.

Keywords: Nation-State, Gender, Women's Political Rights, Post-Colonial
Discourse
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Giris

Tiirkiye’nin ulus-devletlesme siirecini kadin bakis agisiyla analiz eden
birka¢ onemli ¢alisma disinda siireci, kadinlar1 dahil ederek okuyan
calisma yok denecek kadar azdir.! Sosyal bilimlere uzun yillar boyunca
yon vermis olan, kadmnlar1 dislayan/yok sayan yaklasim, Tiirkiye’ye
0zgli degildir. Tarihsel olay, olgu ve siireglerin erkekler tarafindan
tespit edilmesi, glinlimiize aktarilmasi ve yorumlanmasinin uzun bir
geemisi oldugu kadar, ¢ok genis bir cografyaya yayilmis oldugu da
bilinmektedir.

Erkegin tarihsel bilginin tek iireticisi ve aktaricist oldugu kabu-
1, geleneksel sosyal bilimler anlayisina hakim olan, bilgi ve kadinligin
birbirini disladigina dair inanca dayanmaktadir. Geleneksel anlayis,
bilginin treticileri/6zneleri olarak kabul etmedigi kadinlari, bilginin
nesnesi konumuna indirger (Cook and Fonow, 1990: 73; Jaggar, 2008:
35). Bu yaklasimdan beslenen geleneksel tarih anlayisinin dogurdugu
temel sakincalar1 soyle siralamak miimkiin goriinmektedir: Kadinla-
r1 diglayan bir tarih anlatisi, sozii edilen siire¢lerde kadinlarin yer al-
madig1 algisin1 yaratmaktadir. Ornegin, modern Tiirkiye nin kurulus
asamasinda 6zellikle kadin hareketlerinin siire¢ i¢indeki konumlarinin
giiniimiize aktarilmamasi, kadinlarin kurulus siirecinde oynadiklari ro-
liin yok sayilmasi ya da daha iyimser bir yorumla azzimsanmasi anla-
mina gelecektir. Oysa hem Tiirkiye 6zelinde hem de kiiresel dlcekte
kadinlar, ulus-devlet insa siireclerine bir sekilde miidahil olmuslardir.
Bu, Tiirk Kadmlar Birligi (TKB)? 6rneginde oldugu {izere, rgiitlii bir
siyasal hak talebi ile kurucu kadrolar tizerinde baski olusturma amaciy-
la hareket etmek seklinde olabildigi gibi; Tanzanya drneginde oldugu
iizere, “annelik hakki” sdylemi ile siire¢ i¢inde yer alma miicadelesi
seklinde olabilmigtir (Chadya, 2003).

Kadinlart yok sayan yaklasim, tarihin sadece egemenlerin go-
ziinden aktarilmasina neden olacagi igin, bilingli olarak manipiile
edilmis bir tarih bilgisini 6niimiize serer. Ornegin “kadinlar haklarimi
Atatiirk’e borglu” seklindeki resmi tarih anlatisi, egemen devletin ko-

1 Az sayidaki 6nemli ¢aligmadan bazilari i¢in bkz. Durakbasa, 2000; Sancar,
2014; Zihnioglu, 2003.
2 flerleyen sayfalarda TKB’ye iligkin ayrmtili bilgi verilmektedir.
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nuya iligkin yaklasimini ortaya koymakla kalmaz, ayn1 zamanda ka-
dinlarin hak miicadelesini yok saydig1 6l¢iide, kadinlara dair edilgenlik
algisin1 mesrulastiran bir araca, bir stratejiye doniisiir. Kadinlarin yok
sayilmasinin bir bagka sakincasi da, resmi tarih anlatisinin sonuglariyla
baglantili olarak, diger sosyal bilimler gibi tarihin de tek bakis a¢isin-
dan yazilmasi ve yorumlanmasi, ger¢ekligin yalnizca bir yiiziiniin, o
da bilingli/politik bir korliigiin yansimasi olan bir yiizlinlin gliniimiize
aktarilmasi anlamina gelecektir. Boylesi bir tek boyutlu, ¢arpitilmis ta-
rih anlayist yalnizca gegmise dair algilari manipiile etmekle kalmaz
ayni zamanda kadinlarin bugiin verdikleri miicadelelerin de goriinmez
kalmasina ya da degersiz goriilmesine neden olur (Westkott, 1990:59).

Tarihsel siirecin, kadinlara yer vermeyen aktarimini ve yoru-
munu, kadmin toplumsal konumunun bir yansimasi olarak okumak
miimkiindiir. Esasinda bu iki olgu, “kadinsiz tarih” ve kadinin ikincil
statiisii, birbirini olusturan ve besleyen olgulardir. Bu durum en net ifa-
delerinden birine, bu ¢alismanin ¢ekirdegini olusturan 1930’lu yillarin
millet meclisinin cinsiyet profilinde kavusur. 1935 yilina kadar mec-
liste hi¢ kadin vekil yoktur ve dolayisiyla kadinlari ilgilendiren ¢ok
onemli bir tartigsmada, yeni devlette kadinlarin segcme ve secilme hakki
tartismasina kadinlar miidahil olamamuslardir. Yine de kadinlarin, ken-
dilerinin yer almalarina izin verilmeyen boylesi bir tartismaya, meclise
gonderdikleri tesekkiir igerikli mektuplarla’® da olsa dahil olmanin yol-
larint aramis olduklari goriilmektedir.

Resmi tarih anlatisinin kadinlarin dahil oldugu gelismeleri an-
latma/aktarma konusundaki isteksizligi dolayisiyla, kadinlarin siirece
mektup ve benzeri araglarla miidahil olma c¢abalarina da ancak mec-
lis tutanaklarimin taranmasiyla ulasmak miimkiin olmaktadir. Burada,
analiz kaynag1 olarak meclis tutanaklarina dair bir parantez agmakta
yarar vardir. Geng ulus-devletin niteligine ve isleyisine dair dnemli
ayrintilarin satirlara dokiildiigii belgeler olmalarinin yani sira meclis

3 Ornegin, Ankara Halkevi’ndeki kadinlar adina meclise gonderilen 6 Aralik 1934 ta-
rihli mektupta soyle denilmekteydi: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Baskanli-
gina; Diin Biiyiik Millet Meclisi Tiirk kadinlarinin saylav segcmek, saylav se¢ilmek ka-
nununa onay verdi. Biz Tiirk kadinlar1 bundan goneng duyduk. Gerekli olan is yapildi.
Tiirk kadim bundan sonra daha eyi anlasilacaktir. Bu hakikati anlayan, ortaya koyan,
kanunla teyit eden Biiyiik Tiirk Ulusunun miimessillerine minnet.” (TBMM ZC, c.25,
1. 4,5.90).
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tutanaklari, yeni rejimin kurma amacinda oldugu toplumsal cinsiyet
rejimine* dair de ¢ok dnemli veriler sunmaktadir. Bu anlamda, ayrintili
tarihsel ¢aligmalar i¢in olduk¢a verimli kaynaklardir. Nitekim son yil-
larda Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda yapilan ¢ok sayida arastirma,
kaynagini meclis tutanaklarinda bulmustur (6rn. Alpaslan, 2013; Bay-
rak, 2007; Yaramis, 2012). Meclis tutanaklarina dayanan caligma sayi-
sinin ¢oklugu ve niteliginin ¢esitliligine karsin, tutanaklarda kadinlar
arayan ya da belgeleri kadin bakis agisiyla analiz etme iddiasinda olan
arastirma yok denecek kadar azdir. Dahasi, uluslararasi literatiirde ol-
dukca dikkat ¢eken bir konu olarak ulus-devlet ile kadin haklar1 ara-
sindaki iliskinin niteligini ortaya koyacak politik s6ylemin tutanak-
lardan izlenmesi Tiirkiye’de gerekli ilgiyi gérmemistir. Oysa meclis
tutanaklari resmi ve politik sdylemlerin aranabilecegi temel basili
metinler arasinda yer almaktadir. Karmasik yapisi, ideolojik ¢esitliligi,
barindirdig: kiiltiirel cogulluk ve yaslandig tarihsel arka plan dolay-
styla meclis, toplumun bir yansimasidir. Aynt zamanda, hakim siyasal
kurum olarak da toplum {izerinde yonlendirici etkisi s6z konusudur.
Bu anlamda mecliste konusulanlarin kayit altina alindig1 tutanaklar,
bu karsilikli etkilesimin ne tiir baglamlarda gergeklestigini anlamak
acisindan 6nemli kaynaklardir. Bir baska ifade ile devletin ve resmi
sOylemin sekillendigi, bir anlamda viicuda geldigi kurum olarak millet
meclisinin sozii, toplumsal yapiya sekil veren ve ayn1 zamanda bu yapi1
tarafindan sekillenen s6z olarak kayda gegmektedir. Bu baglamda bu
calisma, ulus-devletin erken doneminde kendi toplumsal cinsiyet re-
Jjimini insa etmekte olan geng Cumhuriyet’in resmi sdyleminin viicut
buldugu 1934 yili meclis tutanaklarina odaklanmaktadir. Makalenin
izleyen boliimlerinde, 6ncelikle ulus-devlet ile kadinlar arasindaki ge-
rilimli iliskiye dair tartismalar 6zetlenecek, ardindan kadinlarin siyasal
haklar1 baglaminda donemin Tiirk siyasi hayatina hakim olan s6ylemin
tarihsel ve toplumsal koklerini ortaya koymak amaciyla, konuya iliskin
somiirgecilik sonrasi yaklasima deginilecek ve sonrasinda meclis igi
tartismalarin bu baglamdaki analizine gegilecektir.

4 Toplumsal cinsiyet kavrami kadinlik ve erkekligi, bireylerin biyolojik dzellikleri ile
degil, bu ozelliklere toplum tarafindan yiiklenen anlam ve dayatilan rollerle agiklar.
Buna gore kadinlik ve erkeklik zamana ve mekana gore degisen toplumsal ve tarihsel
olgulardir. Toplumlarin cinsiyetlere yonelik algi ve tutumlart ile bu algi ve tutumlarin
sekillendirdigi roller genel olarak o toplumlarda egemen olan cinsiyet rejimlerini olusg-
tururlar.
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Eril Tahayyiil Olarak Ulus-Devlet ve Feminist Elestirisi

Benedict Anderson (1991) ulusu tahayyiil edilmis bir topluluk olarak
tanimlar. Bu tahayyiiliin birkag bileseni vardir. Ulus, 6ncelikle, hayal
edilmis bir topluluktur ¢iinkii birbirini tanimayan, hayatlarinda bir
kez olsun karsilasmamis insanlarin birligini, ortakligin1 varsaymakta-
dir (2007: 20). Bu anlamuyla ulus bir icat ya da yaratim degil, uydur-
ma, kandirmaca olarak diisliniilmelidir. Bir diger bilesen, sinirlardir.
Anderson’a gore ulus, sinirli bir birim olarak hayal edilmektedir, insan-
ligin tiimiinii kapsamak gibi bir iddias1 yoktur. Tersine bir grup insanin
digerlerinden ayriligi/farklilig1 iizerinden var olur. Dolayisiyla sinir,
bu tarafi o taraftan ayirdig: siirece ulusun bileseni olur, farkli uluslar-
dan insanlar1 ayirdig: stirece ulusun varliginda ve devamliliginda etkili
olur. Bir diger bilesen olarak egemenlik, ulusun diger tiim toplumsal
ve siyasal aktorler karsisinda takindig: tistlinliik iddiasinin adidir. Bu
iddia egemen devlette viicut bulur. Egemen devlet, ulusun kurucusu
ve koruyucusudur. Anderson’a goére son olarak ulus, bir cemaat, bir
topluluk olarak hayal edilir. Zira kendi ifadeleriyle; “her ulusta fiilen
gecerli olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun, ulus daima
derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlanir. Son iki yiizyil boyunca
milyonlarca insanin, birbirlerini dldiirmekten ¢ok, bdylesi sinirli ha-
yaller ugruna dlmeye razi olmalarint miimkiin kilan sey son kertede bu
kardeslikti[r].” (2007: 22).

Anderson tezini yayinladiktan bir siire sonra feminist ¢aligma-
lar, onun soziinil ettigi yoldaglhigin/kardesligin kimler arasinda kurul-
dugunu sorgulamaya bagladilar; ulusu tahayytil edenler kimlerdi? (En-
loe, 1989; 2013; Mayer, 2000; McClintock, 1995; McDowell, 1999)
Bu sorundan hareketle, teze yoneltilen temel elestiri, ulusun yapici-
lar1 ve koruyuculariin erkek oldugunu varsayiyor olusuydu; séziinii
ettigi kardeslik, erkek kardeslikti. Esasinda eril bir karakter tasiyan
bu dayanisma iligkisi, cinsiyetsizmis gibi sunuldugu i¢in, bir taraftan
kadinin, ulus icindeki dislanmishigi, otekilestirilmisligi de goriinmez
hale gelirken, diger taraftan da toplumsal cinsiyetin ulus insasindaki
basat konumu dnemsizlestirilmekteydi (McClintock, 1995: 353). Me-
sele, ulusun tanimindan ya da insasi siirecinden ibaret degildi; ulus
pratiginin i¢indeki iktidar iligkilerinin niteligi ve bu iligkilerin tiretil-
mesi ve yeniden iiretilmesi de toplumsal cinsiyet rejimleriyle birebir
baglantiliydt (McDowell, 1999). Kadinlarin, ulus-devletlerin, teoride
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kurucu ideolojilerinden, pratikteyse kurucu kadrolardan nasil disladik-
larina — ya da siirece nasil ve ne derece katilabileceklerinin sinirlarinin
belirlendigine- dair bu tespitler, ulusun, eril tahayyiiliin bir yansimasi
oldugu tezini dogruluyordu. Bu teze gore, ulus-devlet insas1 siirecinde
kadinlarin diglanmadiklart yegane alan, sembolik alandir (Kaminsky,
2007; Omar, 2004; Riedner, 2013). Ozellikle, ulus-devletin kurucu ide-
olojisi olan milliyet¢igin retorik baglaminda okunmasi, ulus insasinda
kadinlara —ve belki de daha dogru bir anlatimla, kadinliga- yiiklenen
sembolik rolii goz oniine sermektedir. Bu anlamda dil ve vatan gibi
kavramlarin ulusal degerlerle yiiklenerek “anadil” ve “anavatan” gibi
adlara kavusturulmalart ya da benzer sekilde, ulusun sembollerinin,
Kuzey Amerika’nin 6zgiirlik heykelinde oldugu gibi, agik¢a kadin
cinsiyeti tasimalari rastlant1 degildir (Omar, 2004: 49).

Ulusu eril tahayyiiliin yansimasi olarak okumak, yalnizca onun
icerdigi/kurdugu toplumsal cinsiyet rejimlerini goriintir kilmakla kal-
maz. Bunu yapmak, ulusu yalnizca bir kavram olarak anlayabilmek
icin degil ayn1 zamanda mevcut ulusal pratiklere dair dogru bir kav-
rayis gelistirebilmek i¢in de elzemdir ¢iinkii ulusun kim tarafindan
nasil kurgulandigi, onun pratikte nasil tecriibe edildigini belirler. Bu
noktada Chatterjee’nin (2005) yanit aradigi soru dnemlidir: Eril tahay-
yiiliin tirtinii olarak kabul edildiginde ulus-devlet, kadinlar tarafindan
nasil algilanir, nasil deneyimlenir? Kadinlarin, siyasal haklarimi ta-
niyan, onlara erkeklerle esit vatandaslik statiisii saglayan bir yapiyla
yonelik algilar ile kadin haklarini tanimayan bir siyasi birlik karsi-
sindaki tutumlar1 kaginilmaz olarak farkli olacaktir. Bu formiilasyo-
nu kismen ¢ozmiis olan ulus-devlet bugiin geldigi noktada, kadinlarin
siyasal haklarini tantyarak onlar1 esit vatandaslar olarak kabul etmis,
boylece toplumlar goziindeki mesruiyetini saglamlastirmistir. Ote ta-
raftan, esit vatandaglik anlayisi ile kadin haklar1 hareketinin amaglari
arasinda zaman zaman paralellikler olussa da ulus-devlet, kadinlar ta-
rafindan verilen kadin haklar1 miicadelesine olumlu yaklasmaz. Cilinkii
her ulus-devlet kendi hiyerarsik toplumsal cinsiyet rejimini olusturur
ve bu rejime muhalefet eden bir esitlik miicadelesiyle barigik olmast,
dogasina aykiridir. Dolayisiyla, Anderson’in tespitleri bir baska a¢idan
degerlendirildiginde su sonug¢ ¢ikar; ulusal birlik bir kandirmacadir
¢linkii esasinda ulus, birlige degil, kurumsallasmis toplumsal cinsiyet
ayrimina dayanir (McClintock, 1993). Ancak yukarida belirtildigi gibi,
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mesruiyete ihtiya¢c duyan bu siyasal birlik, kadinlar1 esit vatandaslar
olarak tanimak durumunda kalmaistir.

Ulus-devlet bu noktaya varana kadar ¢esitli asamalardan geg-
mis, bu asamalarda kurucu kadrolarin, kadinlarin ulus-devlet insa
stireglerinde oynadiklari role iligkin yaklasimlar: da etkili olmustur.
Kadmlarin siyasal haklarina iliskin karar ve uygulamalar da yine bu
yaklagimlardan hareketle gerceklesmistir. S6z konusu yaklagimlari,
Bati menseili yaklasim ve somiirgecilik sonrasi yaklasim olarak adlan-
dirmak miimkiin goriinmektedir.’ Makalenin simdiki boliimii bu yakla-
simlara odaklanmaktadir.

Kadinlarin Siyasal Haklarina iliskin Somiirgecilik Sonrasi Yakla-
sim

Ulus-devlet, toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz bir kurum degildir.
Tersine, her ulus-devletin bir toplumsal cinsiyet rejimi vardir (Con-
nell, 1987) ve kurulus agamasindan itibaren bu rejimi mesru ve hakim
kilmak icin ¢ok cesitli yaklasimlardan beslenen cesitli sdylemlere
basvurur. Fransiz ve Amerikan devrimlerini izleyen siirecte, Bat1 cog-
rafyasinda siyasal hayata hakim olan anlayisa gore kadinlar, erkekle-
re nazaran daha sinirlt olan diigiinsel kapasiteleri dolayisiyla “dogru
politika” hakkinda hiikiim veremezler ve yine diisiik zihinsel beceri-
leri yliziinden yonetme yeteneginden de dogalari geregi mahrumlardir
(Phillips, 1995). Dolayistyla kendilerine siyasal haklarin taninmama-
s1, politik olarak rasyonel, ahlaken de mesrudur. Dénemin demokrasi
anlayisi i¢in de kadinlarin vatandasliktan dislanmalar1 sorun degildi.
Zaten Phillips, demokrasinin esitlik ile baginin, olduke¢a yakin bir ta-
rihin {iriinii oldugunu ortaya koymaktadir (1995). Nitekim s6z konusu
donemde kaleme alinmis olan ve bugiin de demokrasinin temel metin-
lerinden kabul edilen “Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde “biitiin
insanlar (men) esit yaratilmislardir” derken, erkekler arasindaki esit-

5 Ulus-devletlesme siireclerine iligkin ¢alismalarda dnemli yer kaplayan bu iki yakla-
simdan biri “somiirgecilik sonrasi yaklagim” olarak adlandirilirken, digerine iliskin net
bir adlandirma yoktur. Ancak, bu adlandirilmayan yaklagim Batili {ilkelerin gegirdigi
tarihsel asamalar baglaminda ve ¢ogunlukla Batili lilkelerden 6rneklerle agiklandigi
icin, anlagilir olmak adina ben bu yaklagimi, bu ¢aligma 6zelinde, “Bati menseili yak-
lagim” olarak adlandiriyorum.
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likten bahsetmektedir (Unanimous, 1776).% Dolayisiyla séz konusu
iilkelerde kadinlar, ulus-devlet insa siireglerinden dislandiklar1 gibi, si-
yasi ve ekonomik haklardan da mahrum birakilmis, kamusal alandaki
varliklar1 daha da sinirlandirilmistir. Béylece kadinlarin ekonomik ve
siyasal katilimini diglayan bir demokrasi anlayist ve uygulamasi kimi
tilkelerde yiiz y1l1 askin bir siire boyunca egemenligini stirdiirmiistiir.

Ote taraftan, dogrudan sémiirge konumunda olmus, sémiirgeci
giiclerin boyundurugu altinda yasamis ve kurtulus miicadelesi vermis
olan kimi Batili {ilkelerde durumun farkli olduguna dair bir parantez
acmak gerekmektedir. Clinkii 6rnegin, somiirgeci iktidarlardan bagim-
sizligini elde etmesinin ardindan Norvecli kadinlar, erkeklerle esit va-
tandaglar olarak kabul edilmis; benzer sekilde Finli kadinlar, Rusya
yonetimine karsi verilen miicadelenin ardindan haklarina kavusmus-
lardir. Boylece Finlandiya ve Norveg, diinyada kadinlarin siyasal hak-
larin1 taniyan ilk devletler olmuslardir. Jill Vickers’a (2008: 25) gore
bunun sebebi, s6zii edilen devletlerin diger Batili devletlerden farkl
olarak, somiirgelestirilme deneyimini tecriibe etmis olmalaridir. Zira
Vickers ¢esitli iilkelerdeki kadinlarin, ulus-devlet insasinda oynadikla-
r1 role ve sonrasindaki konumlarina dair yaptig1 ¢aligmada, ulus-dev-
let kurabilmek i¢in Oncelikle tizerlerindeki somiirgeci baskilara karsi
savasmis olan toplumlarin savas sonrasinda kadinlara, erkeklerle esit
vatandaslik haklari tanidiklarini tespit etmistir.

Post-kolonyal doneme damga vuran, kadinlarin siyasal hak-
larina yonelik temel yaklasim ve bu yaklasimin viicut buldugu “ka-
dinlar ulusal miicadelede yer alarak vatandasligi hak etti” seklindeki
sOylem, somiirgecilik sonrasi siirecte kadinlarin erkeklerle esit haklara
kavusmalariin 6nemli dayanaklarindan birini olugturmustur. Boyle-
ce kadinlarin yeni rejim tarafindan esit vatandaslar olarak taninmalari,
iilkelerinin bagimsizlik miicadelesine katilmis olmalariyla gerekgelen-
dirilir (Agozino, 2014; Chaudhuri, 1999; Leonhardt, 2013). Hginc; bir
nokta, “hak etme” sdyleminin, s6zii edilen toplumlara dair akademik

6 Metinde gegen ifadenin orijinali s0yledir: “All men are created equal” (Unanimous,
1776). Metin boyunca, “insan” anlaminda kullanilan “men”, Anne Phillips’in (1995)
isaret ettigi gibi, cinsiyetsiz bir ifade degildir. Tersine, dénemin Amerikan anayasa-
sindan takip edilebilecegi lizere, miilkiyet hakki ve se¢gme-secilme haklar1 yalnizca
erkeklere taninmistir.
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nitelikli ¢alismalara da hakim olmasidir. Ornegin Biko Agozino (2014)
Nijerya’nin, tarihi boyunca bir¢ok Batili somiirgeci giice kars1 verdigi
savasta kadinlarin iistlendigi bagat rol sayesinde erkeklerle esit konum-
da bulunmay1 hak ettigini dile getirmektedir. Benzer sekilde Adrienne
Leonhardt’a (2013) gore, Fransa’ya karst verdigi miicadele sonucu
bagimsizligin1 kazanan Cezayir, kurtulusunda kadinlarin oynamis ol-
duklar1 biiyiik role ragmen, onlara hak ettikleri konumu saglamamustir.

Kadinlarin siyasal haklarma kavusmalarina dair post-kolonyal
baglamda sekillenen bir diger sylem kadinlarin, haklarini elde ettik-
leri ya da kazandiklar1 yerine, onlara haklarin verildigine vurgu ya-
pan sdylemdir. Boylece yeni ulus-devlet, kurmakta oldugu hiyerarsiyi
ve bu hiyerarsi i¢inde kadinlara bigtigi asagi roli isaret ederek kendi
kudretini pekistirirken; kurucu kadrolar da bu sdylem sayesinde kendi
konumlarin pekistirmektedirler. Bu baglamda, bir taraftan “hak ede-
ne hakkini vermek” gibi adil bir uygulamay1 gergeklestirmis olmakla
bir dviing sdylemi de ortaya ¢ikmakta, diger taraftan kadinlarda, onlar
adina ¢aba gosterildigine dair izlenim yaratilmaktadir. Her bir soyleme
sekil veren hakim yaklasim, kadinlarin hak talebinde bulunmamalarina
ragmen, kendilerine bu haklarin devlet tarafindan verilmekte oldugu
yolundaki yaklasimdir. Hak taleplerini ve orgiitlii miicadelelerini gor-
mezden gelen bu yaklasim, bdylece, kadinlarin ulus-devlet insasindaki
ve takip eden siirecteki rollerini tanimak konusunda da isteksiz davra-
nacak, hatta yok sayacaktir.

Makalenin izleyen boliimiinde, kolonyal bir gegmisi olamama-
sina karsin geng Tirkiye’nin millet meclisine hakim olan, kadinlarin
siyasi haklar1 konusundaki yaklasiminin somiirgecilik sonrasi yakla-
simla benzerligi analiz edilmektedir.

1934 Meclisi’nde Kadinlarin Se¢cme ve Secilme Hakkina Dair Tar-
tismalar

1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda iilke, neredeyse on
sene siirmiis olan bir savastan agir hasarla ¢ikmis durumdaydi. Savas-
ta, onemli bolimii savasa katilan erkeklerden olusan biiyiik bir niifus
hayatini yitirmis, bazi dogu illerinde esini kaybetmis kadin orani yiizde
otuza yiikselmisti (Ziircher, 2004: 239). Go¢ ve miibadelelerle birlikte
gerceklesen dramatik demografik degisimler, yeni Tiirkiye nin niifus
yapisi lizerinde belirleyici olacakti. Ziircher’in ifadeleriyle, “Niifus
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degisiklikleri, 1913’teki Anadolu’nun 1923’teki Anadolu’dan kiiltii-
rel agidan tamamuyla farkli bir yer oldugu anlamina geliyordu” (2004:
240). Savastan once baslayan kentlesme siireci tersine donmiis, savas
Oncesinde niifusun ylizde yirmi besi kentlerde yasarken, savastan son-
ra bu oran yiizde on sekizlere diigsmiistii (Ziircher, 2004: 240). Sava-
sin iilkeye verdigi ekonomik zarar da biiyiiktii. Buna ragmen ekonomi
biiylik oranda tarima dayali oldugu igin iilke ekonomik anlamda hizlt
bir kalkinma gergeklestirecekti. Bu kosullarda tek parti rejimine dayali
sistemin ilk hiikiimeti ismet Indnii tarafindan kuruldu ve iilke siyaseti
1950 yilindaki segimlere kadar tek parti tarafindan yonlendirildi.

Savag doneminde, bir¢ok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de as-
kere alman erkek niifusun emek piyasasinda biraktig1 boslugu kadin-
lar doldurdu. Kadinlarin iggiiciine katilimi, dénemin kimi yazarlarinca
“kadin inkilab1” olarak yorumlanacak gelismelere vesile olurken, ki-
misine gore bu tiir gelismeler “aile hayatinin ¢okiisiine” isaret etmek-
teydi (aktaran Zihnioglu, 2003: 82). Ancak kadinlar emek piyasasinda-
ki varliklarint uzun siire devam ettiremediler. Savasin sona ermesinin
ardindan evlerine donen erkekler, biraktiklari islerini kadinlardan geri
aldi ve bu gelisme, kadinlarin yeniden evlerine dénmeleriyle sonug-
land1. Zihnioglu (2003), dénemin kadin dergilerinde kadinlarin s6z
konusu gelismelerden duyduklart hognutsuzlugu siklikla dile getirmis
olduklarini tespit eder.

Tiirk Kadmlar Birligi, Cumhuriyet’in 1923 yilinda kurulmasin-
dan yalnizca bir sene sonra, bu tarihsel fonda, segme ve segilme haklari
gibi kadinlarin siyasi hak taleplerine iliskin ¢aligmalar ytiriitmek ama-
ciyla kurulur. TKB kadinlarin taleplerini millet meclisine tasima ve
siyasi glindem olusturma anlaminda bir¢ok basariya imza atar. Ancak
yeni Cumhuriyet, kadinlardan yonelen muhalefete olumlu yaklagsmaz.
Uzerindeki siyasi baskilara dayanamayan TKB, siyasi hak taleplerin-
den vazgegmek durumunda kalir ve sonrasinda bir yardim kurulusuna
doniistliriiliir. Kadinlarin vatandashk haklarinin taninmasini izleyen
siirecte ise birlik, kendi iiyeleri tarafindan 1935 yilinda feshedilir (Zih-
nioglu, 2003: 256-58).”

7 Bugiin faaliyette olan Tiirk Kadinlar Birligi 1951 senesinde kurulmus, 1954 yilinda
da, Bakanlar Kurulu karariyla “Kamu Yararina Calisan Dernek” statiisiinii kazanmigtir.
Dernegin iiyeleri, Nezihe Muhiddin tarafindan 1924 yilinda kurulan birligi stirdiirme
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Kadinlarin s6z konusu siirecteki rolleri bundan ibaret olmamis-
tir. Kadinlar, Tiirk modernlesmesinde ve dolayisiyla onunla ic ige iler-
leyen ulus-devletlesme siirecinde énemli rol oynarlar. Ancak kadinla-
rin s6z konusu siiregte oynadiklari rolii, modernlesme tarihini yazan
kaynaklarda gérmek miimkiin degildir (Sancar, 2014). Cok sayida ka-
dinin, hem Milli Miicadele doneminde hem de Cumhuriyet’in kurulu-
sunda yer almig ya da kurucu kadrolar1 desteklemis olmalarina ragmen
resmi kaynaklarda kadinlardan ¢ok az bahsedilir. Bir yandan ulusal
miicadeleye destek olurken bir yandan da kadinlarin siyasi hak talep-
leri konularinda miicadele etmis olmalarina ragmen Cumhuriyet’in ilk
Anayasasl, siyasi haklar1 kendilerine tanimamis, yeni Cumhuriyet ka-
dinlar1 erkeklerle esit vatandas statiisiinde saymamustir (Sancar, 2014:
112-113). Sancar’1n ifadeleriyle,

Yeni rejimin devlet yonetim kadrolarinda bir tek kadina bile yer
verilmemesi kadin haklar1 sdyleminden ideolojik, politik ve kiiltiirel
olarak ciddi bir kopusun gostergesi olarak kabul edilmelidir. (...) Bu-
nun yerine modernlesmenin sembolii olmalar1 istenen kadinlar i¢in
ayr1 kamusal goriiniirliik konumlart sunulmus. Erkeklerle siyasal alan-
da ayni1 siyasal miicadelelere katilan kadinlarin ulus-devlet kurulduk-
tan sonra onun yonetimine katilmalarinin sakincali bulunmasi modern
siyaset anlayisinda bugiine kadar etkisini siirdiiren bir cinsiyet¢i sakat-
lanma nedeni olmustur (2014:113).

Modern ulus-devletin ideolojik kadrosunu olusturan milliyetci
hareket icinde temel rol oynamalarina ragmen yo6netim kadrolarinda
yer almalarina izin verilmeyen iki 6nemli ismin, Halide Edip ve Ne-
zihe Muhiddin’in yasadiklari, kadinlarin ulus-devlet insasindan ve ku-
rumsallagma stirecinden nasil diglandiklarint gosteren en somut 6rnek-
lerdir (Zihnioglu, 2003; Durakbasa, 2010). Zihnioglu, so6zii edilen sii-
recte kadmlari dislayanlart “Cumhuriyet’in erkek kurucular kusaginin
hiikiimeti/siyasetcileri”; diglananlar1 ise “cumhuriyetgiligi benimse-
yen, Osmanli Tiirk kadin hareketinin feminist eylemci ve diisiiniirleri”
olarak tarif eder (2003: 19). Insa edilmekte olan ulus-devletin kurmak
istedigi toplumsal cinsiyet rejiminin niteligi de bu ¢catismada, olusturu-
lan dislama siire¢ ve mekanizmalarinda kendini géstermektedir.

amacinda olduklarini belirtmektedirler (Gazioglu, 2010).
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Kadinlarin se¢gme ve secilme hakki tartismalari, 1934 senesin-
den 6nce de birkag defa meclis giindeminde yer alir. Ancak kadinlar bu
haklara ulagsmak i¢in takvimin 5 Aralik 1934 tarihini gostermesini bek-
lemek durumunda kalirlar. Tlging olan nokta sudur; kadinlara segme ve
secilme hakkinin tanindig1 son tartismada, konuya iligkin daha 6nceki
tartigmalarda karsilasilan sert muhalefetten eser yoktur. Ornegin, 1923
yilinin Nisan aymda mecliste “Intihab-1 Mebusan Kanunu” gériisiiliir-
ken kadinlarin segme hakki giindeme gelmis ancak yogun itirazlar so-
nucunda hakkin taninmasi kabul edilmemistir (Sezer, 1998). Bu tartis-
malarin i¢inde kadinlarin yeterli siyasi olgunluga sahip olmadiklari ve
ancak boylesi bir olgunluga erismelerinin ardindan bu tiir haklara haiz
olabileceklerine dair arglimanlar dahi yer alabilmis ve kadinlara, siyasi
yeterlilige sahip olana degin beklemelerinin tavsiye edildigi olmustur
(Unal, 2014). Hatta secme ve secilme hakkini meclisin giindemine ta-
simak isteyen kimi vekillerin s6z almalari, diger vekiller tarafindan
cesitli sekillerde protesto edilmistir. Ornegin, Tunali Hilmi Bey’in, ka-
dinlarin siyasi haklarinin taninmasi gerektigine dair konusmasi diger
vekillerce ayaklarini yere vurmak suretiyle sik sik kesilmistir (TBMM
ZC, C.1,1.7, ss. 322- 344).

Ote taraftan siyasi haklarin tanmip taninmamasia dair 5 Ara-
lik tarihli son degerlendirmede bu haklar, ilgili meclis tutanaklarinin
gosterdigi tizere, vekillerden gelen coskulu bir kabulle taninir. Meclise
hakim olan bu cosku, dénemin Konya Milletvekili Refik Koraltan’in
sozlerinde en net ifadesine kavusmaktadir: “Baylar, simdi onayimiza
verilen bu kanunla Tiirk kadin1 degeri olan yeri aliyor (Alkislar). Bii-
yiik ulusun yiiksek kurultay1, bu giin Yiiksek Kurtaricinin 6nderliginde
verecegi kararla biiyiik inkilabin degerli kildig1 biiyiik islerden birisini
daha yapmus olacaktir. Baylar, sevinelim, Ogiinelim, ciinkii Tiirkiiz;
¢linkii Atatiirkiimiiz vardir (Siddetli alkislar). Ulus var olsun. Atatiirk
sag olsun (Alkislar).” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83). Boylelikle “adil
olmanin verdigi 6viing” sdylemine dair 6nemli bir 6rnek olarak Refik
Koraltan’in s6zleri, tutanaklardaki yerini almaktadir.

Tartigmalarda 6ne ¢ikan ve yukarida tarif edilen anlayis ve al-
giyla baglantili olan bir diger sdylem, haklarin kadinlara verildigi sek-
lindeki sdylemdir. Yine 6rnegine sik¢a rastlanan bir kabul olarak bu
soylem en net ifadelerine Ismet Inonii’niin ciimlelerinde kavusmak-
tadir: “Yakin geleceklerde, Tiirk Devletinin ve Tiirk ulusunun genis
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kudretlerinin sirr1 anlagildigr zaman, bunun basinda, ilk giinden beri
Tiirk inkilabinin Tiirk kadmma verdigi haklar esasli bir delil olarak
ileri siiriilecektir ( Okay sesleri, alkiglar ). Bizim bu giin yaptigimiz bu
tesebbiis, Biiyiik Millet Meclislerinin ve Tiirk inkilabinin yillardan beri
giittiigii siyasanmn tam bir varamdir. Inkilapgilar, yiice heyetiniz, bunu,
yurdun ve ulusun menfaati ve iyiligi namina anlayislarimizin yeni bir
belgesi olarak gdsterip dviinebiliriz.” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83)
“Bizim verdigimiz haklar” ifadesine yapilan vurgunun daha baskin ol-
dugu bir diger 6rnek, Refik Koraltan’in sozlerindedir: “Her hangi bir
iilkede kadinlar bu kadar agir imtihanlar gegirmisse, orada da kadinlar
elbette bizim kanunen verdigimiz haklara kavusacaktir.” (TBMM ZC,
C. 2, 1. 12, s. 83) Koraltan, kadin haklarmn verilmesinin meclis ka-
rarina birakilmig olmasinin éneminden bahseder ve soyle ekler: “(b)
tyiik ulusun yiiksek kurultayi, bu giin Yiiksek Kurtaricinin 6nderli-
ginde verecegi kararla biiyiik inkilabin degerli kildig: biiyiik islerden
birisini daha yapmis olacaktir.” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83) Oviing
sOylemi ile i¢ ice gegen ifadelerinde Koraltan, meclisin aldig1 kararda
Atatiirk’lin etkisine de boylelikle deginmis olmaktadir. Sebin Karahi-
sar milletvekili Sadri Maksudi de benzer icerikte bir konusma yapar ve
vekillerin, kadinlara oy hakki vereceginden siiphesi olmadigini ekler
(TBMM ZC, C. 2,1. 12, s. 83).

Kadinlarn, iilkelerinin bagimsizlik miicadelelerinde yer alarak
esit vatandaslik statiisiinii hak etmis olduklart seklindeki soylem de,
kadinlarin segme ve secilme haklarina dair tartismada en sik rastlanan
sdylemdir. Bunlardan biri en somut 6rnegine Ismet Indnii’niin su ifade-
lerinde kavusmaktadir: “(B)ir memlekette ki, yurdun her tarafi istilaya
ugradig1 zaman, kadinlar ates altinda erkeklerle beraber omuz omuza
calisirlar, memleketin geri kalan kismini korumak ve beslemek igin
tarlanin kara topragindan yiyecek ¢ikarmaga ¢alisirlar, elbette bu mev-
cudiyetlerin yurdun her kdsesinde ve her tabakasinda s6z sdylemege
haklar1 vardir” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, 5. 82). Asagidaki 6rneklerin sa-
yica ¢oklugu da, sdylemin, donemin meclisine hakimiyeti konusunda
fikir vermektedir. Ornegin Ismet Inénii sdyle der: “Sart, evvela kadin-
larin, bizim kadmligima gibi ¢etin imtihanlardan ge¢mis ve daha ¢ok
cetin imtihanlar1 gogiislemek icin bileklerinde, akillarinda ve yiirekle-
rinde kuvvet oldugunu ispat etmis olmalaridir.” (TBMM ZC, C. 2, 1.
12, s. 83). Benzer sekilde Refik Koraltan soyle soyler: “Tiirk kadinini
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acun tanir. Erkekten hig bir savasta geri kalmamis, onunla omuz omuza
yiirlimiis, onunla tarlada beraber ¢alismistir. Ekin kaldirirken, inegini
sagarken, yavrusuna ninni sdylerken dahi erkekten ayrilmayan Tiirk
kadini ulus islerinde de yiiksek varligini gostermistir.” (TBMM ZC, C.
2,1.12,5.83)

Sonu¢

Bu makalenin inceledigi 1934 yili meclisinde kadin vekil yoktur ve
1935 yilindaki se¢imlere kadar da olmayacaktir. Dolayisiyla kadinla-
rin siyasi haklarma dair 1934 yili tarihli tartigmalar, tipki kendisinden
oncelikler gibi kadinlari olmadig1 bir ortamda gergeklesmistir. Bu du-
rumun kadinlar agisindan neden oldugu en biiyiik sakinca, kadinlarin
var olamadiklari, kendi taleplerini dile getiremedikleri bir ortamda,
baskalarmin onlarin yerine hak talep etmesi i¢in beklemek zorunda
kalmalaridir. Gergekten de siyasi hak talebi etrafinda uzun zamandir
miicadele etmekte olmalarina ragmen bu talebin {ilkenin glindemine
alinmasi ancak erkeklerden miirekkep bir toplulugun, yani meclisin
kararina bagl kalmistir. Tartismanin meclis giindemine alinmast da
sorunu ¢6zmemis, bu sefer de sdz konusu taleplerin kadin bakis agisin-
dan tartisilmasi geregi/sorunu giindeme gelmistir.

Makale, ulus-devletin kadin haklar: ile gerilimli iliskisi bagla-
minda, geng Tirkiye’nin “kadinsiz” meclisinde, kadinlarin segme ve
se¢ilme haklarma dair tartigsmalarin hangi baglamlarda yer aldigina
bakmis ve tartigmalara egemen olan sdylemlere odaklanmigtir. Buna
gore makalenin ulastig1 sonuglart soyle 6zetlemek miimkiin goriin-
mektedir: Ulus-devlet, toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz bir siyasi
birim degildir. Geng Tiirkiye’ nin toplumsal cinsiyete iliskin tutumu da
bu durumun bir yansimasidir. Tiirkiye’de ulus-devletin, benimsemis
oldugu toplumsal cinsiyet rejimini mesrulastirmak i¢in basvurdugu
soylemler ile post-kolonyal sdylem arasinda paralellikler mevcuttur.
Donemin meclis tutanaklarindan takip edildigi tizere kadinlarin, ulusal
kurtulus miicadelesine katildiklari i¢in siyasal haklart hak ettikleri yo-
niindeki sdylem, konuya iligkin post-kolonyal sdylemle 6nemli benzer-
likler tagimaktadir. Kadinlarin esit vatandaglik taleplerini gérmezden
gelen ve siyasal haklarin “taninmasindan” ziyade “verilmesi” vurgu-
suyla 6n plana ¢ikan sdylem, gen¢ Tiirk ulus-devleti ile post-kolonyal
devletlerin ortaklagtiklart dnemli noktalardan biridir. Ulus-insasindan
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dislanmis olmalarina karsin kadinlarin, devlet tarafindan -bir anlamda-
sahiplenilerek, rejimi benimsemeleri saglanmistir. Bu siiregte de yine
Tirkiye’deki ulus-devlet insas1 stirecinde somiirgecilik sonrasi done-
min izleri goriilmektedir.
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