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1.ITAAT PSIKOLOJISI

Itaat psikolojisinin anlasilmas1 kendisinin mevcudiyetini bor¢lu oldugu
iktidar ve glic mefhumlarinin anlasilmasi ile ilintilidir. Gii¢ ve iktidar diyalektik bir
iliskiyi i¢inde barindiran iki kavramdir. Yazar' gii¢ ve iktidar arasindaki iliskiyi izah
ederken kedi ve fareden yararlaniyorsa da bu Ornegi biraz detaylandirmak
gerekir.Giic bash basina bir potansiyeldir.Hemen her insanda da bu potansiyel
mevcuttur.Gliglii olma durumu bir yoniiyle goreceli olmakla esasen kasit birinin bir
digerine nispetle daha kuvvetli olmasidir.Bu bakimdan ana tema birinin giicli
digerinin gii¢siiz olmasinda degil birinin digerine nispetle daha gii¢siiz olmasidir.Bu
giicsiiz kisi elbette bir baskasi kargisinda daha giiclii bir durumda bulunabilir.Esasen
iktidar iliskisi de bu gorelilik durumuna gore sekillenir.Her birey da kurum
kendisinden giiglii olana tabi giigsiiz olana egemendir.Bu gii¢ hiyerarsisi bireyden
bireye bireyden devlete devletten devlete dogru uzanir.

Iktidar bu potansiyelin organize edilmis ve kontrol altina alinmis aktiiel
goriniimiidiir. Her giiglii iktidar degilse de her iktidar gii¢liidiir. Gii¢ kendisine
gereken ortami ve yeter sartlari temin edebildiginde iktidara doniisiir . Bu bakimdan
iktidarin igsel 6gesi giic digsal 6gesi kitledir. Bir gii¢ iktidar olmak istiyorsa iginde
giicii disinda kitlesi olmak durumundadir.

Bir kitlenin niteligi de niceligi de iktidarin 6zelliginde sekillenir. Giiciin
iktidara doniisiip bir kitleye yonelmesi igin Oncelikle iktidarin kitlenin faydasi
dogrultusunda hareket etmesine baglidir.Faydanin ne oldugu kitle tarafindan da
belirlenebilecedi gibi bizzat iktidar tarafindan da belirlenebilir.(telkin) iktidar olgusu
ve istegi diinya kadar eski bir olgu ve istektir.llkel toplumlarda fiziken giiglii ve
savasgel erkekler ve soyu devam ettirebilme ya da ¢ocuk dogurma yetenegi mevcut
kadmlar arasinda mevcut yoneten yonetilen , iki cins arasinda simgesel bir savas
baslamistir. Béylece kadin/erkek iligkisi, tiim toplumlari kapsayan bir ¢esit iktidar ve
yonetilen/yoneten iliskisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Temelde, bir tarafin diger
tarafa istedigini yaptirmasi olarak tanimlanan siyasal iktidar, bir sosyal smifin bir

1 Elias Canetti,Kitle ve iktidar cev.Giilsat Aygen, 3.basiist., Ayrinti yay, 2006
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baska sosyal sinifa, bir sosyal tabakanin digerine ya da devletin topluma tahakkiimii
cercevesinde anlam kazanan ¢ok boyutlu bir kavramdir® Ataerkil toplumda erkek
iktidar simgesi olarak giiciinii aile bireylerinin faydasina yoneltmistir.En azindan
iktidara tabi olan kitlenin kabulii bu dogrultudadir.Aile bireylerinin hayatta kalmasi
ve giivende olmasi o toplumdaki ailenin en makul ve asli faydasidir.Keza bir kabile
lideri liderlik ettigi kabilenin hayatta kalmasi giivende olmasi i¢in ¢abaladig siirece
basarili ve muktedirdir.

Fayda genel manada maddi degerlere iliskin olabilecegi gibi manevi
degerlere de iligkin olabilir. Bu duruma goére de iktidarin manevi ve ya maddi olusu
tasnif edilebilir. Bazen maddi ve manevi fayday: saglayan lider hen manevi hem de
maddi anlamda iktidarmi tesis etmis olur ki bu durumda her iki iktidarin tek kigide
toplanmast s6z konusu olur.Tarihsel siiregte iktidarin manevi ve maddi lider(ler) de
toplandig1 da tecriibe edilmis ve iktidar ikiye bolinmiistiir.

Fayda iktidar tarafindan da belirlenir. Bu durumda daha ziyade s6z konusu
olan manevi faydadir ve iktidar kitleye manevi anlamda neyin faydali oldugunu hem
izah eder hem de bu faydayr saglar.Bu manevi 6ge san, seref, bagimsizlik,
kutsama,dliimsiizlik vs olabilir.Ozellikle dinsel alanda manevi otorite hep bu
Ogelere vurgu ile iktidarini tesis eder.

Eskicaglarm biiyiicii kahin rahip ya da samani iktidarini bu &gelerle tesis
eder. Onlarm topluma ruhlar alemi ile iliski kurmak yoluyla fayda sagladigina
inanilir. Savaggilara cesaret hatta Oliimsiizlik verebildikleri, hastalar1 iyi
edebildikleri, ruhlarla irtibat kurarak gelecegi gorerek ilerisi i¢in simdiden iyi olana
karar verebildikleri inanc1 bu tiirden iktidarin en temel nedenlerindendir.

Keza ilahi dinlerde de tanrinin elgileri hem bu diinyada hem de 6te diinyada
huzuru getirme iddiasi ile kitleler lizerinde iktidar olurlar. Bu elgilerin bazilar1 hem
peygamber hem kral olmalart nedeniyle maddi ve manevi iktidar1 tek elde
toplayabilir.

Kitlenin neden ve hangi siirecte iktidara tabi oldugu kitleyi olusturan
bireylerin tek tek neden kendi 6zgiir alanlarindan vaz gegip tabi olmayi sectikleri bu
kavramla agiklanabilir. Sennett hakliysa otorite bir gereksinimdir.’Kisi hem
otoritenin yoklugundan hem de varligindan tedirgin olur. Kisi otoriteyi arar ¢iinkii
istikrar ve diizen bekler. Aranan somut giivenli ve istikrarli bir giictiir* Bahsettigimiz
kisisel otoritenin mesrulugu ise gii¢ farkliligindan kaynaklanir. otorite bu nedenle

2 Cemal Bali Akal, Siyasi iktidarin Cinsiyeti, imge Yayinevi, Ankara, 1994 s. 14
3 R.Sennett, Otorite, , cev.Kamil Durand, 2.basl.ist., Ayrinti yay. 2005 s.23

4 a.g.es.27
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otoritenin karakterinde erisilmeyen bir yan oldugunu ifade eder. Bagimli kisi de
bunu boyle algilar. Otoritenin sahip oldugu bir gii¢ bir dzgiiven ve bir giz vardir ve
bagimli kisi buna niifuz edemez. Bu fark hem korku hem saygi uyandirir. Igsel
giiclerinden dolay1 otorite bagimli kisi hakkinda bagiml kisinin bilmedigi seyleri
bilir. Miken uygarliginda en yiiksek otoriteler kahinler yani sozliik anlamiyla insanin
icini gérenlerdi.’

Bir kere tesis edilen iktidar korku ve siireklilikle pekistirilmelidir. Tktidar
iligkisini, yalnizca siyaset baglaminda degil toplumdaki tim iliskileri kapsayacak
sekilde diigiinmek gerekir. Bu bakimdan iktidar, bir kisinin ya da grubun bir bagka
kisi ya da grup iizerinde, onun ya da onlarin ne yapabilecegi, ne yapmasi gerektigi
vb. konularda etkili olmasini da kapsar. Bu yoniiyle iktidar, tiim kisi, grup ve toplum
iliskileri i¢in gecerli bir kavramdir ve toplumsal iktidar, kisinin ve gruplarin
iktidarinda oldugu gibi cogunlukla sdylemler yoluyla kurulur ve isler® iktidar
iligkilerinin bir tarafinda otorite, diger tarafinda da otoriteye boyun egen/riza
gosteren bulunur. Otoriteye boyun egen/riza gosteren, fiziksel giic kullaniminin
disinda genellikle otorite tarafindan iiretilen ya da otorite tarafindan kabul edilip
onaylanan bir séylemsel ¢er¢evede ni¢in boyun egmesi gerektiginin ipuglarini bulur.
Bu ¢ergeve iginde ¢esitli sdylem yapilarindan bagka ritiieller, seremoniler, simgeler,
lakaplar ve yakistirmalar da bu yonde islev goriirler’. otoritenin ¢ocukluktan itibaren
ingsa edilen bir imge olarak roliine Freud’un dikkat c¢ektigini belirterek, otoritenin
giicine  iliskin  imgelememize ¢ocukluk  donemindeki  anne-babamizin
davranislarinin katkida bulundugunu vurgulamak gerekir. Oncelikle birey, ¢ocukluk
doneminde kolayca boyun egmenin egzersizini yapar. Her seyi ana-baba onun adina
belirler. Otoriteryen bir aile ortaminda yetigen fert, kendi ayaklari tizerinde durmay1
Ogrenemeden, "benligi"ni giiclendiremeden topluma katilabilir. Artik bireysel
benligi olmayan veya bunu yoketmis kisi, efendisi kendi disinda bir yetke de olsa,
efendiyi, biling ya da ruhsal zorlanim olarak i¢sellestirmis olsa da, karar vermekten
kurtulmustur. Kendi beninin yazgist i¢in nihai sorumlulugu istiinden atmustir,
dolayisiyla ne karar alacagi konusunda kusku duymaktan kurtulmustur. Ayrica kendi
hayatinin anlammin ne oldugu, ya da "kendisinin" kim oldugu kuskusundan da
kurtulmustur. Bireysel benligin yok edilmesi, kisinin kendisi disinda ve kendisinden
daha biiyiik ve daha giiclii bir biitiinlin parcasi haline gelmesi, onun i¢inde erimesi.

5 a.g.e.s.165
6 VAN DUK, Teun, A.“Soylemin Yapilan ve iktidanin Yapilan”. Medya, iktidar ideoloji (Derleyen: Mehmet Kiiglik). Ark yay.
Ankara.1994

7 Richard SENNET, a.g.e.s.29
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ve ona katilmasi girisimidir. Bu gii¢ bir kisi olabilir, bir kurum, Tanri, ulus, devlet,
biling ya da ruhsal bir zorlanim olabilir. Artik birey, benliginin biitiin giiciinii
reddeder, bir birey olarak biitiinselligini yitirir ve ozgirliiglinden vazgeger Bu
otoritenin kisiyi nasil rahatlatan bir ihtiya¢ oldugunu anlatir aslinda.. Hayatla 6liim
arasindaki cizgide yapip ettiklerinden hesap verecegine inanan insan Ozgiirdiir.
Ozgiirdiir ¢iinkii sorumludur. Ozgiirliigiinii kaybeden insan sorumlulugunu
kendisinin digindakilerle paylagmak ister. Paylasmak ister ¢linkii kisiligi zayiflams,
benlik yok olmustur.

Bir toplum i¢inde yasayan her fert, bir seylerin mirasgisidir; geleneklerinden,
temsillerinden ve inanclarindan siyrilamaz. Bu agidan sosyal diizende bos levha
(tabula rasa) miimkiin degildir® . Kisi kendini verili bir kiiltiiriin, bir tarihin ve bir
gelenegin  icinde bulur. Bu sebeple, gelenekler gecmisin diisiincelerini,
gereksinimlerini ve duygularmi temsil ederler ve biitiin agirligryla ferdin {izerine
yiiklenip varliklarim1 kusaktan kusaga devrederek otoritesini yiizyillar boyunca
muhafaza etme egilimini tagirlar.’ Kisilik gelisimi de bu aktarimdan bagimsiz
olusmaz ve bireysel tarih, tevariis olunan genel tarihten, toplum diizeninden ve
kiiltiirden az ¢ok nasibini alir. Bu nedenle her farkli kiiltiirel ortam kendi kisilik
tipini kendisi yaratir. Gergekte sosyal iligkiler, insanlarin istekleri dogrultusunda
veya diginda, tek diizen veya birden fazla diizenle bi¢cimlenir. Bir arada yagama veya
sosyal ortaklik, genis bir alan iginde, esit roller halinde veya asagidan yukariya
dogru yapilanir. Insanlarm bu iliskileri; otorite, itaat ve disiplin gibi kavramlarla
tanimlanir'’. Elbette toplum diizenini saglamak icin hem iktidarin hem de gelenegin
olusturdugu agik ya da kapali otoriteyi kullanmayan ulus yoktur. Ancak giinimiizde
bazi yonetim bigimleri toplumu disipline etme ve sistemi koruma adma "tek-tip"
(uniform) insan modeli Ongoriip bunu saglamak icin fasistike baskilar
uygulayabilmektedir. Insanlarin diisiince, inang ve fikir zenginliklerini kéoreltip
ferdin toplum iginde bireyselligini ve birey oalarak var olmasina engel
olabilmektedir.

2.ZIHINSEL KODLAR
Her birey ait oldugu toplumun kodlarmi zihninde tasir. Bir zihinsel kod
diisiincemize istikamet veren ama istikamet verdigini asla bilmedigimiz, farkina

8 Nuri Bilgin, Kolektif Kimlik ,Sistem yay.ist.1995 s.177
9 Kitleler psikolojisi Gustave Le Bon s 74.Hayat Yay.ist 1997

10 Nossrat Peseschkian, Dogu hikayeleri ile Psikoterapi s.145 cev.Hiirol Fisilpglu Sistem yay.ist.1997



Kelam Aragtirmalari 6:1 (2008) 111

varmadigimiz kalitsal ve refleks temel bir zihni veridir. Hiicreye sikistirilan 12
metrelik sarmal DNA gibi bellege yerlesen bu kod bellekte ufak bir yer kaplasa da
icerigi itibari ile tipki sikigtirilmis bir dosya gibi pek ¢ok davranisa kaynaklik eden
temel verileri igerir.

Bizler bugiin yasadigimiz cografyada tiirlii sikintilara ragmen hayatta
kalmay1 basaran,batinin refah seviyesine ulasamamis olmakla beraber bunun i¢in
hayatin kendisini suglamayan ,misavirperver,kutsala saygili,go¢tiigii topragi 6zleyen
, duygusal ama hala gbc¢ebe insanlariz.Kendimizi Tiirk toplumunu inceledigimizde
¢ok gerilerde orta asyada yasayan gogebe bir toplumun ¢ocuklari oldugumuzu
hatirlayacagiz..Zihinsel kodumuz o doénemdeki yasantinin kalintilarii asirlardir
bellegimizde tuttugundan bu tespit ¢ok Onemlidir ve bizim fiziken degilse bile
zihnen hala gé¢ebe oldugumuzu ifade eder.

Bir gocebe toplumda- ( burada bahsedilen gogebelik durumu mutlak manada
go¢ ederek yasayan toplumu da belli bir zamanda belli bir bélgeye gogen ve daha
sonra tekrar eski bélgesine donen ve mutlak manada gogebe olmayan toplumu da
deyimler) en belirgin 6zellik kuvvetli baglar ve sarsilmaz bir emir komuta
zinciridir.Atilan her adim her hareket dnceden verilmis bir kararin ve bu karara
kaynak olan bir tecriibenin triiniidiir.her canli hayati kendi a¢isindan 6grenir.Leopar
bir yaban domuzu igin tehlikeli bir avc bir sirtlan i¢in becerikli bir ag¢idir.Kabilenin
her iiyesi de hayati kabilesinin bakis acisindan kabilenin kiiltiiriinden
Ogrenir.Gogebe bir kabilede hayati yeterince gii¢ kilan énemli unsurlarin mevcut
olduguna inanilir ve bu inanis haksiz da sayilmaz. Kimi zaman vahsi hayvanlar hava
sartlart ve doga olaylar1 ve kimi zaman diisman bir topluluk gocebe kabileyi hayat
sahnesinden ¢ekiverir. Go¢ yollart yeterince tehlikelidir ve bilinen yol her zaman en
giivenli olandir. Siinnet Arapga’da ¢ignenmis yol demektir. Cignenmis yol
(kullanilmis Yol) en emin olandir gogebe kabilenin rotayr biraz farklilagtirmasi
mevcut diizenine biraz anlam biraz hareket kazandirma cabasi moda tabiri ile
yasantmin rutinine yeni bir soluk getirme arzusu tiim kabilenin hayatina mal olabilir
zira bilinen yontemler o giine degin izlenen rota o kabileyi o giine degin hayatta
tutmus olan vazgecilmez unsurlardir. Oyleyse her gocebe kurallara ve eskiye siki
sikiya baglidir yleyse her gocebe tutucu ve yenilige kapalidir.

Kabile 6te yandan fikrin paylasildig: ve fikir teatisinin yapila geldigi bir yer
degildir. Gogebe hayati basit okumak zorundadir en basit kural da hayatta kalmak
zorunda olustur. Bunun 6tesinde yasanan diinyaya anlam kazandirmak cevrenin
¢ehresini degistirmek kalici eserler birakmak 6liimsiiz olmak ham hayaldir gocebe
bakimindan. Kurallar bellidir ve bir tecriibenin {irlinii olarak ¢ok 6nceden atalar
tarafindan vaz edilmistir dyle ki bugiin hala bdyle bir gogebe toplum varsa bu
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kurallar sayesindedir. Oyleyse denenmis ve faydasi idrak edilmis kurallarin yeniden
ele alinmasi lizerlerinde diisliniilmesi ve tartisilmasi beyhudedir.

Kabilenin her liyesinin kafasinda bu tiirden bir 6zgiirliik anlayisi mevcuttur o
diinyaya aittir ve diinyada ona ait. Fakat bir noktaya dikkat ¢cekmek lazim diinyanin
ona ait olusu anlayis1 yerlesik bir toplumun {iyesinin kafasindaki aidiyet fikrinden
¢ok farklidir. Evet gocebeye gore diinya ona aittir ama bu onun diinyanin sahibi
oldugu anlamina gelmez basit¢e mesela ¢adirini kurdugu arazi onun ilanihaye miilki
degildir agikcasi o bunu da istemez ¢ilinkii yakin bir gelecekte pekala bu yerleri de
birakip bagka bir bolgeye gogmesi gerekecektir. O sebeple buradaki aidiyet fikri
yani diinyanin ona ait olmasi fikri daha ¢ok, sevdigi ve bagli oldugu tabiat ananin
ona yasamasi i¢in hazirladig1 bir yer sundugu bir imkanla iliskilidir ve tabiat anaya
bunun i¢in miitesekkirdir o ne topragi ne suyu ne de havayi asla ve asla sahiplenme
niyetinde degildir istedigi tek sey yasamasi icin gerekli olan imkénlarin ona
miimkiin mertebe saglanmasidir yine gogebe diinyanmn bir yerlesigin fikrinde
oldugundan farkli olarak kendisine ait oldugunu diisiinmez

Sef Seattle ‘mn  kabilesinin topraklarini satmasini isteyen beyazlara yazdigi
mektup bunu beklide en iyi aciklayan tarihi vesikadir.Seattle sdyle der;
....Gokyiizii nasil satin alimir ya da satilwr, ya da topragin isisi1? Bunun diigiinemeyiz
bile biz. Havanin tazeligine, suyun piriltisina biz sahip degiliz ki siz bizden onlari
satin alaswiz. ....Yeryiiziiniin her yeri halkim icin kutsaldir....Size topragimizi
sattigimizda riizgarin, ¢aywr ¢iceklerinin hos kokusunu tasiyan ¢ok ozel ve kutsal
degerini bilmelisiniz.

Gogebe geride birakip gitmekten aci duyacagi terk etmekten korkacagi seyler
birakmaz.Saraylar hamamlar anitlar inga etmez bunlar adami topraga adam akilli
baglayan seylerdir.ve bunlar varsa bunlarin bulundugu topraklari birakip gitmek
miimkiin olmaz bu ise basitce gdcmemek, gogememek demektir ve gdgebe icin
hayatin kelimenin en net anlamiyla manasizlagsmasidir. Gogebe topraktan iiriin
almay1 hasati nadasi bilmez bir pazarda onu tuzla yagla degistirmeyi kavrayamaz.
Topraktan bir sey almak onun iiriinlerini yasamak diginda satmak i¢in ticaret i¢in
para ya da mal i¢in ihtiyacindan fazla toplamak an basitinden bu aziz ve kutsal
topraga kars1 yapilmis bir saygisizliktir topraga dyle saygilidir ki topraktan bir parca
toprak alip gereksiz yere riizgarda savurmak bile abestir ve toprak dylesine kutsaldir
ki ayinlerde otacinin tedavi seremonilerinde savas danslarinda hep o kullanilir o
sebeple topraktan alinmasi gerekli ve yeterli olan sadece gerektigi kadarmi hayatta
kalmasimi saglayacak olani almaktir fazlasini alacak ne fikri ne de fazlasini
saklayacak bir deposu mevcut degildir alabileceginin sinirini atinin ya da devesinin
heybesinin bilyiikligi belirler.
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Gogebe bir toplum diinyay1 ve hayati birbirinden ayirir, diinya giizeldir belki
ama hayat zordur. Hayat1 zor yapan diinyada yasayan diger hayatlardir. Bu ¢ok defa
diger insanlar1 (yabanciy1) ifade eder. Hemen her toplum diinyay1 kendisi ve
digerleri olarak ilkiye ayirma egilimindedir. Yunanlilar Barbar, Araplar Acem
derken belli somut bir k1 bir devletin iiyelerini kastetmezler bilakis bununla kasit
kendilerinden olmayan herkestir. Barbar Yunanli i¢in Helen olmayan, Acem Arap
i¢in Arap olmayan herkestir.

Bu ayirim zaruridir.Zira toplumlarin birbirleri ile entegre olmalarini saglayan
sosyal miinasebetler bu donemlerde gelismemis oldugundan diger topluluklar
derinlemesine taniyip tafsilatl bir ayrim yapmak miimkiin olmaz detaylara inmek ve
net bir tasnif yapmak yerine kaba bir ayrimi tercih etmek en azindan daha kolay
daha faydalidir.

Gogebe toplumun iiyeleri kendilerinin ve dolayisi ile kabilelerinin hayatta
kalmasma odaklanmis anlayislart nedeniyle yabanciy1 diisman olarak potansiyel bir
tehlike olarak anlamak durumundadir. Cok defa yolu kabilenin bolgesine diisen
yabanci bu sebepten oldiiriiliir .

Diger insanlarla ve toplumlarla entegre olmama savasinda galip gelen kabile
taassubu yiiceltir. Atalar kiiltii kabile bireyinin tiim miiskiliinii ¢6zecek kodlar
biinyesinde barindirir kurallar tore adli yazili olmayan bir zihni kiilliyatta muhafaza
edilir ve problemler zuhur ettik¢ce ¢6ziim i¢in bu kiilliyata basvurulur. Ne var ki
hangi probleme hangi ¢6ziimiin tatbik edilecegini kabilenin her bireyinin bilmesi
miimkiin degildir.Bu isi yapmaya en layik ve bu ise dogal olarak muktedir olan
biiyiik seftir.

Burada bahsettigimiz yazili olmayan kurallar manzumesidir ve bu manzume
aslinda kabilenin irfaninda gizli iken sefin agzinda hayat bulur. Ancak yazili
olmayan biitiin kurallarin miisterek kaderi siire¢ icerisinde tahrif edilmeleridir. Bu
tabi ki kurallar manzumesinin iginde yer alan biitiin kurallara sirayet etmeyebilir.
Fakat daha tali ve daha 6nemsiz goériinen kurallar er ya da gec tahrife ugrayacaktir.
Bu dejenerasyon kurallar1 kiliktan kiliga sokar ¢ilinkii insan elinin degdigi her seyi
giizellestiren bir varlik degildir.

Eski Tiirklerde han Gok Tengri’nin iradesinin bir yansimasi ve unun
kudretinin diinyadaki uzantisidir. Han’a itaat de bu bakimdan zaruridir. Bu zaruret
bir toresel kaide olarak kabilelerin iizerinde durur ve kutsal din adamlar1 bu zarureti
topluma siirekli hatirlatir. Esasen han hiikiimdar sef adi ne olursa olsun bir lidere
itaat fikri ilkel kabileler bakimindan bir tabudur.

Sigmund Freud’a gore ilkel kavimlerin sefleri, krallart ve rahipleri
kargisindaki tavirlari birbirine karsit olmaktan ¢ok birbirini tamamlayan iki ilke
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tarafindan belirlenir. Onlardan korunmak ve onlar1 korumak gerekir. Bu iki amag ,
bir siirii tabu emirleri ile elde edilir.Efendiler... Gizemli ve tehlikeli bir sihirli gii¢
tagirlar ve bu gii¢, Korunmayan herkesi 6ldiiriir, yok eder. Bunun igin tehlikeli
kutsal kisiyle dogrudan ya da dolayl her tiirlii temastan kagmilir. Bu temastan
kacinmanin imkansiz oldugu durumlar i¢in de korkulan sonuglar1 6nlemeye yonelik
seremoniler icat edilmistir. Ornegin; Dogu Afrikali Numa’lar rahip krallarinin evine
girdikleri zaman Oleceklerine, ama eger girerken sol omuzlarmi agip kralin
dokunmalarini saglarlarsa bu tehlikeden kurtulabileceklerine inanirlar.'' Freud’a
gore lideri koruma zorunlulugu uyruklarinin hayatinda onun ¢ok onemli bir rol
oynamasindan dogar. Soziin tam anlamiyla, diinyanin gidisini yoneten onun
kisiligidir. Yalniz topragin meyvelerini kiskirtan yagmur ve giines 15181 i¢in degil,
fakat gemileri kiyilara getiren riizgar ve insanlarin iizerine ayaklarmni bastiklari
toprak icin de halki ona minnettar olmahdir.'? ilkel insanin kralina olan tavrinin
karakteristigi genel anlamryla nevrozda ¢ok sik rastlanan ve adina “persekiisyon
manisi” denen hastalikta kendini Ozellikle belli eden bir siireci hatirlatir. Bu
karakteristik, belli bir kisinin O6neminin asir1 derecede biiyiitiilmesinden ona
inanilmaz derecede sinirsiz bir gii¢ atfedilmesinden ibarettir. Hasta boylelikle bagina
gelen her iiziicii ve nahos seyin sorumlulugunu o kisiye yiiklemek igin kendisine
hakl1 bir neden bulmus olur. Nitekim ilkel insanlar da krallarina yagmur yagdirmak
ya da durdurmak, giinesin parlakligini riizgarin yOniinii ayarlamak vb. giiciinii
atfettikten sonra doga onlarin verimli bir av ya da iyi bir hasat bekleyislerini bosa
¢ikardi diye onu devirdikleri ya da oldiirdiikler zaman baska tiirlii hareket etmis
olmazlar."

Her ne kadar lidere bu tiirden bir itaat sdz konusu ise de itaati saglayan
iktidar baglaminda kabilelerin egemenlik altina alinmasi her zaman zor bir istir.
Kabile oncelikle 6zgiirliige inanir ve diinya yerlesiklerin anlayisindan farkli olarak
yorumlanir fakat egemenlik altina alinan topluluklarin bir arada tutulmasini
saglamak daha da giictiir lider karizmasi bir dereceye kadar dnemli olabilirse de bu
toplumlar1 egemenlik altinda tutabilmenin ilk iki sart1 onlara gida ve giivenlik temin
edebilmektir zira kabilenin miisterek bellegindeki *’hayatta kalmaya mecburum’
kodu daima canlidir.

Gida temini ya da giivenlik ihtiyacin1 karsilamak da sanildig1 kadar kolay
olmasa gerektir. Oncelikle orta asyanin biiyiik steplerinde esasen otlatic1 gogebe

11 Sigmund Freud , Totem ve Tabu , Cev: K.Sahir Sel , 3. Basi, istanbul , Sosyal Yayinlari , Kasim 2002 , Sayfa 64 ve devami
12 age.,s.67

13 asge.,s75
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olarak yasayan (ancak avcilik ve toplayicilik da yapabilen) Tiirk kabilelerin ihtiyag
duyduklar1 en 6nemli sey hayvanlarini otlayabilecekleri meralardir ve orta Asya’da
hayvanlar1 otlatmaya elverigli sinirlart belirlenmis yaylak ve kislaklar mevcuttur
bunlarin bir kismini kullananlardan da (bu topraklar esasen Han a ait oldugundan)
kira alinir.'* Fakat kuraklik ve don tehlikesi gida temininin Sniindeki en ciddi
engellerdir bu bakimdan tarihte Cin’e yapilan akinlar gida teminini amaglar.

Kaynaklarin soyledigi kadariyla hayvancilikla geginen c¢adir gocebesi Tiirk
kabilelerin kurdugu Tiirk devletlerinde ekonomik yasam savas ganimetleri ile
desteklenmekteydi. Bu sebeple hakimiyet altinda tutulan kabilelerin gida ihtiyacinin
¢oOziilememesinin ilk olumsuz sonucu kabilelerin isyanidir ve Tiirk devletlerinde bu
sorun siklikla goriiliir. Verimli ve genis topraklar ile neredeyse her tiirlii tarim
lriiniinii . yetistiren Cin bu bolge gogebe toplumlart bakimindan elverisli bir
avdir.Orta Asya gogebe toplumlarinin {iyeleri bozkirda devam eden siirek avlari ile
iyi birer savasct haline geldiklerinden Cin topraklarma yapilacak bir baskinin basari
sansi da yliksektir.

Tarih boyu orta Asya’da yerlesik diizene gegcmede basarisiz olmus gectiginde
farkli millet ve kiiltiirleri biinyesine alamadiginda tarih sahnesinde medeniyet kurma
bakimindan 6nemsiz bir 6ge olarak yer almis orta asya gogebe toplumunun, hayati
tehlikeye diistiigiinde yasamak igin varlikli ve bilyiik bir devlete yaptigi baskin ve
ganimet toplama egilimi tehlikeli bir kod olarak torunlarinin beynine kodlanmustir.

Atalarin bu faaliyeti torunlari tarafindan yasamak icin yapilmig zaruri bir
hareket olarak algilansa da bu isin magduru Cinliler cephesinde yorum biitiiniiyle
farklidir.Bu yoruma goére Cin Oncelikle devlet gelenegi olan sistemli bir
biitiindiir. Verimli topraklar1 ve devlet sistematigi ve kabilelere nispetle iistiin bir
sosyal yasami mevcuttur.Yerlesik bir toplum olarak ekonomik yapisi kabile
toplumlarininkine nispeten karmasik ve 6zelliklidir.Bunun yaninda sanat edebiyat ve
bilim gelismistir.Boyle bir topluma askeri alanda goérece olarak iyi ancak diger
hususlarda olduk¢a geri durumda bulunan ve bir devletten ¢ok, yeterince organize
olamamis bir kabiller federasyonunu andiran bir giiclin, yaptig1 baskin yagma ve
zuliim olarak anlagilir.

Meselenin hangi toplum agisindan nasil okundugu, da tarihsel gergegin ne
oldugu da ¢ok onemli degildir zira bizi ilgilendiren esas tespit zihinsel kodlardir.
Burada s6z konusu olan Cin igerisine yapilan baskin eylemleri objektif okuyucu
acisindan Tirklerin bir giivenlik harekati ve hayatta kalma metodu olarak
goriiniirken Cinlilerin emeklerinin ve diizeninin talan edilmesi olarak da anlasilabilir

14  Bu uygulama Selguklu ve Osmanli imparatorluklarinda da mevcuttur.
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basitge atalarimizin yaptig1 sey hayatta kalmak igin ¢almaktir. Askeri taktik strateji
bakimindan giiglii olmak calmay1 kolaylastirsa da bu ahlaki agidan onaylanamaz
ama meseleyi bu kadar acimasizca ele almak o konjonktiirii 1skalamak anlamina da
gelir.

Kuraklik ya da don sebebiyle hayatta kalmasini nerdeyse imkansiz kabileler
yiyecekleri ihtiyacindan fazla iireten iistelik bunlar1 kor géziim parmagina dercesine
ist iste istifleyen nekes ve bencil bir topluma(!), bunu fazlasiyla hak eden bir
topluma, saldirmakta bir anlamda hakkini almaktadir. Ustelik ve ihtimalen bu tok
toprak agalart herkesin ortak mali topragi adeta yagmalamakta ve liyeleri yavas
yavag Olen kabilenin bir avu¢ insanina ihtiyacindan fazlasi olarak istif ettigi
deposunda Oylece tuttugu yiyece§i cok gormektedir. Topraktan anlamamak da
topragin verimsiz olmasi da kabilenin su¢u degilse, diizenbaz ve sOmiiriicli bir
adamdan yalnizca hayatta kalmak i¢in ihtiyaci kadarini, giizellikle vermiyorsa zorla,
almak yanlis degildir.Bu bir zihinsel koddur ve bugiin hala canli olarak —maalesef-
belleklerimizdedir.Ama bu defa bu hayatta kalmak igin degil statii igin servet i¢in
giic icin yapilmaktadir.Atalar ne kadar mazursa evlatlar o kadar sorumludur.

Kabilenin bir bagka onceligi olarak giivenlik probleminin de zihinsel bir kodu
barindirdigint belirtmek gerekir.Gog¢ebe toplum her an tehlikeli bir diismanla
karsilagsma olasilig1 ile yiizyiizedir.Bu ¢ok defa vahsi bir hayvan ya da diisman bir
kabiledir.esasen diigman kabile i¢i doldurulmasi gereken bir kavramdir kabilenin
iiyesi bakimindan biitiin insanlar yabancidir ve yabancilik diismanligi
cagrigtirir. Yerlesik toplum bu tiir sikintilar1 pek yasamaz.Sosyal yasam kisiyi
sosyallestirdikce ve sosyal yasam kisinin digerleri ile iliskiye girmesini zaruri
kildik¢a insanlar birbirlerini tanimaya birbirileri hakkinda olumsuz &nyargilardan
kurtulmaya baslayacaktir sehirde yapilan aligveris kurulan pazarlar tertiplenen
eglenceler site devletlerinin sik sik uyguladiklar halk oylamalar1 insanlarin tanigip
kaynasmasina vesile olan etkinliklerdir oysa kabilenin iiyesi bunlardan yoksun
oldugundan giderek diinyay1 paylastig1 diger insanlar potansiyel bir diigman halini
alir.

Bu zihinsel kodun bizi yakin zamana kadar Tiirk tin Tiirk ten baska dostunun
olmadig1 paranoyasi ile oyaladigini herhalde belirtmeye gerek yok. Devletin en iist
kademelerinin bile paylastig1 bu anlayis devletlerarasi iliskilerde ebedi dostluk ya da
diismanlik olmadigi, meselenin devletin menfaatlerinin neyi icap ettirdigi ile ilgili
oldugu gibi en basit uluslar arasi siyaset kuralini bile 1skalamamiza neden olmus,
diinyanin nasil da Tiirk’in karsisinda tek yumruk olduguna dair hikéyeler
anlatilmistir.
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Gogebe toplumlarin misafirperver olmalart garipsenebilir potansiyel olarak
insanlara diismanca yaklasiminda bulunma egilimde olan bir gécebenin nasil olup da
misafirperver oldugu paradoksaldir. Ancak buradaki hiirmet anlayisi herhangi bir
insana degil misafire yoneliktir bir kabilenin bir baskasii misafir olarak kabul
edebilmesi iki ihtimale dayanir. Oncelikle misafir, dldiiriilmeyip ikram goriiyorsa
ihtimalen bizim kabilenin saldirmazlik anlasmasi yaptigi bir baska kabilesinin
iiyesidir. Boyle bir anlagsma her haliikkarda énemlidir ¢iinkii kabilleri adina anlagsma
yapan biiylik seflerin s6zli senettir ve ahde vefa serefe referans yapar verilen soziin
¢ignenmesi anlagmalara sadik kalinmamsi erkekce degil hatta serefsizcedir.
Sehirliler bu tiir anlagsmalar1 kagit lizerinde yapabilir ama gogebe toplum yazilarla
ugragsmaz hatta sdze giivenmedigini yazi ile ortaya koyan basit sehirlilerin ellerinde
gezdirdikleri bir kagit pargasi icerigi ne olursa olsun serefli bir insanin sdzi
karsisinda c¢ok degersizdir bu anlagsmay1 bir ¢irpida yirtip atmak manasiz bir
pacavraya cevirmek her zaman mimkiinken verilen bir s6zii bir kalemde
cigneyivermek gercekten yiirek ister iste bu yiizden verilen sézler tutulmali séz
senet olmalidir. S6ziin senet olusu bir baska zihinsel koddur.

Bu bize aslinda yazili hukuk kurallarinin ve kentli sosyal hayatin gerisinde
kalisgtmiz hakkinda fikir verir. Akitler sifahi beyanlarla tesis edilip yaziya gegirilmis
hukuk kurallar1 olmayimnca hakkin hukukun ne bir konudaki diizenlemenin ne
oldugunu, somut bir meseleye tatbik edilecek hukuk kuralinin ne oldugunun
cevabmi ancak kabilenin toresi verebilir. Bu pek tabidir ki kabilenin 6nde
gelenlerine farkli siradanlarina farkl: tatbik edilecek bir kuraldir. Bugiin hala izlerini
takip ettigimiz adamina gore muamele kavrami aslinda yazili hukuka gecisteki
gecikmenin sonuglarindan biridir. Bu ayn1 zamanda ilkelerein degil sahislarin
Onemsenmesine, kurallarin bilinmemesi bilinmesi halinde ise uygulanmaktan
cekinilmesinin sebebiyle de alakalidir. Sistemin bireylerin {izerinde oldugu fikrine
yabanci olusumuz insanlari idare etmek nabza gore serbet vermek gibi kliselere kap1
agmaktadir

Gene misafirimize donecek olursak bu yabanci misafir; ya da ihtimalen
ucsuz bucaksiz bozkirda yolunu kaybetmis yalmz bir adamdir. ikinci ihtimalde
yalniz adamdan korkmay1 gerektirecek bir durum s6z konusu degildir ¢iinkii koca
bozkirda tek bir adam hicbir anlam ifade etmez buralarda anlamli olan tek sey
kalabalik bir kabiledir ve kabile kendisinin kabile olmaksizin da var oldugunu idrak
etmis bireysellesmis insanlardan olusmaz Kabile yalnizca onu ayakta tutmakla
6devli madden hayatta manen cansiz insanlardan miitesekkildir. Oyleyse yalmz
adam ciddiye alinmak ve insan gibi muamele goérmek istiyorsa 6nce hangi kabileden
oldugunu ifsa etmelidir bu kurguda insan1 muhataplar1 agisindan varlik planima
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¢ikaran ve onun digerleri tarafindan algilanmasimi saglayan faktor aidiyetidir. Bir
gruba ait olmanin zaruri olduguna dair inang bir bagka zihinsel koddur. Bu aidiyet
fikri ozellikle Oonemlidir ¢iinkii ait olma ihtiyaci kabilenin bir iiyesinin neden
digerlerini ne pahasina olursa olsun miidafaa ettigini de anlatabilir. Bu zihinsel kod
Oylesine iyi korunup tasmmustir ki bugiin sik sik duydugumuz Tiirkiye seninle gurur
duyuyor nidalarinin asil kaynagidir aslinda. Cok defa toplum nazarinda higbir
kiymeti harbiyesi olmayan toplum suglulariyla Tiirkiye’nin gurur duyduguna sahit
olduk. Kamu vicdanina gore suglu degilse bile kusurlu sayilan bu adami koruyup
yiicelten de kim? Tiirkiye mi? Hayir.Kabilesi.

Yukarida bahsettigimiz kabilenin mensuplarinin ayni zamanda kabilenin
ortak suuraltint ve dogal reflekslerini simgeleyen en temel niteliklerinden birisi
korumaci iggiidiidiir. Bu manevi anlamda alisanliklara, maddi anlamda kabile
mensuplarina yonelir. Kendi i¢inde 6rgiitlii bu yapinin tim bireyleri grubun diger
iiyesini agik veya gizli her tirlii tehliken korumak zorundadir. Bu korumacilik
kabilenin kutsal1 olup bireyin serefine referans yapar.

Korumaci i¢ giidii, yiizyillar boyu gocebe bir toplum olarak var olmus Tiirk
toplumunda da mevcuttur. Anadolu’nun yer yerinden Istanbul’a yiizyillar 6nce
atalarinin yaptigi géc yolculugu mantalitesi ile gocen irili ufakli topluluklarin biitiin
bireyleri sahip olduklar1 aligkanliklart degistirmemek {izere aslinda yiizyillar
oncesinde kodlandiklarindan bir taraftan kendi kabilesinden olmayan1 6teleyici bir
taraftan kendisinden olan1 —ne pahasina olursa olsun — koruyucudur. Bu gruplarin
orgiitlenme meselesinde aklina gelen ilk kurgu orgiitlenmenin aslinda ve yalnizca
kendisinden olanlar arasinda olabilecegi kabuliine dayanir. Ne kabile ne de herhangi
bir iyesi, biitline asla entegre olmaz. Bu hem kabileye sirt ¢evirme sebebiyle
onursuzluktur, hem de diger kabile iiyelerinin sagladigi koruma imkanini
kaybetmektir.

Kabilenin iiyesini korumak ahlaki bakimdan ancak bir ihtimalde dogru kabul
edilebilir: Kabile iiyesinin hakli olmasi. Aksi halde ortaya konan tavir ahlaki bir
degere dahil olmayip niteligi zuliimde birlesmektir. Tiirk toplumunda bugiin kisaca
hemgericilik olarak ifade edilebilen bu yap1 sarsilmaz bir biitiin olarak mevcut
olmakla kalmayip ayni1 zamanda toplumsal tavirda belirleyici en temel parametredir.

Boyle bir yapida neyin ahlaki olup olmadigi sorusu evrensel ahlak
kurallarina degil kabilenin bellegine yoneltilir. Kabilenin ahlaki(!) ya da degil her
kurali kutsalinin sarp kayaliklari ile ¢evrildiginden ulagilmaz ve tartigsilmazdir. Kural
hakkinda sahip olunan nihai bilgi nereden kaynaklanip neye hizmet ettigi degil kural
oldugudur. Bu haliyle kural kendine yonelir ve kendine doner oysa yasamasi ve
fonksiyonel olmasi i¢in her kuralin disa ( bireye, topluma, toplumsal meseleye)
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yonelmesi gerekir. Zira kural her zaman onu ihdas eden muhatab1 i¢in mevcut olup
hicbir zaman kendi kendisi i¢in mevcut degildir. Bu bakimdan kabilenin kapali bir
devreyi andiran biitiin normlari etkisiz ve islevsizdir.

Klasik bir gogebe toplumdaki bu aidiyet baskisi {iyenin ait oldugu kabileyi
ve diger tlyeleri unutmamasini deyimler. Bu da iglerinden herhangi birine ihtiyag
duydugunda yardima kosmayi muciptir. Yardim elini uzatmama kadar ait olunan
kabileyi unutmak ta ayni mieyyideyi gerektirir. Onursuzlukla itham. Tirk
toplumunda kabaca aslini inkar olarak deyimlenen bu agir miieyyide sebebiyle
gogiilen yeni toprak her ne kadar uzun yillar o topraklarda yasiyor ve bu sayede
hayatta kaliyor olsa da gdgebe i¢in her zaman yaban el konumundadir. Iste bu yaban
ellerde kendisinden olani aramaya matuf ve aslin1 unutmadigina isaret olarak sorulan
en klasik soru muhataba yoneltilen “’nerelisin ** sorusudur. Bu soru karsisinda ufak
bir bocalama ya da geldigi yeri unuttugu diisiindiirecek bir isaret yukaridaki
miieyyideyi yaninda tasir. Kabilenin iiyesi bu miieyyide ile birakin miicadele etmeyi,
ylizlesmeyi dahi istemez. Yaban elde hayat tek basina gogiislenemeyecek kadar
zordur. Yizyillardan 6ncesinde gé¢ yollarinda ve/veya gegici yerlesim alanlarinda
mevcut vahsi hayvan, diisman kabile, soguk hava, salgin hastaliklar gibi kabileyi
birlikte harekete mecbur eden tehlikeler bugiin yalnizca nitelik degistirmis olup hala
mevcuttur.

Iste kendi yerel ahlaki yasalarini kendi kabilesinin irfanindan tiireten kiiciik
topluluk genel evrensel yasalardan habersiz yasadigi ama daha trajik olarak bu
kurguyu parlatip yiicelttiginde, yalnizca neyin dogru ve neyin ahlaki oldugunun
degil bizzat ahlakin ne oldugunun tespiti miimkiin bulunmamaktadir.

Kendi kiiltiiriimiiz i¢inde hatirladigimiz bir olay: ele alalim.7. yy Mekke
site devletinde peygamber oldugunu ilan ettiginde Hz. Muhammed’i kendi
kabilesinin bir kisim iiyesi, ilk anda ona inanamamakla beraber, iste bu sebeple
miidafaa etmis olmali. Sitenin dinini alasagi etmekle itham edilen peygamberin
canima kastedilmesinin nedeni de yine biitiin kabilelerin alisgkanliklarini bozmaya
yonelik eylemi olmali. Kabaca babay1 ogla diisman etmekle suglanan peygamber hi¢
kimsenin canina kastetmemis olmasina ragmen aslinda yalnizca biiyiik bir kabileden
ibaret site tarafindan siteden olmadigi i¢in degil, kutsala ihanet ettigi icin izole
edildi. Thtimalen masum bir cana kiymama konusunda ahlaki bir kurala sahip
olmamakla beraber yalnizca bunun olasi olumsuz sonuglart nedeniyle (6ldiiriilenin
mensup oldugu kabilenin intikam alma istegi) bir kabile sugsuz birini 6ldiirmekten
cekinebilir. Burada kural ahlaki degil mantikidir. Ama buna ragmen eger
oldiiriilmesi gerektigi diisiiniilen kisi en tepedeki kurali, aligkanliklari koruma
mecburiyetini, yani gelenegin manevi 6gesini, ihlal ettiginde masum cana kiymama
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kurali iglevsiz hale getirilebilir. Burada mevcut iki kuraldan hangisinin digerine
tercih edilecegi sorusunun cevabi bugiiniin orta zekali bir insan1 bakimindan bile
tartigitlmayacak kadar nettir. Cana kiymama gibi evrensel bir ahlaki kuralin
aligkanliklar1 bozani cezalandirma toresine iistiinliigii tartisilmaz. Ancak tarihsel
stirecte geriye gidildiginde, hicbir sart altinda kabile mensuplarina empoze edilemez.
Ciinkii tekrar etmek gerekirse kabilenin kendi kurallar1 mevcuttur ve genel kurallar
kabileyi ilgilendirmez.

Tekrar bugiline donecek olursak bu cografyada toplumsal manada sorun
ahlaksizlik degil yeknesak ahlak kurallarinin meveut olmayisidir. Kendinden olanin
her davranisini onaylayict ve kendinden olmayani Gteleyici bu tavir toplumsal
eylemde harmoniyi engeller. Ister yasal ister moral anlamda sug islemis bir bireyi
yalnizca hemserisi oldugu ig¢in kollayip yiicelten biri bakimindan evrensel ahlaki
kurallarin varligir koca bir safsatadan ibarettir. X sehrinin Y ilgesinin Z koyi
yardimlagsma ve dayanigma dernegi iiyelerinin ne konuda yardimlasip dayanasacagi
ve bu dernegin iiyelerinin dogal mensubu oldugu biiyiik parcaya ne gibi faydalar
saglayacagi sorusu komik goriinebilir. Ancak toplumsal yasamda sergiledigi zuliim
nedeniyle haksiz oldugu halde aslini inkar etmeyerek geldigi yeri unutmamis diger
hemserilerini arayip bulan ve kabile kiiltiirii sebebiyle korunmasi mecburi olan
bireyin eylemi artik trajik goériinecektir. Zira failin miidafaa ediliyor olmasi eylemin
kendisi kadar ahlak digidir.

Ahlaki kurallarin tdrelere kurban edildigi bir cografyada, 6zii ahlaki
tavirdan ibaret yasantinin filizlenmemesinin nedeni de toplumsal garabetin kaynagi
da budur. Kabile kimligini yiireginde tasiyan evrensel kurallardan bi haber
hemserilerin toplumda actig1t ve siirekli genislettigi gedik ahlakin nefesini keser.
Oysa ahlaki olmayan hicbir sey alkislanamaz Ahlaki diisiince ayaklari iizerine
dikilmedik¢e toplumsal doniisiim saglanamaz. Temel sorun, kiigiik kabilelerden
ibaret toplumun aligkanliklarini bozdugunu diisiindiigii i¢in ahlak yasalarmnin canina
kastetmesidir. Ahlak bu haliyle kabilenin mekanmna ugramis yalniz bir adamdir.
Oldiiriilmediyse en iyi ihtimalle yok sayilip diglanir.

Temel ahlak yasalarinin hayatta kalamadigi bir cografyada her kabile kendi
yerel ahlak yasalar1 uyarmca kendi iyisini kollayip kendi kotiisiinden men eder. Bu
sebeple bu toplumda bu yilizden ©’ Tiirkive  (aslinda Kabile kastediliyor) seninle
gurur duyuyor ©° sesleri yiikselir.

Diger yandan aidiyet fikrinin sehirlinin aidiyetinden biraz farklidir sehirli
basitce bir sehirdendir ama sehrin bir ruhu o kisinin kendisinden oldugunu ifade
edecek bir zihni yoktur sehir cansizdir ama kabilenin bir ruhu vardir ve canlidir bu
sebeple kabilesi o adamm kendisinden olduguna taniklik edebilir. Oyle ise hangi
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sehirden oldugunu sdylemek kisiye ne kimlik ne itibar kazandiramazken kabilesi
bunu yapabilir iste esas zihinsel kod da budur cansiz bir sehre degil sosyal manada
canli bir biinyeye ait olmak.

Bir gocebe sehirde yasayamaz, sehrin kozmopolit yapisi onu benliginden
styirir. Onu var eden tek sey kabiledir ve var olmaya layik olan da odur eger bir
sekilde sehirlerde yasamaya mecbur birakilmigsa bile o her zaman kabilesini
kendisini var eden biinyeyi hatirinda tutmalidir ne oldugunu ve nereden geldigini
izah eden o yap1 canli bir imaj olarak bellektedir ve asla unutulmamalidir eski
Tiirklerde hakimiyet altina alinip yerlesik diizende yasamaya mecbur edilen biitiin
kabileler ayni1 6zlemi iglerinde yasatmistir siklikla bas gosteren baskaldirilar ve
isyanlar bu 6zlemin pratik gériinlimiidiir ait olunan yere donmek ya da —bu miimkiin
degilse — yasanan ¢evreyi ait olunan yer haline déndiirmek (transformasyon dzlemi)
bir bagka zihinsel koddur.

Bunun bugiinkii pratik tezahiirii biz gocebelerin biiyiik sehirlere adapte
oalamyigimzidir. Hemen herkes kdyiinii ¢ayir1 ¢imeni yani basindaki pimari 6zler.
Herkes hayallerinde bunlardan bahseder 6zlenen pastoral hayati yasayabilmek igin
mega kent koye doniistiiriiliir. Hafta sonu ¢ayir ¢cimende su kenarinda piknik yapan
tipki koyilinde oldugu gibi pastoral hayati tecriibe ediyordur. Alabildigine
Ozgiirliiglin oldugu kurallarin ve yetkililerin olmadigi bir hayati. Bugiiniin biiyiik
sehirlerinin kdye doniistiiriilmesi bilinci bir atilim(!) ve doniisiim (!) planidir aslinda.

Gogebe bir toplumda birey Onemsiz ise bireysellesme de olanaksizdir.
Kabilenin bir dyesi ile empatik bir iliski kurdugumuzu varsayalim. Bu bireyin
yasama dair diisiinceleri iic asagit bes yukari soyle sekillenmektedir.”’...Bugiin
burada bu topraklarda yasiyoruz, diinya giizel ancak hayat zor, diigman bir
kabilenin saldirisina ugramadan ya da vahsi hayvanlarca o6ldiiriilmeden once
hayatta kalmamiz igin hayvanlarimizi otlatacak bir yer bulmalyiz. Sef bize nereye
gidecegimize iliskin olarak gerekeni soyleyecektir. Gidecegimiz yere bizden once
gitmis ve simdi hayvanlarimi otlatan bir kabile olmasi muhtemel, savasmak
gerekebilir, ama kabilem giiclii, yine de gé¢ yolunda tetikte olmak gerekecek, atlar
yeterince dinlendirmeli ...”°

Buradaki ifade 1.cogul kisi agzindan aktarilmaktadir zira kabile iiyesi
kendisinin kabileyi degil kabilenin kendisini var ettigine inanir. Varligini biitiiniiyle
kabileye bor¢lu biri igin kabile msitik bir varlik imajimmi1 kazanir. Bireylerinin
disindada da kendi 6z benligi olan bir imajdir bu. O kutsal varligin mistik benligini
tehlikeye diistirecek hatta onu yaralayacak her hareket kabile tarafindan yine
esrarengiz bir sekilde cezalandirilabilir. Kabileye ruhunu veren Atalar bir yerlerde
adamimizi izlemekte ve hareketlerini kontrol etmektedir. Atalara tapinma rittielleri
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siklikla bu bicimde ortaya ¢ikar. Atalara tapinilan kiiltiirlerde yasayanlar ile oliiler
belli bir toplum i¢inde birbirleriyle baglantisi olan iki grup kadar iligki icerisindedir.
Ciinkii oliim kisiyi bagli oldugu toplumsal birimden (aile,boy,asiret,kdy,ulus)
ayirmaz.Bazi toplumlarda oliiler sefkatle iligki kurulabilecek kadar birer aile bireyi
birer dost olarak goriinebilir.Yasayanlara bir ¢ok yonden yardimci olmalari igin ata
ruhlarina basvurulur.Soyun devamini saglamak hastaliklari ve belalart uzaklagtirmak
ya da oOnlemek iyi {iriin alinmasimi gozetmek bunlar arasindadir Ata ruhundan
istenemeyecek ya da onun bas edemeyecegi higbir sey yoktur. "

Kabilenin kutsal ve onu olusturan bireylerden bagimsiz olarak ozbenligi
oldugu diistincesi bir baska zihinsel kod tasir Bu kod ayni zamanda kabilenin
olusumunda bireyin tek basma herhangi bir 6neminin olmadigi 6nemli olanin
kabilenin mevcudiyeti oldugu dahasi kabilenin birey i¢in degil bireyin kabile i¢in
var oldugu diisiincesi ile desteklenmektedir ki bu destekleyici diisiincede bagh
basina bagka bir zihinsel koddur.

Bugiinkii devlet vatandas algisina kaynaklik eden kabilenin bireylerinden
bagimsiz olarak kutsal oldugu ve 6z benligi oldugu diisiincesi temelde vatandasin
devleti kendisinden bagimsiz ve korunmasi gereken bir yapi olarak algilamasina
neden olur. Bu esasen tarih boyu Tiirk milleti bakimindan béyle olmustur.Han-
halk,Sultan-tebaa padisah-kul ayrigmasi nedeniyle birey hep devletin emrine amade
ve devlet i¢in var oldugunu farz etmis bireyin devlet karsisindaki pozisyonu ve en
temel haklar iizerine fazlaca degerlendirme yapilmamistir.An itibari ile durum
gorece tatmin edici olsa da heniiz tam manasiyla devletin vatandas i¢in var oldugu
esasen onun bireyler tarafindan ve bireyler i¢in kurulmus bir iist yapt oldugu fikir
tesis edilememis yani sivillegsilememistir.

Yukaridaki empati denemesi bize bir bagka konuda daha fikir verebilir.
Kabilenin iiyesi go¢ yolarlinin ya da nereye gog edileceginin biiyiik sef tarafindan
bilindigini ve gereken talimatlarin onun tarafindan verilecegini farz etmektedir. Bu
bir yoniiyle emirlere itaati ¢agrigtirir bir yoniiyle de giivenlik fikri saglar. Fakat
bunlar kadar 6nemli olan bir bagska yon ise siiphe etmeme diislincesi lizerine
kurgulanan bir anlayistir.

Kabilenin her iiyesi karar verme mecburiyetinde olmadigindan risk almak
zorunda degilse artik verilen kararin sihhatinden de siliphe etmemelidir zira bir
otorite (sef) onun yerine bir karar vermis ve bunu tecriibeleri 1s1ginda yapmuistir. 6yle
ise yeteri kadar bilge oldugunu kabul ettigi sefin talimatlar1 siiphe gétiirmez
unutulmamalidir ki siliphe sahibinin hayatina mal olabilir 6te yandan kabile zaten

15 AnaBritannica C.2 s.484 md.Atalar Ruhu
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aligkanliklarina siki siki bagl ayni yol ve yontemleri izleyen bir yapidir ve
farklilagma olugmaz.

Stiphe etmeme aliskanligi Onceleri basit ihtiyaglarin giderilmesinde soz
konusu iken giderek bir hal bir tavir halini alacaktir. Kabilenin her iiyesi genel
olarak ne hayattan ne de diinyadan siiphe etmemeye baslar. Bu anlayis giderek
diinyayt ve hayati bir veri olarak anlamaya gotiiriir sehirlinin diigiincesi daha
farklidir oysa, sehirli etrafinda gérdiigii olaylar1 anlama yorumlama cabasi igerisinde
olabilir diinya bir veri olarak algilanmaz daha ¢ok ¢6ziimlenmesi gereken sorunlar
yumag gibi diisiiniiliir. Belki de sehirli rahat sehrinde hayat miicadelesini bir kabile
ilyesi kadar cetin yasamadigi i¢in diisiinmeye ve siliphe etmeye firsat bulur ve
sehirlinin ve gocebenin oncelikleri farklilik arz eder. Gogebenin en birinci sorunu
hayatta kalmak sonra da giivenli bir barinak iken bunlart zaten edinmis bir sehirli
artik diislincesini baska sorunlari ¢dzmeye yogunlastirabilir. Bu Maslow’un
kurammin pratik bir izahidir aslinda. Maslow’a gore insandaki gereksinimler
hiyerarsik bir sira izler. Bunlar temel fizyolojik gereksinimlerden baglayip sevgi
sayginlik ve en ileri asamada kendini ger¢eklestirmeye kadar uzanir. Her gereksinim
karsilandik¢a hiyerarsinin bir iist basamagindaki gereksinim, bilinci etkisini altina
alir. Dolayisi ile kisi yiyecek barinak ve can giivenliginden yoksunsa daha yiiksek
daha yiiksek gereksinimler tizerine yogunlasamaz.

Bu siliphe etmeme aslinda diisiinmemedir. Sehirlerde diinyanin en olmadik
problemlerine kafa yoran filozoflar sabahtan aksama insan ne doga ne hayat ne ?
gibi problemlere kafa yorarken bizim kabile yalnizca nasil hayatta kalabilecegine
kafa yordugundan gogebe toplumlar yiiksek bir kiiltiirel yasam ve sosyal yapi
olusturamaz. Ibn Haldun hakli ise higbir toplum yerlesik diizene gecmeden
medeniyet kuramaz. Diisiinmeme ve siiphe etmeme ile kurgulanan hayat ve sosyal
yasam kiiltiirel zenginlikten elbette yoksun olacaktir. Insanoglunun tarihsel seriiveni
insan merakinin nelere sebep oldugunu anlatir. Her kesif bir meraktan merak da
ihtiyagtan kaynaklanir. insanin bu diinyadaki bilinmezleri arastiran y&nii medeniyeti
ortaya cikaran en Onemli faktor olmali. Her toplum yasadigi cografyanin ve
olusturdugu kiiltiiriin etkisi ile arastirma isine koyulur ¢iinkii bunlar aslinda
ihtiyaglar1 belirleyen faktorlerdir. Deniz iilkesi Fenike de gemiciligin ticaret yollar
iizerinde Lidyada ticaretin gelismis olmasi hemen akla gelen 6rneklerdir.

Yerlesik bir toplumun ilkel atalarinda merak olarak ortaya ¢ikan bu olgu
birlestirilen ve eklenen yeni bilgilerle giderek sistemli bir hal ve metod halini alir
kendisi bir bilim olmayan felsefenin bilimin kaynag1 olusu bu yilizden garipsenemez.
Sistemli diisiinme ve metodik kurgu esyanin birbiri ile iliskisini giderek daha kolay
izah edecektir ama heniiz diistinme faaliyeti yasam miicadelesi ile sinirli kabilenin
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once diisiinmeye sonra sistemli diigsiinmeye sonra metot olusturmaya kadar uzanan
yolu kat etmesi pek miimkiin gériinmez. Bu bize bugiin hala neden Tiirk toplumunda
“’diislin diisiin... isin ©* ya da °’..kara kara diisinmek’’ gibi kliselerin mevcut oldugu
hakkinda bir fikir verdigi kadar bilimsel faaliyetin mevcut seviyesi hakkinda da bilgi
verir.Gocebe bir toplum pratiktir ve acil sorunlara acil ve pratik ¢dziimler bulmak
durumundadir. Tehlike her daim kapida ise uzun uzun kafa yormaya ve kabile
dyeleri ile uzun miizakerelerle vakit kaybetmeye olanak yoktur.Cin’in biiyiik
duvarin arkasinda diismanla nasil miicadele edilecegini diigiinmeye vakti varsa da
acik bozkirda ¢oluk ¢ocuk gégen bir kabilenin boyle bir liiksii olamaz.Lider pratik
bir ¢6ziimii hemen hayata gecirmeli iyeler emirleri uygulamalidir.Kabile asker
toplumdur.Boyle olusan ve boyle hareket eden bir toplumu bir sistem degil bir lider
yonetir ve bir arada tutar becerikli lider oldiigiinde geri de bir sistem de
bulunmadigindan birlik dagilir Gogebe Tiirk boylarmmin kurdugu su kadar devletin
omriiniin bir devlet icin oldukca kisa sayilabilecek bir donemde son bulmasi bu
sebeple gayet normaldir.

Fakat yine de bizi burada ilgilendiren ne Tiirk devletlerinin yikilmasina etki
eden faktorlerin tam tahlili ne de baska faktérlerin mevcut olup olmadigr degil

IEENE) ']

“pratik olma sistem ydnetimi yerine lider yonetimi *’ otoriteye mutlak itaat ve

“asker toplum *’ kavramlarun tasidiklar: zihinsel kodlardr.

3.ZIHINSEL KODLARA UYGUN DINSEL KODLAR :

Atalarimizin sahip olduklar1 bu tiirden bir yasam deneyimi bize Misliiman
Tiirk toplumunun Islam dini ile nasil bu kadar kolay entegre oldugunu anlattig
kadar bugiin mevcut statiilkoya neden bu kadar sahip ¢iktigmi da anlatir. Islam
ortaya ¢iktigi cografyada ilk elde sehir devletinin liderleri etrafinda toplanmis
sehirlilerle sert iradeli ve mutaassip gogebelere yonelmis bir hitaptir. Bu 6zellikler
biz Tiirkler’in hayat formuyla miisterek 6zellikler tasiyan hayat formlaridir. Mekke
sehri ister yerlesik ister gocebe kabileler halinde orgiitlenmis bir yapiya sahiptir.
Kabile iiyeleri liderlerinin etrafinda birlesir ve topluca hareket eder. Mekke Islam
oncesi de sonrasi da iktidar miicadelelerinin kabile ayaklanmasinin ve taassubun
merkezi olmustur. Bu yoniiyle islam Tarihi iktidarlar miicadelesinin de tarihidir.
Esasen sistemli toplumsal bir yapinin muhakkak bu tiirlii miicadelelere sahne oldugu
bir vakia ise de, Islam dini 6zelinde, bu miicadelenin sekli ve sonuglar1 manidardir.

Evvela ilk iki halifenin mesruiyeti genis halk kitleleri tarafindan tartisilmamis
goriinse de, bu toplumsal yapinin bir iktidar miicadelesine kaynaklik edeceginin ilk
isaretleri Hz peygamberin 6liimii ile ortaya ¢ikmis ve Ebubekir doneminde Ridde
olaylar1 ilk kivileim olmustur. Islam tarihgileri bu hadiseyi fiili bir isyandan ¢ok bir
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ayrisma ve tepki olarak okuyabilir, hatta fukaha bunun dinden dénme hadisesi
oldugunu ifade ederek, Ebubekir’in bu gruplarla savasindan yola ¢ikarak dinden
donenle savasilip dinden doénenin oldiiriilecegine dair hukuki kaideyi ihdas da
edebilirler. Bunlarla savasilmasinin sebebinin devlete silahli isyan (fitne) sebebiyle
mi yoksa dinden donme (irtidat) sebebiyle mi oldugu tartisilabilirse de iktidar
baglaminda tespit edilmesi gercken Weber’in literatiirii ile karizmatik otoritenin
yerini alan yasal/ussal otoriteye tepkilerin hemen ortaya ¢ikisinin nedenleri ve
sonuglarmin ne oldugudur.

Weber’e gore Geleneksel otorite tarzinda, emretme giicii elinde
bulunduranlar genellikle bu giiclerini kanunlardan degil geleneklerden alirlar.
Mesruluk, emirlerin geleneklere aykirt olmamasi sayesinde saglanabilir '° Bu
otoritenin iki tipi vardir: Patriyarkal otorite ve Patrimonyal otorite. Patriyarki, hane
icinde aile reisinin, tebaasi (karisi, g¢ocuklari, hizmetkarlar1) {izerindeki sahsi
iktidarin1 ifade etmektedir. Patriyarkal kiiltiire, kisiler arasi hiyerarsik bagimlilik
iliskileri hakimdir. Patriyarkal otoritede, kadinlar fiziksel ve fikri giigsiizliikleri
yiiziinden erkeklere, ¢ocuklar acizliklerinden dolay1 biiyiliklere, hizmetkarlar da
yoksun ve yoksul olduklart i¢in efendilerine bagimlidirlar. Gelenek ve gorenek
temelinde yiikselen patriyarkal otoriteyi mesrulagtiran sey ise, patriyarkin hane
halkimin ihtiyaglarini tatmin etmesi ve onlari distan gelen tehditlere karsi koruma
kapasitesidir. Patriyarkal otorite, baba veya en azindan baba roliine denk diisen bir
toplumsal figiirii zorunlu kilmaktadir. Weber , patriyarkal sefin mal varlig1 arttikga
ve yeni is bolimii zorunlu olduk¢a patrimonyal otoritenin ortaya g¢ikacagini
belirtmektedir.'”

Karizmatik otoritede, bu otoriteyi elinde bulunduranin kisisel niteliklerinden
kaynaklanan bir mesruluk s6z konusudur. Kisinin karizmatik 6zellikleri sayesinde
(sihir, kahramanlik ya da diger olagan iistii yetenekler) otorite ortaya g¢ikar. Bu
otoritenin ortaya ¢ikmasindaki asil neden, karizmatik dnderin ger¢ekten olaganiistii
niteliklere sahip olmasi degil, toplumun bu yondeki inancidir '® Weber, bu ii¢ otorite
tipini, birer “ideal tip” olarak ele almaktadir. Toplumsal yasamda gordiigiimiiz her
iktidar aslinda bu ii¢ otoritenin bir sekilde karigimindan ibarettir. Bu nedenle,
giiniimiiz ¢agdas toplumlarinda mesruluk saglamis hic bir otoriteyi yalnizca yasal-
ussal bir otorite olarak ele almamak gerekmektedir. Yasal-ussal otorite de bir

16 WEBER, Max (1994). Toplumsal ve Ekonomik Orgiitienme Kurami (Ceviren: 0. Ozankaya). imge, Ankara.s 224
17 Weber Max a.g.e,s 332

18 a.g.es 352-358
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Olgiide, geleneksel ve karizmatik otorite unsurlarindan yararlanarak mesruiyetini
stirdiirebilir.

Weber’e gore karizmatik lider olarak ortaya ¢ikan Hz Muhammed’in
getirdigi dinsel icerikli mesaj savasgi bir tabaka tarafindan kabul gordii.'’ Bu
saptamada karizmatik lider ozelligini alip gerisini Weber’in sahsi fikri olarak
birakacak olursak *° onun 6liimii ile otorite ussal yasal otoritenin hakimiyetine
girmistir.Ebubekir’in otoritesi yasaldir zira halkin genelinin rizasma dayanir
ussaldir zira halkin fikri bu ise en ehil kisinin o oldugu yéniindedir.Iste bu ussal
yasal otoriteye karsi Ridde olaylari ile ayaklanan kesim aslinda mesru iktidara karsi
ayaklanmig ve zekat vermeyi reddetmigse bu heniiz isin basinda ortaya c¢ikan
ayrisma ilerleyen donemde iktidar1 ele gegirenlerin {izerinde dikkatle durmasi
gereken bir tarihsel veri olarak kalacaktir.

Ridde hadisesini koriikleyen olgu temelde kabiller arasi miicadeledir. Islam
Oncesinde siyasal iistiinliigiinii kabul ettiren bir kabile digerinden adina ata denilen
bir tiir vergi alirdi. Bu ayn1 zamanda siyasal otoriteyi kabul etmenin bir 6lgiisii ve
simgesiydi. Ebubekir’ yonetimine ayaklanan kabileler islam’in zekat emri ile bu
cahiliye donemi ata vergisi arasinda bir paralellik kurup zekati merkezi otoriteye
vermeyi reddettiler esasen miicadele zekatt vermemem degil zekati merkezi
yonetime vermemekle ilgiliydi. Daha peygamberin O6limiiyle ortaya g¢ikan bu
miicadele ve isyan ilerleyen donemde iktidarlarin bu tiirden hadiselere meydan
vermemek i¢in 6dnlem almalar1 gerektigini yeteri kadar ifade etmistir.

Ozellikle halife Osman ve Ali zamaninda durulmayan bu iktidar
miicadelesinde Muaviye’nin basarisi biiyiik 6l¢iide olusturdugu literatiir ve siyasal
soylemde gizlidir. Her iktidar, siirekliligini saglayabilmek icin “mesrulugu”
hakkinda genis halk tabakalarinda saglam bir “inan¢” uyandirmak ve bunu
stirdiirmek zorundadir. Bu inan¢ hemen her zaman sloganlar ve sembollerle ifade
edilir. Muaviye’nin iktidar olusunu Allah’mn takdiri ile kadere baglamasi ilk planda
basarili bir hamledir. Ancak gene de meseleye hakkiyla vakif olanlarin bu tiirden bir
arglimana sicak bakmadigi soylenebilir. Fakat siire¢ igerisinde bu “’segilmislik’
fikrini, emir sahiplerine itaati 6giitleyen Siinni yaklagim desteklemistir. Ornegin ilk
onciilerden Hasan Basri (6.110/728) Miislimanlarin mevcut yodnetime isyan
etmelerini dogru bulmamis ve halki fitneden uzak tutmaya ve cemaat suurunu

19 Dr.Emel Oztiirk Karagdz, Max Weber'de Anlayis Sosyolojisi ve Din Olgusu, 1. Basi,Derin yayinlari ist. 2003 s.234
20 islamin savascl kabileler tarafindan yasatilip yayildigi fikri Weber taarfindan yeterli arastirma yapiimadan serdedilmis bir fikir
gibi goriiniiyor.Oregin Byran Turner , Weber'e itiraz ile islamin bir kent ve tiiccar devlet memurlan dini oldugunu ifade

eder.(Turner B. ,Max Weber ve islam: Elestirel bir yaklagim gev.Yasin Aktay ,2.Basi,AnkaraVadi yay.1997, s.76-77
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gelistirmeye calismistir. Emeviler’in uygulamalarini agir bir dille elestirmesine
ragmen onlar1 mesru idareciler olarak gormiistiir.”' Mesru idarecinin kurdugu ya da
kurdurdugu yapr da dogal olarak mesrudur. Kitleye empoze edilen itaat fikri hem
liderin giicii sebebiyle maddi hem de mesruluk fikri ile manevi bir 6geden beslenir

4.SONUC

itaat etme egilimimiz ve giicii algilayisimiz tarihsel bir siiregte bize
atalarimizdan miras kalmis mantalitemize islemis olabilir. Bu anlayig anlamli bir
biitine ait olma ,lidere iatat etme, kendinden olanm1 koruma,yabanciy1
yadsima,sorgulamama, gereksiz diislincelere dalmama ve bu yapiyr kutsama
seklinde ortaya ¢ikmigsa be bu da gogebelilik nosyonu ile ilgili ise Ehli Siinnet’in
kurdugu yap1 bizim algilamamiza ¢ok uygundur.Bu mutabakat belki de tarih boyu
bu paradigmanin tarafimizca savunulmasinda énemli amillerdendir

Ancak meselenin goriinmeyen yiiziinde durum sudur:Olusturulan siyasal
kader fikri,otoriteye itaat zarureti, cemaatin kendisini ve onu olusturulan yapiy1 ne
pahasina olursa olsun miidafaa fikri ,aksaklig1 sorgulama yasagi ve sorunu (ya da
diismani1) yapinin i¢inde degil de disinda arama aligkanligi,tim diinyay:r diisman
algilama yanilgist bugiinkii resmin ana pargalaridir.Bugiin itaat fikri somut bir
sistemden, bir iist yap1 (ahlak, hukuk) dan ¢ok mevcut, bir paradigmaya bir anlayisa
yoneltilmis, bu paradigmanin temsilcisi oldugu kabul edilen dini elit ve liderler,
kesin itaat talep etmis, bu sebeple demokratik tepki, sivil toplum gibi kavramlar
yerine lider sultasi,secilmislik fikri, keramet nosyonu kitlelere zihinsel ve dinsel
kodlarla agilanmistir.Velcemaat fikri bu sekilde yiiceltilmis bireyin etkinligi ve
aksiyonu daha kaynaginda kesilmis bu kurguda birey kisiliksiz ve anlamsiz bir ferd
olup, cemaatin disinda kalacak olursa varliginin tipki kabilesinden ayrilan ferd gibi
tehlikeye girecegi anlatilmigtir.Cemaat olmadig: siirece bireyin olamayacag: fikri,
denklemin tersten okunmasindan bagka bir sey olmayip gene hatali olusturulan
bireyin devlet i¢in oldugu denklemine zemin hazirlamis olmalidir.Birey gene bu
kurguda Allah’in kélesi liderin ise kuludur.Birey degersizlestirildikce lider ve otorite
degerlenir. Dinin her sektorii kutsal dini bina eden her elit miibarektir Kabilenin
selametini tek bagma diisiinerek bu yiikii kabile iiyesinin omzundan alacak kadar
kalender Sef gibi, dini elit de dini meseleleri inananlar yerine diisiiniip
degerlendirecek, miimin takip edecektir.Bu sekilde itaat psikolojisi paradigmanin
esasli elemanlar tarafindan kullanilarak insan bir ara¢ haline bu elemanlarin faydalh
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birer araci haline getirilir. Kuran’in direkt olarak hedefi olan insan manasini ve
kendisine bigilen misyonu 1skalar.



		2008-02-05T13:55:42+0200
	Kelam Arastirmalari




