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PAVLOS’UN GNOSTIK MUJDESI:
KILISE CEMAATiNiN SONSUZ OLUMU ILE RUHSAL-
SECILMISLERIN SONSUZ YASAMI

Kiirsat Haldun AKALIN ©

Oz

Demiurgik ruhlular; bedende yasarlar, bedenleriyle taparlar ve kutsal metin-

lere harfiyen itaat ederler. Demiurgik ruhlu Hiristiyanlar da, bedensel kilisenin
kurucusu olan Peter’i izlerler. Bedensel Hiristiyanlar, giinah icinde 6lmektedir
ya da Demiurge’nin' yiikledigi yasaya yani seytana baglanarak 6lmektedir. Be-
densellerin tiimii 6liidiir, asla dirilemez, derin bir uyku hali i¢indedir, derin uyku
ruhunun giicti altinda kalanlar mahvolarak ¢iirtimektedir. Bedensellerin havarisi
olarak Peter, kutsal metinlere baglanarak vaaz vermis, suyla vaftiz etmis ve tim

bedensellere giinahlarinin affin1 vaat etmis olmasina ragmen; Pavlos, kendisinin
vaftiz etmek i¢in degil de, sonsuz ruhani hayatin yolu olarak miijdeyi duyurmak
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1

Uyesi.
“Cift Tanr1 anlayis1 asirlar sonra gnostikizmde de farkli bicimlerde ortaya ¢ikmustir. Gnos-
tiklerin, etkisiz ve niteliksiz bir Tanr1 olan yaratict Tanr1 Demiurge, ve yaratilan her seyi
agan bir varliga sahip olup insana hakiki Tanrisalligin ne oldugunu gosteren Gergek Tanri
olmak tizere iki Tanrilar1 vardir. Yaratict Tanri, Demiurge’den bagkas: degildir, gogii ve
yeryliziinii yaratarak bu diinyanin bagkan Arkhon’u olur. Yunanca kokenli olan Arkhon s6z-
cligii, siradan gorevli anlaminda kullanilmaktadir. Sonradan Demiurge, bagka Arkhonlar
yaratir. Demiurge’nin tilkesine en uzak olan Gercek Tanri’nin mekanidir. Gergek Tanri,
etrafimizdaki her seyin kendisinden tiiremis oldugu bir kok-evren yaratmistir. Her tiire-
yiste, Tanridan bir adim uzaklagilir. Ger¢ek Tanr1 maddi diinyanin disinda konumlanirken,
yaratici Tanr1 olarak bilinen Tanr1 ¢cogu kez kibirli ve etkisiz bir Tanr1 olarak sunulmusgtur.
Yaratict olan Tanri, en kétii ihtimalle kdtiictil ve ugursuz, en iyi ihtimalle de kifayetsiz ve
kor olarak resmedilmigtir. Melekler ya da ¢ocuklart arkhon ismiyle anilan bu Tanri’nin,
insan1 maddi diinya denen girdaba cekerek kendi 6z dogasindan uzaklastiran Tanr1 oldu-
gu dustintilmektedir. Gnostiklere gore, oliime yaklasan kisi yavag yavag maddi diinyanin
Tanris1 Demiurge’nin pengelerinden kurtularak Pleroma’ya yaklagir, dolayisiyla da gercek
Tanr ile biitiinlesmis olur. Diinyadaki pek ¢ok seyi seytanin yaratimi olarak géren fanatik
Hiristiyanligin tipik bicimde diialistik oldugu soylenebilir. Doga, seytanin bir yaratisidir.
Maddeyi ve katiiliigii yaratict Tanr1 Demiurge’nin yarattig: seyler olarak géren gnostiklerin
tlimli diializmi izlediklerini sdyleyebiliriz. Bu Tanr1 Eski Ahit’in Tanrisini ¢agrigtiracak ¢ok
nitelik tagimaktadir.” (Martin, 2010; 28)
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icin gonderildigini soylemektedir. Mesih ve ruhsallar ticiincii dirilecektir climle-
sinin anlami, bedensel kilise ve stiphesiz bedensel Hiristiyanlar ya da diger bir
deyimle kilise cemaati, Demiurge’nin yaratig1 ya da 6liim krallig1 olarak, yalnizca
ilk iki giin olan cisimsel ve demiurgik ruhsal giinlerde dirilecekler, sonra hep bir-
likte yikilip son bulacaklardir. Bu biiytik ates tim maddiyat dlemini ve demiurgik
ruhlar1 yok edecektir. Ugtincii giin ruhsal giindiir, Mesih de ruhsallari dirilterek
onlar1 kdinattan cikartacak ve ruhsal-is1k diyaria (pleroma) diyarina girdirecek-
tir. Pavlos, demiurgik ruhlular ya da bedenlerini éldiirmenin kargiliginda Isa’nin
ruhunu alamayanlar, ticiincti giin kesinlikle dirilmeyecekler ve cisimsel-demiur-
gik ruhsal yok olusa katilacaklardir.

Anahtar Kelimeler: Demiurgik ruhlar, Asa-i rabbani ayini, Kilise cemaati,
Ruhsallar.

THE GNOSTIC EVANGEL OF ST. PAVLOS TO THE HUMANITY:
THE PERPETUAL DEAD OF THE CHURCH COMMUNE AND
THE ETERNAL-SPIRITUAL LIFE OF PNEUMATIC-ELECTED
Abstract

The psychics who were living and worshipping in the flesh and were obeying
the literal sacred texts. Also the psychic christians who follow Peter, founder of
the psychic church. Those who have died in sin or to the devil also have died to
law that the Demiurge imposed upon them. All the psychics who are dead, can not
be raised, those who have fallen asleep, held under the power of the spirit of deep
sleep have perished. As the psychic apostles, Peter, preached with sacred texts,
baptized with water and offered to all psychics forgiveness of sins; but Pavlos
says that himself has been sent not to baptize but to evangelize as the way of
eternal spiritual life. The sentence that Christ and pneumatics will rise on the
third day means that the psychic church and of course the psychic christians or
the other name the church commune, shall be raised only when the first two days,
the hylic and psychic days, as the Demiurge’s creation or the kingdom of death,
and then all together will destroy. This big fire will destroy all materiality and
demiurgic souls. On the third day, that is the pneumatic day, Christ shall rise the
pneumatics and pull them out of the cosmos in to the pleroma. Pavlos says, the
psychics who couldn’t posses Christ’s pnemua response for killed his body and
demiurgic soul, they cannot be raised on the third day, they shall die down and
participate in hylic-psychic vanish.

Key Words: Psychics, Comunion, Church commune, Pneumatics.
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Giris

Imanli olmak ile nefsi/bedeni oldiirmeyi kast ederek, bedeni fidye olarak
Isa’ya sunulmasini sart kosan Pavlos, “koleyken mi cagrildin iiziilme ama ozgiir
olabilirsen firsati kacirma, rabbin cagrisint aldigr zaman kole olan kimse simdi
rabbin azatlisidir, ozgiirken cagrilnig olan da Mesih'in kolesidir” (1. Korintli-
ler 7: 21) ifadesiyle, biitiin insanlar1 Isa’nin kélesi yaparak sembolik anlamda da
olsa herkesi kolelestirerek esitligi saglamistir. Kisisel arzu ve istekle dahi olsa,
bedensel-cagrilmis olanlar ile ruhsal-se¢ilmis olanlar arasinda bir gecisi miim-
kiin ancak ¢ok zor goren Pavlos, “bir bedel karsiligt satin alindiniz insanlara
kole olmayin, kardegsler herkes ne durumda cagrildrysa Tanrt oniinde o durumda
kalsin” (1. Korintliler 7: 23) ifadesiyle; bir insan olarak Isa’nin da yer aldig1 ger-
cek Tanr tarafindan yaratilmis ruhsallar disinda hi¢ kimseyi sec¢ilmis-kurtarilmig
tanimayan bazi gnostiklere ¢cok yakinlagsmistir. Erkek-kadin, hiir-kole, siinnetli-
stinnetsiz, zengin-fakir vs seklindeki tiim ayrimlari, Pavlos, “Tanri’nin ruhu ici-
nizde yagsiyorsa siz benligin degil ruhun denetimindesiniz, ama bir kiside Mesih'in
Ruhu yoksa o kisi Mesih'in degildir, e§er Mesih icinizde ise bedeniniz giinahtan
otiirii olii olmakla beraber aklanmus oldugunuz icin ruhunuz diridir, Mesih Isa'yt
oliimden dirilten Tanri'nin Ruhu icinizde yastyorsa Mesih'i 6liimden dirilten Tanrt
icinizde yasayan Ruhuyla oliimlii bedenlerinize de yasam verecektir” (Romali-
lara 8: 9) ifadesiyle, yok saymustir. Tanr1 benzerleri tarafindan yaratilmig biitiin
bedensel insanlar i¢inde Ozgiiriin-erkegin-siinnetlinin-zenginin oldugu kadar ko-
lenin-kadinin-siinnetsizin-fakirin de bedenine Tanri’min (Isa’nin) ruhunun gire-
cegini belirten Pavlos; bdylece, diinyasal farkliliklarin Isa agisindan hi¢ 6nemli
olmadigim vurgulamak istemistir. Ancak bu arada, “aslinda sizi kole edenlere,
sizi somiirenlere, sizden yararlananlara, biiyiikliik taslayanlara ya da sizi tokat-
layanlara katlantyorsunuz” (2. Korintliler 11: 20) ifadesiyle, insanlar arasindaki
koleligi kutsadiginin ve mesru kildigimin belki de farkina bile varamayan Pavlos;
Tanr1’nin ruhunun kendisine tapan (kadin, kole, fakir ve siinnetsiz dahi olsa) her
bedene girecegi miijdesini ulagtirarak, insanlarin gelip gecici bu diinyada olmasa
dahi Tanrisal-ruhsal alemdeki esitligini dile getirmistir. Bu diinyanin gecici ve
aldatic1 varliginin 6mriinii doldurdugunda sona ereceginden emin olan gnostikler;
tipk1 yok olusla sonuglanacak siirekli degisim halinde olan maddiyat dlemini ‘hi¢’
sayan platonistler gibi, kdinattaki biitiin gortinen (cisimsel) varliklar1 ve bunlarin
yoneticilerini ‘hi¢’ saymiglardir. Felsefi bir kavram olarak hiclik aslinda platonik
bir nitelemedir ve var olan maddiyat dleminin degersizligini vurgulamak gaye-
siyle kullanilmigtir. Platonist felsefeyle diisiinsel igerigini gelistirmis olan putpe-
rest ideolojide, Tanrisal ruhun girdigi her beden nasil bir tapinak haline gelerek
kutsallagirsa, isim verilip anilarak ¢agrilan ve bir cisme (puta) girdigi sanrisiyla
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tapilan sekil de olsa o anda ruhsallagsmakta ve kutsallasmaktadir. Putperestlik-
te tapilan sekil (cisimsel put) asla 6nemli degildir, 6nemli olan o cisme/bedene
girdigi sanilan ruhtur. Pavlos da, ‘diinyada put bir hictir, yerde ya da gokte Tanrt
diye adlandwrilanlar varsa da nitekim bir cok Tanrilar ve rabler vardw, bizim icin
tek bir Tanrt Baba vardwr, O her seyin kaynagidir ve biz O'nun icin yasiyoruz,
tek bir Rab var O da Isa Mesih'tir’ (1. Korintliler 8: 4) ifadesiyle; hem gercekte
ruh olarak gordiigii rablerin barindig1 ya da girdigi cisimlerin/bedenlerin (putla-
rin) ¢iirliylip yok olma siirecinde olduklarini vurgulamak icin, putlarin tamamina
platonik bir nitelemeyle ‘hi¢’ demistir; hem de reddettigi halde varligini agikca
inkar etmedigi Tanr1 benzerlerinin hepsinin kargisina rab olarak tek bagina Isa’y1
cikartmugtir. Putperestlikte put icine cagrilan ve gelip barindigina inanilan ruha
(Tanr1’ya) kurban (can) sunarak dilekte bulunmak veya Tanri’nin 6fkesini yatig-
tirmak gayesiyle, hatta yilice ruhtan gelecek hakkinda bilgi almak esas oldugu
icin, Pavlos, “puta sunulan kurban etinin bir ozelligi mi var, ya da putun bir onemi
mi var, hayw, yok, dedigim su: putperest aliskanliklarinin etkisinde kalan bazilart
vedikleri etin puta sunulmus oldugunu diisiiniiyorlar, putperestler kurbanlarim
cinlere sunuyorlar, cinlerle paydas olmanmizi istemem, hem Rab'bin kdsesinden
hem de cinlerin kdsesinden icemezsiniz, hem Rab'bin Sofrasina hem de cinlerin
sofrasina ortak olamazsiniz, Rab'bi kiskandirmaya mu ¢caligiyoruz” (1. Korintliler
10: 20, 8: 7) ifadesiyle; putlara (icindeki ruhlara = Tanrilara) kurban sunarak ke-
silen hayvanin etinin dahi yenilmemesini ve 1srarla cagrilmis olsa da put tapina-
ginda kurulan ziyafet sofrasina oturulmamasini (1. Korintliler 8: 9) imanin sart1
haline getirmistir.

Gergi Hiristiyanlik da, tiim giinahkarlarin affi ugruna Isa’nin kendisini kurban
olarak Tanr1’ya (babasina) sunmast bilgisi tizerine kurularak, hem putperestlikteki
kurban sunumu Isa’ya uyarlanmis hem de hayvan kesimi yoluyla uygulanan bu
putperest gelenegine bir son verilmistir. Tanrisal bilgiyi (ger¢cek = gnosis) car-
mihtaki [sa’nin bir giinah sunusu olarak kendisini babasina sunmasiyla sinirlayan
Pavlos, “simdi putlara sunulan kurbanlarin etine gelelim, hepimizin bilgisi var-
dir bunu biliyoruz, her sey O'nun araciligryla yaratild: biz de O'nun araciligiyla
vastyoruz, herkes bu bilgiye sahip degildir’ (1. Korintliler 8: 1, 6, 7) ifadesiyle;
yerdeki ve gokteki Tanr1 benzerlerine (Arkhonlara) tapan bedensellerin cehaletine
isaret etmek istemistir. Pavlos’a gore, Demiurge veya Arkhonlara tapan dolayi-
styla tek rab olarak Isa’y1 ve tek baba olarak da Tanriy1 bilmeyen bu bedenden
yaratilmiglar; bu cahillikleri nedeniyle putlardaki Tanri’ya (ruha) kurban sunmak-
ta, tapinakta da kurban sofras1 kurarak halki kurban etini yemege cagirmaktadir.
Oysa Tanrisal bilgiye sahip olan bir kisinin, Isa’nin kendisinin zaten bir kurban
olarak carmih tizerinde 6ldiirtildiigii ve bedeninin glinah sunusu olarak Tanr1’ya
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sunuldugu bilgisine sahip oldugu i¢in, Pavlos, “yiyecek bizi Tanri’ya yaklastir-
maz, yemezsek bir eksigimiz olmaz, yersek de bir iistiinliigiimiiz olmaz” (1. Ko-
rintliler 8: 8) ifadesiyle, kurban kesmemeyi ve kurban sofrasina oturmamay1 sart
kosmustur. Ozellikle de, “dikkat edin, bu ézgiirliigiiniiz, vicdan: hassas olanlarin
stircmesine neden olmasin; eger hassas vicdanlt bir adam, bilgili olan seni bir
put tapmaginda sofraya oturmus goriirse, puta sunulan kurban etini yemek icin
cesaret almaz mi; boylece bu hassas vicdanlt adam, ugruna Mesih'in oldiigii bu
kardes, senin bilginden otiirii mahvolur” (1. Korintliler 8: 11) Pavlos, putlara kur-
ban sunmayan bilgi sahibi olanlar1 (yani gnostikleri), asla kurban etini yememek
ve kurban sofralarinda bulunmamak konusunda kesinlikle uyarmistir. Pavlos’un
burada ‘kardes’ diye nitelendirdigi kesim, tek rab olarak isa’ya ve tek Tanr1 olarak
da babaya iman etmis olsalar dahi, heniiz daha Isa’nin ruhunu iglerine alamadikla-
r1 ve Tanriyla tek ruh olamadiklart i¢in, ruhsallikta kutsallik agamasina gelememis
olan zayif bedensellerdir.

Bedenseller?, Arkhonlar tarafindan bedenden yaratildigi i¢in, bedenin arzula-
rina uymakta ve dolayistyla Demiurge’nin esiri haline gelmektedir. Ruhsal secil-
miglerin, en azindan putlar i¢in diizenlenen kurban sofralarina oturmayip kurban
etini yemeyerek bu iman1 zayif insanlara yardim etmelerini isteyen Pavlos; “oz-
giir degil miyim, elgi degil miyim, rabbimiz Isa'yt gormedim mi, sizler Rab'bin
yolunda elciligimin kanitisiniz” (1. Korintliler 9: 1) ifadesiyle, ruhsal tapinmanin
bir geregi olarak bedeni dldiirmek ve boylece bedene yasak getiren yasadan da
kurtulmak istemistir. Biitiin demiurgik yasalarda oldugu gibi Yahve nin Musa ge-
riatinde de ibadet olarak getirilen tiim hiikiimlerin dogrudan bedenle ilgili oldugu

2 “Bir gnostigin her tiirli kotiiliigiin koltugu olarak gérmeye meylettigi viicuda, Arkonlarin
insa ettigi kendi dogal kimlikleri ve fizik 6zlerinden bagka bir sey degildir. Yedi gezegen
Arkonlarin goérevi, insan viicudunun ana hatlarini hazirlamak olup, meleklerin gorevi ise
Adem’in bedenini liretmeye mahkum heyeti harekete ge¢irmektir. Arkonlarin isimlerindeki
bazi varyasyonlara ragmen, iki versiyon da Adem’in fizik 6zlinii meydana getiren yedi un-
surun ozdes bir listesini ihtiva etmektedir: Kemikten can, sinirler, kas, ilik, kan, deri ve g6z
kapaklari. Adem tamamuyla seytani bir viicuda sahiptir. Viicudun tamaminda olan seytanla-
rin kaynagi dort olarak kabul edilir: Is1, soguk, 1slaklik ve kuruluk. Ancak onlarin hepsinin
de anas1 maddedir. Insan viicudu ger¢ekten maddedir ve burada seytani karakteristikler ka-
zanmig durumdadir. O dort bas seytan1 beslemektedir: zevke, hirsa, aciya, korkuya ait olan.
Arkonlar, Adem’i 6liimiin bedeninde hapsederler. Adem, ayaga kalkmaktan aciz bir sekilde
yerde yliziistii yatmaktadir. Arkon giicler, bir hata yaptiklarinin farkina varirlar. Kendilerin-
den iistiin bir varlik yaratmiglardir. Arkhonlarm kiskangligina kurban olmus Adem’e, ilahi
bir cevher formunda yagam olarak da adlandirilan 15181n suretinde bir yardim gondermeye
karar verir. Boylece bir gli¢ Adem’in bedeninde gizlenmis olur. Gnostik yoruma gore, Kabil
ve Habil, tamamiyla bir necaset eylemi olarak kabul edilen sehvani bedensel bir birlikteli-
&in meyveleridir. Sahte ruh ve sehvetin ogullar1 Kabil ve Habil’in bedensel dogumlarinin
kargisinda, Sit’in manevi dogumu konulur.” (Floramo, 2005; 180)
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icin, ben 6zgiir degilim ifadesiyle Pavlos; ruhsallara seslenerek, yasanin perhiz
(orug) ve cinsel iligki diizenlemesinden tamamiyla azat kilindigint vurgulamak
istemistir. Demiurgik bedensel yasanin disina ¢iktigini aciklamak gayesiyle, “yi-
yip icmeye hakkiniz yok mu bizim, yammizda imanl bir es gezdirmeye hakkimiz
yok mu” (1. Korintliler 9: 4) diyen Pavlos, “Tanri’min yasasina sahip olmayan
biri degilim, Mesih'in Yasast altindayim, buna karsin Yasa'ya sahip olmayanlart
kazanmak icin Yasa'va sahip degilmisim gibi davrandim” (1. Korintliler 9: 21)
ifadesiyle bedenin arzularnin veya ihtiyaglarinin degil de ruhani olan Tanri’nin
yasasinin hiikmii altinda oldugunu savunmustur. Tanr1 yasasinin ruhsal oldugu ka-
dar sevgiyi de kapsadigini belirten Pavlos, Yahve yasasinin yasaklariyla bir diizen
altina aldig1 kurban-perhiz-dua-cinsel iligki vs., gibi buyruklarindan tamamiyla
kendisini azat etmis olsa da, yasa altinda olanlar1 kazanmak i¢in yasaya bagliymis
gibi gortindiigiinii (1. Korintliler 9: 20) anlatmistir. Boylece kendisi ruhsal-secil-
mis konumuna ulagsmig olsa dahi, el¢ilik islevini kendisi gibi bedenseller arasinda
stirdiirebilmek i¢in, yasaya bagliymig goriintiisiinii vermek zorunda kaldigin be-
lirten Pavlos; icten yasadan 6zgiir kilinmis olmasina ragmen, el¢ilik gorevine olan
koleligi yiiziinden, Yahudileri kazanmak icin Yahudilere nasil Yahudi gibi davran-
digm (1. Korintliler 9: 19) anlatmustir. Igten ruhsal fakat distan ya da gériiniiste
yasaya bagli bir bedensel gibi goriinerek herkesle her sey oldugunu (1. Korintliler
9: 22) anlatan Pavlos; “kardesler, atalarimizin hepsinin bulut altinda korundu-
gunu ve hepsinin denizden gectigini bilmenizi istiyorum” (1. Korintliler 10: 1)
ifadesiyle, ruhsallarin yasa bilgisinden yoksun olmadigini Israillilere kanitlamak
istemistir. Yahvenin Israillileri bir ulus olarak segip yaratmasini gercek Tanr1’nin
Ibrahim’in Ishak soyunu ruhsal olarak yaratip secmesi nedenine dayandigini ima
eden Pavlos; “hepsi ayni ruhsal yiyecegi yedi, hepsi ayni ruhsal icecegi icti, art-
larindan gelen ruhsal kayadan ictiler ve o kaya Mesih'ti” (1. Korintliler 10: 3) ifa-
desiyle, Eski Ahit kapsamindaki Israillilerin tarihini ruhsal bilgilerin s6zlii olarak
bildirildigi bir kaynak oldugu izlenimini uyandirmistir. Yine de Musa’ya baglana-
rak bulut altinda Kizildeniz’i gegen Israillileri demiurgik bir sekilde ve bedensel
olarak vaftiz edildigi yorumunda bulunan Pavlos; acik¢a ifade etmis olmasa dahi,
bu diinyadaki cografik bir yer olarak Misir’dan gelmis olmalarini ve denizin agila-
rak Kizildeniz’den gecmelerini, bulut altinda ilerleyerek gélgede kalmalarini hep
fiziksel birer olay olarak gormiistiir.

1. Ruhsalliga Gegis Yolu: Asa-i Rabbani Ayininde Bedenlerin Isa’ya
Kurban Edilmesi

Yahve’ye veya demiurgik giiclere bedenleriyle taptiklar: ve hi¢ ruhsal olmayip
gercek Tanr1y1 (babaya ve oglunu) aramadiklari igin Israillilerin yanilgiya diistiik-
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lerini 6ne stiren Pavlos, bedensel olarak denizden gectigini ve bulut altinda gol-
gede kaldigini belirterek, bunlardan hi¢ birinin ruhsal olarak bir armaganlarinin
bulunmadigini1 savunmustur. Hepsi ayni yiyecegi ve icecegi paylastiklar: halde,
iclerinden ¢ok azinin (Ibrahim’in ruhsal Ishak nesli) ruhsal yiyecek ve i¢ecekten
yararlandigini (1. Korintliler 10: 4) s6yleyen Pavlos’a gore; gercek Tanr1 bedensel
olmadig1 ve bedenselligi de reddettigi i¢in, bu cogunluktan hognut kalmamis, bu
ylizden de bu bedensellerin cesetleri yere serilmistir. (1. Korintliler 10: 5) Oysa
tiim yaratici tanrilar gibi Yahve de bir zanaatkardir®, maddiyatin dolayisiyla be-
denden yaratilmiglarin tanrisidir. Tanriyla olan iliskilerinde Israillileri rnek alan
Pavlos, “bu olaylar onlar gibi kotii seyler arzu etmememiz icin bize ders olsun
diye oldu, bu olaylar baskalarina ders olsun diye onlarin basina geldi ve ¢ag-
larin sonuna ulasmis olan bizleri uyarmak icin yaziya gecirildi” (1. Korintliler
10: 6) ifadesiyle, Eski Ahit’i yapilmas1 gereken seyleri 6greten bir yasa kitabi
olarak degerlendirmistir. Tanr1’ya bedende tapmak, perhiz yapmak, hayvan ke-
serek can sunmak, nikahsiz cinsel iligkiye girmemek vs., tarzinda yasa ile diizen
altina alimmug biitlin bu ibadetlerin bedenle ilgili oldugunu vurgulayan Pavlos’a
gore; bedenle yapilan her ibadet yanligtir ve sonucu da cesetlerin yere serilme-
sidir, ruhsal kargih@i yoktur. Israillileri 6rnek gosterirken, Tanri onlarin ¢ogun-
dan hosnut degildi ve cesetleri yere serildi, sdylenenleri 6ltim melegi 6ldiirdi vs.,
gibi uyarilariyla Pavlos; 6diil ile ceza olgiitiiyle adaleti saglamada hassas olan
Yahve yasasinin bedene ve diinyaya ait oldugunu, ruhani yasanin ise gizli olma-
sina ragmen ancak ogul araciligiyla algilanabilecegini anlatmak istemistir. Puta
tapmanin bir tiir yolu veya araci olarak gordiigii fuhgu, tipki Yahve gibi yasakla-
yan Pavlos; ruhsal olmak i¢in sart kostugu yasadan kurtulmak israrmin karsisi-
na, bedeni rabbe (Isa’ya) sunmak i¢in bedensel bakirlik kosulunu &ne stirmiistiir.
Platonik/gnostik icerigiyle rab ya da Arkhon olarak birinden (Yahve’den) kopup
diger demiurgik rablere ya da Arkhonlara (putlardaki cinlere/seytanlara) yonelen
Israillilerin, putlara ve fuhsa diistiikleri donemleri de anlatan Eski Ahit’i 6rnek
alinacak bir ders kitab1 olarak goren Pavlos; gercek Tanr1 yerine, yasasiyla ada-

3 “Yari tanr bir zanaatkardir, kendi kendine ruh olmaksizin duran maddeye diizen vermekte-
dir; o kendisinden daha iistlin olan bir formu maddenin i¢ine enjekte eder. Antik ¢ag insan-
ligina gore, yaratiligin kendisi Yaratict’dan daha miikemmeldir ve ayn1 sekilde insanlar da
yaptiklari iglerden daha kiigtiktiirler. Zanaatkarlar madde tizerine uyguladiklari formun iire-
ticisi degildirler. Zanaatkar kavrami, Gnostikler tarafindan Eski Ahit’in Yaratict Tanri’sina
acik bir sekilde uygulanmistir. Buna gore, yaratmanin tek efendisi olmaktan ¢ok uzak olan
Yahve; yaratmanin bilgisiz, kaba ve basit bir zanaatkardir. Dahasi, tek Tanri olmakla 6vii-
nen ve kendisinin gercek Yaratici olduguna inanan bu Tanr1 kibirliligi ve aptalligi ile kendi
kor akilsizligini vurgulamaktan daha bagka bir sey yapamaz. Ruhsuz bedensel birlikteligin
tirtinti, Elohim ve Yahve’dir. Elohim ve Yahve’nin amaglar1 insanoglunu aldatmaktir.”” (Flo-
ramo, 2005; 159)
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leti gozeterek cezalandiran ve 6diillendiren Yahve’ye tapilmasina oldugu kadar,
fuhus yoluyla putlardaki cinlerle birlesme ya da hayvan kurban ederek putlardaki
seytanlara can sunma tarzinda olan tapmaya da kars1 ¢ikmaktadir. Eski Ahit’te
anlatilan Israil tarihini, bedensellerin diistiikleri yenilgiler igeriginde bilinmesinin
gerekliligine inanan Pavlos, ‘putperestlikten kagimin’ (1. Korintliler 10: 14) ifade-
siyle, Yahve’den koparak yasanin digina ¢ikan Israillileri putperestlik konusunda
uyarmistir. Gnostik agilimla denilebilir ki, Israilliler de tipk1 diger putperestler
gibi hayvan keserek ve kanini sunaga akitarak yerin ilahlarindan (Arkhonlarin-
dan) biri olan Yahve’ye can sunmakta, boylece Yahve’'nin 6fkesini dindirmeye ve
dilekte bulunmaya ¢aligmaktadirlar.

Oysa Pavlos’a gore?, giinahkérlarin affi ugruna kendisini carmihta kurban ola-
rak babasina sunan Isa ile hayvan keserek rablere/cinlere (ya da putlara) yapilan

4 “Insanlar arasindan segilen her bagkahin, giinahlara karsilik adaklar ve kurbanlar sunmak
tizere Tanri'yla ilgili konularda insanlar1 temsil etmek icin atanir. Kendisi de zayifliklar-
la kusatilmistir. Bundan 6tiirti, halkin giinahlar1 i¢in oldugu gibi, kendi giinahlar1 i¢in de
kurban sunmaya borcludur. flk antlasmanim tapmma kurallar1 ve diinyasal tapmagi vardi.
Bunlar yalniz yiyecek, i¢ecek ve cesitli dinsel yikanmalarla ilgilidir, yeni diizenin baglangi-
cma kadar gegerli olan bedensel kurallardir. Erkeclerin ve danalarin kantyla degil, sonsuz
kurtulusu saglayarak kendi kaniyla kutsal yere ilk ve son kez girdi. Murdar olanlarin be-
densel temizligi i¢in tizerlerine serpilen diivenin kiilleri ve erkeclerle bogalarin kani onlari
kutsal kiliyor. Cagrilmis olanlarin vaat edilen sonsuz mirasi almalart i¢in Mesih, yeni bir
antlagsmanin aracis1 olmustur. Kendisi, onlar1 birinci antlasma zamaninda isledikleri suc-
lardan kurtarmak igin fidye olarak oldi. Kutsal Yasa'ya gore, hemen her sey kanla temiz
kilinir ve kan dokiilmeksizin bagislama olmaz. Bir kez 6lmek ve ondan sonra yargilan-
mak nasil insanlarin kaderiyse, boylece Mesih de bir¢oklarinin giinahlarimi yiiklenmek icin
bir kez kurban edildi. Bu nedenle Yasa, her yil stirekli ayn1 kurbanlar1 sunarak Tanri'ya
yaklaganlar1 asla yetkinlige erdiremez. Eger erdirebilseydi, kurban sunmaya son verilmez
miydi? Ciinkii tapinanlar bir kez giinahlarindan armndiktan sonra onlarda artik gtinahlilik
duygusu kalmazdi. Ama o kurbanlar insanlara yildan yila giinahlarin1 animsatiyor. Clinkii
bogalarin ve erkeglerin kani giinahlar1 ortadan kaldiramaz. Her kéhin, glinden giine tapi-
nakta durup gorevini yapar ve giinahlar1 asla ortadan kaldiramayan ayni kurbanlar1 tekrar
tekrar sunar. Ama Mesih, giinahlar i¢in sonsuza dek gegerli olan tek bir kurban sunduktan
sonra, Tanri'nin bu istegi uyarinca Isa Mesih'in bedeninin ilk ve son kez sunulmastyla kut-
sal kilindik. Bagkahin, hayvanlarin kanin1 giinah i¢in sunulan adak olarak kutsal yere tagir,
ama bunlarin cesetleri ordugahin diginda yakilir. Bunun gibi, Isa da kendi kaniyla halki
kutsal kilmak i¢in kent kapisinin diginda aci ¢ekti. O halde biz de O'nun ugruna hakarete
katlanarak ordugahtan disariya ¢ikip kendisinin yanina gidelim. (Ibranilere 5: 1-3; 9: 1, 10,
12, 13, 15, 22, 27; 10: 1-3; 13: 11) Mesih isa‘ya ait olanlara karg1 artik hi¢cbir mahkmiyet
yoktur. Ciinkii yasam veren Ruh'un yasasi, Mesih Isa sayesinde beni giinahin ve liimiin
yasasindan 6zgiir kildi. Dogal benlige uyanlar benlikle ilgili isleri, Ruh'a uyanlar ise Ruh'la
ilgili igleri diistintirler. Benlige dayanan diisiince 6liim, Ruh'a dayanan diistince ise yagsam
ve esenliktir. Tanri'nin Ruhu i¢inizde yastyorsa, siz benligin degil, Ruh'un denetimindesi-
niz. Ama bir kiside Mesih'in Ruhu yoksa, o kisi Mesih'in degildir. Eger Mesih i¢inizde ise,
bedeniniz glinahtan otiiri 6lii olmakla beraber, aklanmis oldugunuz i¢in ruhunuz diridir.
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kurban ibadeti son bulmustur, babadan énce tek rab vardir ve o da Isa’dir, Isa’ya
iman etmis her insan kendi bedenini o tek rabbe kurban olarak sunmalidir. Isa’ya
iman etmis herkesin nefsini ldiirerek bedenini Isa’ya sunmasini ruhsal tapinma-
nin 6n sart1 haline getiren Pavlos, “ekmek bir oldugu gibi biz de ¢ok oldugumuz
halde tek bir bedeniz, ciinkii hepimiz bir ekmegi paylastyoruz” (1. Korintliler 10:
17) ifadesiyle, Isa’ya sunulan biitiin insan bedenlerini tek beden (Isa’nin bedeni)
olarak sembollestirmistir. Isa’nin bedenini ¢armihta ac1 igcinde babasina sundugu
gibi, Isa’ya iman edenlerin de bedenlerini 6ldiirerek Isa’ya sunmalarii imanin te-
mel sart1 olarak goren Pavlos; “bu olaylar baskalarina ders olsun diye onlarin ba-
sina geldi ve ¢aglarin sonuna ulagmis olan bizleri uyarmak icin yaziya gecirildi,
onun igin ayakta durdugunu sanan dikkat etsin diismesin” (1. Korintliler 10: 11)
ifadesiyle, yerin rablerine (efendilerine = sahiplerine) tapildigi putperestlikteki
hayvan keserek can sunma ibadetinin sona erdigini ilan etmektedir. Pavlos’a gore,
nasil ki Tanr1 benzerleri ya da yerin (alt) Tanrilar1 olarak biitiin rablerin yerini tek
rab olarak ogul Isa almigsa, putlara giren bu gériinmezlere (cin, seytan, rab) ke-
silen kurbanlarin yerini de asa-i rabbani ayini almistir. Hiristiyanligin neredeyse
temelini olusturan alegorik bir anlatimla, Isa’nin bedenini babasina kurban olarak
sunmasi ve Isa’ya iman edenlerin de bedenlerini 6ldiirerek Isa’ya kurban olarak
sunmasi dogmasi; giiniimiiz Incillerinde “carmuhini yiiklenip ardimdan gelmeyen,
bana layik degildir, canini kurtaran onu yitirecek, benim ugruma canimn yitiren
ise onu kurtaracaktir” (Matta 10: 38) ctimlesiyle ifade edilmistir. Gnostik bir aci-
limla, Tanr1 benzerlerine ve demiurgik gii¢ rablere hayvan kurban edilmesine bir

Mesih Isa'y1 6liimden dirilten Tanri'nin Ruhu icinizde yastyorsa, Mesih'i 6liimden dirilten
Tanri, icinizde yagsayan Ruhuyla 6limlii bedenlerinize de yasam verecektir. Benlige gore
yasarsaniz, 6leceksiniz; ama bedenin koétii islerini Ruh'la 6ldiiriirseniz, yasayacaksiniz.
Mesih'le birlikte yticeltilmek tizere Mesih'le birlikte ac1 ¢ekiyorsak, Tanri'nin mirasgilari-
y1z. (Romalilara 8: 2, 5-6, 9-11, 13, 17) Tanr1 sayesinde Mesih Isa'dasiniz. Bedenlerinizin
Mesih'in tiyeleri oldugunu bilmiyor musunuz? Bedeninizin, Tanri'dan aldiginiz ve iginizde
olan Kutsal Ruh'un tapiagi oldugunu bilmiyor musunuz? Siz kendinize ait degilsiniz. Bir
bedel karsilig1 satin alindiniz; bunun i¢in Tanr1'y1 bedeninizde yiiceltin. Tanri'ya siikrettigi-
miz siikran késesiyle Mesih'in kanina paydas olmuyor muyuz? Bélip yedigimiz ekmekle
Mesih'in bedenine paydas olmuyor muyuz? Ekmek bir oldugu gibi, biz de ¢cok oldugumuz
halde tek bir bedeniz. Ciinkii hepimiz bir ekmegi paylastyoruz. Putperestler kurbanlarini
Tanri'ya degil, cinlere sunuyorlar. Cinlerle paydas olmanizi istemem. Hem Rab'bin kése-
sinden, hem de cinlerin kasesinden icemezsiniz. Hem Rab'bin Sofrasina, hem de cinlerin
sofrasina ortak olamazsiniz. (1. Korintliler 1: 29; 7: 13, 19; 10: 16) Isa Mesih'in icinizde
oldugunu bilmiyor musunuz? (2. Korintliler 13: 5) Mesih i¢inizde bulunuyor. Bu da size
yiicelige kavugma timidini veriyor. Mesih'e degil de, insanlarin gelenegine ve diinyanin
temel ilkelerine dayanan felsefeyle, bos ve aldatici sézlerle kimse sizi tutsak etmesin. ¢
varliginizin diinyasal yonlerini (cinsel ahlaksizlig1, pisligi, tutkulari, kot arzulari ve aggoz-
liltigti) oldiirtin. Clinkii Tanriligin tiim dolulugu bedence Mesih'te bulunuyor. Senin ugruna
biitiin giin 6ldiiriiliiyoruz, kasaplik koyunlar sayilmisiz. (Koloselilere 2: 9, 3: 5)
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son verme gayesini tasiyan Isa’ya insan bedeni sunma inanci1; gnostiklerin Philip
Incilindeki “Tanr1 bir insan yiyicidir, bu yiizden Tanrt’ya insan kurban edilir, in-
sandan once Tanri olmayan seylere hayvan kurban ediliyordu” (Mercan 2007; 28)
ifadesiyle de ragbet bulmustur. Isa’nin babasina sundugu bedeniyle ve iman eden-
lerin de Isa’ya sundugu insan bedeniyle, Tanr1 benzeri rablere ya da demiurgik
gliclere sunulan hayvan canini ve yenilen hayvan etini kiyaslayan Pavlos; “puta
sunulan kurban etinin bir ozelligi mi var ya da putun bir Onemi mi var, hayw yok”
(1. Korintliler 10: 19) ifadesiyle, tipki gnostikler gibi Tanr1’ya insan etinin (nefsi
oldiirmek i¢in bedeninin) sunulmasi gerektigini ima etmistir. Putlarda barindigi-
na inanilan ruhlar (cinler, seytanlar, rabler vs., ismi her ne ise) adina kesilen eti
yemis olmamak i¢in, bir daha asla et yemeyecegini belirten Pavlos; “yeryiizii ve
yeryiiziindeki her sey rabbindir’ (1. Korintliler 10: 25-27) diyerek, para karsilig
satin alinan veya komsunun pisirip verdigi her etin yenilmesini, ancak bu kurban
etidir denilirse asla yenilmemesini istemistir. Boylece Tanr1 benzerlerine ya da
rablerine sunulan kurban etinin yenilmemesini, ruhsallarin diyeti (orucu) haline
getiren Pavlos; se¢ilmisler icin her sey serbest dahi olsa her seyin yararh ve yapici
olmadigmna (1. Korintliler 10: 23) dikkatleri ¢ekmistir.

Kendisi pek farkinda olmasa dahi, Pavlos, yemegin sembollestirilmesine 6n-
ciiliik etmistir. Kimin yazdig1 hald meghul olan giiniimiiz Incillerinde de sem-
bollestirildigi gibi, ekmek bedeni yani eti, suyun saraba dontismesi insanin Tan-
risallasmasim (kutsallagsmasini), sarap ise Tanri’'nin (Isa’nin) kanini vs., temsil
ederken; gnostik Incillerde de Isa’nin kani kutsal ruhu, Isa’nin bedeni logos’u
(Tanrisal sozii) temsil etmektedir. Nitekim “onun eti kelam, kam kutsal ruhtur”
(Mercan 2007; 25) ifadesiyle gnostik Philip incili bile bu alegorik anlatimlara
katilmigtir. Rablere kesilen biitiin hayvan kurbanlarmin yerini alan aga-i rabba-
ni ayinini de, Pavlos, “Tanri’ya siikrettigimiz siikran kdsesiyle Mesih'in kanina
paydas olmuyor muyuz, boliip yedigimiz ekmekle Mesih'in bedenine paydas ol-
muyor muyuz, ekmek bir oldugu gibi biz de cok oldugumuz halde tek bir bedeniz,
clinkii hepimiz bir ekmegi paylasryoruz” (1. Korintliler 10: 16) ifadesiyle sembol-
lestirmig olmakla; Tanr1’ya insan eti sunma igeriginde de olsa, gnostiklerin aga-i
rabbani ayinini simgelestirmesine onciiliik etmigtir. Boylece Pavlos, Demiurge
ya da kéinatin Arkhonlarin hayvan cani sunmak yerine gercek Tanri’ya kendi be-
denlerini sunarak ruhsal insanlar icinde Isa’nin actig1 yoldan ilerlemek isteyen
baz1 gnostiklerin asa-i rabbani ayinini benimsemelerini saglamistir. ‘Benim 0z-
glirliigiimii neden bagka adanin vicdani yargilasin’ (1. Korintliler 10: 29) soziiyle
dogrudan bedenden yaratilmig insanlar1 kast eden, Pavlos, ruhsal-secilmiglerin
bedensel-¢agrilmiglara olan iistiinliigiinii ve asla yargilanamazligini ima etmistir.
Bedenselleri giicendirmemek gayesiyle ikramlarinin kabul edilmesi gerektigini
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belirtirken, bedensel Yahudilerin ve ruhsal Yunanlilarin birlikte Tanr1 toplulugu-
nu (kilise cemaatini) olusturdugunu (1. Korintliler 10: 32) ima ederek, Pavlos,
asa-i rabbani ayini sayesinde Isa’nin bedenine ve kanina paydas olmakla simge-
sellestirdigi Tanr1 liitfuna nail olmay1 6ne ¢ikartmistir. Aga-i rabbani ayinine ka-
tilmak tizere biitiin bedensellerin topluluga ¢agrilmasini gart kogmasiyla Pavlos,
bir anlamda bireysel-ruhsal olan ibadetin kurumsal-bedensel haline doniismesine
de neden olmustur. Goriintiste asa-i rabbani ayini, biitiin ¢cagrilmiglar1 kapsayan
bedensel-kurumsal bir ibadettir; ancak ¢cok ender de olsa bu ayin sirasinda Isa’nin
ruhuyla karsilasan bir kimse, nefsini 6ldiirmesinin karsilig1 olarak Isa’nin ruhunu
alarak, asa-i rabbani ayininin ruhsal-bireysel maksadina ulagmis olur.

2. Bedenlerini ve Nefislerini Oldiiremeyen Cagrilmislarin Sonsuz Oliimii

Israillilerin bagina gelenleri anlatan bir ders kitab1 olarak gordiigii Eski Ahit’i
bedensel cagrilmiglar icin yararli bulmus olsa dahi, Isa’nin ¢armihtaki kaniyla
yazilmig Yeni Ahit’i daha fazla 6nemseyen dahi Pavlos; ‘size bir sir acikliyorum’
(1. Korintliler 15: 5) ifadesiyle, gnostik bir baglilik sergileyerek, bilgiyi dogrudan
Tanridan edinme gayretinden de asla vazge¢mis degildir. Bedensel-cagrilmigslar
i¢in yazili kaynaklar tavsiye eden, ‘size bildirdigim miijdeyi (Incil’i) animsati-
rim’ gibisinden hitaplarla s6ze baslayan Pavlos; 6zellikle de, “aldigim bilgiyi size
oncelikle ilettim, soyle ki Kutsal Yazilar uyarinca Mesih, giinahlaruniza karsilik
oldii, gomiildii ve Kutsal Yazilar uyarinca iigiincii giin oliimden dirildi” 1. Korint-
liler 15: 4) ifadesiyle, ruhsalliktan bedensellige doniistiiriilerek olusturulan Eski
Ahit’in ruhsallig1 da i¢eren® birkag¢ ciimlenin olabilecegini ima etmistir. Beden-
sel-cagrilmislarin ruhsal mesaji anlayamayacaklar1 yargisiyla Pavlos, “size miij-
deledigim soze sumsiki sarilirsaniz, bunun araciligryla kurtulursunuz; aksi halde
bosuna iman etmis olursunuz” (1. Korintliler 15: 2) ifadesiyle, kurtulusa erismek
icin kendi sozlerine baglanmalarini gart kogsmustur. Bedensel-cagrilmiglar heniiz
daha ruhsal-kutsal secilmisler asamasina gelemedikleri i¢in, ancak, kendi sozle-
rinin de bulundugu Yeni Ahit araciligiyla kurtulusa ereceklerini belirten Pavlos,
cagrilmiglarin imanli olmasinin sartin1 kutsal metinlere® bagl kalmakla sinirlan-
dirmustir. Isa’nm 6liimden dirildigini kanitlamak istercesine, gecmiste oldugu

5 Isa'min Rab oldugunu agzinla agik¢a séyler ve Tanri'min O'nu 6liimden dirilttigine yiirekten
iman edersen, kurtulacaksin. Insan yiirekten iman etmekle aklanir, imanin1 agziyla acikla-
makla da kurtulur. Kutsal Yazi, O'na iman eden hi¢ kimse utandirilmayacak (Yesaya 28: 16)
der. (Romalilara 10: 10)

6 Kutsal Yazilarin tiimii Tanr esinidir ve 6gretmek, azarlamak, yola getirmek ve dogruluk
konusunda egitmek i¢in yararlidir. Bunlar sayesinde Tanr1 adami her iyi is icin donatilmis
olarak yetkin olur. (2. Timoteos 3: 16)
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gibi bu giin bile bu so6zlerini dogruladigi kesinlesmemis olan ya da yakinlarindan
oldugunu sdylese dahi gergek sahsiyetleri hald mechul olan baz1 isimleri saydik-
tan sonra, Pavlos; “Kutsal Yazilar uyarica Mesih, giinahlarimiza karsilik oldi,
gomiildii ve Kutsal Yazilar uyarinca iictincii giin oliimden dirildi; Kefas'a, sonra
Onikilere goriindii; onlarin cogu hdld yastyor, bazilartysa oldiiler; bundan sonra
Yakup'a, sonra biitiin elgilere ve en son, zamansiz dogmus bir cocuga benzeyen
bana da goriindii” (1. Korintliler 15: 8) ifadesiyle, gnostik gelenekten geldigini
acikca belirtmistir. Zira bazi gnostik yazilarda, kurtaricinin kendisini Achamo-
thlarina gdstermesiyle baslayan ilk ruhsal deneyim erken dogmus ¢cocukluk ola-
rak nitelendirilerek; pleroma (ruhsal 151k diyar1 = Incillerin goklerin melekutu =
platonik ide diyar1 = gokteki Tanri’nin diyari vs.,) sahasinin disinda baglayan bu
ruhani tanigsma, olgunluk dénemine gecinceye kadar, tipki bir annenin yavrusunu
himaye etmesi veya yavrunun annesine bagimli kalmasi gibi, zayiflik-bilingsizlik-
bicimsizlik-kusurluluk i¢inde ruhsal anneye (Sophia) bagimlilik halinde stirdiigu
icin, erken dogmusluk olarak adlandirilmaktadir. Ruhani dogumunun ardindan
Tanri’nin (Isa’nin) liitfunun kendinde emek vermesiyle secilmisler kesimi i¢inde
kefaretini 6demeye bagladigini belirten Pavlos’un, “simdi ne isem Tanri’min liit-
fuyla oyleyim, onun bana olan liitfu bosa gitmedi, elcilerin hepsinden cok emek
verdim, aslinda ben degil Tanri'min bende olan liitfu emek verdi” (1. Korintliler
15: 10) ifadesinin gnostik agilimiyla; Tanrisal-ruhsal 1s1k diyarinin (pleroma) bil-
gisine erdigini, icindeki bu dolulugun (ya da liitfun) 151810 oglu (Aion) Isa’dan
kaynaklandigini ima etmistir.

Peter ve diger havarilere esit olarak Isa goriindiigiinii ve Tanrisal liitfa tek ba-
sina ulastigini aciklayan Pavlos’un bu sozlerinin (1. Korintliler 5: 10) gnostik
actklamasi, pleromik aion olarak goriilen Isa’nin vahyi sayesinde Tanrisal goreve
gizemli bir sekilde eristigiyle ilgilidir. Tanri’nin ruhunu i¢ine aldigini, bedeni-
ni oldiirerek giinahlarina kefaret olsun diye Tanri’ya sundugunu, boylece Tanri
liitfunun emriyle ruhani Incil’e ulastigini 6ne siiren Pavlos; diger havarileri be-
densel olarak kalmakla ya da gnostik imasiyla demiurgik baghliktan kurtulama-
makla itham etmis, ruhani igerigine nail oldugu Isa’nin miijdesini de ruhsal 6ziiy-
le degil bedensel goriiniimiiyle cagrilmiglara vaaz ettigini agiklamistir. Halbuki
diger havariler de, Yahve’nin ceza ile 6diiliiniin bu diinyada oldugunu bildiren
Tevrat’in aksine, 6liimden dirilise iman etmekte, kimsenin kimseye yararinin ol-
madig1 ve merhametin de bulunmadigi demiurgik yargilama giintiniin gercekles-
tiginden kesin olarak emin olmustur. Havarileri bedensel kalmaya mahk{im eden
neden, Pavlos’un “eger Mesih'in oliimden dirildigi duyuruluyorsa, nasil oluyor
da aramizda bazilari oliiler dirilmez diyor” (1. Korintliler 15: 12) ifadesine gore,
bedenleriyle Isa’nin bedenini ve iclerine aldiklari Isa’nin ruhlariyla Isa’nin be-
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deni haline gelmis olduklarini hald anlamamis olmalarindan kaynaklanmakta-
dir. Gnostik bir degerlendirmeye gore, Tanrisal liitfu iclerine alanlar nasil dolu
olarak nitelendirilmisse, Tanrisal bilgiye (gercege = Tanri’ya) erisemeyenler de
iman1 bog ve akilsiz kimseler olmakla itham edildigi icin; Pavlos, “eger oliiler
dirilmezse Mesih de dirilmemigtir, Mesih dirilmemigse bildirimiz de imaninizda
bostur” (1. Korintliler 15: 14) ifadesiyle, bedensel ¢agrilmiglarin 6ldiikten sonra
ruhani hayata gecis yapamayacaklarini ima etmigtir. Clinkii Pavlos’a gore, ruhani
hayata sadece Isa’nin ruhunu igine alan ruhsallar gegis yapabilecegi igin, heniiz
Isa’nin ruhuna erigemeyen bedensel-¢agrilmislar i¢in 6liimden sonra hayat imidi
yoktur. Ozellikle, ‘sayet oliimden dirilme yoksa ya da eger oliiler dirilmeyecekse
Mesih de dirilmemistir’ (1. Korintliler 15: 15) ifadesiyle Pavlos, bedensel olarak
bu diinyaya gelen Isa’nin bedeninin Tanr1 benzerleri tarafindan yaratilmig oldu-
gunu boylece ima etmistir. Tipki diger biitiin bedenseller gibi isa’nin bedeni de
Demiurge/Yahve’ tarafindan yaratilmis olsa dahi, bu bedende Tanri’nin (babanin)
ruhunu yasattig1 icin, isa’nin 6limden dirildiginde 1srar eden Pavlos; ‘oliiler di-
rilmezse Mesih de dirilmemistir’ (1. Korintliler 15: 16) ifadesiyle, Isa’nin ruhunu
icine alan ruhsal secilmiglerin de 6ldiikten sonra dirilecekleri miijdesini duyur-
mustur. Isa’nin ruhunu icine alamayan dolayisiyla da icinde yoneldigi Tanri’ya
(bilgiye = gercege) heniiz ulasamamis olan biitiin bedenseller, ne kadar iman et-
mis dahi olsalar, bu imanlarin1 ‘bos’ olarak goren Pavlos, ‘Mesih dirilmemisse,
imanminiz yararsizdir ve siz hdld giinahlarmmizin icindesiniz;, buna gore Mesih'e
ait olarak olmiis olanlar da mahvolmuglardir’ (1. Korintliler 15: 18) ifadesiyle;
Isa’ya kilisede tapmig da olsa, Isa-Meryem ikonalari oniinde higkirmis da olsa-
lar, biitiin bedensel ¢agrilmiglara (ya da kilise cemaatine) sonsuz hayat1 miijde-
lememistir. Oysa Isa’nin ruhunu icine alan ruhsallarm ve hele Isa’nin tapmag

7 “Cesitli gnosiik geleneklerde Demiurg i¢in diger bazi isimlerin de kullanilmasi s6z konusu-
dur. Kozmosun ve insanin yaratiliginda iki giictin (Tanr1 ve bir diger gii¢) varligi konusunda
spekiilasyon yapan Yahudi gnosiik ekollerinden bazilari, yiice Tanr1’nin yani sira Tanr1’nin
gizli isminin, Tanr1’nin melegi Yaoel (Jaoel, Kiiciik Yahve) veya Metatron'un ve son olarak
mitolojik Adem'in (Adam Kadmon) yaratici gili¢ (demiurg) algilandigini ima eden spekii-
lasyonlar yaparlar. Milattan sonra ikinci ytizyil Hiristiyan gnostiklerinden olan ve ylice
Tanr ile yaratic1 giicli birbirinden ayiran Basilides, Yahudi tanrisinin (Yahve'nin) yaratici
tanr1 oldugunu soyler. Bu tanr1 i¢in Abrasax (ya da Abriaxas) ismini kullanir. Muhteme-
len Abrasax, Yahudilerce telaffuz edilmemesi gereken bir isim olan (tetragammon) Yahve
terimini ifade eden gizemli bir ibaredir. Tkinci yiizy1l Hiristiyan gnostiklerinden Sinoplu
Marcion da demiurg konusunda hemen hemen ¢agdasi Basilides'i takip eder; tanrisal giicti
ikiye ayirarak Eski Ahit'in tanris1 olan hukuk tanrisini acimasiz yaratici gii¢ olarak tanimlar.
Ortacagin Hiristiyan gnostik ekollerinden Bogomiller ise, madde ve insanin yaraticist olan
Demiurg’u, Satanael (seytan) olarak adlandirirlar. Ayni sekilde Hiristiyan gnostiklerinden
Messelianlar da, seytanin Demiurg oldugunu iddia ederler.” (Glindiiz, 1997; 147)
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diizeyine ulasan kutsallarin, i¢lerinde yasattiklar1 Isa’nin ruhuyla sonsuz yasama
gecgeceklerinde 1srar eden Pavlos; dldiikten sonra derin uyku verilecek biitiin be-
densel-¢agrilmislarin (Romalilara 11: 8) bu timitsiz dehset verici ¢lirlime hallerine
ruhsal-kutsal sec¢ilmislerin dahi taniklik edecegi (1. Korintliler 15: 19) kehane-
tinde bulunmustur. Oliimden dirileceklerin ilkinin Isa ve sonrasinin ise Isa’ya ait
olan ruhsal-kutsal secilmigler oldugunu belirten Pavlos, ‘Mesih, 6lmiis olanlarin
ilk ornegi olarak oliimden dirilmistir’ (1. Korintliler 15: 20) ifadesiyle; dirilisin
ikinci glinli demiurgik kdinat saltanatinin bir son bulacagi ve boylece gokler kral-
ligimin kurulacagi, tigiincii giin ise ruhsallarin-kutsallarin dirilecegi ve hep birlik-
te yeri gogiiyle biitiin kdinat1 Isa’nin pleroma’ya déoniistiirecegi vs., icerigindeki
gnostik kehanetlere neden olmugtur.

Platonik/gnostik diialist Tanr1 anlayisina® gére, Isa’nin kendisi de dahil olmak
tizere biitlin insanlarin bedeni, Adem ile Havva’nin nesli olarak Demiurge/Yahve
tarafindan yaratilmis oldugu i¢in; bedeni giinahin faili ve barinag: gibi algilayan
glinahin 6liim ve cilirlimeyi getirdigini 6ne stiren Pavlos da, “oliim bir insan ara-
ctligiyla geldigine gore oliimden dirilis de bir insan aractligryla gelir, herkes na-
sil Adem'de éliiyorsa herkes Mesih'te yasama kavugacak” (1. Korintliler 15: 21)
ifadesiyle; bedeniyle caniyla Adem’den gelen biitiin bedensel-¢agrilmiglari 6liime
mahkiim ederken, bu bedenseller arasinda sadece ve sadece Isa’nin ruhunu igine
alan ruhsallarin-kutsallarin sonsuz yasama kavusacaklarii iddia etmistir. Gizlice
de olsa gnostik mitolojiye baglanan Pavlos’a gore; biitiin insanlarin bedeni ve
nefsi (solugu = bedensel 6zii) demiurgik oldugu icin, her beden ve demiurgik ruh

8 “Pagan bilgeler, tanrilar ve tanricalardan bahsetseler de, en yiice Tanr1’nin tamamen mistik
ve agkin oldugu inancindaydilar. Platon’un zamanindan beri, Tanr1’y1 tanrisal bir kigilik
olarak gormeyi elestirmislerdi. Pagan gizemlerinin en yiice Tanr1’s1, tiim niteliklerin 6tesin-
de tanimlanamaz bir Birlik idi ve sozctiklerle tarif edilemezdi. Tanriin bu soyut ve mistik
kavrami, gnostikler tarafindan da benimsenmisgti. Bu, literalist Hiristiyanlar tarafindan ka-
bul edilen bir Tanri tasviri degildi. Onlarin Tanr1’s1, Yahudilerin tanrist olan ve Eski Ahit’te
taraf tutan, kaprisli ve bazen zorba bir kabile tanrisi olarak gosterilen Yehova idi. Platon’un
Yunanlilarin otoriter Zeus seklindeki geleneksel Tanr1 tasvirlerine saldirmasi gibi; gnostik-
ler de, Yahudilerin bu geleneksel Tanr1 tasvirlerine saldirarak Yehova’'nin, gercekte, gergek
Tanr1’nin sadece imgesi oldugunu 6gretmislerdir. Gnostik bilge Valentinus, Yehova’yi ta-
nimlamak i¢in Platon’a ait Demiurgos terimini kullanarak, onun, gercek Tanri’nin araci
gorevini goren, ikincil bir tanrisal varlik oldugunu belirtmistir. Yehova cahilce kendisinin
tek hakiki Tanr1 olduguna inanan, haddini bilmez ikincil bir tanr1 olarak tasvir edilmisgtir.
Eski Ahit’te Yehova sOyle bildirir: ‘Ben kiskang bir Tanri’yim ve benden bagka hicbir Tan-
1 yoktur’ (Cikis 20: 5) Bazi gnostik metinlerde, Yehova, kendisinin tek Tanri oldugunu
soylediginde, tanriga Sophia tarafindan azarlanir. Gnostiklerin sa’s1, Yahudilerin Tanrist
Yehova'nin bir peygamberi degil, Platon’un ve Pagan gizemlerinin tarif edilemez hakiki
Tanrisinin peygamberiydi. Yasa ve peygamberler tarafindan ilan edilen Tanri, rabbimiz Isa
Mesih’in babasi degildir. Eski Ahit’in Tanris1 bilinmektedir, ama {sa Mesih’in babasi bilin-
mektedir.” (Freke ve Gandy, 2005; 127)
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(nefis) 6lecek ve yok olacaktir, Isa’nin babasmin yanmdan inip diinyaya Mesih
olarak dondiigii giin ise Demiurge tarafindan yaratilmis olan bu kiinattaki her
giicii yikacaktir. Platonik/gnostik bir algilayigla maddiyat sahasi biitiin kdinatin
yaratiligindan dolay: kok saldigi demiurgik kralligin, Tanr1 diigmani her giiciin ve
Demiurge aract her Arkhon’un, diinyaya inen Isa tarafindan yikilacagi kehanetin-
de bulunan Pavlos; “Tanrt biitiin diismanlarini O'nun ayaklar: altina serinceye
dek O'nun egemenlik siirmesi gerekir, ortadan kaldirilacak son diisman oliimdiir”
(1. Korintliler 15: 25) ifadesiyle; Isa’nin, Demiurge kralligimi babanim kralligina
doniistiirecegini one siirmiistiir. Pavlos’un kehanetine bakilacak olursa, Isa’nin
babasinin yanindan ayrilip yere ininceye kadar, yeri gogiiyle biitiin kdinat demiur-
gik giiclerin elinde kalacak ve arkhonlarin saltanati ayakta duracaktir. Platonik/
gnostik bakig agisiyla, demiurgik (seytani) giiclerin ve arkhonlarin hiikiimranli-
ginim son bulacagini miijdeleyen Pavlos; her seyin Isa’ya bagimli kilinacag: (1.
Korintliler 15: 27), Isa’nin da daima babasina bagli oldugu (1. Korintliler 15: 28)
ve boylece babanin goksel kralligina doniisecek kdinatta Tanri’nin her seye ha-
kim olacag1 iddiasinda bulunmustur. Bedensel-¢agrilmiglari 6liime mahkim eden
Pavlos, “dirilis yoksa oliiler icin vaftiz olanlar ne olacak, oliiler hi¢ dirilmezse in-
sanlar neden oliiler icin vaftiz oluyorlar” (1. Korintliler 15: 29) ifadesiyle, kilise
vaftiz ayiniyle kutsal ruha katilinamayacagi imasinda bulunarak gnostik imanini
hissettirmistir. Diger bir deyisle, vaftiz ayiniyle bir kimsenin demiurgik kolelik-
ten ¢ikip pleroma’nin hakimiyetine giremeyecegi iddiasinda bulunan gnostikle-
rin, yalnizca secilmis olarak gercek Tanri tarafindan yaratilmig ruhsallarin kendi
iclerinde ¢ikacagi bu ruhani Tanr1 yolculugu sonrasinda Tanr1’ya (gergege = bil-
giye) kavusulmasiyla kurtulusa erisilecegi dogmasi, burada (1. Korintliler 15:
29) Pavlos’un yazilarina tam anlamiyla yansimistir. Bedensel-¢agrilmiglara (yani
kilise cemaatine) vaftiz ayiniyle de Tanriyla karsilagsma sansini1 tanimayan Pav-
los; sonsuz yasama kavusacak ruhsallik ve kutsallik asamasina gelememis tim
bedensellerin vaftizini, bu nedenle, ‘oliiler icin vaftiz’ olmakla nitelendirmistir.
Acikea belirtilmis olmasa da, Pavlos’a gore bedenseller vaftiz olmakla, demiurgik
bir yargilamadan kurtulmakta, fakat ruhsal-kutsal hale gelemedikleri i¢in sonsuz
yasama kavusamamaktadir.

Ozellikle de, sonsuz yasama gecis yoksa “oliiler hi¢ dirilmezse insanlar neden
oliiler icin vaftiz oluyorlar, biz de neden her saat kendimizi tehlikeye atryoruz” (1.
Korintliler 15: 30) diye soran Pavlos, esas gayretinin bedensel ¢cagrilmislarin ruh-
sal-kutsal se¢ilmigler asamasina gelmesini saglamak oldugunu belirtmek istemis-
tir. Isa’y1 rab olarak tanimis olsa bile iman ettigi Isa’nin ruhunu igine alamamis
haldeki biitiin insanlarin ya da bedensel-cagrilmislarin 6lmekten ve clirlimekten
kurtulamayacaklarini ima eden Pavlos; bu ugurda, her giin 6ldiigiinii (1. Korint-
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liler 15: 31), Efes’te canavarlarla dovistigiinii (1. Korintliler 15: 32) belirtmistir.
Kendi demiurgik beden ile nefsini 6ldiirerek Isa’ya bedenini kurban olarak sunan
ruhsallardan olamayan, Isa’nin adini anarak ruhunu gagirdigi ve Isa’ya iman edip
taptig1 halde Isa’nin ruhunu heniiz i¢ine alamamuis biitiin bedensel ¢agrilmislara;
‘aldanmayn, kotii arkadasliklar iyi huyu bozar’ (1. Korintliler 15: 33) sozleriy-
le 6giit veren Pavlos; Tanridan habersiz kalmig bu kimselere, ‘uslanip kendinize
gelin ve artik giinah islemeyin’(1. Korintliler 15: 34) diye seslenerek, adeta istek
ve gayretleriyle kurtulus sans1 tammustir. Kisisel istek ve gayretiyle, Isa’y1 andig1
halde ruhunu i¢ine alamayan her bedensel ¢agrilmis, 6ldlirmedigi nefsiyle ve diri
tuttugu bedeniyle viicuduna 6nem verdigi i¢in, “et ve kan Tanri'min Egemenligini
miras alamaz, ciirtiyen de ciirtimezligi miras alamaz” (1. Korintliler 15: 50) ifa-
desiyle Pavlos; tiim bedensel-cagrilmiglarin 6lmekten ve ¢lirliylip yok olmaktan
kurtulamayacaklarini bildirmistir. Tiim bedensel-¢agrilmiglar ruhsalliktan ve kut-
salliktan uzak bir halde bulunduklari i¢in, “ama biri diyebilir ki, oliiler nasil diri-
lecek ve nasil bir bedenle gelecekler, ne akilsizca bir soru” (1. Korintliler 15: 35).
Dirilisi etiyle ve kaniyla bedensel olmanin disinda algilayamayan cagrilmislar,
“dirilisten sonra insanlar ne evlenir, ne de evlendirilir, gokteki melekler gibidir-
ler” (Matta 22: 30) ifadesinin bir geregi olarak, 6liimden sonraki hayatin bedensel
degil de ruhsal oldugunu bilemedikleri i¢in, Pavlos’a gore, akilsizca bir sorunun
pesindedirler. Oliimden sonraki hayatin ruhsalliginin gnostik agidan irdelenmesi
yapilacak olursa; etten ve kemikten olan tiim bedenler gercek Tanri (baba) tara-
findan degil de Tanr1 benzerleri (Demiurge, Arkhon, Yahve vs.,) tarafindan yara-
tilmig olmasykotiiliik ve giinahkarlik mimar: tiim bu demiurgik (ya da seytani)
giiclerin de Tanr1 diyarina (ide = pleroma = goksel krallik = cennet) girememeleri
nedeniyle; dirilisin diinyasal ve bedensel olmayacagi, bedensel islevlerin veya en-
gellerin (yemek, i¢mek, cinsel iligkiye girmek, hastalanmak, yaslanmak, kor veya
sagir olmak, sakat kalmak, aclik vs.,) yasanmayacagi gayet agiktir.

Oliimden sonraki hayat ya da dirilis ruhsal olunca, “ektigin tohum élmedikce
yasama kavusmaz ki, ektigin zaman olusacak olan bitkinin kendisini degil yalniz
tohumunu bugday ya da baska bir bitkinin tohumunu ekersin” (1. Korintliler 15:
36) ifadeyle, Pavlos’a gore, bu diinya yasami1 adeta bir hasat faaliyeti gibi algilan-
mugtir. Pavlos’un bu simgesel anlatimi icinde, 6zellikle de, “Tanrt tohuma diledigi
gibi bir beden verir, tohumlarin her birine 6zel bir beden verir, her canlinin eti
ayni degildir” (1. Korintliler 15: 38) ifadesine dayanarak, gnostikler, bedenseller
ve ruhsallar olmak iizere iki cins tohumun oldugu yargisina kapilmiglardir. Bu iki
cins tohum i¢inde ruhsal olanlar i¢in bir sorun yoktur. Gnostik icerigiyle, Demiur-
ge/Yahve mamulii giinahkdr bedenlerini ve demiurgik 6zlerini (nefislerini) 6ldii-
rerek ruhsal olarak tapman ve Tanri’nin ruhunu kendilerinde yasatan ruhsallar
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ile daha ileri asamasindaki kutsallar, Pavlos’a gore, gorkemli (1. Korintliler 15:
41) birer varliktirlar. Diger cins tohum olan bedenseller i¢inde, Isa’ya iman eden
fakat hentiz ruhsallik-kutsallik agamasina eremeyen cagrilmiglar birer bedendir,
Tanr1 her tohuma kendine 6zgii bedeni (1. Korintliler 15: 38) verir, ya da, bu eti
Isa’ya kurban olarak sunulmak iizere bir beden haline ¢evirir. Bu iki cins tohum
i¢inde, Isa’min Tanrihigmi tanimayan ve bedenini ve demiurgik ruhunu (nefsini)
oldiirerek canini Isa’ya sunmak istemeyen bedenseller, Pavlos’a gére, et ve kemik
olarak kalirlar, onlar Mesih’e ait degillerdir (1. Korintliler 15: 23), dirilmeyi degil
clirtimeyi miras alirlar (1. Korintliler 15: 50), etiyle kaniyla kendilerini yoneten
demiurgik (seytani) giiclerin tutsagi durumundadirlar, yaraticilar: gibi bu insanlar
da ruhsal diyara (pleroma = goksel krallik) asla girig yapamazlar, kesinlikle ruhsal
olarak dirilemezler, zira zaten ruha sahip degillerdir.

3. Olen ve Ciiriiyen Bedenlerle Yapilan Ibadetin Degersizligi ve
Gereksizligi

Platonik/gnostik bir acilimla, Demiurge/Yahve mamulii etten kemikten viicu-
dun, Isa’ya iman eden kisinin nefsi (yani Demiurge nin iifiirdiigii ruhu) 6ldiirme
yolundaki istek ile gayretiyle Isa’nin bedeni haline doniisecegini ima eden Pavlos;
“beden ciiriimeye mahkiim olarak gomiiliir ¢iirtimez olarak diriltilir, diiskiin olarak
gomiiliir gorkemli olarak diriltilir, zayif olarak gomiiliir giiclii olarak diriltilir” (1.
Korintliler 15: 42) ifadesiyle; et ve kemik olarak gomiilen dogal bedenlerin ¢tirii-
ylip yok olacagi, fakat ruhsallik ya da kutsallik asamasina gelmis bedensellerin ise
dirilecegi kehanetinde bulunmustur. Iman ederek ve taparak Isa’nin ruhunu igine
alamamig olan, dolayisiyla demiurgik giicler tarafindan yaratildig: sekliyle et ve
kemik olarak kalan bu bedensellerin tamaminin 6lerek ¢iirlime bicecegini belir-
ten, Pavlos; bedensellikten ruhsallik ve hele kutsallik asamasina gecen secilmis-
lerin ise, 6ldiirdiikleri bedenleri ve nefisleri sayesinde, iclerine aldiklari isa’nm
ruhu sonucunda, yaratiligtan gelen (¢lirlime, onursuzluk, zayiflik vs., gibi) ozel-
liklerini topraga gomdiiklerini (1. Korintliler 15: 42) vurgulamigstir. Kendi istek
ve gayretiyle etten kemikten yaratilislarini beden haline doniistiiren, nefislerini
(ya da demiurgik ruhlarini) 6ldiirerek de bu bedenlerini Isa’ya sunan secilmisler;
“dogal bir beden olarak gomiiliir ruhsal bir beden olarak diriltilir, dogal beden
oldugu gibi ruhsal beden de vardir” (1. Korintliler 15: 44) ifadesiyle, Pavlos’a
gore, bedensellikten ruhsalliga ge¢cmisler, ciiriimezlik-gorkem-gii¢ bicerek ruhsal
olarak dirilmislerdir. Gnostik mitolojiye gore, etten kemikten yaratilmis ilk insan
Adem’in bir Demiurge yaratig1 oldugunu, “ilk insan Adem yasayan bir can oldu,
son Adem ise yasam veren bir ruh oldu” (1. Korintliler 15: 45) ifadesiyle ima eden
Pavlos; biitiin Adem neslinin de, Isa’ya taptiklar1 siirece beden haline gelemeye-
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cegi veya etten kemikten viicut olarak kalacagi yargisinda bulunmustur. Zira, yine
gnostik mitolojiye gore, Havva’dan dogan insanlar; Tanrisal-ruhsal alandan kopan
Sophia’nin kadin suretini suda gérerek asik olan, uyur haldeki Adem’in hayat ve-
ren Tanrisal ruhu barindiran etinden Havva’yi yaratan Arkhonlarin, Havva’ya te-
caviiz etmeleri sonucu da olusmus oldugundan, Sophia’nin ruhunu tagiyan Adem
nesli ile birlikte ikinci bir cins tohum (Arkhonlar nefsi) daha vardir.’

flk insan olarak Adem’in, etiyle ve nefsiyle bir Demiurge yaratig1 oldugunu,
yerde hareketsiz yattig1 kirkinci giin Sophia’nin ruhundan tifleyerek hayat buldu-
gunu iceren gnostik mitolojiyi, ‘ilk insan Adem yasayan bir can oldu, son Adem
ise yagam veren bir ruh olduw’ (1. Korintliler 15: 45) ifadesiyle yansitmig olan
Pavlos; boylece, erkek kadindan dogar (1. Korintliler 11: 12) ifadeyle, Sophia’nin
ruhsallik tohumunu Adem’in etten kemikten viicuduna yerlestirdigini ima etmis-
tir. Boylece gnostik mitolojiye baglanarak, Havva’ya ekilen tohumlarin Arkhonik
(seytansal) ve Sophik (ruhsal) olmak iizere iki cins oldugunu yansitan (1. Ko-
rintliler 11: 12) Pavlos’a; Sophia’nin ruhunu almadan 6nceki ilk Adem, boyle
bir Demiurge yaratig1 iken; Sophia’nin ruhunu icine aldiktan sonraki son Adem
de, yasam veren ruh iglevine sahip olmustur. Arkhonik ve Sophik olmak iizere
iki cins tohumdan tireyen Havva Ana’nin insan nesli, Pavlos tarafindan, beden-
seller ve ruhsallar olmak tizere iki ziimreye ayrilmistir. Nitekim, “once ruhsal
olan degil dogal olan geldi, ruhsal olan sonra geldi; ilk adam yerden, yani top-
raktandrr, ikinci adam goktendir, topraktan olan adam nasilsa topraktan olanlar

9 “Gnostik diistinceye gore ruh, ait oldugu yiice tanrisal alemin o6zelliklerine varliktir. Diger
ilahi varliklar gibi o da hayat ve 151k prensiplerine sahiptir. Nitekim o, sahip oldugu bu 6zel-
likleriyle, bedeni koti varliklarca sekillendirilen ilk insan Adem'i hareketsizlikten, durgun-
luktan ve oliiliikten kurtaran unsur olmugtur. Gnostik mitolojide, ytice Tanr1’nin etrafinda
yer alan dlemlerin (aeonlarm) Tanri’dan tezahiir ettikleri diistintildiigiine gore 151k aleminin
bir unsuru olan ruhun da kéken itibariyla Tanri’dan zuhur etmis oldugu séylenebilir. In-
sanin bedenini yaratan Demiurg ve diger kotii giicler onu canlandirmay1 bagaramazlar ve
Adem tam kirk giin yerde hareketsizce kalir. Sonunda ilahi alemden Sophia Zoe (Hikmet
Hayat) Adem'in bedenine iiflemek suretiyle ona gerekli olan ruhu bedene yerlestirir. Ayni
sekilde Arkonlarin Tabiati'nda da Adem'in bedenini yaratan ve bedene can (nefs) demiurg
ve cocuklari, yarattiklart insan1 hareket ettiremezler. Yerde giinlerce hareketsiz kalan bede-
ne Ademiler tilkesinden (1s1k aleminden) ruhun gonderilmesiyle Adem canlanir ve ayaga
kalkar. Gnostik diiglinceye gore demiurg, lanetli, koti tabiatli, habis, sehvetperest, acimasiz
ve korkung goriintimlii bir varlik olarak nitelenir. Bazi dokiimanlarda demiurf’un, yaratilan
ilk kadim olan Havva'ya tecaviiz ettigi belirtilir. Ornegin Arkonlarm Tabiati'na gore demiurg
Samael (Yaldabaoth), yanindaki diger kotii gliclerle (arkonlarla) birlikte Havva'ya tecavii-
ze yeltenir; amaci ona habis tohumlarini ekmektir. Demiurg Sakla'nin ilk kadin Havva ile
birlestigi (ya onu kandirarak ya da tecaviiz ederek) ve bu birlesmeden Kabil ve neslinin
meydana ifade edilir. Kabil'in, Arkonlarin Havva'dan dogan ¢ocuklari oldugu vurgulanir.
Bu kétii varliklarin her biri yarattiklart insana kendi kotii tabiatlarina ait bir 6zelligi vermek
suretiyle insanin nefsini olusturmusglardir.” (Giindiiz, 1997; 135)
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da oyledir, goksel adam nasilsa goksel olanlarda oyledir” (1. Korintliler 15: 46)
ifadesiyle, Pavlos; Sophia’nin ruhunu almadan 6nce yerde hareketsiz halde yatar
vaziyetteki ilk Adem’i 6nemsiz goériirken, Tanrisal (Sophik) ruhu aldiktan sonra
hayat bulan son Adem’i yagsam veren ruh olarak yticeltmekte ve 6nemsemektedir.
Gnostik mitolojide, Sophik ruh sayesinde, Demiurge yaratig1 et ile kemik hal-
den (ilk Adem) ruhsal yasam veren bedene (son Adem’e) gecis yapan Adem gibi,
biitiin bedensellerin bu sefer Isa’nin ruhunu alarak ruhsal hale gecis yapabilme
firsatini taniyan Pavlos, ruhsal olan ilk degil ikincidir, ilk olan topraktandir ikinci
olan gokseldir vs., gibi gnostik igerikteki sozleriyle, gnostik Philip Incilinin ilham
kaynag1 olmustur. Gnostiklerin Philip Incilindeki “Ibranice Isa kurtulus demektir,
Nasira ise gercek anlamina gelir, efendi o yaratilmadan once kutsanmustir, o her
zaman vardir ve var olacaktir dedi” (Mercan 2007; 27) ifadeler; baba ile Tanri-
y1 (Sophia’y1) birbirinden ayiran bazi gnostik Hiristiyanlar tarafindan, Adem’in
bedenine tifiirdiigli ruhuyla Sophia’nin Tanrisal tohumu bedensellerin viicuduna
ektigi, Sophia’nin ruhuyla hayat bulan bedensellerin viicudu ve suretinin camur-
dan sekil almis olmasina ragmen i¢lerinde ruhsal-kutsal bir gortintiiyii tasidigi vs.,
iceriginde yorumlanmistir. Yine de Pavlos’un, ‘ilk insan yerden yani topraktandir,
ikinci insan goktendir’ (1. Korintliler 15: 47) sozleri, Hiristiyan ilahiyatgilar tara-
findan; annenin dogurdugu yavrular 6liirler ve cesetleriyle de kdinata karigir yok
olur giderler, fakat bunlar iginde Isa’nin sonsuz yasama ulastirdig1 kimseler kai-
natta yok olmaz gokler kralliginda yagsam bulurlar'®, kdinatta oliirler fakat Tanrida
yasarlar, 6liime 6liim tarafindan son verildigi gibi clirlimeye de dirilis yoluyla son
verilir, ancak baglangicta camurdan suret bulanlar bu sefer goksel bir goriintiiye
ulagirlar tarzinda yorumlanmaisgtir.

Pavlos’un gnostik icerikli bu sozlerinden (1. Korintliler 15: 46), Demiurge
tarafindan ¢amurdan yaratilmis ilk Adem’in etten kemikten 6liimlii bir viicudu,

10 “Olmiis olan giindelik bilingten ¢ikilarak gnosis’in yasamina gecilmektedir: Yani, dirilis
nedir? O, hi¢ yikilamayacak olan en saglam hakikattir. O, seylerin doniigiimiiniin ve yenili-
ge gecisinin en sarih ifadesidir. Philip Incil’i, bu diinyada yasayip bu diinyada 6lecegimize
gore en iyisi dirilisi kendimizde gerceklestirmektir, demektedir. Ruh, gége yani tanrilarin
katmna ytikselirken diisiirtilerek, beden ve maddi varolus tarafindan tutsak alinmig bir var-
liktir. Beni ayaklarimdan maddi diinyaya zincirleyen ne varsa Sliimle yok olup gitti, beni
cevreleyen hapishane duvarlari yikildi, arzularim yok oldu ve cehaletim sona erdi. Bu giine
degim yasadigim diinyadan 6zgiirlestim, baska bir diinyadayim artik. Daha 6nce gordiik-
lerim, zamanin egemen oldugu bir diinyada unutulmaya yazgili, gelge¢ goriintiilerdi. $im-
di ise etrafimda yalnizca sessizlik ve aeonlar var, zamandan ve yagliliktan azade kendimi
dinliyorum. Gnostik bir metinde yeniden dogus, kesinlikle fiziksel bir siire¢ olarak degil,
fiziksel ve nefsi hayattan daha yiiksek bir hayata gegis olarak sunulmaktadir. Diinyay1 bir
stirgiin ve bir hapishane olarak goren gnostikler, onu ilahi dramanin oynandigi bir sahne
olarak gortirler.” (Martin, 2010; 116)
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‘et ve kan Tanri’min egemenligini miras alamaz, ¢iiriiyen de ciiriimezligi miras
alamaz’ (1. Korintliler 15: 50) ifadesiyle, asla yeniden dirilmeyecektir. Elbette
Pavlos’un bu ciimlelerinin kdkeninde, platonik ezeli ruh ile 6liimlii beden aykiri-
181 ya da stoik cisimlerin hicligi ve degiserek yok olan her cismin/bedenin higligi
ve kainata katilim felsefesi bulunmaktadir. Tipki Romali stoikler gibi, ¢ikacak
biiytik bir yanginla Tanr1 benzerlerinin (Demiurge/Yahve) yaninda yaratilmis be-
denlerin ve bedenlerine konan nefislerin de yanip kiil olacagi inancini tasiyan
gnostikler; platonik gelenege baglh kalarak, Tanrisal ruhu dolayisiyla Tanriy1 ka-
lic1 ve degismez bilmislerdir. Pavlos’un bu sézleri gnostik Philip Incilinde “6lme-
lerine ragmen eger Adem’in ogullari coksa, miikemmel insanmin ogullar: daha faz-
ladir, onlar olmezler ve tekrar tekrar baba olurlar” (Mercan 2007; 25) iceriginde
uyarlanarak, tipki yaraticilar1 gibi yarattiklarinin da gegici oldugu vurgulanmak
istenmistir. Platonik ve stoik felsefe temelini Hiristiyanliga uyarlamig olan Pavlos
acisindan tek sorun ya da tek gorev vardir, bu da gnostik icerigiyle; tipki, De-
miurge tarafindan balgik camurdan viicudu yaratilan ve soluk (nefis) iifiirtilen ilk
Adem’in, Sophia’nin ruhunu alarak goksel niteligiyle ikinci Adem haline gelmesi
gibi; yine Demiurge/Yahve yaratigi olan biitiin insanlarin veya Adem ile Havva
neslinin bu sefer Isa’nin ruhunu iglerine alarak bedensellikten ¢ikip ruhsalliga
hatta Tanri’nin tapmagi olarak kutsalliga gecisini saglamaktir. Zira Pavlos’a ve
gnostiklere gore, Demiurge/Yahve tarafindan yaratilmig her beden, oltimliidiir,
Tanrisal saha (platonik ide = gnostik pleroma = goksel egemenlik = cennet) i¢ine
asla giremez, Tanr1 benzerleri tarafindan ¢camurdan-etten yaratildigi i¢in kesinlik-
le de Tanrisal-ruhsal-kutsal degildir, yaraticilar1 ve iifiirdiikleri ruhlar1 (bedensel
nefis) gibi bu etten kandan bedenler de ciiriirler.

Pavlos’un yazdiklarini bir biitiin olarak ele alan bazi gnostikler, demiurgik bir
Tanri olan Yahve tarafindan yaratilmis olan Isa’nin 6liimlii bedenini bedensel cag-
rilmiglar ya da dogrudan dogruya kilise cemaati olarak sembollestirdigi s6zlerini
(1. Korintliler 1: 3; 11: 4,9) ve etle kan Tanr1 egemenligini miras alamaz (1. Korint-
liler 15: 50) soziiyle kiyaslamiglar; kilisenin bu bedensel varliginin gecici oldugu,
kilisede diizenlenen cemaat ibadetlerinin (ayinlerinin) yararinin olmayacagi, be-
densel-cagrilmislara yeniden dirilisi saglamayacagi vs., gelenekteki oldukca agiri
egilimlere sahip olmuslardir. Hiristiyanlar tarafindan sapkin olarak adlandirilan
ilk mezhep gnostikler kadar, kiliseyi kurtulusa ermede araci olarak gérmeyen ya
da kilise otoritesini tanimayan tiim diger kilise karsitlari; Pavlos’un gnostik kokan
sozlerini (1. Korintliler 15: 50) temel alarak, kilisenin Tanr1y1 temsil etmediginde,
kilise dogmalarmin Tanrisal vahiy kudretine sahip olmadiginda, kilise ayinleri
yoluyla asla kurtulusa erisilemeyeceginde 1srar etmiglerdir. Pavlos’un platonik/
stoik felsefeyi yansitan bu sozlerini (1. Korintliler 15: 50), Eski Ahit baglis1 ve
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Yahve sadig1 Peter’i bedensel olarak kalmakla itham eden s6zleriyle (1. Korintli-
ler 2: 4 ; Elgilerin Isleri 3: 13,26 , 4: 27-30) birlestiren bazi1 gnostikler; bedeni ret
ettikleri gibi bedensel ibadetleri de tiimiiyle terk etmiglerdir. Hilekar ve seytani bir
varlik olarak gordiikleri Yahve’yi ret ettikleri gibi, gnostikler, Yahve nin buyruk-
larmi ve sozlerini aktaran Eski Ahit’i de asagilamislar; boylece Pavlos’un ruhsal
dirilis 6gretisine dayanarak neredeyse Hiristiyanligin kurumsal ve literal (yazin-
sal) biitiin varlik ile birikimine kars1 ¢ikmiglardir. Pavlos’un, ciirtiyen ¢iiriimezligi
miras alamaz (1. Korintliler 15: 50) 6zetlenen ruhsal dirilis 6gretisi, bedensel ve
cisimsel olan her ne varsa Tanr1 benzerlerinin yaratig1 veya eseri sayan gnostik-
ler; ruhsal se¢ilmis olarak gercek Tanri tarafindan yaratilmig insanlardan olmayan
biitiin bedensel-¢agrilmiglarin (dolayistyla biitiin kilise cemaatinin) asla kurtuluga
erisemeyecekleri yargisina varmiglardir. Halbuki, “size bir sir acikltyorum, he-
pimiz olmeyecegiz, son borazan ¢alininca hepimiz bir anda goz a¢ip kapayana
dek degistirilecegiz, evet, borazan ¢alinacak, oliiler ciiriimez olarak dirilecek ve
biz de degistirilecegiz” (1. Korintliler 15: 51) ifadesiyle, Pavlos’a gore; topraktan
yaratilmis birinci Adem nasil ikinci Adem haline gelerek yersel-camurluktan gok-
sel-ruhanilige gecis yapmisgsa, biitiin bedensel ¢agrilmiglar da kendi istek ve gay-
retleriyle ruhsal-kutsal bir hale gelebilmek i¢cin demiurgik giiclere (Yahve sozii-
ne-yasasina) karsi miicadele etmek zorundadirlar. Yasadan da demiurgik gliglere
olan tutsakliktan da kurtulan bedensel-cagrilmislarin, ancak bu sayede, etten ke-
mikten yapili viicutlarinda tasidiklar: demiurgik ruhtan (nefisten) serbest kalarak
Isa’ya iman edebileceklerini belirten Pavlos; “ciiriiyen ve oliimlii olan varligimiz
cliriimezligi ve oliimsiizliigii giyinince, oliim iizerinde zafer kazanilacaktir” (1.
Korintliler 15: 54) ifadesiyle, bedensellikten ruhsalliga-kutsalliga gec¢isin yolunu
gdstermistir. Isa’y1 anan ve tapan bedensel ¢agrilmislar iginden, yalnizca, Isa'nin
ruhunu icinde yasatanlarin ruhsal seviyesine ulasacagini belirten Pavlos; boyle-
ce, beden olarak dirilmeyi veya daha genel bir ifadeyle gercek Tanri tarafindan
yaratilmig ruhsallar disinda Tanr1 benzerlerinin yarattigi bedensellerin dirilmesini
reddeden temel gnostik akimdan da olan farkliligini ortaya koymustur.

Bedensizligi ¢iplaklik olarak degerlendiren kimselerin aslinda bedenleri gi-
yinik fakat ruhlarinin ¢iplak olduguna dikkatleri geken gnostiklerin Philip Incili;
“ruhu kiyasla, bu degerli sey, rezil bir sey olan insan viicudunun icinde gelir;
bazilart ¢iplak yiikselecekler diye korkuyorlar, bu yiizden bir et yigini olarak yiik-
selmek istiyorlar ama aslinda eti giyinmis olanlarin ¢iplak oldugunu bilmiyorlar”
(Mercan 2007; 24) ifadesiyle, ilk Hiristiyan ilahiyatcilar1 arasinda bile, bedenini
elbiselerle orttiigii halde Isa’nin ruhunu igine alarak dolayisiyla demiurgik nefsi-
ni oldiirerek Demiurge’nin (seytanin) giinah-6liim saltanatindan kendisini kur-
taramayan herkesin 6liim tlizerinde zafer kazanamayacagi iceriginde yorumlarda
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bulunmalarina neden olmustur. Burada ilging olani, ruhun da tipki bir beden gibi
diigtintilerek elbise giyecegi kehanetinde bulunulmus olmasidir. Boylece bedensel
unsurlar Tanrisal-ruhsal dlemde (ide = pleroma = goksel krallik = cennet) dahi bir
anlam kazanmig ve korunarak yiiceltilmig ruhani diyardaki zifaf odasindan veya
duvak takimlarindan soz edilir olmustur. Bedeni ve nefsi 6ldiirme yoluyla gercek-
lesen ruhani diriligle birlikte, ruha elbise giydirmek ve ziynet takmak gibi gnos-
tik algilamaya siirliklenen bazi Hiristiyanlar, Pavlos’un, ‘oliimiin dikeni giinahtir,
giinah ise giiciinii Kutsal Yasa'dan alir’ (1. Korintliler 15: 56) s6ziiniin tesiriyle,
Yahve’den ve yasasindan koparak daha fazla gnostiklere yaklagmiglardir. Diger
taraftan gnostik yorumuyla kadindan (Sophia’dan) dogan ruhsallar ile Arkhonik
tabiatta olan bedenselleri, koruma ve kurtarma tutkusuyla kendisini kurban olarak
feda eden Isa’nin carmihtaki biiyiik gizemini bildirmekle kendini gérevli kilmis
olan Pavlos; ‘rab yolunda verdigin emegin bosa gitmeyecegini bilerek dayanin,
sarsilmayn, gayretli olun’ (1. Korintliler 15: 58) ifadesiyle, bedensel cagrilmis-
larin kurtuluglarinin kendi istek ile gayretlerine bagh oldugunu bildirmigtir. Tipki
kendisi gibi biitiin bedensel ¢cagrilmiglarin ruhsal kutsal secilmisler haline gelme-
sini yiirekten arzu eden ve bu déniisiimii Isa’ya karsi iistlendigi elgilik gérevinin
temeli haline getiren Pavlos’a gore, bu gecis, Yahve gibi demiurgik rableri yok
ederek hepsinin yerine tek rab olarak Isa’min ge¢mesi yoluyla olabilecegi gibi,
ruhsallarin-kutsallarin her birinin birer Isa haline gelmesiyle de sonuglanacaktir.
Boylece, ruhsal ve kutsal hale gelecek bedensellerden her biri birer Isa olurken,
biitiin demiurgik rabler ve bu rablere tutsakligi ifade eden kutsal yasalar sona erer-
ken, tag iistiine kazinan yazinin ve kagit tizerine yazilan kutsal metinlerin gecer-
liligini kaybedecegini 6ne siiren Pavlos; bedensel yasanin yerini ruhsal yasanin
ve bedensel ibadetin (ayinler, perhizler vs.,) yerini ruhsal tapinmanin aldig1 gibi,
biitiin ruhsal-kutsallarin da Isa’nin bedenine doniisecegini (2. Korintliler 3: 7, 8,
17, 18) iddia etmistir. Boylece, Isa’nin Tanri’ni goriiniimii oldugu gibi ruhsal-
kutsallarin da Isa’nin bedeni haline gelecegini, Tanri’nin ruhunun Isa’da yasadig
gibi Isa’nin ruhunun da ruhsal-kutsallarda yasayacagini 6ne siiren Pavlos; kendini
Tanri’ya kurban olarak sunan Isa gibi cagrilmislarin kendi bedenlerini/nefislerini
oldiirmelerini ruhsal tapinmanin (ve Hiristiyanligin da) temeli haline gelmis, bu
ruhsal tapinma sayesinde Tanriyla (Isa’yla) yiiz yiize karsilagarak dogrudan bilgi
almanim olanakl ve gerekli oldugunda 1srar etmistir. isa’nm ruhunu icine alan
ruhsallarin ve Isa’min tapinagi haline gelen kutsallarm, Tanrisal s6ze dogrudan
Isa’dan s6zlii olarak ulagsmalarimi olanakli ve gerekli géren Pavlos; “yaydigimiz
miijde ortiilii ise de, mahvolanlar icin ortiliidiir” (2. Korintliler 4: 3) ifadesiyle,
Yeni Ahit’in icerdigi gnostik anlamin bedensellere kapali oldugunu vurgulamis-
tir.
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Ruhsal-kutsallar i¢in acgik fakat bedenseller mahvolmuslar icin kapali veya
ortiilii olan Yeni Ahit ya da Isa’nin yazilmig hikmeti, gnostik sembollestirmeleri
kapsamaktadir. Bedenseller i¢in yazili kaynagi (Yeni Ahit) ve ruhsal-kutsallar icin
de sozlii kaynag (Isa’y1) bilgiyle 6zdes kilan Pavlos; kainat (Demiurge) bilgi-
siyle kendini yetistirmis kimselerle konusurken insan diislincesini yansittig1 gibi
(1. Korintliler 2: 6), bedensel ¢agrilmislar (ya da kilise cemaati) icin hazirlanmig
Yeni Ahit’in dahi gnostik sirlart igerdigini ve bedenseller icin ortiilii (peceli) ol-
dugunu 6ne siirmiistiir. Ozellikle, “Tanri’min goriintiisii olan Mesih'in yiiceligini
bildiren miijdenin 15181 imansizlarin iizerine dogmasin diye bu ¢agin ilahi onlarin
zihinlerini kor etmigtir” (2. Korintliler 4: 4) ifadesiyle Pavlos; gnostik acilimiyla,
demiurgik Tanrilar ya da kendini Tanr1’ya benzeten alt ilahlar (ya da yticeler) ta-
rafindan yaratilan bedenleri i¢ine Isa’nin ruhunu alamayan ya da Isa’nin ruhunu
alarak demiurgik ruhu (nefsi) bedenlerinden c¢ikaramayan bedenseller icin ‘kor’
nitelemesinde bulunmustur. Giinahli bedenleri i¢inde 6liime ve clirlimeye dogru
yol alan, baglandiklar1 yasaya gore zerre kadar haksizligin yapilmayacagi ve aci-
manin da olmayacag: demiurgik yargilamaya mahkdm olan biitiin bedensellere,
“Tanri’min soziinii de carpitmayiz, gercegi ortaya koyarak kendimizi Tanri’'nin
oniinde her insamn vicdanina tavsiye ederiz” (2. Korintliler 4: 2) ifadesiyle Pav-
los; bedensellerin kendi gergekleriyle ilgili geleceklerinin agikca bildirildigini 6ne
stirmiigtiir. Bedensellerin durumuyla ilgili Yeni Ahit’teki bilgilerin kesinligine ve
acikligina isaret eden Pavlos; ‘bu ¢agin ilahi onlarin zihinlerini kor etmistir’ (2.
Korintliler 4: 4) ifadesiyle; gercek Tanr1 ve Isa’dan bagka Tanrilarin faal ve ya-
ratict oldugunu, bu Tanr1 benzerlerinin kdinatta 6zellikle de yeryiiziinde saltanat
stirdiiklerini ve kendi yarattiklar1 insanlara (bedensellere) egemen oldugunu 6ne
stiren platonik/gnostik felsefeyi yansitmaktadir. Bu gnostik felsefe sinirinda kala-
rak, Isa’nin 118min yiiziinde parladigini ve asla sénmeyecegi igin pege takmadi-
gin1 belirterek (2. Korintliler 4: 6) Pavlos; yine gnostik bir algilamayla, pece ile
1s1lt1s1 sOnen ytiziinii gizleyen Musa’nin Demiurge’nin araci ve kolesi oldugunu
vurgulayarak, Yahve’yi de yasasini bildiren biitiin nebilerini de ruhsallar-kutsallar
icin agikca ret etmistir. Demiurgik giiclerin uzantisi ve yerin yaraticisi Yahve’nin
el¢isi olarak Musa’y1 reddeden biitiin gnostikler gibi, Pavlos da, “isik karanlikta
parlayacak diyen Tanri, Isa Mesih'in yiiziinde parlayan kendi yiiceligini tanima-
mizdan dogan 15181 bize vermek icin yiireklerimizi aydinlatti” (2. Korintliler 4:
6) ifadesiyle; bilgiyi 151k olarak simgelestirmis, bu 15181 fark etmeyenlere ‘kor’
demis, Tanr1 bilgisinden yoksun kalanlari cahil olmakla suglamis, bilginin (15181n)
dogrudan babadan kaynaklandigini ve oguldan yayildigini 6ne stirmiistiir.
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4. Isa’min Ruhuyla Konusan Pavlos’un Cagrisi: Isa’min Bedenini Degil
Ruhunu Alin

Dogrudan igindeki ruhsal ve gercek Tanriyla kargilagacagina inanan gnostik-
lerden farkli olarak, Pavlos, (2. Korintliler 4: 6) ifadesiyle 15181n (bilginin) in-
sanlara aktarilmasinda Isa’y1 arac1 ya da aktaric1 kilmstir. i¢inde ruhsal olarak
tapman ve Tanriy1 arayan bir kimse, gnostiklere gore tipki bir Isa gibi gercek
Tanriyla bulusurken, Pavlos’a gore sadece Isa’yla karsilagsmaktadir. Bedensellerin
icine Isa’min ruhunu yerlestirmis olmasina ragmen Pavlos’un, elgi olarak ken-
disinin bilgiyi Isa’dan aldigin1 pek ¢ok kez tekrarladigi halde, Tanr1 15181 bize
vermek i¢in ytireklerimizi aydimnlatti (2. Korintliler 4: 6) demis olmasi, bilgiyi
yalnizca gergek Tanridan ruhsal olarak aldigini iddia eden gnostiklere yaklastik-
larin1 gosterir. Pavlos’a gére, dogrudan gercek Tanr1 ya da Isa araciligiyla almmis
olsun, Yeni Ahit heniiz Isa’nin ruhunu iglerine alamamis bedenseller icin ortiilii
oldugu gibi; diinyasal geciciligi veya tahrif edilmis ruhsalligi halindeki Eski Ahit
de taptiklar1 Yahve ve baglandiklar: yasasi yoluyla bedensellere bir yargilama 61-
¢litii olarak giiciinii devam ettirmektedir. Bedensellerin yararina Yeni Ahit icinde
Tanr1’nin yiiceligini igeren bilgi 1s181min sakli kilindigini belirten Pavlos; “iistiin
giictin bizden degil, Tanri'dan kaynaklandigt bilinsin diye biz bu hazineye toprak
kaplar iginde sahibiz” (2. Korintliler 4: 7) ifadesiyle, gnostik bir sembollestir-
meyle, bu bilgi hazinesini topraktan bir tas olarak gordiigii kendi bedeninde sak-
ladigin1 anlatmak istemistir. Etten ve kemikten bedenin Pavlos tarafindan toprak
kap olarak simgelestirmesi, kendi ruhlarinin suret yansilarini su iizerinde géren
Demiurge’nin, suya yansiyan bu surete gére Adem’i bal¢ik camurdan sekillendi-
rip yaratmasini ¢cagrigtirmasi nedeniyle, gnostik bir icerigi yansitmaktadir. Bilgi-
nin toprak kapta (Isa’ya sunulmus bedende) edinilmesi ve saklanilmasi, Pavlos’a
gore, bu toprak kapa Isa’nm ruhunun girmesi ve demiurgik (seytanlarin/cinlerin)
ruhlarin bu toprak kaptan ¢ikmasi sonucunda gergeklesmektedir. Nitekim bir De-
miurge yaratig1 beden ve tasidigi nefesi (nefsi) iken, Isa’nin ruhunu icine almanin
ya da bedensellikten ¢ikip ruhsallifa gecmenin yegane 6n kosulu olarak gordiigii
bedenin/nefsin oldiirtilmesi halini, Pavlos, “her yonden sikistirilmigiz ama ezilmis
degiliz, sasirmisiz ama caresiz degiliz, kovalaniyoruz ama terk edilmis degiliz,
yere yikilnisiz ama yok olmus degiliz” (2. Korintliler 4: 8) ifadesiyle agiklamis-
tir. Insanlarin tiim bedenlerinin ve demiurgik ruhlarinin (nefislerinin) kendilerini
gercek Tanr1’ya benzeten yaratici-yargilayici yar ilahlar (Demiurge/Yahve) tara-
findan yaratildigi, gercek Tanr1 (baba) tarafindan yaratilmadiklari i¢in asla ruhsal
hale gelemedikleri gériisiinde olan bazi gnostiklerin aksine, Pavlos; 6zellikle de,
“Isa'mn yasami bedenimizde agikca goriilsiin diye Isa'mn éliimiinii her zaman
bedenimizde tasryoruz” (2. Korintliler 4: 10) ifadeyle, bedeni ve nefsi 6ldiirmek
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karsiliginda Isa’nin ruhunun alindigim ya da bedensellikten ruhsallifa gecisin
saglandigini 6ne siirmiistiir. Boylece Pavlos, Isa’nin ¢armihta ac1 iginde oldiirii-
len bedeninin, segilmislerin (ruhsallarin-kutsallarin) iglerine aldiklari Isa’nin ruhu
kargiliginda oldiirdiikleri (veya 6lii saydiklart) tiim bedenlere kefaret oldugu ve
bu 6lii bedenlerin dengi ya da kargilig1 oldugu igeriginde yorumlara yol agmuigtir.
Isa’nm ¢armihtaki acilarini siirekli olarak hissederek kendi bedenini/nefsini 6lii-
me mahk(m etmis olan Pavlos; “Isa'nin yasami bizim 6liimlii bedenimizde agikca
goriilsiin diye, biz yasayanlar Isa ugruna siirekli olarak oliime teslim ediliyoruz”
(2. Korintliler 4: 11) ifadesiyle; Isa’nin ruhunu igine alarak sonsuz yasami sunan
ve Oliimsiizliige yonelen ruhsal-kutsal secilmiglerin, kdinatin demiurgik gticleri-
nin eziyetlerine katlanarak daima 6liim acisin1 bedeninde diri tuttugunu anlatmak
istemistir. Boylece, Isa’nin ruhunu icine alan (demiurgik yaratik olan ve biitiin
glinahlarin kaynak ile aract olan) bedenlerini/nefislerini yasadiklari her an 6ldii-
rerek ruhsal/kutsal bir hale gelen kimselerin, Isa’daki sonsuz ruhani yasama ka-
tilacaklarini, Isa gibi 6liimden dirileceklerini ve 6liim iizerinde kesin bir zafer
kazanacaklarin1 vurgulayan Pavlos; “rab Isa'yt 6liimden dirilten Tanri’mn, bizi
de Isa'yla diriltecegini ve sizinle birlikte kendi oniine cikaracagim biliyoruz” (2.
Korintliler 4: 14) ifadesiyle, iman ruhuna sahip olanlarin, bedenlerini/nefislerini
oldiirerek giinahtan armacaklari, Isa gibi ve Isa’yla birlikte dirilecekleri kehane-
tinde bulunmustur.

Gnostiklerin aksine, “biitiin bunlar sizin yararinizadir, boylelikle Tanri'nin liit-
Ju cogalip daha bir¢oklarina ulastikca, Tanri'min yiiceligi icin siikran artsin” (2.
Korintliler 4: 15) ifadesiyle Pavlos; bedenselken ¢agrilan ve kendi kisisel istek ile
gayretleriyle ruhsalliga-kutsalliga gecen, iclerine aldiklari Isa’nin ruhuyla Isa’nm
bedenini olugturanlarin sayisinin stirekli arttigina dikkatleri cekmigtir. Bedenle-
rini/nefislerini Isa’min ruhu karsihiginda Sldiiren biitiin bedensel ¢agrilmislarin
secilmis konumuna gelerek Isa’nm ruhani yasamina katildiklarini belirten Pav-
los, ‘dis varliginiz harap oluyorsa da, i¢ varligimiz giinden giine yenileniyor’ (2.
Korintliler 4: 16) ifadesiyle; digtan goriiniim olarak bedeni/nefsi 6ldiirmek ugruna
eziyetlere katlanilmasi, icten ise Isa’min varhigma ruhani katihmla yenilenmesi
bazi gnostik yorumlara yol agmigtir. Bu gnostik 6greti sinirlarinda, Demiurge ya-
ratig1 beden/nefis halinde kalarak Isa’nin ¢agrisina katilmamis olan bedenseller
ya da ‘eski’ insanlar; diistiikleri giinah ag1 yoluyla 6liime ve ¢iirimeye ugrayarak
can vermekte, asla ruhsal/kutsal konuma ulagamamaktadirlar. Oysa Pavlos’a gore,
Isa’nin ruhunu alarak beden ile nefislerini 6ldiiren ve dolayistyla kétiiliik ruhlarin
(cin/seytan) iclerinden kovanlar, ruhsal tapinma ve deneyim sayesinde, siirekli
olarak kendilerini yenilecekler ve ‘yeni adam’ haline geleceklerdir. “Icinde ya-
sadiginuz bu diinyasal cadir yikilirsa goklerde Tanri’nin bize sagladig bir konut
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elle yapilmamis ve sonsuza dek kalacak evimiz vardir, simdiyse goksel evimizi
givinmeyi ozleyerek inliyoruz, onu giyinirsek ¢iplak kalmayiz” (2. Korintliler 5: 1)
ifadesiyle Pavlos; bedenlerini/nefislerini 6ldiirerek ‘yeni adam’ haline gelen ruh-
sallarm/kutsallarim iglerine aldiklar Isa’nin ruhuyla giiriiyecek giysilerini ¢ikartip
clirimezligi giymelerini istemistir. Artik demiurgik giiclerin egemenliginde olan
bu diinyasal ¢adir1, bedenin/nefsin 6ldiiriilmesini gerekli kildig: kadar zahmetli
ve acili oldugunu, Pavlos, “diinyasal ¢adirda yasayan bizler agir bir yiik altinda
inliyoruz, asil istedigimiz soyunmak degil giyinmektir, oyle ki oliimlii olan ya-
sam tarafindan yutulsun” (2. Korintliler 5: 4) ifadesiyle anlatmaktadir. Pavlos’un,
diinyevi giysilerin ¢ikartilmasi ve ruhsal elbiselerin giyilmesi, diinya cadirindan
cikilmast goksel ¢adira girilmesi vs., igerigindeki sembolik sozleri, gnostik In-
cillerde ¢ok etkili bir sekilde yanki bulmustur. Hakikat Incili, Isa’nin ¢armihtaki
tutkusunu giinahkdrlar1 kurtarma gayesi yerine bilgiye erisme ve yayma olarak
yansitmustir. “Civilendigi carmih iizerinde kendi kitabint alan Isa, babasinin fer-
mamnt carmihina cakti. Hey Amanin, bu ne biiyiik bir ogretidir, carmihta alinan
ne muhtesem bir bilgidir. Carmihla sonsuz yasam giyindigi halde Isa’nin, 6liim
iizerindeyken dahi, kendi benligini asagilams, boylece ciiriiyecek elbiselerini
iizerinden ¢ikartip atmuig, hi¢ kimsenin lizerine alamayacag ¢liriimezligi giyin-
mistir. Herkes bilgiye ulassin diye, bilgi ve miikemmelligin babasuin yiireginde
oldugunu ilan etmistir. Boylece herkesin kendisinde birlesmesini ve armmmasint
isteyerek, bitmez tiikenmez sekilde yanan bir mesale olarak gordiigii kendisi saye-
sinde, Isa; karanhigin yerine 1s151n gelmesini, oliimiin yerine de sonsuz yasamin
hékim olmasint istemigstir.” (32-38) Boylece, Isa’ya iman edip Tanr1’nin ruhunu
icinde yasatanlar cehalet icinde olmasin ya da kor kalmasin diye 6liime kosan
Isa’nm, diinyanm sonunu bildirdigini agiklayan gnostik Hakikat Incili; platonik
bir algilamayla, kdinatin siirekli degismeye ve sonunda da yok olmaya mahkim
edildigine hiikmetmis, Isa’y1 bedeni ¢armihta oldiiriilen ve kendisi de sonsuz
yasama gegen yiice bir Aion olarak tanitmig, Isa’nin goriineni gériinmeyene ge-
virdigi gibi bedensel 6liimii de ruhani sonsuz yagsama doniistiirdiigli vurgusunda
bulunmustur. Bedenlerinde gercek Tanri’nin ruhunu tagiyanlar digindakilere kur-
tulusa ve sonsuz yasama ulagma sansini tanimayan neredeyse tiim gnostiklerden
farkli olarak, Pavlos, “oliimlii olan yasam tarafindan yutulsun, iste bizi tam bu
amag i¢in hazirlanug ve bize giivence olarak ruhu vermis olan Tanridir, bu neden-
le her zaman cesaretimiz vardir, sunu biliyoruz ki bu bedende yasadikca rabden
uzaktayiz” (2. Korintliler 5: 5) ifadesiyle; (gnostik icerigiyle bedenleri ve nefisleri
Demiurge tarafindan yaratilmis) biitiin insanlarin kurtuluga ermesi ve tiim giinah-
lara kefaret olmas icin kendi bedenini babasina sunan Isa gibi, bedenin ve nefsin
agsagilanmasi ve oldiiriilmesi gerektigi tizerinde durmustur.

138



Pavlos’un Gnostik Miijdesi: Kilise Cemaatinin Sonsuz Olimii ile
Ruhsal-Secilmislerin Sonsuz Yasami

Bedeni ve nefsi 6ldiirmeyi, Isa’nin ruhunu icine almanin ve ruhsal olarak
Isa’ya tapmanin temel kogsulu haline getirmis olan Pavlos, “gozle goriilene degil
imana dayanarak yasariz, cesaretimiz vardir diyorum ve bedenden uzakta rabbin
yaminda olmayi yegleriz, bu nedenle ister bedende yasayalim ister bedenden uzak
olalim emelimiz Rab'bi hognut etmektir” (2. Korintliler 5: 7) ifadesiyle, ne kadar
bedenden kopmus halde yasanilirsa o kadar rabbe (Isa’ya) yakin olunacagi keha-
netinde bulunmustur. Platonik bir algilamayla ve Pavloscu bir imanla, bedenden
kopmay1 Tanr1’ya yaklagmak olarak goren biitlin gnostikler; bedensel yoksunlugu
bir kazang olarak Gvmiis, bedeni/nefsi 6ldiirmeyi de tipki bedeniyle ¢armiha ci1-
kan Isa’nin cesareti olarak yansitarak bu hallerini Philip Incilinde agiklamiglardir.
“Bazilart ¢iplak yiikselecekler diye korkuyorlar. Bu yiizden bir et yigint olarak
viikselmek istiyorlar ama aslinda eti giyinmis olanlarin ¢iplak oldugunu bilmi-
yorlar. Et ve kan Tanri’mn kralligini miras almayacak (1. Korintliler 15: 50).
Miras-almayacak-olan-bu sey nedir? O, Isa ve onun kamna aittir. Bu yiizden,
benim etimi yiyip kanumi icmeyen kiside hayat yoktur, demistir (Yuhanna 6: 53).
Bu ne demektir? Onun eti kelam, kani da kutsal ruhtur. Bunlari kavrayan kisinin
viyecegi, icecegdi ve giyecegi vardir. Onun yiikselmeyecegini soyleyen kisilerde
hata buluyorum. Ruhun, etin ve bu isi§in icinde oldugunu soyliiyorsun. O her
seyi icerdigi icin etin icinde yiikselmek gereklidir”” (Mercan 2007; 24) Bedenini
ve nefsini 6ldiirerek Isa’nin ruhunu i¢ine almani ve icinde giinaha azmettiren ne
kadar kotii ruh varsa yok etmenin bilgisini, “bizi zorlayan Mesih'in sevgisidir,
yargmuz su ki bir kisi herkesin ugruna oldii oyleyse hepsi oldii, evet Mesih her-
kesin ugruna oldii, oyle ki yasayanlar artik kendileri icin degil kendileri ugruna
olmiig ve dirilmis olan Mesih icin yasasinlar” (2. Korintliler 5: 14) ifadesiyle
aciklayan Pavlos; “carmihin yiiklenip ardundan gelmeyen, bana layik degildir,
canmnt kurtaran onu yitirecek, benim ugruma canini yitiren ise onu kurtaracaktir”
(Matta 10: 38) s6ziine uygun olarak, bedeni/nefsi her an 6ldiirmeyi Hiristiyanligin
temeli haline getirmistir.

Biitiin bedensel ¢agrilmiglar: carmihini yiiklenip 6liime kogan kimseler olarak
goren Pavlos, “biz artik kimseyi insan olciilerine gore tammayiz, Mesih'i buna
gore tamdiksa da artik simdi oyle tamimiyoruz” (2. Korintliler 5: 16) demekle, Isa
gibi bedenini/nefsini aci i¢inde 6ldiirmedikce ve benligini kirmadik¢a hi¢ kim-
senin ruhsal konuma gecemeyecegini vurgulamak istemistir. Bedeni ve nefsi 6l-
diirerek giinahkarligi demiurgik giiclerine tutsakligindan kendisini kurtaran her
kimsenin, bedene gore yasamaktan ve yasaya baglanmaktan ¢ikarak ruha gore
yasar hale geldigini, Pavlos, “bir kimse Mesih'te ise, yeni yaratiktir; eski seyler
gecmis, her sey yeni olmustur, bunlarin hepsi Tanri'dandwr” (2. Korintliler 5: 17)
ifadesiyle agiklamistir. Bedene gore tutsak yasayan eski adamin gittigini, ruhta
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ozgiir fakat Isa’ya bagimli olan yeni adamin geldigini agiklayan Pavlos, Isa’nm
ruhunu icine alanlar artik demiurgik tutsakliktan da ve hi¢ kimseye zerre kadar
haksizligin yapilmayacag1 acimasiz yargilanmadan da kurtulduklarini belirtmek
icin, “bedende yasarken gerek iyi gerek kotii yaptiklarumizin karsiligint almak icin
her birimizin Mesih'in yargu kiirsiisii oniinde goriinmesi gerekir” (2. Korintliler 5:
10) demistir. Isa’ya iman edip taparak bedensellikten ¢ikmay1 Demiurge/Yahve
yargilamasindan kurtulmanin 6n sart1 haline getiren Pavlos, “iman yolunda olup
olmadigimizi anlamak icin kendi kendinizi sinayin kendinizi yoklayn, Isa Mesih'in
icinizde oldugunu bilmiyor musunuz, aksi halde sinavdan basarisiz ¢cikardimz”
(2. Korintliler 13: 5) ifadesiyle, i¢inde Isa’nin olmayanlari Demiurge’ye tutsak
kalmakla suglamistir. Isa’nm ruhunu igine alarak artik yeni bir yaratik haline
gelinmis olsa dahi, Pavlos (2. Korintliler 5: 10) ifadesiyle, biitiin bedensel-¢cagril-
miglarin Demiurge/Yahve tarafindan yargilanacaklarina dikkatleri cekmistir. Tiim
bedensel cagrilmislarin (ya da kilise cemaatinin) Isa’nm huzuruna ¢ikarak isle-
dikleri her glinahin hesabin1 vereceklerinde 1srar eden Pavlos, “rabden korkmanin
ne demek oldugunu bildigimiz icin insanlari ikna etmeye ¢caligiyoruz, ne oldugu-
muzu Tanrt biliyor, umarim siz de ne oldugumuzu vicdamnizda biliyorsunuz” (2.
Korintliler 5: 11) ifadesiyle, Isa’nin yargilamasmin demiurgik tarzda gerceklese-
cegini ima etmistir. Nitekim Isa’y1 demiurgik bir isimle ‘rab’ olarak belirtildigi bu
ifadesinde, Pavlos, biitiin bedensel ¢cagrilmiglara adalet temeline gére yargilamay1
ve hi¢ kimseye acima ya da bagislama olmaksizin herkese hakkinin verilecegi
imasinda bulunmustur. Ancak Isa’nm ruhunu icine alarak ruhsal-kutsal se¢ilmis
konumuna gelenlerin, demiurgik bir yaratik olarak bedensel olmaktan ¢ikip kur-
tulacaklarini ve artik yeni bir insan olacaklarini belirten Pavlos; “Tanri, Mesih'in
araciligiyla bizi kendisiyle baristirdl ve bize baristirma gorevini verdi; soyle ki
Tanri, insanlarin suglaru saymayarak diinyayr Mesih'te kendisiyle baristirdi ve
baristirma soziinii bize emanet etti” (2. Korintliler 5: 19) ifadesiyle, Tanriyla bari-
san tlim secilmiglere yargilamanin olmayacagi kehanetinde bulunmustur.

Demiurge/Yahve tarafindan yapilacak adil fakat acimasiz bir yargilamadan
kurtulmak igin Isa’ya iman etmeyi sart kosan, Isa’nin yine adalet temelindeki
demiurgik yargilamasindan da kurtulmak igin Isa’nmn ruhunu igine alarak Tanriyla
barismay1 ongdren Pavlos, “Tanri’nin kendisi araciliginizla cagrida bulunuyor-
mus gibi Mesih'in adina elgilik ediyoruz, Mesih'in adina yalvariyoruz: Tanri'yla
barisin; Tanri, Mesih sayesinde kendisinin dogrulugu olalim diye, giinaht bil-
meyen Mesih'i bizim icin giinah yaptr” (2. Korintliler 5: 19) ifadesiyle, Isa’nin
ruhuyla yeni bir insan olmay1 da Tanriyla barigmanin temeli haline getirmigtir.
Isa’nin biitiin giinahkarlar igin 6ldiigiinii ve Isa’nin bedeninin &lmesiyle birlikte
ruhsallar i¢in giinahin da 6ldiigiinii belirten Pavlos, “Mesih, Babamiz Tanri'nin
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istegine uyarak, bizi simdiki kotii cagdan kurtarmak icin giinahlarimiza karsilik
kendini feda etti” (Galatyalhilara 1: 4) ifadesiyle; gnostik bir imada bulunarak,
bagka Tanrilarin (daha dogrusu Tanr1 benzerlerinin) yaratigi olmalarina ragmen,
biitiin bedenselleri bu diinyada demiurgik giiclerden korumak ve iclerinde ruh-
sallik konumuna gecenlere de 6ldiikten sonra sonsuz yasami vermek istedigini
belirtmistir. Ac¢ikca belirtmese dahi, bedenseller, bedensel-cagrilmislar, ruhsal-
secilmisler ve kutsal-secilmigler tarzinda insanlarin siniflandirilmasina yol ac-
mis olmasiyla Pavlos; insanlarin iman temeline gore siniflandirilmasina dayanan
gnostikizmi, mektuplaria aksettirmistir. Pavlos’da insan ayrimciligi o denli belir-
gindir ki, bedensellere ve bedensel cagrilmiglara yonelik bir laf séylerken daima
vaaz etmek ifadesini kullanmig, fakat ruhsal-kutsal secilmiglere bilgiyi aktarirken
de daima bir sirr1 acikliyorum diyerek lafina girig yapmustir. Biitiin yazdiklari-
nin veya konustuklariin, (gnostik nitelemeyle tiim demiurgik Tanrilarin yerine
gecirdigi) Isa’dan aldigim belirtmek icin, bu bilgiyi rab’den aldim diyen Pavlos,
“eger kendimizde degilsek bu Tanri icindir, eger aklimiz basimizdaysa bu sizin
icindir” (2. Korintliler 5: 13) ifadesiyle; Tanriyla bire bir karsilagsma olarak ta-
nimlanan platonik vecit halinin kendisinde gergeklestigini 6ne siirerek, s6zlerinin
insan diisiincesinden kaynaklanmadigini1 yaniltmacasi yoluna sapmistir. Demiur-
ge, Yahve vs., gibi kdinat rablerinin yerine gecen tek rab Isa’dan bilgi aldigina
inandirmak gayretinde olan Pavlos, “insanlarca ya da insan araciligiyla degil,
Isa Mesih ve O'nu éliimden diriltmis olan Baba Tanrt araciligiyla elci atanan ben
Pavlus’tan Galatya’daki kiliselere selam olsun” (Galatyalilara 1: 1) ifadesindeki
‘Galatya’daki kiliselere’ soziiyle, yine bedensel ¢cagrilmiglar: yani kilise cemaatini
ima ederek alegorik sanatin1 kullanmigtir. Akl baginda ve insan diigtincesinin bil-
geligiyle bedensellere seslendigini belirten Pavlos, heniiz daha bilgiye (gnosis =
rab Isa) ulasmamak ve incili sadece bedensel Israillilere vaaz etmekle itham ettigi
Peter’den kendisini ayirmak dolayisiyla tstiin tutarak 6zellikle uluslara yoneldi-
gini agiklamak istemistir.

Isa’nin ruhuyla degil de bedensel ruhla Israillilere seslenen Peter’den (Elgi-
lerin Isleri 15: 6-12) farkli olarak, kendisinin Isa’nin ruhuyla uluslara (Yahudi
olmayanlara) seslendigini belirten Pavlos; Isa’nin ruhundan yoksun kalmis Israil-
lileri 6lii gérmekle, yasaya bagimli kalmadiklar i¢in Isa’ni ruhunu almaya hazir
halde olan uluslar1 diri bilmekle, gnostiklerin Philip Inciline dahi ilham vermistir.
“Oliiniin varisi olan kisilerin kendileri de oliidiirler ve oliiyii de miras alirlar.
Yasayanmin varisi olanlar yasamaktadirlar ve onlar hem oliiniin hem canlinin mi-
rasgisidirlar. Olii, hi¢ kimsenin mirascist degildir. Ciinkii 6lii olan biri nasil miras
alabilir? Eger olii olan yasayanin mirasun alirsa olmeyecektir, hatta daha fazla
yasayacaktir. Yahudi olmayan birisi 6lmez, ciinkii hi¢ bir zaman olmek icin yasa-
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maz. Gergege inanan kisi yasami bulmustur, ciinkii yasamaktadur. Isa geldiginden
beri diinya var olmustur.” (Mercan 2007; 22) Isa’nin dinini Eski Ahit’in bir yoru-
mu ve devami olarak gordiigii icin, esas olarak Israillilere seslenen ve uluslardan
gelenleri bu tek Tanri (Yahve) goriisiine cagiran Peter’in, farkli bir Incili (Miijdeyi
= Iyi haberi) vaaz ettigini ima eden Pavlos; “sizi Mesih'in litfuyla cagirant bira-
kip degisik bir miijdeye boylesine cabuk donmenize sasiyorum, aslinda baska bir
miijde yoktur, ancak aklinizi karistiran ve Mesih'in miijdesini carpitmak isteyen
kimseler vardir” (Galatyalilar 1: 6) ifadesiyle, Peter ile yollarii tam anlamiyla
ayrrmugtir. Zira bedenini sunarak ¢armihta olen, oliinceye kadar da cektigi aci-
lariyla biitiin insanlarin giinahlarini tistlenen ve bu giinahlara kefaret olsun diye
oliim acistm misliyle hisseden Isa’nin 6ldiiriilmesi iizerine kurulan Hiristiyanlhiga;
carmihtaki Isa gibi biitiin bedensel-cagrilmislarin bedenlerini éldiirmesi temasi-
n1 igleyen Pavlos’a ragmen, Peter carmihtaki Isa’nin gergekten aci cekmedigini
sOyleyebilmistir. Nitekim M.S. 70 ile 150 yillar1 arasinda yazildigi tahmin edi-
len Peter Incilindeki, “iki sucluyu getirdiler ve efendiyi ikisinin arasinda ¢armiha
gerdiler, fakat o hi¢ act cekmiyormus gibi sessizligini korudu” (Mercan 2007; 42)
ifadeye gore, Tanr1 Isa’y1 korumus ve Isa’ya hi¢ ac1 gektirmemisti. Sayet Peter
Incili yasaklanmasaydi veya Yeni Ahit icine alinsaydi, Isa’nin carmihta ac1 gek-
medigi veya 6lmedigi ya da Isa’nin degil de bir baskasinin (benzerinin) carmihta
civilendigi ve act icinde oldiigi vs., icerigindeki gnostik goriisler Roma-Yunan
diinyasinda ragbet bulsayds; Isa nasil putperestlikteki Tanri-insanlarin (Dionysus,
Mithras, Attis vs.,) yerini alarak, hepsi ac1 i¢cinde bedeni desilip pargalanarak 61-
diirtilen ve ekmek-sarap ayiniyle anilarak tapilan bu mitolojik Tanrilarin varligina
da kiiltlerine de bir son verebilirdi diye diigtinmek gerekir.

Hiristiyanligin Roma imparatorlugunda tek resmi din olmanin geregini yerine
getirebilmesi, tarihindeki biitiin mitolojik Tanri-insanlara olan inang ile tapinma-
lara bir son vererek hepsinin yerine Meryem ile Isa’sim1 gecirebilmesine bagl
oldugu i¢in; Isa’nin insan oldugu, isa’nin carmihta 6lmedigi, Isa’nin carmihta aci
cekmedigi vs., tarzindaki farkli gnostik gruplar tarafindan farkli tislup ve temelde
savunulan tiim goriiglerin kilise erki tarafindan etkisiz kilinmas: gerekiyordu. Hi-
ristiyanligin resmi din erkine ulagsmasindan asirlar 6ncesinde Pavlos, mektuplari-
n1 bedenden yaratilmiglara ayri ruhtan dogmuslara ayri hitap ederek iki diizeyde'

11 “Pavlus’un Isa’s1, gnostiklerin mistik olarak 6len ve liimden dirilen tanri-insandir. Gnos-
tikler gibi Pavlus da dinin digsal gortintisleri (torenler, kutsal gtinler, kurallar) konusunda
son derece kiigiimseyicidir. Pavlus, etten kemikten tarihsel bir Isa’y1 tanimig oldugunu hig-
bir zaman iddia etmedigi i¢in, onun, gergekten, bagka neyi kast etmis olabilecegini anlamak
giictiir. Gnostikler, Isa hikdyesinin ayn1 anda iki diizeyde ele alindigin1 6gretmislerdi. Dis-
sal gizemlere inisiye olmug Pshchic Hiristiyanlar igin bir baslangi¢ hikdyesi olarak, i¢sel
gizemlere inisiye olmug Pneumatic Hiristiyanlar icin mistik bir alegori olarak. Pavlus, ayn1
anda iki sekilde 6gretmistir.” (Freke ve Gandy, 2005; 223)
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yazmasina ragmen, ‘baska bir miijde yoktur’ (Galatyalilara 1: 7) goriisiinde 1srar
etmistir. Roma-Yunan diinyasindaki mitolojik Tanr1 insanlarin ac1 i¢inde 6liip son-
ra dirilerek kurtulusu getiren putperest dinlerden kopulmasi egilimine karsi duran
Pavlos, Isa’nin bu pagan ilahlarim ve Hiristiyanligin da bu pagan dinlerinin yeri-
ne ge¢mesi oniinde duran (gnostik) engeli yok etmek istemistir. Ozellikle Platon
olmak tizere Yunan felsefesinden tesir géren gnostik akimlar iginde Isa’nim car-
mihta 6lmedigi veya hi¢ ac1 cekmedigi icerigindeki goriislerin yaninda, Israillile-
rin tek Tanr1 goriisiinden fazlasiyla tesir gérerek Isa’y1 Tanri’nin oglu dolayisiyla
Tanr1 olarak gérme inancina pek alisamamis olan Peter’in egilimi de; Pavloscu
Hiristiyanlik ve kilise i¢inde asla ragbet bulmayacak, sapkinlik olarak gorerek la-
netlenecektir. Daha o zamanlar, “biz ya da gokten bir melek bile, size bildirdigimiz
miijdeye ters diisen bir miijde bildirirse, lanet olsun ona” (Galatyalilara 1: 8) ifa-
desiyle, Pavlos, bir bagska haberle (miijdeyle = Incille) insanlara yani bedensellere
vaaz edenler konusunda cok ciddi sekilde uyarmustir. Ozellikle de, bedensellere
farkli vaaz veren Peter’in fikirlerini hedef aldig1 tahmin edilen Pavlos’un, ‘gokten
bir melek’ deyimiyle, Demiurge nin bizzat kendisini ima ettigi goriisii, gnostikler
tarafindan one siiriilmiistiir. Pavlos’un bu lanetiyle farkli haber (Incil) vaazi soru-
nuyla ilk kez karg1 kargtya kalmig olan Hiristiyan ilahiyatgilar arasinda, Pavlos’un
bildirdigi Incil’den bagka bir Incil’le vaaz etmek Isa’ya ve babasia degil de bas-
ka bir Tanri’ya iman edip tapmak anlamina geldigi i¢in deliliktir ve sapkinliktir
seklinde bir goriis birligi olugsmustur.'? Tanri’nin ruhunu bedeninde tagiyan bir kag
ruhsalin arasinda Isa’nin da insan oldugunu 6ne siiren en ugtaki gnostik gortisler-
den carmihta oldiiriilenin Isa olmadigim veya daha 6lmeden gége alindigini sa-
vunan diger ugtaki gnostik goriislere varana kadar, Pavloscu Hiristiyanliga aykiri
biitiin inan¢ egilimlerine; Pavlos, “kardeslerim yaydigum miijdenin insan uydur-
mast olmadigin bilmenizi istiyorum, ben bu miijdeyi insandan almadim kimseden
de ogrenmedim, bunu bana Isa Mesih agikladi” (Galatyallara 1: 11) ifadesiyle,
Isa’nin Tanrilig1 vurgusuyla kesinlikle kars1 cikmistir. Bildirdigi haberin (Incil’in)
insandan kaynaklanmadigini ve 6grenmedigini 1srarla tekrarlamakla Pavlos, daha
onceden soyledigi ‘aldigim bilgiyi size ilettim’ (1. Korintliler 15: 3) ifadesine de
aciklik getirerek, bu bilgi dogrudan Tanridan (Isa’dan) ruhsal gizemlilik i¢inde
edindigini vurgulamak istemistir. Bir taraftan gnostik gériis icerigine (Isa’nin in-
san olmasi, hi¢ aci cekmemesi, 6ldiiriilmemesi vs.,) siddetle kars1 ¢ikarken, diger
taraftan da gnostik bilgiye erisme yontemini (icten ruhani olarak Tanriyla bag
kurup dogrudan gercege = Tanri’ya = bilgiye yonelmek) Isa’ya uyarlamis olan
Pavlos; haberin insandan kaynaklanmamasi ve dgrenilmemesi (Galatyalilara 1:
11) 1srartyla, yazdiklariin insan diisiincesini degil de dogrudan Tanr1 s6ziinii yan-
sitt1g1 yaniltmacast i¢inde olmugtur.

12 Bakiniz Freke ve Gandy, 2005; 224
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Sonug¢

Gnostiklere gore Isa, ruhsal-igiksal Tanri diyarindan (pleromadan) kozmik le-
me (kdinata) gecis yapmis aionlardan bir aion oldugundan babanin ogullarindan
bir oguldur, diger ogullara kars1 bir iistiinliigii yoktur, sadece aydinlatict ve uyarici
oldugu icin de kurtaricilik islevi hi¢ yoktur. Tanr1 6zsel nitelik olarak iyi oldugu
ve kdinatin digindaki bu ruhsal-1sik dleminde ikamet ettigi i¢in, kotiiliiklerle dolu
olan diinyay1 ve kétii heveslerle giinahkar fiiller icindeki insan1 yaratmig degildir.
Tanrisal sahadaki varliklar1 (ya da ilkleri veya asillar1) kopya ederek, yeri ve g6-
giiyle tiim kainat1 ya da maddiyat dlemini ve (insan, hayvan, bitki) ttim canlilar1
yaratan Demiurge (alt Tanr1), Adem’i ve neslini de yaratmugtir. Alt Tanr1 Demiur-
ge, bedeni ve demiurgik ruhuyla (yani nefsiyle) insan1 da yarattig1 i¢in; insan da
tipki yaraticist gibi ruhsal degildir, iyi degildir, egoist ve ¢ikarcidir, kotiidiir ve
fesat doludur, ¢ikacak biiyiik bir yanginla kopacak kiyametin ilk iki giintinde ya-
raticis1t Demiurge’yle birlikte bedeni ve demiurgik ruhu da yanarak yok olur. Tan-
ridan aktardigim tek bilgim vardir bu da Isa’nin carmih bilgisidir diyen Pavlos;
nasil ki Hiristiyanligi, Isa’nin kendisini bir kurban olarak babasma sunmasiyla
iglenmis ve iglenecek olan biitiin giinahlara kefaret olsun diye, ¢carmihta acilar
icinde bedeninin oldiriilmesi temasi tizerine kurmussa; acikca bahsetmis olmasa
dahi, bedenen ve ruhen alt Tanr1 yaratig1 olarak gordiigii insanlarin (ya da demiur-
gik ruhlu bedensellerin) kurtulusunu, tipk: tiim giinahlari tistlenen ve cezasi olan
acilarina da katlanan Isa’nin giinahkarlar1 Tanr1 ile baristirmak icin yaptig1 gibi,
bedenlerini ve nefislerini 6ldiirmelerinde gormiistiir. Isa gibi bedenini ve nefsini
oldiiren bir kimsenin, karsiliginda Isa’nin ruhunu alarak Isa’y1 kendi icinde ya-
sattigini ve Isa’nin tapinagi haline geldigini belirten Pavlos; stirekli olarak, Isa’ya
ruhta tapmadikca yani demiurgik yaratig1 beden ile nefsini 6ldiiriip Isa’nin ru-
hunu almadikca veya Isa’nin tapinaklarindan biri haline gelmedikge, hi¢ bir in-
sanin ruhsallardan olamayacagi ve dolayisiyla da sonsuz yasama gecemeyecegi
uyarisinda bulunmustur. Suyla vaftiz olmak, perhiz yoluyla nefsi terbiye etmek,
asa-i rabbani ayininde sarabi yudumlayip ekmegi bolerek yemek, kutsal metinleri
stirekli okuyup Tanr1 soziinii tekrar ederek davraniglart Tanri’nin iradesine gore
uyumlu kilmak; Pavlos’a goére, bedensel tapmadir, hi¢ bir degeri yoktur, clinki
beden ile nefis hala diridir, bedenle yapilan biitlin tapinmalar 6liip ciirliyecek be-
denle birlikte yok olup gider. Kilise ibadetlerinin kurtulusu ve sonsuz yasama ge-
cisi saglamayacagimi'® belirten Pavlos’ii gnostiklerden farkli kilan, yalnizca Isa’y1

13 “Kilise disinda kurtulusu ve ibadeti tanimayan Katolik inanca kars1 ¢ikan Avrupa reformu
da benzeri bir inang tizerine kurulmustur. Kat1 kadercilikle yorumlanan bu kalvinist 6greti-
lerindeki Tanr1 inancinin bir sonucu olarak, inziva odalarinda nasil yakarirsa yakarsin, ki-
lise ayinlerine ne kadar diizenli olarak katilirsa katilsin, kesinlikle, kendisini kurtaramaya-
cagina inanilmigtir. Kurtulusu kKilise i¢inden kilisenin duvarlari disina fakat insanlar arasina
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Tanri’nin tek oglu ve tek kurtarici konumuna c¢ikartmasi degil, bununla birlikte,
bedeni ve ruhuyla alt Tanr1 yaratig1 olan insanlardan ¢agrilmiglara (kilise cema-
atine) kurtulug yolunu gostermesi, yani cagrilmistan se¢ilmiglige gecis hakkinda
bilgi vermesidir. Bedenle yapilan tapinma ruhsal tapinma olmadig: igin, Isa’nin
ruhu bedene alinmig da degildir. Sadece beden ile nefsi 6ldtirmenin karsiliginda
Isa’nin ruhuna sahip olarak yapilan ruhta tapinma; kisiyi segilmis ruhsallardan
kilarak, sonsuz yasama kavusmasini saglar, cikacak biiytlik bir yanginla kopacak
kiyamette yok olmaktan kurtarir. A¢ikca sdylemese bile, tipki gnostikler gibi ki-
yametin ilk giiniinde bedensel/cisimsel biitiin maddiyat dleminin yanarak yok ola-
cagni, ikinci giiniinde de bedenlerdeki demiurgik ruhlarin (ya da nefislerin) yar-
gilandiktan sonra ¢ikan bu muazzam yanginda yanarak yok olacagini ima etmis
olan Pavlos; ruhsal-Tanrisal 151k diyarina gegis giinii olan ticlincii glinde, yalnizca
Isa’nin ruhunu alanlarin dirilecegine isaret etmis olmakla, ¢agrilmis olmakla ka-
lan ve bedenlerini ve nefislerini 6ldiiremedikleri igin Isa’nmin ruhundan yoksun
kalan ve Isa’nin tapinagi haline gelemeyen kilise cemaatinin kiyametin ilk iki
glintinde yargilanip sonsuz 6liimliiler halinde yok olacagini kinayeli bir tislupta
tizerinde durmustur. Kiyametin tigtincii giint dirilenleri arasinda, yasaya uyanlar
ve yasaya gore amel edenler olmadig1 gibi; ruhsal Tanrisal 151k diyarina alinarak

tastyan, Yahve yasasinda kardegler arasinda sinirli kilinmig sevgi ve diirtistliik yasasini tiim
insanlara yayan her kalvinistin; igini en ytice bir ibadet ve ig yerini de yegane ibadetha-
ne olarak benimsemesiyle ytikselen Tanri’nin yeryiiziindeki saninin arttirilmasinda kisinin
aracilik etme fonksiyonu, pek dogal olarak manastir hayatinin tam olarak terk edilmesine
sebep olmustur. Ancak, Tanriyla kendisini daima yapayalniz kaldigini hissederek kilisenin
biitiin ibare ve taltiflerini ret eden ve dogrudan Tanr1’ya yonelmeyi siar edinen her kalvinist
tarafindan, ayni ilahi ogretilerin bir geregi olarak ve ayni ahlak disturlarinin da tegvikiy-
le, her giin yiiriitiilen mesleki faaliyetler ve kazan¢ arzusu, Tanri’ya yonelmede yegane
kutsal bir yol olarak kabul edilmistir. Boylece, tutumluluk icinde, ayn1 nefse eza tavriyla
yiiriitlilen iktisadi faaliyet tipi, manastir sisteminin metot anlayigsin1 bu farkli sahada, en
az onun kadar kati1 kurallar icinde olmak lizere benimsenmesini zorunlu kilmigtir. Daima
kendisini sofu bir Hiristiyan olarak kabul eden kalvinistler, zihninde ve kalbinde Tanriy1
hissetmeyi, dogrudan onu tefekkiire dalarak ve her seyden vazgecerek dua etmek seklinde
yorumlamamugtir. Yine ayni sekilde, diinyevi sehvet ile zevklere dalmaksizin, disiplinsiz
ve devamsiz olan ve metodik tarzda arttirilmayan niyazlara da tam anlamiyla muhalif ol-
muslardir. Ancak, devamli ve disiplinli bir sekilde biittin hayat1 boyunca siiren niyazlara
Tanr1’nin itibar ettigini 1srarla savunarak, kalvinistler, Katoliklerin uyguladiklar1 yontemin
benzerini benimsemislerdir. Boylece akliyla belirledigi isteklerini hedefler tarzinda segen
ve kendi kendisini bu maksatlara yonlendirerek, kalvinist, sadece dua etmekle ve her seye
tevekkiil etmekle, kendi kendisini atil kilmaz. Tanr1’nin kendisine yetki verdigine inanarak,
faaliyette bulundugu nispette dualarindaki niyazlarina nail olacagin birbirlerine telkin eden
kalvinistler; dua ederken azizlerin ruhundan gefaat dilemedigi gibi, onlara iltimas da etmez.
Sadece kendisi i¢in dua ederek, yalnizca kendi benliginin ifade bulan diinyevi faaliyetler-
deki bu kalvinist miinzevi yorum sonucunda; bireyin hayat tarzi, ayni ¢ilekes eza tavriyla
ve bir cimriyi kiskandiracak ¢lgiideki tutumluluguyla ortaya ¢ikmaktadir.” (K.H. Akalin)
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sonsuz yasama gecenler i¢cinde, Demiurge yaratigi glinahkar bedenleri ile nefisleri
oldiiremeyen ve karsiliginda Isa’nin ruhunu alamayan Isa tapanlari yani kilise
cemaati de yoktur.
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