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KLASIK TURK MUZiGINDE SES PERFORMANSININ
KALITESINI ETKILEYEN

MUZIKAL FAKTORLER UZERINE BIR ARASTIRMA
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oz

Bu ¢alismada, Klasik Tiirk Miizigi alaninda nitelikli ses icracisinda bulunmasi gereken bazi teknik
boyutlar metot olusturmaya yonelik bir yaklasimla incelenmistir. Diger bir ifadeyle belirlenmis
degiskenler ¢ergevesinde olusturulan bu yaklasimla ses egitimi alani ile ilgilenen icract aday1 ya
da egitmenlerin ses egitimi siirecine katkida bulunmak amaglanmaktadir. Arastirmada Klasik Tiirk

Miiziginde ses performansini etkileyen belirli miizikal faktorler ses icrasindaki diger bazi basari

kriterleri ile degerlendirilmistir. Katilimcilar 94 erkek ve 87 kadin olmak iizere toplamda 181
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Klasik Tiirk Miiziginde Ses Performansinin Kalitesini Etkileyen Miizikal Faktorler Uzerine Bir Arastirma

kisiden olugmustur. Bulgular, ses performansi ile miizikal faktorlerin yakinen iliskili oldugunu,
ses icrasinin niteligini arttirmada miizikal faktorler {izerine odaklanmanin gelisim siirecine pozitif
katkilar sagladigini kuskuya yer birakmayacak bir bicimde gostermektedir. Diger yandan egitim
slirecinin bir parcasi ve basari kriteri olarak degerlendirilen not diizeyinin, icracilik niteligiyle
negatif yonde iliskilendigi saptanmistir. Ses icraciligina olumlu etkisinden biri olan icracilarin
calabildikleri enstriiman sayilarinda dikkate deger bir azlik s6z konusu oldugu ve tiim donanim
Olceklerinin igerisindeki en diisiik degeri aldig1 goriilmiistiir. Miizigi sevme ve miizik ¢aligmalarini
isteyerek yapma diizeyinin ideal ses icrasinda basariy1 etkileyen en 6nemli faktorler oldugu tespit

edilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Nitelikli ses icrasi, Klasik Tiirk Miizigi, miizikal donanim ve basari diizeyi.

A RESEARCH ON MUSICAL FACTORS AFFECTING THE QUALITY OF
VOCAL PERFORMANCE IN CLASSICAL TURKISH MUSIC

ABSTRACT

In this study, some technical dimensions that should be found in a qualified voice performer in the
field of Classical Turkish Music are examined with an approach towards creating a method. In
other words, it is aimed to contribute to the vocal training process of the performer candidate or
trainers who are interested in the field of vocal training with this approach, which is created within
the framework of the determined variables. In the study, certain musical factors affecting vocal
performance in Classical Turkish Music were evaluated with some other success criteria in voice
performance. Participants consisted of 94 men and 87 women, a total of 181 people. The findings
unmistakably show that vocal performance and musical factors are closely related, and that
focusing on musical factors in increasing the quality of vocal performance contributes positively
to the development process. On the other hand, it has been determined that the grade level, which
is considered as a part of the education process and success criterion, is negatively related to the
performance quality. It has been observed that there is a remarkable decrease in the number of
instruments that the performers can play, which is one of the positive effects on vocal performance,

and it has the lowest value among all hardware scales. It has been determined that the level of
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liking music and willingly doing music studies are the most important factors affecting success in
ideal sound performance.
Key words: Quality vocal performance, Classical Turkish Music, musical equipment and success

level.

GIRiS

Miizik icrasinda karsimiza ¢ikan en temel 6geler insan sesi ve ¢algilardir. Genel olarak miizikal
sesler iiretmek i¢in yaratilmis ya da uyarlanmis aletlere ‘calgi’ (musical instrument) denmektedir.
Insanlik tarihinin gelisiminde ¢alg1 kullaniminin ne zaman ve ne sekilde basladigi tam olarak
bilinmese de, insanoglunun ilk ¢algi kullanimini korunma, avlanma, dogay1 taklit ve iletisim
kurma cabalariyla, kendi sesi basta olmak iizere kemik, aga¢ ve tas parcalarimi kullanarak
gerceklestirdigi distlinlilmektedir (Dogan ve Erdal, 2016; 1). Bu baglamda insanin en eski
caglardan bu yana belki de en kolay ulasabildigi enstriiman olan kendi sesi, kiiltiirlerin yapisina
bagli olarak ¢ok farkli ses miizigi tiirlerinin ve icra bigimlerinin ortaya ¢ikmasina énemli bir zemin
olusturmustur.

Miizik tiretimi ve icrasinin dnemli ayaklarindan biri kuskusuz ses icrasidir. Ancak ses icrasi, diinya
iizerinde bulunan birbirinden farkl1 bir¢ok kiiltiiriin yarattig1 miizik sistemlerine bagh olarak farkli
karakterler sergiler. Klasik Tiirk Miizigi mikrotonal karakteriyle 6zellikle batinin tonal sistemi ya
da uzak dogunun pentatonik ses sistemlerine gore biiyiik farkliliklar gostermektedir. Klasik Tiirk
Miizigi lizerine s6z sahibi olan musikisinaslarin 6nemle vurguladigi gibi, yiizyillar igerisinde
makamlar tizerine kurulmus ses sistemi, ¢ok farkli ustillerden olusan yapisi ve form cesitliligiyle,
Klasik Tiirk Miiziginin en 6nemli karakteristigi hanende misikisi olmasiyla birlikte en ¢ok insan
sesiyle icra edilen bir tiir olmasidir (Sen, 2003). Osmanli imparatorlugundaki toplumun yasayis
bi¢imine bagli olarak, dinin dnemi ve dini kurallarin 6nceligi, Klasik Tiirk Miiziginin hem teknik
hem de iislip bakimindan sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir diyebiliriz. Bu etkilesimin en
temel nedenlerinden biri, “hafizlik gelenegi”dir. Sazin kullanilmadigi, sadece insan sesine dayali
olan “hafizligin”, Klasik Tiirk Miiziginin “s6z musikisi veya nagme 6zellikli hdnende musikisi”
olarak ifadelendirilmesinin dayanak noktalarindan biri oldugunu séylemek yanlis olmaz (Oter,
2011). Bu baglamda Klasik Tiirk Miizigi, tarith boyunca makam, ustl, form, terenniim, giifte ve

vezin gercevesinde sentezlenen eserlerin varolusuyla giiniimiize kadar aktarilarak gelmistir.
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Kokeni ozellikle ses icrasina danan bu miizik birikiminin yiizyillar boyunca hem tekkelerde
geleneksel mesk yontemiyle aktarilmasi, hem de Cumhuriyet tarihine kadar kurumsal bir yap1
kazanmamasi gibi nedenler (geleneksel yapisinin ve 6z nitekliklerinin korunmasi bir yana)
giinlimiiz icra anlayiglarinda standart baz1 6zelliklere sahip olmus bir yapinin varlik kazanmasina
onemli derecede ket vurmustur. Her ne kadar her bir kiiltiiriin yarattig1 miizik tiirleri ve icra
bigimleri birbirinden farkli bir¢cok 6zellik tasisa da, bugiin Klasik Tiirk Miiziginin farkl kiiltiirel
yapilarda ortaya ¢ikan icra bigimleri ve tekniklerle iliskilenerek gelismesi ve icra baglaminda
standartlagmis belirli nitelikler kazanmasi miimkiindiir. Delice (2008: 309), “ses icrdsinda son
derece gii¢ olan zengin detaylari, son derece karisik incelikleri barindiran mevcut Tiirk miizigi
repertuvarmmi anlamanin ve icrd etmenin, miizik bilgisinin, nota bilgisinin, solfej kabiliyetinin
otesinde bu miizigin i¢inden ¢iktigi tarihsel atmosfere ve kiiltiir diinyasina vakif olmakla miimkiin
oldugunu ifade etmistir. Ancak yine de nitelikli bir icra kapasitesine ulasmanin 6ncelikle iyi bir
hazirlik siireciyle gelistirilebilecegi ve bu siiregler biitiinli iginde miiziksel donanimla ilgili
boyutlarin énemli bir yer tuttugu gézden kagirilmamalidir. Diger yandan giinlimiizde genel bir
bakisla Klasik Tiirk Miizigi egitimi alan 6grencilerin ses icracilifinda geleneksel iisliplar1 pek
tercih etmeyerek, ¢ogunlukla piyasa iisllibunda bulunan ve akademik yonleri zayif icracilardan
etkilendikleri anlasilmaktadir. Bu durum icracilik kalitesine ¢ok olumsuz yansimaktadir (Ogiitle
& Etil, 2012: 107). Dolayisiyla Klasik Tiirk Miizigi ses performansinin, yorum kriterlerinin en iy1
halini yaratmak i¢in icralarda basariy1 etkileyen en dnemli faktorler belirlenmeli, dahasi icracinin
motivasyonunun hangi unsurlarla ytikseltilecegi, performanslara daha saglikli hazirlanma imkam
saglayabilecek hangi teknik, psikolojik ve diger fizyolojik faktorlerin etkili oldugunun

belirlenmesi onem arz etmektedir.

Miizikal Donanim ve Ses Icraciigina Etkileri

Miizikal donanimi yaratiminin ses icraciligi sahasinda insan sesinin miizik yapmak icin dilden
aldig1 giic ile gerekli olan materyallerin hepsini tek basina olusturmay1 basarmasi; kendine 6zgii
yontemleriyle diger miizik yapmaya yarayan araglarin yaninda hem degerli hem de tutarli olmasi
yoniinden 6nem tasidigi ileri siiriilmektedir (Egiiz, 1999: 1).

Ozdemir (2001), calismasinda miizikal yorumun nitelik kazanmasinda, her miizik eserinde

konusma ve yazi diline benzer ciimleciklerin ve ciimlelerin var oldugunu, ses icraciliginda eserin
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yap1 Ozelliklerine gore yani eserin makami, formu, hizi, climlelemeleri, dilsel aksanlari, niianslar
ve karakteristik donemsel anlatim unsurlarimin 6nemine vurgu yapmaktadir. Bu unsurlar ses
icracisinin eserlerinde yorum niteligini artirmak amaciyla belirli kriterlere gore dikkat etmesi
gereken temel unsurlardir.

Topoglu'na (2013: 44) gore, iyi bir miizikal anlatim ig¢in gerekli miizik donanimi, teknik
caligmanin 6tesinde miizikalite, stil ve estetik gibi pek ¢ok unsurun gerekli oldugu ifade edilmistir.
Ona gore, bir icraci, bu unsurlarin hepsini yerine getirmis olsa bile bir odada tek basina ya da bir
egitimci ile eserini icrd etmekten ya da calismaktan ¢ok daha farkli bir deneyim olan topluluk
karsisinda bir miizikal performans icin cesitli beceri, deneyim ve stratejiler kazanmasi
gerekmektedir. Bu 6nemli insan sesi unsurunu egitmenin kolay olmadigi ve ses egitimini nitelikli
icracilik cercevesindeki genel tanimi Toreyin’e (2008: 82) gore, “Onceden saptanmis ilke ve
yontemlerle, planlanan hedefler dogrultusunda uygulanan, bireylere sesini sarki soylerken ve
konusurken, anatomik ve fizyolojik yap1 6zelliklerine uygun olarak kullanabilmesi i¢in gereken
davranislarin kazandirildigi planl ve programli bir etkilesim siireci” olarak ifade etmistir.

Aycan (2005: 136), bir icracinin ses renginin, ses giirliigiiniin, konusma kiltiirii ve dogru durus
(postiir) gibi hususlarin nitelige 6nem veren bir ses icracisinin dikkat etmesi gereken temel
donanimlar oldugunu vurgulamaktadir. Aycan, ayn1 zamanda uzman ses egitimcilerinin genelde
tin1 egzersizi yapma amaciin sesin dogalligin1 korudugu, ge¢is tonlarindaki baglantiy
koparmadan yani nefes c¢izgisinin kontroliiniin yapilmasinin icrd niteligini 6nemli oOlciide
etkiledigini ifade etmektedir.

Eren, (2007) arastirmasinda, ses icracilarinin eserleri yorumlarken genellikle bigim-form
anlayisindan habersiz duygusal bir tavirla yaklastiklarini, bu durumun giiniimiizdeki icracilarin
ortak problemi oldugunu ve form-donem bilgisi olmadan miizik eserlerini seslendirmenin 6nemli
bir miizikal donanim eksikligi oldugunu vurgulamaktadir.

Akinci, (2011: 75) bir icract ya da yorumcuda bulunmasi gereken miizikal donanimlari; bir eser
icinde bulunan eserinin tonalitesini, hizini, notalarin temizligini, ¢algisina gore degisebilen ¢alim
tekniklerini, nlianslari, s6zlii ise sozleri, anlatim terimlerini, duygusal niteligini ve yorumda en
onemli etken olarak goriilebilecek olan miizik bicimsel 6geleri yani motifleri, climleleri, donemleri

(periyod) dikkat edilecek en temel noktalar olarak siralamaktadir.
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Miizik Performansi ve Basar1 Degerlendirme Siirecleri

Performansi degerlendirmek i¢in, oncelikle degerlendirme kriterlerini ve performansin nasil
degerlendirilecegini belirlemek gerekmektedir. Performans 6lgiim yonteminin gelistirilmesindeki
temel amag, kullanilabilirligi 6l¢gmek i¢in gerekli nitel ve nicel verilere pratik bir yolla ulagmay1
saglamaktir. Kullanilabilir, ger¢ekei bir 6lgme aract gelistirmek icin gergek temsili kullanicilar
se¢mek, onlar i¢in gercgek is gorevleri ayarlamak ve gergekci bir ¢alisma ortami saglamak esastir.
Belirtilen durum ve ortamlarin saglanmasi, dis gegerlik ve i¢ gecerlik gibi 6lgek gelistirmenin iki
Oonemli amacina hizmet eder (Macleod ve Rengger, 1993: 293-297). Performans 6l¢me araglari
farkli degerlendirme ihtiyaglarina uyacak sekilde tasarlanmalidir. Temel yontem hizl, kiiglik
Olcekli degerlendirmelerde veya orneklemin c¢ok bilyiik oldugu durumlarda da kullanilabilir
olmasidir. Temel 6geleri etkinlik-verimlilik olmali ve her alan igin 6zel tasarlanmalidir (Bevan ve
Macleod, 1994: 135).

Miizik performans egitimi, sahne sanatlar1 performansinin 6nemli oldugu sanat egitimi alanlarinin
basinda gelir. Miizik egitiminde performans, temelde miizik yapmay1 ve sergilemeyi vurgular
(Ugan, 2005). Ogrenci, bireysel c¢alismalarmin iiriinii olarak performanslarini sahnede,
dinleyicilerin 6nilinde sunarak sahnede ¢calma-sdyleme kurallarini, sahne heyecanini denetlemeyi,
seslendirdigi eseri baskalari ile paylasmay1 ve dinleyici ile miiziksel iletisim kurma becerilerini
ogrenmektedir (Cimen, 2008). Ogrenci motivasyonu acisindan sahnede eser icrd etmek daha
bilingli ve programli ¢aligmak ve sahnede basarili bir performans sergilemek, 6grencinin 6zgiiven
seviyesini yiikselten durumlardir.

Miizikal performans degerlendirmesindeki en bliyiik zorluk, genel 6znel yargilara dayanan
Olciitlerde yatmaktadir. Miizik performansini degerlendirmede 6l¢eklendirmeye yonelik ¢ok yonli
yaklasim, performans alanlarini yeterince ornekleyen sistematik olarak yaygin degerlendirme
kriterlerini belirlemek olmalidir. Artan igerik gegerliligi ve puanlayicilar arasi gilivenilirlik
katsayilar1 bu yaklagimin olas1 yararlar1 arasinda gosterilebilir. Performansin degerlendirilmesi
miizik egitimi sirasinda tekrar tekrar gergeklestirilir. Birgok icra unsurlarinda miizik programinin
basarisi, biiylik oOlgiide degerlendirme siireglerinin  kullanimiyla gelistirilir. Bu yiizden
aragtirmacilar miizik performansinin ¢esitli yoOnlerini degerlendirmek i¢in bir dizi oOl¢ii

olusturmaya calisirlar (Zdzinski, 1991: 47, akt: Celikoglu, 2019).
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Nitelikli icranin en 6nemli zeminini olusturan bireysel ses egitimi dersleri, ses icraci adaylariin
en temel, dogal iletisim ve miizikal ifade araci olan seslerini, en dogru, giizel ve etkili sekilde
kullanmalarmi saglayarak sesi en dogal haliyle gelistirip olumsuz durumlardan korumaktir.
Bdylece, ses icract adaylarinin “Bireysel Ses Egitimi” dersine karsi olumlu tutum gelistirmeleri,
dersteki basarilar1 yaninda, gelecekte meslek yasantilarini da derinden etkileyecektir. Ancak,
giinimiizde “basar1” denildigi zaman sadece akademik basarilara odaklanilmakta fakat bu
basarilar etkileyen unsurlar gézden kagirilmaktadir. Ornegin basta egitmenin niteligi ile birlikte,
egitim ortamlarinin fiziksel yapilari, bireylerin inanglari, degerleri ve tutumlar1 da basar1 diizeyini
oldukca etkileyen faktorler olmaktadir. Cogu arastirmada tutumun basar1 lizerinde 6nemli etkileri
oldugunu ortaya cikarilmistir (Baykul, 1990; Philips, 2003; Bilen, 2005; Canakay, 2006;
Ozmentes, 2006, akt. Ekici, 2012).

Tiirk Musikisi ses icraciliginin temel donanimlart konularinda ortak bir metot ve fikir birligine
gidilmedigi ¢ogu arastirmada giindeme gelmektedir. Bu ¢alisma ile Tiirk miizigimizin ses
icraciliginin temel unsurlari konusunda da temel ilkelerinden olan temel miizik donanimlarini
giindeme getirmenin ortak bir metot algisina biiyiik katki saglayacagi kaginilmaz olmaktadir.
Literatiire iligskin egitim-6gretim siireclerinin degerlendirilmesinde bireyin tutumlarinin bilinmesi
ve Olc¢lilmesinin 6nem kazandigir bilimsel platformlarda 6nem arz etmektedir. Performans
ogrencisinin dersindeki basar1 oranlarinda egitmen, kendi yontem ve stratejileriyle, miifredat,
kaynak, ddev, ara simnav, bedensel esneklige ayrilan zaman, motivasyon, hosnutluk, repertuvar,
meslegine iliskin tutum ve olumlu bakis, derse devam ve devamsizlik konularinda 6grenciye biling
kazandirilmasinda ¢ok dnemli bir roldedir. Ayrica bir egitimcinin bu niteliklere sahip olmasi,
meslegindeki basariy1 oldukga etkilemektedir. Ses icraci1 adayiin mesleki gelisimi i¢in de, derslere
kars1 tutumlarina etki eden unsurlar tekrar gézden gecirilmeli ve en nitelikli icralarin nasil en
yiksek basar1 ortalamalar1 haline getirilebilir sorusuna cevap aranmalidir.

Bu aragtirmada miizikal donanimlar ve ses teknigi degiskenlerini belirlemek ve bu degiskenlerin
kendi aralarindaki etkilesimlerini bir model iizerinde agiklayabilmek i¢in “Miizik donanimlar
cergevesinde Klasik Tiirk Miizigi ses icraciliginda nitelikli bir yorum anlayisina ulagmak hangi

degiskenlerle iliskilidir?”” sorusuna yanit aranmistir.
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YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli ile evren ve 6rnekleminin ne oldugu agiklanmis, arastirma
konusuna yonelik verilerin toplanmasi ve ¢oziimlenmesi siirecinde uygulanacak yontem ve
teknikler hakkinda da ilgili alt basliklarda ayrintili sekilde bilgi verilmistir. Calismanin
orneklemini Tiirk Misikisi Konservatuvari 2. 3. ve 4. simif Lisans, Master ve Doktora Tiirk Sanat
Miisikisi Ses Egitimi Boliimii’nde egitim alan bu 6grenciler arasindan uygunluk (convenience)
ornekleme yontemine gore secilen 181 dgrenci olugturmaktadir. 181 6grencinin cinsiyet dagilimi
94 kisi erkek 87 kisi kadin olarak olugsmaktadir. Uygulamaya katilan 6grencilerin en alt yas grubu

20, en list ise 51 yas grubunu kapsamis olup, yas ortalamasi 26 civarindadir.

Arastirmanin Modeli ve Kapsam
Nicel ana yontemi tercih eden bu ¢alisma, anket veri toplama yontemine bagli olarak olusturulan

kesitsel bir arastirma (cross-sectional) olacaktir.

Veri Toplama Araclarn
Bu calismada veri toplama araci olarak demografik degiskenlerle (cinsiyet, yas) birlikte miizik
donanim Olgegi ve ses performanst degerlendirme 6lgcegi (5 degisken cergevesinde oOlgiilerek)

olarak 2 adet dlgek kullanilmistir. Olgeklerle ilgili bilgiler asagida verilmistir.

Miizik Donanimi Olgegi

Bu bolimde 15 degisken yer almaktadir. Bu degiskenlerden her biri birer soruyla 6l¢iilmiis olup
Ailede Miizige Onem Verilme Diizeyi, Desifre Aliskanhigi, Bona-Solfej Bilgisi, Usil Bilgisi,
Makam Bilgisi, Osmanlica Lirik Anlama ve Halka Agik Sahne Deneyimi degiskenlerin sorularinin
5 secenekleri sirayla (1) hig, (2) az, (3) orta diizeyde, (4) fazla (5) ¢ok fazla seklinde
yapilandirilmistir.

Miizik Egitimi (Yil): 5 segenekli bir soruyla 6l¢iilmiistiir. Katilimcilara simdiye kadar okulda,
iniversitede, ailede, 6zel vb. toplam olarak aldiklar1 miizik egitimi siirelerini belirtmeleri
istenmistir. Sorunun secenekleri sirayla (1) iki yil veya daha az, (2) 3 yil, (3) 4 y1l, (4) 5 y11 (5) 6

yil ve iizeri seklinde yapilandirilmistir.
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Ailede Miizige Onem Verilme Diizeyi: Katilimcilara ailede miizige ne diizeyde énem verildigi
sorulmustur.

Sahne Deneyimi: Katilimcilara ses icrd performanslarini ne siklikta deneyimledikleri sorulmustur.
Olusturulan 5 segenek sirayla (1) hig, (2) 5 kere, (3) 10 kere, (4) 15 kere (5) 20 ve lstii seklinde
yapilandirilmistir.

Miizik Egzersizi Sikligi: Katilimcilarin bireysel anlamda hangi siklikta giinliikk diizenli
diyafram/nefes egzersizleri yaptiklart 5 secenekli soruyla 6l¢iilmiistiir. Secenekler sirayla (1) hig,
(2) az, (3) bazen, (4) sik sik (5) her zaman diizenli seklinde yapilandirilmistir.

Desifre Aligkanligl: Katilimcilarin eserlerine ¢alismaya baslamadan once, diizenli olarak desifre
yapma ¢aligmalar1 sorulmustur.

Pes-Tiz Aralig1t (eser icrd sirasindaki ses genigligi): Katilimcilara Tiirk miizigindeki ses
genisliklerini, (batt miizigi ses gosterge simgeleri de dahil) verilen ses aralig1 tablosuna gore icra
sirasinda kullandiklari en pes ve en tiz ses bolgelerini belirtmeleri istenmistir.

Pes-Tiz Araligi (icracinin normal ses sinir1): Katilimcilara Tiirk miizigindeki ses genisliklerini
(bat1 miizigi ses gosterge simgeleri de dahil) verilen ses aralig1 tablosuna gore, 6grencinin o ana
kadarki egitilmis seslerini dikkate alarak inebildigi en pes ve ¢ikabildigi en tiz bdlgelerini
belirtmeleri istenmistir.

fcrada Kullanilan Akort (Tiirk Miizigi): Katilmcilardan Tiirk miizigi icras1 sirasinda
kullanilabilecek 8 cesit akort tiplerinden kendi ses araliklarina uygun olan herhangi birini
se¢meleri istenmistir. Bu akort tiirleri arasinda (yerinden), (1 sesten), (1,5 sesten), (2 sesten), (4
sesten), (5 sesten), (6 sesten), (6,5 sesten) segenekleri yer almaktadir.

Bona-Solfej Bilgisi: Katilimcilardan bona-solfej bilgi seviyelerinin diizeylerini belirtmeleri
istenmistir.

Usil Bilgisi: Katilimcilardan usil bilgisi seviyelerinin diizeylerini belirtmeleri istenmistir.
Makam Bilgisi: Katilimcilardan makamlar konusunda bilgi seviyelerinin diizeylerini belirtmeleri
istenmistir.

Osmanlica Lirik Anlama: Katilimcilardan giiniimiiz Tiirk¢esinde yazilmamis (Osmanh Tiirkgesi)
klasik formlardaki eserlerin sozlerini anlamada soru sorulmustur.

Calman Enstriiman Sayis1: Katilimcilara sahnede solo veya eslik yapabilecekleri diizeyde kag ¢esit
enstriiman calabildikleri sorulmustur. Bu sorunun secenekleri sirayla (1) bir, (2) iki, (3) g, (4)

dort (5) bes veya daha fazla seklinde yapilandirilmistir.
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Halka Agik Sahne Deneyimi: Katilimcilara su ana kadar okul disi halka agik bir alan olarak

sahnede ses icra deneyimlerinin miktar1 sorulmustur.

Ses Icrast Degiskenleri

Ogrencilerin ses performansi 5 kategoride degerlendirilmistir. Bu durum ses performansi
Ol¢limiiniin giivenirligin ve gecerligini birkag acidan test etme olanagi saglamistir.

Ses Icra Puani: Ses icrd puani dgrencilerden alman ses kayitlarinin toplanarak 11 boyutta
degerlendirilmesi sonucu elde edilmistir. Degerlendirme degerlendiriciler arasi giivenirligi
saglamak amaciyla tez yazari ve danisman tarafindan yapilmistir. Sonuglar bagimsiz olarak 3. bir
kigiye bildirilmistir. 3. kisi aracilig1 ile belirlenen tutarsiz sonuglar (birbirine yakin olmayan
puanlarin oldugu dgrenciler) bir anlasmaya varincaya kadar yeniden degerlendirilmislerdir. ilk
asamada %83 anlagsma saglanmistir. Aradaki fark tekrar degerlendirme yoluyla giderilmistir.
Ogrencilerin degerlendirildigi 11 boyut sirayla makam, nefes, rezonans, hangere, siislemeler, usiil,
niians, akort, entonasyon, artikiilasyon, lislip ve tavir seklindedir. Ve her bir boyut 5°li Likert
iizerinden degerlendirilmistir (1=hi¢, 2=az diizeyde, 3=orta diizeyde, 4= iyi diizeyde, 5=cok iyi
diizeyde). Yukaridaki ilgili ses icra degiskenleri literatiir g¢aligmasina ve danigsmanlarin
deneyimlerine bagl olarak belirlenmistir.

Ses Notu: Bu degisken, katilimcilarin ses egitimi dersinden aldiklar1 not ortalamasinin (100
iizerinden) su an itibartyla ne oldugunu belirtmeleri istenmistir.

Miizigi Sevme: Bu degisken, 5 segenekli 9 soruyla Olclilmiistiir. Secenekler sirayla (1) hig
katilmryorum, (2) az katiliyorum, (3) yar1 yartya katiliyorum, (4) coguna katiliyorum (5) tamamina
katiliyorum seklinde yapilandirilmistir.

Miizikte Kendini Kaptirma: Bu degisken, 5 secenekli 3 soruyla dl¢lilmiistiir. Secenekler sirayla (1)
hi¢ katilmiyorum, (2) az katiliyorum, (3) yar1 yariya katiliyorum, (4) ¢oguna katiliyorum (5)
tamamina katiliyorum seklinde yapilandirilmistir.

Miizikte Zorlanma: Bu degisken, 5 segenekli 2 soruyla dlgiilmiistiir. Secenekler sirayla (1) hig
katilmiyorum, (2) az katiliyorum, (3) yari1 yariya katiliyorum, (4) ¢coguna katiliyorum (5) tamamina

katiliyorum seklinde yapilandirilmigtir.
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Veri toplama siireci

Calismamizin bagimli degiskenini olusturan nitelikli ses icralarinin degerlendirildigi kriterler
uzman ses egitimcilerle birlikte olusturulmus ve 6grencilere uygulanacak anketlerde veri toplama
teknikleri igerisinde planlanmistir. Ogrencilerden, hazirlanilmis anketlerle birlikte goriintiilii ses
videolar: toplanilarak, uzman egitmenler tarafindan “Klasik Tiirk Miizigi Ses Icra Boliimii”
ogrencilerini degerlendirmek i¢in bir rapor haline getirilmistir.

Veri toplama araglarina son sekli verildikten sonra ilgili anketler 6grencilere uygun goriilen diger
mekanlarda dagitilmistir. Verileri toplama siirecine ilk olarak 6grenci kapasitesiyle biiylik olan
konservatuvarlar hedef alinarak, Mart 2019 tarihinden itibaren uygulama yapilacak kurumlardaki
Ses Egitimi Boliim Bagkanlariyla irtibata gecilip 6grencilerin ve hocalarinin organize edilmesi e-
posta ve telefon yoluyla yapilmistir. Kurumlardan gerekli izinlerin alinmasi yoniinde “Veri
Uygulama Izin Mektubu” halinde ilgili boliim baskanliklarina sunulmustur. Sunulan dilekge
sonrast olumlu ya da olumsuz geribildirimler ile gerekli izinlerin alinmasiyla uygulamaya

baglanmustir.

Verilerin Analizi

Verileri analiz etmede betimsel istatistiklerin (frekans, ortalama, standart sapma) yaninda t-testi,
Anova (biri kategorik diger esit aralikli iki degiskeninin iligkisi), regresyon analizi, Korelasyon
(ikisi de esit aralikli, sirali olana degiskenle arasindaki iliski), Faktor analizi (6lgeklerin yapisal
gecerliligi i¢in), Madde analizi (6l¢cek maddelerinin i¢ tutarliligini test etmek i¢in) yapisal esitlik
analizi yontemleri kullanilmistir. Ayrica yer yer dlgek maddelerin giivenirlik analizleri ve yap1

gecerlikleri de gozden gecirilmistir.

BULGULAR

Arastirma sorulari ¢ercevesinde dncelikle miizik donanimi ve bagimli degiskenler {izerinden elde

edilen sonuclar betimsel istatistiklerle sunulmustur.

Standart
N Alfa Min Mak Ortalama
Sapma
Demografik Degiskenler
Cinsiyet 181 1 3 1.49 51
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Yas 181 19 56 26.12 6.40
Miizik Gecmisi ve Miizik

Donanimlar:

Miizik Egitimi (Y1l) 181 1 5 3.87 1.32
Ailede Miizige Onem Verilme Diizeyi 181 1 5 3.60 1.14
Sahne Deneyimi 179 1 5 3.61 1.48
Miizik Egzersizi Sikligi 181 1 3) 2.78 1.07
Miizik Dinleme Siklig1 180 2 5 3.98 .89
Desifre Aliskanligt 181 1 5 3.24 1.07
Pes-Tiz Aralig1 (icra sirast ses genigligi) 181 8 26 17.56 4.42
Pes-Tiz Aralig1 (normal ses sinir) 181 10 32 18.34 3.75
Icrada Kullanilan Akort (Tiirk Miizigi) 181 1 6 3.71 1.80
Bona-Solfej Bilgisi 181 2 5 3.84 .82
Ustl Bilgisi 181 1 5 3.69 93
Makam Bilgisi 181 1 5 3.60 .92
Osmanlica Lirik Anlama 181 1 ) 2.62 .98
Calian Enstriiman Sayis1 181 0 5 1.51 1.09
Halka A¢ik Sahne Deneyimi 181 1 5 3.51 1.34
Bagimh Degiskenler

Ses Icra Puami (11) 181 1.36 5 2.96 .85
Ses Notu (1) 181 50 100 88.99 9.65
Miizigi Sevme (9) 181 1 5 4 .80
Miizikte Kendini Kaptirma (3) 181 1 5 3.55 1.01
Miizikte Zorlanma (2) 181 1 5 2.40 1.06
Temel miizik bilgisi 181 150 5 3.59 7
Sahne deneyimi 181 1 5 3.52 1.37
Miizik sevgisi 181 144 5 3.77 .83

Tablo 1. Arastirmada kullanilan degiskenlerin betimsel ozellikleri.

Tablo 1°de ortalamalar bakimindan yorumda bulunmak gerekirse, katilimcilarin yas ortalamalari
yaklagik 26 civanidir. Yas degiskeninin standart sapmasindaki biiyiikliigiine bakildiginda;
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katilimcilar daha ziyade 20-30 yas araligina diismektedir. Diger taraftan katilimcilarin miizikal
donanimlar1 ve diger degiskenler lizerindeki konumlarina bakilacak olursa bu konuyu anlamada
asagidaki 6lgcekleme ortalamalari anlamlandirmada ige yarayabilir konumdadir.

Ornek skala (miizigi sevme drneginde):

1.00-1.49 ise=cok az seviyor veya hi¢ sevmiyor

1.50-2.49 ise=az seviyor

2.50-3.49 ise=orta diizeyde seviyor

3.50-4.49 ise=fazla seviyor

4.50-5.00 ise=¢ok fazla seviyor

Yukaridaki dl¢ceklemeyi baz alarak bagimli degiskenlerimizin temel degiskenlerine gore, 6nemli
bir karsilagtirma yapilirsa, 6grencilerin ses performans kayitlarindaki degerlendirmelere (2.96)
nazaran arastirmacilarin onlar i¢in verdikleri puan ortalamasi ile ses notu ortalamasi arasinda
onemli fark gézlemlenmektedir. Arastirmacilarin degerlendirmesinde 6grenciler orta diizeyde bir
performans sergilemis goziikmekte olmasina ragmen yiizliik sistemlerinde genel not ortalamalari
ise oldukca iyi diizeydedir (Bkz. Ses Notu, ortalama: 88.99). Burada belki 6grencileri bir eser
iizerinden degerlendirmenin sinirliligt rol oynamis olabilir. 2.4 ortalamalar1 dikkate alinirsa hatir
sayilir sayida bir 6grenci grubunun derslerde veya miizik ¢alismada zorlandig: sylenebilir.
Bagimli degiskenlerimizin 6grencilerin miizigi sevme (4) ya da isteyerek yapma ortalamalarmin
en yuksek olan kriterlerinin basinda gelmektedir. Bunun sonucunda ses performans boliimlerini
bilin¢li ve goniillii yaptiklarini gosterir. Ancak akis degiskeni olarak performanslarinda zorluklar
yasamalar1 (2.40) ile kendini miizige kaptirma diizeyleri (3.55) iliskili goziikmemekle birlikte,
ogrencinin alaninda zorluk yasamamasia yonelik yeni yontem ve araglarin egitmenlerce
kesfedilmesiyle iligkilendirilebilir. Yani meslegine yonelik istek, beceri ve kendini kaptirmada
seviyeleri orta diizey olanlarin, yontemleri tekrar degerlendirilmeye uygun bir konu olmaktadir.
Ogrencilerin miizikal donanimlari agirlikli olarak ideal diizeyde goziikmektedir. Digerleri ile
karsilastirildiginda desifre aliskanligi gorece diisiiktiir ama yine de orta diizeydedir. Ogrencilerin
miizikal donanimlarmi Glgen kriterleri sirasiyla seviyelerini acgiklanacak olunursa; olgeklerin
icerisinde gegmisinde aldig1 miizik egitiminde (3.87) ortalamaya bakildiginda hepsinin en fazla
egitim yili gegmisine sahip oldugunu gostermektedir. Bu baglamda 6grenciler gegmislerinde

egitim ortamlari ile i¢ ige kalabildiklerini gosterir.
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Katilimcilarin ailede miizige 6nem verilme diizeylerinin ¢ogunlugunun (3.60) orta diizeyde
oldugunun ve bu diizeyde genel anlamda ebeveynlerin ¢ocuklarini destekler nitelikte bir algi
olusturduklarin1 gostermektedir.

Sahne Deneyimi ortalamalar1 (3.61) ideal seviyede olup, sahne performans deneyimine énem
veren bireyler oldugunu sonucuna varilmaktadir. Diger taraftan nitelikli icralara zemin hazirlayan
egzersiz yapma aligkanlig1 seviyesinin (3.61) orta diizeyde oldugu goziikmekte olup, bu tiir temel
aligkanliklarin  katilimcilar tarafindan 6nemsendigini gostermektedir. Katilimcilarin miizik
dinleme sikl1g1 da orta diizeyde (3.98) olmus, gelecekte edinecekleri mesleklerine pozitif bakis ve
isteyerek yapma durumlarini gésterebilmektedir.

Katilimcilarin desifre yapma aliskanliklar1 diger donanimlara nazaran diisiik goriilmektedir ancak
genel anlamda kabul edilebilir diizeydedir (3.24), bunun sebebi 6grenciler bilmedigi esere ilk
bakista zaman ayirma siirelerini ayarlayamadiklar1 ve ilk bakista zorlanabilecekleri yoniinden
olabilecegi tahmini yiiritiilebilir. Katilimcilarin kendi seslerinin araliklarint  kullanma
bilinglerinde ki seviyede orta diizeydedir ancak bu sonuclarda ki ses araligin en tiz ve pes
bolgelerini belirlemede c¢ok bilingli olmadiklari, Klasik araliklar iizerinden hesap ettikleri
saptanabilmektedir. Ancak, Tiirk miizigi (17.56) perdelerine gore katilimcilar ses araliklarini daha
dar, bat1 miizigi (18.34) araliklarina gore daha genis algiladiklar1 da goriilmektedir.

Katilimcilar icra ettikleri eserlerde kullandiklar1 akortlarin seviyeleri de (3.71) orta ve kabul
edilebilir seviyededir, bu da 6grencilerin eserleri kendi ses araliklarina uygun bir titizlikle segtigini
gostermektedir.

Katilimcilarin yorumlayacaklari eserlerinin bona ve solfeji konusunda da ortalamalar1 orta (3.84)
diizeydedir, en azindan desifre yapma aligkanligina kiyasla daha 6nem verdikleri bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Ustl bilgilerine verilen 6nemde orta seviye (3.69) olarak goziikse de diger donanimlara nazaran
daha fazla zorlandiklar1 ve daha az dnemsediklerini gostermektedir. Bunun sebebinin desifreye
yeteri kadar verilmemesi olabilir.

Katilimeilarin makam bilgi seviyelerindeki ortalamada diger donanimlara gore orta seviyenin
(3.60) biraz altindadir, bu bilgilerin noksanligr durumu gerekli teorisel bilgileri edinmede ve buna

bagl olarak perde hakimiyeti gerektiren pratiklerini yapmada sikint1 yasamalarina neden olabilir.
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Katilimcilarin Osmanlica giifte anlama seviyelerinde ki (2.62) hassasiyette orta seviyenin altinda
goziikkmektedir. Geneli anladiginmi ifade etse de giifteleri anlama noktasinda tam bir fikirleri
olamadigini ve bu eksikligi gidermek icin gerekli ¢calismay1 yapamadiklarini géstermektedir.
Katilimcilarin, seslerini kullanmalarinin yaninda ¢alabildikleri enstriiman sayilarinda da dikkate
deger bir azlik s6z konusudur. Ortalama seviyesi ortanin altinda olup (1.51) en diislik degeri alan
bir donanim 06l¢egi olmaktadir. Bunun sebebi ses performanslarmma gosterdikleri zamansal
hassasiyetleri oldugu gibi olumlu ¢ikarimlarla solo performans esnasinda eslik, egzersiz, solfej
gibi enstriiman gereken pratiklerde destek alamadiklar1 sonucu ile birlikte, olumsuz bir hazirlik
evresi gecirebileceklerini gosterebilir.

Halka acik sahne deneyimleri de diger normal okul sahne deneyimleri ortamlarinda yer alma
seviyelerinde oldugu gibi birbirleriyle yakin diizeyde (1.51) oldugunu gostermektedir. Bu durum
halka agik sahnelerdeki deneyimlerde daha az bulunduklarini ve tercihlerinin genelde kiiglik

sahneler oldugunu ifade etmektedir.

Icrada Basar ve Miizik Egitimi Ge¢migine Yonelik Cikarimsal Sonuclar
Bagimh Degiskenler: Ses Performansi ve Miizigi Severek Yapma
Ses icrasmin gostergeleri olarak belirlenen ses icrisi ve miizigi sevme degiskenlerinin kendi

aralarindaki iligkiler agsagidaki tabloda yer almaktadir.

) Miizigi Miizige Kendini
Ses Icra Puani Ses Notu
Sevme Kaptirma

Ses Notu RCY Ralok
Miizigi Sevme -.02 22%*
Miizige  Kendini

-.06 18* JOFF*
Kaptirma (Akis)
Miizikte Zorlanma -.08 -.03 -12 -.03

Tablo 2. Ses icrd performanst degiskenlerinin kendi arasindaki iliskileri.
Tablo 2’°de goriildiigi gibi, ses notu ile ses icra puani arasinda orta diizeyde (p <.31***) bir iliski
bulunmaktadir. Yani 6grencilerin performansini degerlendiren uzmanlarin, katilimcilara verdikleri
performans puanlamalar1 ile 6grencinin derslerinde aldiklari notlar arasinda orta diizeyde pozitif
bir iligki bulunmaktadir. Esasen ayn1 amaca yonelik olduklari i¢in bu iligkinin daha gii¢lii olmasi
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beklenirdi. Ayrica katilimcilarin ses notu ile miizigi sevme (p <.22**) ve kendini miizige kaptirma
(p <.18*) arasinda pozitif iliskisi bulunmaktadir.

Tartisma: Ses notu ve ses icra notu arasinda daha giiclii bir iligki beklenebilir ancak bu farka,
ogrencilerin ses performanslarini degerlendiren uzmanlarin bir 6grenciyi tek eser ilizerinden
degerlendirmesi kaynakli olabilecegi gibi egitmenlerin kendi aralarindaki ders basari notu
verirken, icra performans kriterlerinin farkli noktalara odaklanmalar1 sebep olabilir.

Icrada Basart ve Miizik E gitimi Gegmisi

Katilimeilarin miizik basarisinin onlarin miizik egitimi ge¢misleriyle karsilastiriimasinin yer aldigi

tablo asagida sunulmustur

o Ses Miizigi Kendini Miizikte
Notu Sevme Kaptirma  Zorlanma

Cinsiyet -.15% .01 .05 -.06 A2
Yas 16* A1 .09 .09 .00
Miizik Egitimi (Y1) 23** .00 -.06 -.08 -.02
Ailede Miizige Onem Verilme
Dizeyi .05 10 .07 -12
Sahne Deneyimi 32*** - ]15* 10 .03 -. 14+
Miizik Egzersizi Siklig1 10 12 33FF* 20%* -.20**
Miizik Dinleme Siklig1 -21**  -.06 29%** VA kel -.02
Desifre Aliskanligi A15* 206%*F*F  36F*F* 33F** -.08
Pes-Tiz Aralig1 (Tirk Miizigi) .20** 147 .03 -.04 - 14+
Pes-Tiz Aralig1 (Bat1 Klavye) .05 A7* .02 -.01 -.01
Icrada Kullanilan Akort (Tiirk
Miizig) - 26%F* - 26%** - 137 -.10 -.01
Bona-Solfej Bilgisi 19** A3FFE 21 18* - 12F
Usul Bilgisi 20%* B0*F** 30*F* 22** - 13F
Makam Bilgisi A7* 29%FF* 6% 20%* - 21%*
Osmanlica Lirik Anlama 10 A7* 29%** .09 -.15%
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Calinan Enstriiman Sayis1 .08 -.03 A7 A7 -.01
Halka Acik Sahne Deneyimi ~ .22** 16* 23** 19** -.07
K p <.001; ** p<.01; *p <.05; T <.10;

Tablo 3. Ses performansi degiskenleri ile miizikal donanim degiskenleri arasindaki iligkiler

Cinsiyet ve yas bakimindan, erkekler kadinlara gore icra’da daha basarili (.15, p < .05)
goziikmektedirler. Buna karsilik katilimcilarin gorece ileri yastakilerin daha geng kisilere oranla
daha fazla basarili oldugu goziikmektedir. Daha fazla siireyle miizik egitimi almig olanlar icrada
daha fazla basarili (.23, p < .01) bulunmuslardir. Ailede miizige 6nem verilmesi ile ¢ocugun
miizikle ilgili performanslar1 arasinda bir iliski gézilkmemektedir. Sahne deneyiminin fazla olmasi
ile 6grencinin icra (.32, p < .001) ve ses notu (.15, p < .05) basarilar1 arasinda olumlu bir iliski
bulunmaktadir. Daha fazla genel sahne deneyimi olanlar daha fazla basarili géziikmektedir. Miizik
egzersizi aligkanliginin dogrudan icra basarisi ile iliskisi gozilkmemekle birlikte miizigi sevme
(.33, p < .001) ve miizik calisirken kendini kaptirma (.20, p < .01) arasinda pozitif bir iligki
bulunmaktadir. Keza, miizik dinleme siklig1 da miizigi sevme (.29, p < .001) ve kendini miizige
kaptirma (.29, p <.001) arasinda pozitif iligki yer almaktadir. Ancak enteresan bi¢imde ¢ok miizik
dinleyenlerin icra basarilart daha diisiik (-.21, p < .01 ) goziikkmektedir. Diger taraftan desifre
aliskanliginin biitiin miizikteki olumlu gostergelerle pozitif iligskisi bulunmaktadir. Yani desifre
aliskanlig1 olanlar, icrdda basarili (.15, p < .05) oldugu gibi miizigi severek (.36, p < .001)
yapmaktadirlar.
Eser icra esnasinda katilimcilarin ses araliklar1 daha genis olanlarin net olarak icra’da ve zayif ta
olsa ses notunda daha basarili olduklar1 goziikmektedir. Genel anlamda ses araliginda en ug
bolgelerde pes-tiz aralig1 yiiksek olanlarin ise ses notu daha yiiksek ¢ikmaktadir. Ayni zamanda
hem icrada (.26, p < .001) basarili hem de ses notu (.26, p < .001) yiiksek olanlarda eseri
yorumlamada kullanilan akort, hassasiyet gosterenlerde de basar1 ytliksek seviyededir.
Bona-solfej bilgisi ses notu (.43, p <.001) ile iliskisinde en yiiksek diizeyde iligkili olup diger icra
(.19, p < .01), miizigi sevmesi (.21, p < .01) ve kendini kaptirma durumlariyla pozitif iliskileri
hemen hemen esit diizeyde olmaktadir. Sadece bona-solfej bilgisi ile miizikte zorluk yasama
arasinda herhangi bir iligski bulunmamaktadir.
Ogrencilerin ustil ve makam bilgilerinin, icra degerlendirmeleriyle (.20, p <.01), ses notuyla (.30,
p <.001) miizige karsi olumlu tutumlar1 (.30, p < .001) ve icrada derinlesme duygular1 (.22, p <
.01) ile her ikisinde de birbirine yakin sonuglarda, pozitif bir iligkiye sahip iken bu degiskenlerin
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icrada zorluk (-.21, p < .01) durumlarinin negatif bir iliskiye sahip oldugu goriinmektedir. Bu
sonug¢ ise, makamin (.17, p < .05) hocalar tarafindan icracilar1 dinleme sonunda verdikleri
puanlamada biraz diislis goriilmiistiir.

Osmanlica giifte anlaminin 6nemine ve icralarin degerlendirme sonuglarina goére anlamli bir
iliskiler saptanmamuistir. Ayni zamanda, giiftenin anlami1 ve ses notu (.17, p <.05) arasinda pozitif
bir iligki gozlenirken, giifteyi anlama degiskeni ve miizigi severek (.29, p <.001) yapma arasinda
pozitif bir iliski mevcuttur. Diger bir taraftan, giifteyi anlama ile miizik ¢alisirken kendini kaptirma
arasinda herhangi bir iligki goriillmedigi gibi, miizikte zorlanma (-.15, p < .05) durumuyla negatif
bir iliski oldugu saptanmustir.

Ogrencilerin icracilik yaninda ¢aldiklar1 enstriimanlar ile miizigi sevme (.17, p < .05) ve miizik
calisirken kendini kaptirma (.17, p < .05) iliskileri pozitif iken, ¢alinan enstriimanlar ile icra
degerlendirme puani, okulda ses egitiminden alinan not ortalamasi ve miizikte zorlanma arasinda
herhangi bir iliski gériinmemektedir. Icrilarindan aldig1 degerlendirme puani ile calmabilen
enstriimanlar arasinda da higbir iliski gozlenmemistir.

Ses icrac:ltgt Basarist ve Miizik Donanimu ile Faktor Analizi Sonuclart

Yapilan faktor analizi sonucunda miizikal donanimi olusturan maddeler 3 boyutta
kiimelenmektedir. Maddelerin incelenmesi sonucu birinci kiimeye temel miizik bilgisi, ikinci
kiimeye sahne deneyim ve iigiincii kiimeye ise miizik sevgisi ad1 verilmistir. Bu degiskenlerin yas
ve cinsiyet ile miizik performansi gostergelerinden, icrda ve ders notunu yordamasini igeren

regresyon analizi sonuglari asagida sunulmustur.

DV=Ders DV=Icra .

B SE Beta t sig B SE Betat sig
notu
(Constant)  66.57 4.80 13.86 .000 | (Constant) 2.28 .43 5.34 .000
Cinsiyet Cinsiyet - -

29 131 .02 .22 827 -22 12 13 1.90 .060
Yas 01 .11 .01 .09 .930] Yas 01 .01 .08 111 .270
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Temel Temel miizik
miizik 422 94 34 448 000 Pilgisi 24 .08 22 2.88 .005
bilgisi
Sahne Sahne

. 14 .05 .22 299 .003
deneyimi .83 51 .12 161 .108 deneyimi
Miizik Miizik - -
Adjusted R 15 Adjusted R 12
square

Tablo 4. Ses performansi degiskenlerinin (Ders notu ve icrd) miizikal donamim degiskenleri ile yordanmasi

Olgekleri olusturan maddeler diizeyinde bakildiginda nitelikli icra notunu yiiksek temel miizik
bilgisi ve fazla sahne deneyimi ile diisiik miizik sevgisi (-.16) yordamaktadir. Buna karsilik ses

performansi not ortalamasini ise sadece temel miizik bilgisi yordamaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu caligmanin 6nemli bulgular1 sdyle 6zetlenebilir:

Ses performanst ile, alinan miizik egitmini siiresinin (icrdda), sahne deneyimin fazla olmasinin
(icrada ve ses notunda), miizik ezgersiz sikliginin (miizigi sevmede, kendini kaptirmada ve
miizikte zorlanmama), desifre aliskanliginin (miizigi sevmede, kendini kaptirma, ses notunda, ve
icrada), ses araliklarmin (icrada), icrada kullanilan akordun (icrdda, ses notunda ve miizigi
sevmede), bona-solfej bilgisinin (ses notunda, miizigi sevmede, icrdda ve kendini kaptirmada),
usil bilgisinin (miizigi sevmede, ses notunda, miizige kaptirmada, ve icrada), makam bilgisinin
(ses notunda, miizigi sevmede, miizikte zorlanmamada, miizige kaptirmada ve icrada), Osmanlica
lirikk anlamanin (miizigi sevmede, ses notunda, miizikte zorlanmamada), calinan enstriiman
sayisinin (miizigi sevme ve miizige kaptirmada), halka a¢ik sahne deneyiminin (miizigi sevmede,
icrada, miizige kaptirmada ve ses notunda) degiskenleri arasinda 6nemli iliskiler gézlenmektedir.
Ses icraciliginda miizikal donanimlar ile, miizik egitimi yilinin (sahne deneyiminde, halka ac¢ik
sahne deneyiminde, c¢alinan enstriiman sayisinda, aile miizige verilen 6nemde, bona-solfej
bilgisinde ve ses aralifinda), aile miizige verilen 6nemin (halka agik sahne deneyiminde, bona-
solfej bilgisinde, miizik dinleme sikliginda), sahne deneyiminin (halka agik sahne deneyiminde,

miizik egzersiz siklifinda, calinan enstriiman sayisinda ve ses araliginda), miizik egzersiz
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sikliginin (desifre aliskanliginda, halka acik sahne deneyiminde, lirik anlamada, ustl bilgisinde ve
miizik dinleme sikliginda), miizik dinleme sikliginin (lirik anlamada, desifre aligkanliginda, usal
bilgisinde, makam bilgisinde), desifre yapma aliskanliginin (bona-solfej bilgisinde, usil
bilgisinde, makam bilgisinde, lirik anlamada, ¢alinabilen enstriiman sayisinda ve halka agik sahne
deneyiminde), ses araliklarinin (ustl bilgisinde, makam bilgisinde), bona-solfej bilgisinin (ustl
bilgisinde, makam bilgisinde, lirik anlamada ve ¢alinabilen enstriiman sayisinda), usil bilgisinin
(makam bilgisinde ve lirik anlamada), makam bilgisinin (lirik anlamada), lirik anlamanin (halka
acik sahne deneyiminde) degiskenleri arasinda 6nemli iligkiler gdzlenmektedir.

Arastirmanin betimsel sonuglarina gore; arastirmanin bagimli degiskenini olusturan ses icra
degerlendirmede, uzmanlar tarafindan 6grenci ses icrd puanlari ile okulda aldiklar1 genel ses
egitimi notu arasinda 6nemli farklilik saptanmistir. Bunun nedeni 6grencilerin donemler igerisinde
aldiklart not kabartilmig ve Klasik Tiirk Miizigi degerlendirme kriterlerinin tam oturmamast
olabilir. Diger bir neden ise arastirma i¢in her 6grenciden toplanilan video-ses kaydinin bir eserden
olusmasi Ogrencinin gercek performansini yordamada zayif kalmasindan kaynaklanabilir. Her
Ogrencinin genel not ortalamalarindaki gostergede, ders esnasinda ve eser icrd caligmalarinda
zorlandiklarini azda olsa gostermektedir. Bu ¢alismada sinav notu ile 6grenci performansi arasinda
onemli farkliliklar literatiirde Jelen’e (2017) gore ogrencilerin smav notu kaygisinin 6grenci
performansini olumsuz etkileyerek, sonucunda da basarisizliga sebep oldugu goriisiini
desteklemektedir.

Calismada katilimcilarin en yiiksek ortalamasini, miizigi sevme ve miizigi isteyerek yapma
degiskenleri olusturmaktadir. Bu ¢alismada Ogrencilerin mesleki hayatlarin1 segcmede ve
i¢sellestirmede daha bilingli ve isteyerek yaptiklarini gosterir, bu durum Cuhadar’in (2008)
bulgularina gore de icract adayin basarisini artiran en Onemli etken oldugu sonucunu
dogrulamaktadir.

Katilimcilarin genelinde kendi ses araliklarini hem icra esnasinda hem de genel sinirlarini bilmede
bilingsiz olduklar1 saptanmistir. Katilimcilarin Tiirk miizigi ve Bat1 miizigi nota sitemine gore ses
sahalarini belirlemede hem tutarsizlik saptanmis hem de bati1 miizigindeki ses araliklarinin tiz ve
pes bolgesinde daha genis araliklar diistintilmiistiir. Bu ¢alismada icraci adaylarinin ses sinirlarini
dogru kullanamama ve bilingsiz olmasinin ses basar1 puanlarim1 olumsuz etkilemedigi Ekici

(2016)’nin bulgularin1 dogrulamamaktadir. Bu durumlarin birinci sebebi, Ogrencilerin ses
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genisliklerinin eser icralarinda kendi sahalarina gore seslendirme yapma bilincinde olmamalari ile
birlikte esere miizikalite unsurlar1 bakimindan zayif algilarinin olmasi; diger ikinci sebebi ise, ses
uzmanlar tarafindan teknik yontemlerin uygulanmasindaki zayifliktan da kaynaklandigi sonucuna
varilabilir.

Katilimcilarin ustl 6grenmede yasadiklar1 zorluk derecelerinin diger donanimlara kiyasla daha
zorlandiklar1 saptanmistir. Bu ¢alisma Goniil (2015)’tin bulgularini dogrulamamaktadir. Bunun
nedeni Klasik Tiirk miizigi eser icralarinda usdl kriterinin 6nemini 6grenciler tarafindan yeteri
kadar kavranmadigi ve eser desifre calismadaki yetersiz ¢alisma siirelerinin durumunu ortaya
cikarmaktadir.

Katilimcilarin ses egitimi boliimii 6grencilerini olusturdugu 6rneklemde calabildikleri enstriiman
sayilari ile iliskileri diisiik diizeyde goriinmektedir. icrac1 adaylarmin enstriiman ¢alma seviyeleri
diisiikliigi Kaya (2013)’in bulgularint dogrulamamaktadir. Bu durumun birinci sebebi; 6grencinin
sesini kullanma durumuna gore bir enstriimani ¢almada zor algilayabilir durumda olmalari
olabilirken, ikinci sebebi; ses icraciligina hem de bir ya da daha fazla enstriimana zaman ayirmada
giicliik yasayip zaman ayirmama durumlarindan kaynaklanabilir. Bununla birlikte 6grencilerin
solo performans esnasinda eslik, egzersiz, solfej gibi enstriiman gereken pratiklerde destek
alamadiklar1 sonucunda nitelikli icralara zeminde yetersizlikler gosterebilmektedir.

Calismanin ¢ikarimsal sonuglarinda ise; bu ¢calismanin bagimli degiskeni olan ses icra performanst
ve genel miizigi sevme ile korelasyonlarinda katilimcilarin ses notu ile ses icrd puanlari arasinda
orta diizeyde iliski Saptanmistir. Yani Ogrencilerin performansini degerlendiren uzmanlarin,
katilimcilara verdikleri performans puanlamalari ile 6grencinin derslerinde aldiklar1 notlar
arasinda orta diizeyde pozitif bir iligki bulunmaktadir. Ayrica katilimcilarin ses notu ile kendini
miizige kaptirma arasinda pozitif iligkisi bulunmaktadir. Bu sonuglar Cuhadar (2008)’in
bulgularini kismen dogrulamaktadir. Ancak bu iligki beklenilen diizeyde olmadig1 ve daha paralel
sonuglar beklenebilecegi gibi, bu sonuca gore birinci sebep, icrct adaylarin okuldaki basari
puanlarinin ger¢egi yansitmamasi durumu olabilecegi, ikinci sebep olarak, 6grencilerin video-ses
kayitlarin1 dinlerken 1 eserde gergek performanslarinin icrd puanlarina yansitamadigi durumunu
icerebilir.

Katilimeilarin, aldigi ses notlar1 ile miizige kendini kaptiranlar arasinda da olumlu iliski
gozlemlenmistir. Bu durum Bloom ve Skutnick-Henley (2005)’in bulgularini dogrulamaktadir.

Bu sonuca gore miizikte kendinden gegerek icrd yapanlarin ses egitimi derslerinden aldigi
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notlarina yansiyan pozitif anlamli bir iliski bulunmaktadir. Genel anlamda meslek tercihini bilingli
ve isteyerek yapan kisiler ses icra performanslarinda yiiksek basar1 kazanma egilimindedirler.

Katilimcilarin ses icra degerlendirme puani ve okulda ses egitimi dersinden aldiklar1 puanlar ile
sahne deneyimleri arasinda yiiksek anlamda pozitif iliski goriilmiistiir. Bu sonug bir ses icracinin
sahne deneyiminin artmasiyla sinavlarinda basarili performans sergilemesinin iliskili oldugunu
ifade etmektedir. Bu bilgiler Yigit ve Duruer (2018)’in bulgulariyla paralel bir sonug tagimaktadir.
Katilimcilarin ses egzersizleri ile icra performanslari arasinda anlamli bir iligkinin gériilmemesi
ilgi ¢ekici ve onemli bir sonug¢ arz etmektedir. Bu iliski, Polat (2017) ile Kolcak (1998)’1n
bulgularint dogrulamamaktadir. Bu sonuca gore Ogrencilerin icrd performanslarindaki olumlu
etkilerin egzersiz yollariyla saglanmasinin gerekliliginin bilincinde olmamasi dikkate deger bir

konudur.

Sinirhliklar

Bu calismanin en 6nemli siirliligi 6rneklemin Klasik Tiirk Miizigi ses egitimi alan yedi Tiirk
Miizigi Konservatuvartyla sinirlt olmasidir. Bu nedenle bulgular, ilgili calismanin yapildig iller
ve tiim iilke acisindan genellestirilemez.

Ogrencilerin ankette yer alan ses araligy ile ilgili soruya verdigi cevaplarda ¢ok az da olsa
farkliliklar bulunmaktadir. Bunun sebebi, ¢alisma yapildigi esnada bazi siiflarda ses 6l¢iim
enstriimanin bulunmayisidir. Ses araligi ile ilgili bu durum Ogrencilere telefondan online

baglanarak en aza indirilmistir.

Oneriler

Ses notu ve ses icrd notu arasinda daha giiclii bir iligki beklenebilir ancak bu farka dgrencilerin ses
performanslarint degerlendiren uzmanlarin bir 6grenciyi tek eser iizerinden degerlendirmesi
kaynakli olabilecegi gibi egitmenlerin kendi aralarindaki ders basar1 notu verirlerken, icra
performans kriterlerinin farkliliklari sebep olabilmektedir. Bu icra performans kriterleri belirlerken
ses egitmenlerinin ortak bir fikir birligine bagl degerlendirmeler ve bu kriterlerle nitelikli icralar
daha saglikli degerlendirmek i¢in zemin hazirlayabilir.

Ses icra performansinin degerlendirme kriterlerini kapsayan makam, usil, egzersiz, bona-solfej,

lirik anlama gibi 6nemli unsurlar1 olumsuz etkilemesi de nitelikli ses icraciligi bakimindan 6nemli
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bir sorun olusturabilecegi sGylenebilir. Bu birebirleriyle iliskili 6nemli unsurlar 6grencilerin ses
icra donanimlarinda olmasi gerekli ve gelistirilmesi tizerinde daha ¢ok durulmasi 6nerilebilir.
Miizigi sevme ve miizigi isteyerek yapma unsurlari ¢ercevesinde icract adaylariin beynini degil
ruhunun egitilmesi ve disipline sokulmasi, o birey i¢in mesleki alan egitimi hayatinda basarilarini
artirabilir.

Ogrencilerin ses icra performans donanimlariin énemli unsurlarmni olusturan bona-solfej, usil ve
makam bilgisinin arasinda 6nemli bir iligkinin oldugunu gosterir ve bir eserin temelinde gerekli
olan kriterlerin saglanmasiyla daha nitelikli yorumlara zemin hazirlayacagi sdylenebilir. Ayni
zamanda eser lirigini anlamanin ve enstriiman ile desteklenen makamsal ezgileri saglamlastiran

gelismeleri de sunabilmektedir.
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