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Ozet

Bu galismanin amaci, ilkégretim sosyal bilgiler dersi éGretim programinda (4-5. Siniflar)
Onerilen “sosyal bilgiler dersine yénelik tutum 6lcegi” ile “6z degerlendirme 6blgegi” ile ilgili
gecerlik ve guvenirlik ¢aligmasi yapmaktir. Calisma betimsel bir ¢aligmadir. Tutum 6lcegine
iliskin veriler 204 ilkdgretim 5. sinif 6grencisinden, 6z degerlendirme digegine iliskin veriler
140 ilkégretim 4. sinif égrencisinden elde edilmistir. Olgeklerin yapi gecerligi icin faktér analizi
yapilmis, ic gecerligi icin dizeltiimis madde-toplam korelasyonuna ve givenirligi icin de
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisina bakilmistir. Caligmanin sonunda, tutum 6lcedinin (g
faktdrld yapiya, 6z degerlendirme Glgeginin tek faktérli yapiya sahip oldugu belirlenmistir. Her
iki 6lgegin i¢ gecerligi ve giivenirligi yeterlidir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler, 6lcme araglari, gegerlik, givenirlik

A STUDY TOWARDS TO VALIDITIY AND RELIABILITY OF ATTITUDE
AND SELF ASSESMENT SCALE PROPOSED IN SOCIAL STUDIES
CURRICULUM (4. -5. GRADES)

Abstract

The purpose of this study has been elicit the validity and reliability of “attitude scale
toward social studies” and “self-assessment scale” proposed in social studies curriculum for
4.-5. grade. Descriptive method was used in this study. Data of attitude scale and self
assessment scale were subsequently obtained from 204 five grade students and 140 forth
grade students. Factor analysis was used for construct validity, corrected item total
correlation for internal validity and, Cronbach alpha for reliability. As a result of this study,
attitude scale and self-assessment scale were subsequently observed three factors and only
one factor. Both scales have been internal validity and reliability.

Key Words: Social studies, measurement instruments, validity, reliability



Ali ARSLAN, Sadettin SAHINER

Giris

Ogrencilere istendik 6zelliklerin etkili bir sekilde kazandinlmasi egitim
programlariyla olmaktadir. Egitim programlari, bir dersin 6gretimine yénelik olarak
yapilan ders ici ve ders disi faaliyetleri icine alan 6gretim programlarindan
olusmaktadir. Ulkemizde okutulan bu 8gretim programlarindan bir tanesi de Sosyal
bilgiler dgretim programidir. Sosyal bilgiler, sosyal bilimler ve beseri bilimlerin
bitunlestirilimesidir. Sosyal bilgiler, antropoloji, arkeoloji, ekonomi, ekonomi,
cografya, tarih, hukuk, felsefe, politika, psikoloji, din ve sosyoloji derslerinin
sistematik hale getirimesinin saglar (Michaelis ve Garcia, 1996:2).

Sosyal bilgiler 6gretim programi da &grencileri sosyal bilgiler dersinin
hedeflerine ulastirabilmek amaciyla yapilan okul i¢i ve okul disi faaliyetleri kapsar.
Ogrencilere istendik 6zelliklerin kazandinimasinda hedeflerin, ierigin ve égrenme
yasantilarinin  tasarlanmasinin  yaninda  d8grencilerin  bu  hedeflere  ulasip
ulasamadiklarini belirleme faaliyetleri olan dlgme degerlendirme etkinliklerinin de
tasarlanmasi  onemli yer tutmaktadir. Olecme islemi,  &grencilerin 8grenme
eksikliklerini  gidermenin yaninda Ogretmenlerin  6grenciler hakkinda karar
vermelerine de yardimei olur.

Okullarin amaci 6grencilere bilgiyi paketler halinde sunmak degildir. Okullarda
égrencilerin temel bilgiler anlamli bir sekilde edinmelerinin yaninda bu temel bilgileri
kullanma yollari, var olan bilgilerden hareketle yeni bilgi tretme yollari, kendi bilgi
edinme sureclerinin farkinda olmalari ve bu stiregleri kontrol altina alabilme yollari
ogretilir.

Yapilandirmaci anlayisla beraber sadece égretim slrecinin sonunda ortaya
cikan driin degil, ayni zamanda slre¢ icerisindeki etkinlikleri de degerlendiriimeye
baslanmistir. Bu durum, slreci de@erlendirmede bagvurulabilecek performans
degerlendirme, proje, portfolyo, rubrik, 6z degerlendirme ve akran degerlendirme gibi
alternatif yaklagimlarin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Anderson, 1998).

Ogrenme siireclerinin farkinda olan, bu siiregleri kontrol edebilen yani kendi
kendine &grenen &grenciler yetistirebilmek amaciyla 6grencilerin kendi kendini
degerlendirmelerine (6z degerlendirme) firsat verilebilir.

Oz degerlendirme, ilkdgretim programlarinda yer alan altematif degerlendirme
tekniklerinden bir tanesidir. Oz degerlendirme, ogrencilerin kendi yeteneklerini
kesfetmelerine, kendi guicli ve zayif yénlerini tanimalarina yardimci olur (Demirel,
2007:270). Oz degerlendirmeyle égrenciler, calismalarinin niteligi izerine disiinirler,
belli élcttlerle karsilastinrlar ve calismalarini yeniden dizenleyebilirler (Andrade,
2007) . Boylece dgrenciler kendi 6grenme slreclerini kontrol altina alarak kendi
6grenme kosullarini, kendi standartlarini kendi i¢sel kosullarina uygun olarak
ayarlayabilen bireyler haline gelebilirler.
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Ogrencilerin  6grenme alanlan  sadece bilissel hedeflerle sinifli degildir.
Ogrenciler okulda bilissel ézelliklerin yaninda duyussal ve devinissel ézellikleri de
planlanmis etkinlikler yoluyla kazanirlar. Duyussal alan 6zellikleri icerisinde ilgiler,
tutumlar, inanglar ve gidtler yer alir. Tutum, belirli nesne, durum, kurum ya da diger
insanlara karsl 6grenilmis, olumlu ya da olumsuz tepkide bulunma egilimi olarak
tanimlanabilir (Tezbasaran, 1976:1). Ogrencilerin derse karsi tutum diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla tutum Glcekleri kullaniimaktadir.

Olgme araglarindan elde edilen sonuglarin 8grenmeyi bigimlendirme ve karar
verme amaciyla saglikl bir sekilde kullanilabilmesi igin guvenilir ve gegerli sonuglari
vermesi gerekir. Bir gruba veya bireye uygulanan élgme araglarinin ayni kosullar
altinda benzer sonuclari vermesi beklenir. Givenirlik, bir élgme aracinin élgme
sonuclarindaki kararlilik derecesi olarak tanimlanabilir (Ozgiiven, 1999:83). Ol¢iim
sonuglarinin giivenirligine 0-1 arasinda degisen korelasyon katsayisi ile karar verilir.

Ogretim ortamlarinda kullandigimiz dlgme araglar ile elde edilen sonuglarin
gercede yakin olmasinin yaninda amacimiza uygu olup olmadigi da 6nemlidir.
Amacimiza uygun olmayan ve bu yénde dogru bilgi vermeyen élcme araglari ile elde
edilen verilerin kullaniimasi alinacak kararlarin da saglikli olup olmadigini etkiler.
Olgme araglarinin  8lcmek istenen 6zelligi lcme dereceleri gegerlik olarak
tanimlanabilir (Ozgelik, 1998:42).

Ulkemizde egitim programlarinin dlcme degerlendirme égesi boyutuna iliskin
yapilan calismalarin 8gretmenlerin dlgme araclarina iligkin sahip olduklari bilgi
dizeylerinin, bu élgme araglarini kullanma sikliklarinin ve élgme degerlendirme
islemi yaparken karsilasmis olduklari sorunlarin belirlenmesi agirlikli - oldugu
gozlenmektedir. Yapilan bir ¢ok calismada (Yasar, Gltekin, Ttlrkkan, Yildiz ve
Girmen, 2005; Erdal, 2007; Birgin, 2006; Algan, 2008; Anil ve Acar, 2008; Calik,
2007) égretmenlerin alternatif 6lcme ydntemleri hakkinda yeterli bilgiye ve bunlari
kullanmada yeterli deneyime sahip olmadiklari, bu konuda egitim almaya ihtiyaclari
olduklari ortaya konulmustur. Ayni zamanda &gretmenler, geleneksel dlgme
araclarini kullanmay, alternatif 6igme yontemleri kullanmaya tercih etmekte ve daha
yogun olarak kullanmaktadirlar (Celikkaya, Karakus ve Demirbag, 2010; Giliven ve
Eskitlirk, 2007; Birgin ve Gurbliz, 2008; Gelbal ve Kelecioglu; 2007; Alaz ve Yarar,
2009). Ogretmenlerin élcme degerlendirme yapmada karsilasmis olduklari sorunlarin
basinda da siniflarin  kalabalik olmasi, zamanin yetersiz olmasi ve maliyet
gelmektedir (Gelbal ve Kelecioglu, 2007; Celikkaya, Karakus ve Demirbas, 2010;
Anil ve Acar, 2007).

Olgme islemi sonucunda elde edilen élgiim sonuglarinin sahip olmasi gereken
iki temel 8zellik gegerlik ve giivenirliktir. Ulkemizde yapilan calismalar incelendiginde
6gretim programlarinda 6nerilen 6lgme araglarinin élgim sonuglarinin gegerligine ve
giivenirligine iliskin yapilan bir calismaya rastianmamistir. Olciim sonuglarinin
gecerliginin ve guvenirliginin 6grenciler ve 6gretim programlari hakkinda karar
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vermede 6nemli bir yere sahip oldugu distnldiginde 6élgme araglarinin élglim
sonuglarinin gecerligi ve givenirliginin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Calismanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci, ilkégretim sosyal bilgiler (4. ve 5. siniflar) programinda
onerilen Olgme araclarindan tutum Olcedi ve 6z degerlendirme Olgeklerinin
gecerligine ve guvenirligine iligkin bilgiler elde etmektir. Bu ¢alisma ile programda
onerilen 6lcme araglarini olusturan maddelerin gegerligine ve glvenirligine iliskin
bilgiler elde edilecek ve bdylece 6gretim programina iliskin ve 6gretmenlere yénelik
cesitli dnerilerde bulunulacaktir.

Problem Ciimlesi

ilkogretim 4-5. siniflar sosyal bilgiler 6gretim programinda énerilen tutum dlgegi
ve 0z degerlendirme 6lgeginin 6lgim sonuclarinin gegerlik ve guvenirligi nasildir?

Alt Problemler

1. Sosyal bilgiler dersine yonelik tutum élgedinin dlgiim sonuglarinin gegerlik
ve guvenirligi nasildir?

2. Oz degderlendirme dlcegdinin gecerlik ve glvenirligi nasildir?

Sinirliliklar

1. Aragtirmaya konu olan élgme araclari “sosyal bilgiler dersine yonelik tutum
6lcedi” ve “Herkesin Bir Kimligi Var” Unitesi icin énerilen “6z degerlendirme

blcedi” ile sinirlidlir.

2. Tutum Olcegine iliskin veriler 204 ilkdgretim 5. sinif 8grencisinden elde
edilen veriler ile, 6z degerlendirme dlcegine iligkin veriler 140 ilkégretim 4.
sinif 6grencisinden elde edilen veriler ile sinirlidir

Yontem
Bu bélimde arastirma modeline, ¢alisma grubuna, veri toplama araglarina
iliskin bilgiler yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Bu calisma betimsel bir calismadir. Betimsel ¢alismalarda olaylarin, objelerin
ve varliklarin, kurumlarin, gruplarin ve cesitli alanlarin “ne” oldugu betimlenmeye,
aciklanmaya calisilir (Kaptan, 1998:59). Bu calismada da ilkdgretim sosyal bilgiler
programinda Ogretmenlere kullaniimak (zere Onerilen 6lgme araclarindan tutum
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blceginin ve 6z degerlendirme dlgedinin gegerligine ve givenirligine iliskin ilkégretim
4. ve 5. sinif 6grencileri lizerinden elde edilen veriler oldugu gibi sunulmustur.

Calisma Grubu

Bu calismanin verileri tutum 6lcegi ve 6z degerlendirme dlgedi icin farkli calisma
gruplarindan elde edilmistir.

Tutum Glgeginin gegerligine ve glvenirligine iliskin veriler Zonguldak ili Eregli
ilcesi’nde bulunan Kepez Izmirlioglu |00, Cumhurbagkani Sileyman Demirel 100 ve
Sinitli I00’da okuyan toplam 204 dgrenciden elde edilmistir. 4. sinif 8grencileri
sosyal bilgiler dersi ile ilk defa karsilastiklari icin derse kargi tutumlarinin tam
olusmamasi endisesi ile ¢alismaya dahil edilmemislerdir.

Oz degerlendirme élcedinin gegerligine ve glvenirligine iliskin veriler Zonguldak
ili Eregli ilcesinde bulunan Cumhurbagkani Stileyman Demirel 100 ve Sinitli 100
okuyan toplam 140 ilkdgretim 4. sinif 6grencisinden elde edilmistir.

Veri Toplama Araclari

Bu calismanin veri toplama araglarini tutum élcegi ve 6z degerlendirme élgegi
olusturmaktadir.

Sosyal Bilgiler Dersine Yénelik Tutum Olgegi

Tutum 6lcedi, sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda 4. ve 5. sinif
6grencilerinin sosyal bilgiler dersine yonelik duygu ve disiincelerini 6icmek amaciyla
dnerilmistir (MEB, 2005:110 ). Olcek, toplam 21 maddeden olusmaktadir. Olgekte
toplam 4 secenek bulunmaktadir. Bunlar, hi¢c katiimiyorum (1), katilmiyorum(2),
katiliyorum(3), tamamen katiliyorum(4) seklindedir. Olgek EK 1'de yer almaktadir.

0z Degerlendirme Olcegi

Bu dlcek, sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda 4. sinif égrencilerinin sosyal
bilgiler dersi “Herkesin Bir Kimligi Var’ Unitesinde yapilan etkinliklerden sonra
kendilerini degerlendirmek amaciyla dnerilmistir (MEB, 2005:105). Olcek, toplam 7
maddeden olusmaktadir. Olgekte toplam 3 secenek bulunmaktadir. Bunlar, bunu hig
yapamiyorum (1), bunu kismen yapabiliyorum(2), bunu ¢ok iyi yapabiliyorum(3)
seklindedir. Olcek EK 2'de yer almaktadir.

Verilerin Analizi

Olgme araglarinin yapi gegerligine iligkin veriler “temel bilesenler faktor analizi”
ile elde edilmistir. Olgeklerin i¢c gegerligine iligkin olarak “dizeltilmis madde toplam
korelasyonu’na bakilmistir.
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Olgme araglarinin giivenirligine iliskin olarak Cronbach a-i¢ tutarlik katsayisina
bakilmistir.

Bulgular

Bu bélimde o6lgme araglarnin  uygulama sonuglarinin  gegerligine ve
guvenirligine iligkin bulgulara yer verilmektedir.

Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “sosyal bilgiler dersine yénelik tutum élceginin
6lcim sonuglarinin gegerlik ve guvenirligi nasildir?” seklindedir.

Bu alt probleme iligkin veriler elde edilirken gegerligi icin “temel bilesenler faktér
analizi” yapiimistir. Olgek maddelerinin gecerligi icin “diizeltimis madde toplam
korelasyonu’na bakilmistir. Olgme aracinin giivenirligi icin Cronbach a-i¢ tutarlik
katsayisina bakilmistir.

Verilerin temel bilesenler faktér analizi icin uygunlugu Kaiser- Meyer- Olkin
(KMO) katsayisi ve Barlett Sphericity testi ile incelenebilir. KMO’nun .60'tan yiiksek,
Barlett testinin anlamli ¢cikmasi verilerin faktdr analizi i¢in uygun oldugunu gésterir
(Bliyikdztiirk, 2003:120). Olcedin gegerlik calismalarinda ik asama olarak dlcme
aracinin uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin érneklem grubuna uygunluguna
bakilmistir. Olgegin KMO degeri 0.72, Bartlett testi degeri 460.641 olup istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bundan hareketle verilerin fakt6r analizine uygun oldugu
sonucuna ulagilabilir.

Olgegin faktdr 6z degeri alt sinir 1.00 olarak kabul edilmistir. Asadidaki tabloda
blcegin faktér yapisina iligkin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 1: Tutum 6lgeginin faktdr yapisina iliskin bilgiler

Faktor Oz Deger Aciklanan Varyans
1. 3.11 28.299
2. 1.74 15.829
3. 119 10.884
Toplam 55.012

Yukaridaki tabloya gére 6lcegin 3 faktdrli bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir.
CUnkU faktér analizi sonucunda maddelerin ¢z degeri 1.00'den yiksek 3 fakt6rde
toplandigi gézlenmistir. 3 faktér toplam varyansin % 55.012’sini agiklamaktadir. Bu
oranin 3 faktérlu bir élgek icin yeterli oldugu séylenebilir.
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Asagida faktdr analizi sonucunda hangi maddenin hangi faktére yuklendigine,
her bir maddenin faktor yikine, dizeltiimis madde-toplam korelasyonuna ve her bir
faktorun gavenirligine iligkin bilgiler sunulmusgtur.

Tablo 2: Tutum élgeginin olusturan maddelerin faktér yiikleri, dizeltilmis madde —
toplam korelasyonlari ve gtvenirlik katsayilari

Maddeler 1. Faktor 2. Faktor 3. Faktér Duzeltilmis Madde-
(Olumsuz ~ (Olumlu Tutum) (Yasama Toplam Korelasyonu
Tutum) Yakinlik)

0.79 0.61

0.54 0.39

10 0.77 0.57

12 0.67 0.49

14 0.63 0.40

7 0.68 0.44

9 0.62 0.46

1 0.68 0.42

13 0.70 0.39

19 0.84 0.47

21 0.82 0.47

Giivenirlik 0.73 0.65 0.63

Olgegin 1. faktdrii “olumsuz tutum” olarak adlandinlabilir. Bu faktdrde yer alan
maddelerin faktér yiklerinin 0.54 ile 0.79 arasinda degistigi, dizeltiimis madde-
toplam korelasyonlarinin 0.39 ile 0.61 arasinda degistigi gézlenmektedir. Olumsuz
tutum faktérindn givenirlik katsayisi 0.73'tir. Buna gore 1. faktérin i¢ gegerliginin ve
guvenirliginin yeterli oldugu séylenebilir.

Olgegin 2. faktorii “olumlu tutum” faktérii olarak adlandirilabilir. Bu faktdrde yer
alan maddelerin faktér ylklerinin 0.62 ile 0.70 arasinda degistigi, dizeltilmis madde-
toplam korelasyonlarinin 0.39 ile 0.49 arasinda degisti§i gbzlenmektedir. Olumlu
tutum faktdriinin glvenirlik katsayisi 0.65'tir. Buna gore 2. faktdriin i¢ gecerliginin ve

madde sayisi az oldudu i¢in guvenirliginin yeterli oldugu sdylenebilir.

Olgegin 3. faktdril “yasama yakinlik” faktorii olarak adlandirilabilir. Bu faktdrde
yer alan maddelerin faktor yikleri 0.82 ve 0.84 olup, dizeltilmis madde- toplam
korelasyonlarinin 0.47°dir. Yasama yakinlik faktérinin guvenirlik katsayisi 0.63'tur.
Buna gére 3. faktérlin i¢ gegerliginin ve madde sayisi az oldugu icin gtvenirliginin
yeterli oldugu sdylenebilir.

Olgegin tamaminin Cronbach a-ig tutarlik katsayisi 0.73 olarak bulunmustur. Bu
deder de kabul edilebilir bir degerdir.
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Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi “6z degerlendirme diceginin gegerlik ve
guvenirligi nasildir?” seklindedir.

Bu alt probleme iligkin veriler elde edilirken gegerligi icin “temel bilesenler faktér
analizi” yapiimistir. Olgek maddelerinin gegerligi icin “diizeltiimis madde toplam
korelasyonu’na, dlgme aracinin giivenirligi icin Cronbach a-i¢ tutarlik katsayisina
bakilmistir.

Verilerin temel bilesenler faktér analizi i¢in uygunlugu Kaiser- Meyer- Olkin
(KMO) katsayisi ve Barlett Sphericity testi ile incelenebilir. KMO’nun .60°'dan yUiksek,
Barlett testinin anlamli ¢ikmasi verilerin faktor analizi igin uygun oldugunu gosterir
(Buyutkoztirk, 2003, s.120). Olcegin gecerlik calismalarinda ilk asama olarak dlgme
aracinin uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin érneklem grubuna uygunluguna
balkimistir. Olcegin KMO degeri 0.76, Bartlett testi degeri 126.430 olup istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bundan hareketle verilerin faktér analizine uygun oldugu
sonucuna ulagilabilir.

Olgegin faktér 6z dederi alt sinin 1.00 olarak kabul edilmistir. Olcegin 1.
Faktérinin 6z degeri 2.45 olup digerleri 1.00’in altinda bir 6z degere sahiptir. Buna
gbre 6z dederi 1.00'in Uzerinde yalnizca 1 faktér bulundugu icin élgegin tek faktorll
bir 6lcek oldugu sdylenebilir. Diger bir deyisle dlcek homojen bir yapiya sahiptir. Tek
faktor toplam varyansin %40.9'unu agiklamaktadir. Bu degerin tek faktorli bir lcme
aracl icin oldukga iyi oldugu séylenebilir.

Olgek maddelerinin faktér yiikleri ve diizeltiimis madde toplam korelasyonlari su
sekildedir;

Tablo 3: Oz degerlendirme 6lgedi maddelerinin faktér yiikleri diizeltimis madde
toplam korelasyonlari, giivenirlik katsayilari

Maddeler Faktor Yikleri Dazeltilmis Madde- Toplam
Korelasyonu

1 0.67 0.47

2 0.56 0.36

3 0.61 0.41

5 0.69 0.48

6 0.66 0.45

7 0.63 0.44
Giivenirlik 0.70

Yukaridaki tabloya bakilarak 6lcedin 6 maddeden olustugu, bu maddelerin 1.
Fakt6rde yiksek faktor ylkine sahip olmalarindan dolayi tek faktérli oldugu ve élcek
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maddelerinin - dizeltilmis madde- toplam korelasyonlarinin yilksek olmasindan
hareketle 6lcegin ic gegerlilige sahip oldugu sdylenebilir. Olgegin Cronbach o-i¢
tutarlik katsayisi 0.70'tir. Bu degerin yiiksek olmasa da 6 maddelik bir dlcek icin
yeterli oldugu soylenebilir.

Sonug ve Tartigma

Bu calisma ile ilkdgretim 4. ve 5. sinif &gretmenleri icin Onerilen dlgme
araclarindan sosyal bilgiler dersine yonelik tutum 6lcegdi ve “Herkesin Bir Kimligi Var’
Unitesi igin 6nerilen 6z degerlendirme 0Glgedinin gegerlik ve givenirlik sonuglarina
iliskin bilgi elde edilmeye caligiimistir.

Calismanin sonunda 4. ve 5. sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler dersine yénelik
olarak tutum dlizeylerinin belirlemek amaciyla dnerilen dlgegin (g faktérll bir yapiya
sahip oldugu gézlenmistir. Bu faktdrler arastirmaci tarafindan maddelerin ortak
Ozelliklerine bakarak olumsuz tutum, olumlu tutum ve yasama yakinlik olarak
nitelenmistir. Her bir faktdrde yer alan maddelerin dizeltimis madde toplam
korelasyonlarina bakilarak 6lcedi olusturan faktdrlerin i¢c gecerliginin  oldugu
sdylenebilir. Guvenirlik olarak da en az guvenirlik diizeyine sahip faktér yasama
yakinlik faktdridir. Bunun sebebi olarak bu faktériin iki maddeden olusmasi tahmin
edilmektedir.

Program gelistirme calismalarinda programin sireklilik kazanmasinda yapilacak
en onemli is 6gretim programlarinda, bilimsel ¢alismalarin sonuglarina gére olumlu
dedisikliklerin yapiimasidir. Bu yuzden sosyal bilgiler dgretim programinda bu
calismanin sonuglari géz éntinde bulundurularak ilgili kisim yeniden dlzenlenebilir.
Ayrica programda olgegin gecerligine ve guvenirligine iligkin bilgilere yer verilerek
6gretmenlerin dlcedin en son halini kullanmalari énerilebilir. Bu baglamda tutum
lcegini  uygulayacak 6gretmenler 6lcegin  bu faktdér yapisini géz éniinde
bulundurarak kullanmalidir.

Tutum élcegi Uc faktérld bir yapiya sahip oldugu icin dlcekten her (¢ faktére
girmeyen maddelerden olan 1., 2., 3., 4., 5., 15., 16., 18., 20. maddeler ¢ikarilabilir.
Bdylece o6grenciler hakkinda gegerligi ve glvenirligi yiksek daha saglikli kararlar
verilebilir.

Ogretim programlarinda yer alan 8lgme araglan gretmenlere kullanmalari
tavsiye edilen dlcme araglandir. Ogretim programlarinin  esneklik  ézelligi
cercevesinde égretmenler duruma gére daha islevsel, gecerli ve glvenilir dlctimler
yapabilen ve kullanigh 6lgme araclarini kullanabilirler. Bu nedenler égrencilerin
sosyal bilgiler dersine yo6nelik tutumlarini daha gtvenilir bir sekilde 6lcen tutum
dlceklerini de tercih edebilirler. Omegin, Deveci (2002), Yurdakul (2004), Ozkal
(2000), Sahin, Cakir ve Sahin (2000) tarafindan gelistirilmis olan tutum élcekleri de
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égrencilerin sosyal bilgiler dersine iliskin tutumlarini 6icmede kullanilabilir. Deveci
(2002) tarafindan gelistirilen 6lcek 31 maddeden olusup 6 faktérlu bir yapiya sahiptir.
Olgegin tamaminin giivenirlik katsayisi 0.86 olarak; Yurdakul (2004) tarafindan
gelistirilen 6lcek 26 maddeden olusup élcedin glvenirligi 0.92 olarak; Sahin, Cakir ve
Sahin (2000) tarafindan gelistirilen élcek 27 maddeden olusup gtvenirligi 0.94
olarak; Ozkal (2000) tarafindan gelistirilen dlcek 4 faktdrden olusup, hoslanma
faktérinin givenirligi 0.83, katilma fakt6riniin guvenirligi 0.73, duygu faktdriinin
guvenirligi 0.76, calismayi strdirme ve isteklilik faktoriinin glvenirligi 0.78 olarak
hesaplanmigtir. Bu 6lceklerle kargilastinldiginda ilkogretim 1. Kademe Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda énerilen tutum 8lceginin bahsi gecen élgeklerden giivenirligi
daha dlgtk 6lctimler yaptigi seklinde yorumlanabilir.

“Herkesin Bir Kimligi Var” nitesi icin énerilen 6z degerlendirme élgeginin ise tek
faktorli bir yapiya sahip oldugu g6zlenmistir. Buna gére éicek homojen bir yapiya
sahiptir. Yalniz 4. madde dusUk fakt6r yikune sahip oldugu icin ve 6lcedi olusturan
diger maddelerle distk korelasyon gésterdigi icin élcekten ¢ikariimis ve bdylece
Olcegin gecerlik ve glvenirlik dlzeyi artinlmistir. Yine 0Ogretim programlari
dizenlenirken 6lcegin 4. maddesi ¢ikarilarak ilgili b6lim yeniden dlizenlenebilir.

Oz degerlendirme 8lceginin giivenirligi 0.70 bulunmustur. Bu deger kabul
edilebilir bir deger olmasina ragmen c¢ok da yiksek bir deger degildir. Bu durum
blcegin 6grencilerin dlizeylerine uygun olmamasindan kaynaklanabilir. Celikkaya,
Karakus ve Demirbas (2010) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenler égrencilerin
6z degerlendirme formunu isteksiz bir sekilde doldurduklar ve bu formlarin
6grencilerin - duzeylerine uygun olmadidini  belitmiglerdir. Bu durum 6lgegin
givenirliginin iyi dizeyde cikmasina engel olabilir. Olcekte yer alan maddelerin
6grencilerin - diizeyine uygun olmamasi maddelerin anlasilabilirliginin - dniine
gecmekte ve bdylece 6grencilerin kendilerine iliskin degerlendirmelerinin de sagliksiz
olmasini saglamaktadir. Bu yiizden élgme araclar kullaniimadan 6nce 6grencilerin
dizeyine uygunluguna iliskin  olarak egitim psikologlarinin  goérislerine
bagvurulmalidir.

Siniflarin kalabalik olmasi (Gelbal ve Kelecioglu, 2007; Celikkaya, Karakus ve
Demirbas, 2010; Anil ve Acar, 2007; Alaz ve Yarar, 2009), d6gretmenlerin alternatif
6lcme araglari hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmamalari (Anil ve Acar, 2007)
da gtivenilir 8lcimler yapiimasina engel teskil edebilir. Bu ylzden 6gretmenlerin 6z
degderlendirme 6lcegini hazirlama, kullanma ve yorumlama konusunda bilgi ve
kullanim diizeyinin artiriimasi, élgme islemi i¢in uygun ortamlarin olusturulmasi daha
guvenilir sonuglar verilmesini saglayabilir.

204



Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda (4. - 5. Siniflar) Onerilen Tutum ve Oz Degerlendirme
Olgme Araclarinin Gegerligi ve Giivenirligi Uzerine Bir Calisma

Bu calisma yalnizca tutum élcedi ve “Herkesin Bir Kimligi Var” (nitesi icin
Onerilen 6z degerlendirme 0lgedi icin gegerlidir. Bu tir gecerlik ve gtvenirlik
calismalar diger élgme araclari i¢in de yapiimalidir.
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EK 1. Sosyal Bilgiler Dersine Yénelik Tutum Olgegi

Hi¢ katilmiyorum

Katiimiyorum

Katiliyorum

[Tamamen katiliyorum

1. Sosyal Bilgiler benim igin ilgi ¢ekicidir.

2. Sosyal Bilgiler dersine girerken biytik sikinti duyarim.

3. Sosyal Bilgiler konularini severim

4. Arkadaslarimla Sosyal Bilgiler konularini tartismaktan zevk alirnm.

5. Sosyal Bilgiler biitiin dersler iginde en korktugum derstir.

6. Sosyal Bilgiler dersi benim igin gereksizdir.

7. Bos zamanlarimda Sosyal Bilgiler dersi ¢aliginm.

8. Sosyal Bilgiler dersi sinavindan gekinirim.

9. Bos zamanlarimda Sosyal Bilgiler konularini okumaktan zevk alirim.

10. Sosyal Bilgiler dersinde zaman gegmek bilmez.

11. Yillarca Sosyal Bilgiler dersi okusam bikmam.

12. Sosyal Bilgiler dersi beni huzursuz eder.

13. Diger derslere gore Sosyal Bilgileri daha ¢ok severek caligirm.

14. Sosyal Bilgiler dersi beni korkutur.

15. Calisma zamanimin ¢ogunu Sosyal Bilgiler dersine ayirmak isterim.

16. Sosyal Bilgiler dersinin konular aklimi karigtirir.

17. Sosyal bilgiler dersinin konulari ilgi gekicidir.

18.Sosyal Bilgiler dersinin gelmesini dort gézle beklerim.

19. Sosyal Bilgiler dersinin yasantimda 6nemli yararlar saglayacagina
inanirim.

20. Sosyal Bilgiler dersi ¢alisirken canim sikilir.

21. Sosyal Bilgiler 63renmek hayatimi renklendirir.
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EK 2. 0Z DEGERLENDIRME

“Herkesin Bir Kimligi Var” Gnitesinin sonunda neleri, ne kadar 6grendiginizi anlamak igin
kendinizi degerlendirebilirsiniz. Bunu yapabilmek icin asagidaki sorulari cevaplamalisiniz.
Sorularda size uygun olan siklardan birini isaretleyiniz(X):

" Bunu ok iyi yapabiliyorum" i¢in @,

" Bunu kismen yapabiliyorum" igin @,

" Bunu yapamiyorum" igin ®

1. | Fiziksel 6zelliklerimi tarif edebilirim.

2. | Birolay yasadigimda duygularimi ifade edebilirim.

3 Bir olay veya durum karsisinda duygu ve disincelerimi ayirt
" | edebilirim.

Arkadaglarima fiziksel farkliliklarindan dolayi farkli davranmam.

Sinif igcinde konusmak istedigimde izin isterim.

Benimle ayni diigincede olmasa bile arkadagimi dinlerim.

N o~

Bir tartisma sirasinda arkadasimin séziini kesmem.
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