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OZET

Celaleddin es-Suy(ti (6. 911/1505) 15. ve 16 yy. alimlerinden sayilmaktadir. Arap
edebiyati, Arap dili, Arap dilbilimi, fikih, tefsir gibi degisik alanlarda ¢ok sayida kitap
yazmis ve “ibnu’l-kutub” diye isimlendirilmistir. Onun kitaplarindan bircogu daha ya-
yimlanmamistir.

Bu arastirma, Fecru’s-semed fi i‘rabi “Ekmeli’l-hamd” adli eserin Arap dilindeki ye-
ri, degeri ve ilmf etkilerini ortaya koymaya g¢alismakta ve buna ek olarak eserin tam ve
tahkikli metnini de sunmaktadir.

Anahtar Kavramlar: es-Suy(ti, Dil, Arap dili, Arap grameri, i‘rab.

The Story of a Manuscript: A Research on “Fajr al-Samad fi I'rab Akmal al-Hamd”

Jalaluddin al-Suyuti (d. 911/1505) is one of the scholars of the 15th-16th centuries.
He wrote many books in different fields such as Arabic literature, the Arabic language,
figh, and Quranic interpretation. He was the so-called "Son of books" Some of his re-
search is still in the form of manuscript and has not been published yet.

This research is based on an analytical study of his treatise Fajr al-Samad fi I’'rabi
Akmal al-Hamd showing its position and value in the Arabic language and its scholarly
impact. This paper also provides the critical edition of the full text of the treatise.

Key Words: es-Suy(ti, Language, Arabic language, Arabic grammar, Grammatical
analysis.
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1. GIRIS

Bu arastirmada, es-Suy(ti'ye ait Fecru’s-semed fi i‘rabi “Ekmeli’l-
hamd”* adli eser, degisik agilardan incelenerek, es-Suyati’nin bilim dinyasi-
na sagladig katki glin yiziine ¢ikarilmaya calisiimistir.

Celaluddin es-Suy(ti h. IX. ve X. asirlarda yasamistir. Kendi beyanin-
dan anlasildigina gére tam adi su sekildedir: Abdurrahman b. el-Kemal b.
Ebubekir b. Muhammed b. Sabikiddin b. el-Fahr Osman b. Naziriddin Mu-
hammed b. Seyfiddin Hidir b. Necmiddin Ebi’s-Salah Eyylb b. Nasiriddin
Muhammed b. es-Seyh Humamiddin el-Humam el-Hudayri el-Esydti.” 1
Receb 849’da (3 Ekim 1445) Kahire’de dogmustur.? Yetim olarak yetisen es-
Suy(ti, sekiz yasindan 6nce Kur’an-1 Kerim’i ezberlemistir. Daha sonra bircok
ilimde temel metinleri de ezberleyen es-Suydti hayatini ilme adamistir.*

es-Suy(ti, hayatinin son bes yilini Nil nehri Gzerindeki Ravza adasinda
inzivada gegirmistir. 19 Cemaziyel Evvel 911’de (18 Ekim 1505) bu adada
vefat etmis ve babasinin Babulkarafe disinda bulunan kabrinin yanina def-
nedilmistir.”

es-Suyti kitap yazmanin disinda zaman zaman kadilik yapmistir. Bun-
lara ilaveten Seyhlniyye ve Melik Baybars Medreselerinde muderrislik gibi
bazi resmi gorevleri de yiratmustiir.®

es-Suy(ti’'nin esas kiymetinin, asillari kaybolmus birgok kitaptan alinti,
ihtisar ve cem’ yaparak bu metinleri glinimiize aktarmasinda ortaya ¢iktigi
duslincesinde haklilik payi vardir. Ancak, 6zellikle olgunluk déneminde ken-
dine has bir tslupla sahsi goruslerini ifade ettigi eserler de kaleme almistir.
Henlz otuz yasina gelmeden eserleri Hindistan’dan Afrika’ya, Hicaz'dan
Anadolu’ya ulasacak kadar meshur olmustur. islam diinyasinin gesitli bolge-
lerinden mektupla gonderilen sorulara cevaplar yazmasi, katildigi tartisma-

!Eserin Arapga ismi su sekildedir: "ao| L}Jig!,cigdu;nﬁ._s".

2 es-Suy(ti, Ebu’l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. el-Kemal b. Ebubekir b. Muhammed b. Sabikuddin b.
el-Fahr Osman b. Nazuriddin Muhammed b. Seyfuddin Hidir b. Necmuddin Ebi’s-Saldh Eyydb b.
Nasiruddin Muhammed b es-Seyh Humamuddin el-Humam el-Hudayri, Husnu’l-muhddara fi tarihi
Misra ve’l-KGhira, nsr. Muhammet Ebu’l-fazl ibrahim, Daru ihyai’l-kutubi’l-Arabiyye, Kahire, 1997, |,
335.

3 es-Suydti, a.g.e., |, 336.

4 es-Suydti, a.g.e., |, 336.

3 Bzkan, Halit, “es-Suy(ti”, DIA, istanbul, 2010, XXXVIII, s. 189; Abdiilhakim Atiyye, es-Suyiti’nin el-

iktirGh fi usali'n-nahv adl eserine yazdidi giris, Daru’l-Beyr(ti, 2006, s. 11 - 14.

Muhammed Ebu’l-fazl ibrahim, es-Suyiti’nin el-itkén fi uldmi’l-Kur’dn adli eserine yazdigi giris,

Vizaratu’s-sulini’l-islAmiyye ve’l-Evkaf, Suudi Arabistan, 1967, s. 6.
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lara dair eserlerinin insanlar arasinda merak uyandirmasi gibi sebepler, es-
Suy@ti’nin eserlerinin yayllmasini saglamistir. Bu husus onun ig¢in ayni za-
manda 6nemli bir gecim kaynagi olmus, kitaplarindan elde ettigi gelirle hem
kendisi hem de kitaplarini istinsah eden 6grencileri gegimlerini saglamistir.
Ote yandan sultanlardan yardim almayi kabul etmemis, devlet tarafindan
kendisine génderilen paralari dagitmistir. es-Suyliti’ye gére bir miictehit ve
miiceddidin en temel vasiflarindan birisi, cok eser yazmak ve goériislerinden
insanlarin istifade etmesini saglamaktir.”

Kendisinin farkh tarihlerde olusturdugu fihristlere ve kitaplarindaki
kayitlara gore eserlerinin sayisi 300° ile 555 arasinda degisir. Ogrencilerinin
ve arastirmacilarin belirledigi sayilara gore ise 529, 600, 639, 725, 981 ara-
sinda degismektedir. Verilen sayilardaki farkliliklar, bazi eserlerin birkag adla
anilmasi, bazilarinin es-SuyQti tarafindan imha edilmesi, diger bir kisminin
ise baska bir eserinin parcasi olmasi gibi sebeplere dayanir.’ Ancak, bu hu-
susta su ana kadar yapilan en kapsamli calismayi iyad Halid et-Tabba‘ yap-
mistir. et-Tabba‘, es-Suy(t’nin eserlerinin sayisini 1194 olarak kaydeder.™
et-Tabba‘ ayrica, bunlardan 331’'inin matbu, 431’inin yazma, 432’sinin kayip
olduguna isaret ederek es-Suy(ti’nin eserlerinin yeniden ve cok dikkatli bir
sekilde arastiriimasi gerektigini belirtir.'*

es-Suy(ti’nin eserlerinin en belirgin ozellikleri arasinda, her konuda
mimkin oldugunca ¢ok gorise yer vermesi, eserlerinin mukaddimelerinde
o konuda yazilmis 6nceki eserleri, kendi kitabini onlardan ayiran yonleri,
eserinde kullandigi kaynaklari ve yontemini belirtmesi gibi 6zellikler sayil-
maktadir. Bununla beraber es-Suy(ti'nin bizzat kendi eserlerini yedi grup
halinde sdyle tasnif ettigi de belirtilmistir:*

1. Daha 6nce benzeri yazilmamis olanlar (on sekiz tane)
2. Benzeri yazilmis veya yazilabilecek olanlar (elli tane)
3. Yirmi ile ylz sayfa arasindaki kitaplar (altmis tane)

4. Fetvalar disinda on sayfa civarindaki eserler (yiz iki tane)

7 Bzkan, a.g.md., DA, XXXVIII, s. 191.

8 es-Suyti, Husnu’l-Muhddara, 1, 336.

° Bzkan, a.g.md., DIA, XXXVIII, s. 191.

10 et-Tabba’, iyad Halid, el-imamu’l-Hafiz Celaluddin es-SuyGti ma‘lemetu’l-‘ultmil-islamiyye, Daru’l-
kalem, Dimesk, 1996, s. 312-405.

! et-Tabba’, a.g.e., s. 312-313.

12 Bzkan, a.g.md., DIA, XXXVIII, s. 191.

1
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5. On sayfa civarindaki fetvalar (seksen tane)

6. Ogrencilik yillarina ait 5Snemsemedigi eserler (kirk tane)

7. Yarim kalmis eserler (seksen ¢ tane)*

es-Suy(ti, Arap dili basta olmak Uzere, tefsir hadis fikih gibi alanlarda
uzmanlasmistir. Onun, edebiyat, belagat ve dil bilimleri tGzerine yazmis ol-
dugu altmistan fazla eseri bulunmaktadir. Bunlardan en gbze ¢arpanlari su
sekilde siralamak mimkinddr:

el-Miizhir fi ‘uldmi’l-luga, Hem’u’l-hevdmi‘ Serhu Cem’i‘l-cevémi’, el-
Behcetu’l-merdiyye (Serhu Elfiyyeti Ibni Madlik), el-Feride fi’n-nahv, Serhu
Sevéhidi Mudgni’l-lebib, Serhu’l-Kasideti’l-kdfiyye, es-Sem’a‘ti’l-mudie fi ‘il-
mi’l-Arabiyye, el-Ahbdru’l-merviyye fi Sebebi vad’r’l-Arabiyye, el-Mund fi’l-
kund, Divénu’l-hayevdn (Il. Cilt Zeylu’l-hayevdn), ‘UkGdu’l-cumén fi’l-medni
ve’l-beydn, Nazmu’l-bedi fi medhi’s-Sefi’, Cene’l-Cinds, el-Fdrik beyne’l-
musannifi ve’s-sarik.**

es-Suyti’'nin blyuk bir ilmT birikim elde edip ¢ok sayida kitap yazma-
sinda; elinde babasindan kalma ¢ok biyik bir kiitiiphanenin bulunmasi,
kiiclikliglinden itibaren Mahmudiye Medresesi’'nin kitliphanesine sikca
gidip gelmesi, 6nemli isler yapma arzusu, toplumsal hayattan uzak durmasi,
ilim ehlinden bazilariyla tartismaya girmesi gibi sebepler sayilmaktadir.™
Bununla beraber, es-Suy(ti’nin, yasadigi donem ve cografyanin énemli ho-
calarindan bizzat ders aldig1 da g6z ardi edilmemelidir. Hocalarindan ikisi es-
SuyGti’nin ilmi birikim ve sahsiyetinin olusmasinda 6nemli rol oynamistir.
Birincisi “babamdan sonra babam (ikinci babam)” dedigi Muhyiddin el-
Kafiyeci’dir. es-Suy(ti on dort yil boyunca el-Kafiyeci’nin (6. 879) derslerine
katilmis ve kendisinden her giin yeni bir sey 6grenmistir.’® es-Suydti, el-
Kafiyect’den icazet aldigi aktarilmistir.’” Digeri Takiyyuddin es-Sumunnf?dir
(6. 872). Ondan en ¢ok, gramer basta olmak Uzere dil bilimleriyle ilgili ders-
ler almistir.™®

13 Gzkan, a.g.md., DA, XXXVIII, s. 191.

14 es-Suylti, Husnu’l-muhddara, |, 343; et-Tabbd’, a.g.e., s. 211-212.

'3 et-Tabba’, a.g.e., s. 306-307.

16 es-Suydti, Celaluddin Abdurrahman, Bugyetu’l-vuét fi tabakdti’l-liigaviyyine ve’n-nuhdt, ngr. Muham-
met Ebu’l-fazl ibrahim, Daru’I-fikr, baski yeri belirtilmemis, 1979, |, 118.

7 Abdulal salim Mekrem, Celaluddin es-Suyiti ve eseruhu fi’d-dirdsati’l-lugaviyye, Muessesetu’r-risale,
Beyrut, 1989, s. 128.

18 es-Suydti, a.g.e., |, 375.
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es-Suy(ti, el-Kafiyect’den Arap dili, Arap Edebiyati, tefsir, hadis, fikih
usulQ, hadis usulli, Arap edebiyati gibi alanlarda faydalanmis ve cesitli ilim-
leri okutmak (zere icazet almistir. el-Kafiyeci, es-Suylti’ye, kelamla ilgili
Envdru’s-sa’dde adli kitabina serh yazmasi konusunda israr ettigi halde
onun, bu ilme ilgi duymadig icin hocasina olumsuz cevap verdigi aktaril-
maktadir."

el-Kafiyect’nin onu her zaman kollamasi ve Anadolu’ya giden talebe-
lerinden, es-Suy(t’nin eserlerini yanlarinda gotirmelerini istemesi® el-
Kafiyeci’nin es-Suy(ti’yi sevdigi ve ona deger verdiginin acik bir gostergesi-
dir. Bu ayrica, es-Suy(ti’nin daha hayattayken bile degerinin bilinip, devrin
Ustatlari tarafindan takdir edildiginin bir gostergesidir.

2. “Fecru’s-semed fi i‘rabi “Ekmeli’l-hamd”” Adli Eserin Arap
Dilindeki Yeri

es-Suy(ti’'nin Fecru’s-semed adl eserinin temel 6zelliklerini su sekilde
ele almak mimkdinddr.

2.1. Eser Hakkinda Genel Bilgi

Fecru’s-semed’in tam ve tahkikli metni ¢alismanin sonunda verilmis-
tir. Bununla beraber eserin daha iyi anlasilabilmesi i¢in su hususlarin bilin-
mesi 6nem arz etmektedir.

2.1.1. Eserin es-Suyi(iti'ye Aidiyeti
es-Suyti, Husnu’l-muhddara’da Fecru’s-semed fi i‘rdbi “Ekmeli’l-
hamd” adinda bir eserinin bulundugunu zikreder.?!

es-Suy(ti’'nin biyografisine yer veren birgok kitapta, Fecru’s-semed
T

bizzat es-Suy(ti’'ye nispet edilmektedir. Bunlardan kayda deger olanlar sun-
lardir:

Katip Celebi Kesfi’z-zunln’da Fecru’s-semed fi i‘rabi “Ekmeli’l-hamd”’I
es-Suy(ti’ye nispet eder.”

19 Bzkan, a.g.md., DIA, XXXVIII, s. 188.

20 §zkan, a.g.md., DIA, XXXVIII, s. 191.

21 es-SuyQti, Husnu’l-Muhddara, |, 343.

2 Katip Celebi, Mustafa b. Abdullah (Haci Halife), Kesfi’z-zunin ‘an esdmfi’l-kutubi ve’l-funiin, Tashih:
Serafeddin Yaltkaya ve Rifat Bilge, Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, Beyrut, ts, II, 1241.
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Brockalmann, Fecru’s-semed fi i‘rdbi “Ekmeli’l-hamd”’ es-Suy(ti’ye
nispet edenler arasindadir.”?

iyad Halid et-Tabba‘, es-Suydti’nin hayatini ve eserlerini konu aldig
bir kitabinda Fecru’s-semed fi i‘rGbi “Ekmeli’l-hamd”‘1 es-Suy(ti’nin Arap
grameriyle ilgili eserleri arasinda sayar. et-Tabba“ ayrica, es-Suy(ti’nin Arap
belagatiyle ilgili dokuz, Arap edebiyatina dair ayrica dokuz eserini daha zik-
reder.”*

2.1.2. Eser Kaleme Alinirken izlenen Yontem

es-Suyti (6. 911) Fecru’s-semed’in basinda h. 874 vyilinda el-
Kafiyeci'ye (6. 879) yoneltilen bir sorudan bahs eder. Ancak soruyu kimin
sordugunu belirtmez. Bununla beraber sorunun ne hakkinda olduguna ge-
nel olarak isaret eder.”

Belirlenebildigi kadariyla, s6z konusu soruyu el-Kafiyeci’ye yonelten
sahis Abdulvehhab b. Muhammed b. Seref adinda biridir.?® Biyografi kitapla-
rinda hakkinda bilgiye rastlanamayan bu sahisin, donemin katip ve sairle-
rinden oldugu beyan edilmektedir. Bununla beraber, hakkinda kullanilan
ifadeler onun sOff mesrep olduguna dair ipuclari da vermektedir.”
Abdulvehhab b. Muhammed b. Seref’in 6limi hakkinda net bir bilgi olmasa
da h. 874 senesinin Ramazan ayinin dokuzunda hayatta oldugu bilinmekte-
dir.?®

Anlasildigl kadariyla Abdulvehhab b. Muhammed b. Serefin el-
Kafiyectye yénelttigi soru “uai = i < st & da s §” cumlesindeki
”J_;_%T” kelimesinin i‘rabiyla ilgilidir. Abdulvehhdb b. Muhammed b. Se-
ref, el-Kafiyecl’ye bu kelimenin i‘rabi hakkinda soru yoéneltirken, mesele
hakkinda 6zellikle aydinlatiimasini istedigi bitin noktalari zikreder. Soruyu
soran kisi, s6z konusu kelimenin, bu ciimle icerisindeki baglaminda sadece
mans(b olarak mi okunacagini sorar. Buna ek olarak yine, ayni kelimenin
mecr(r olarak okunmasinin da caiz olup olmadigl hakkinda ayrica agiklama
ister.”

B Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur (GAL), 2 cilt, 2. baski, Leiden 1949, 11, 199.

2 et-Tabba’, a.g.e., s. 211-212.

25 es-SuyQti, Fecru’s-semed fii‘rdbi “Ekmeli’l-hamd”, Siileymaniye Ktp., Reislilkiittab, no: 1170, 52b.
26 gk el-Kafiyeci, Nuzhetu’l-mu’rib fi’l-Mesriki ve’l-Magrib, Sileymaniye Ktp., Yeni Cami, no:1181, 59b.
7 Bk el-Kafiyeci, a.g.e., Stileymaniye Ktp., Yeni Cami, no:1181, 61a.

28 Bk. el-Kafiyeci, a.g.e., Yeni Cami, no:1181, 61a.

2 Bk. el-Kafiyeci, a.g.e., Yeni Cami, no:1181, 61a.
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es-Suy(ti, Fecru’s-semed‘in baslarinda, s6z konusu climledeki
“| S kelimesinin mansab ya da mecr(r okunabilmesinin cevazina dair
bazi gorisler bulundugunu ve el-Kafiyect’nin bu gorislere katilmakla bera-
ber kendi tercihlerini de beyan ettigini belirtir. Bununla beraber el-

Kafiyeci’nin asil tercihinin ne oldugunu agiklamaz.*

es-Suy(ti eserin ilerleyen satirlarinda, konu hakkinda kendi fikirlerini
ifade etmeden 6nce, el-Kafiyecnin bazi gorislerinin bir 6zetini sunar.
Ancak, es-Suy(ti ve el-Kafiyeci’nin s6z konusu eserleri karsilastirildiginda,
es-Suy(ti’'nin el-Kafiyeci’nin sozlerinin genel anlamina vurgu yaptigl ortaya
¢tkmaktadir. Yani, es-Suy(ti, Fecru’s-semed‘de hocasinin sozlerini cliimle
climle analiz etmez. Metinden anlasilan genel hilkim ve vurguyu merkeze
alarak goriis ve degerlendirmelerde bulunur. Ote yandan, degerlendirme
esnasinda cogunlukla, el-Kafiyeci’nin kullandigi delilleri degil, kendisinin
kayda deger buldugu baska delilleri zikreder.*

es-Suy(ti, daha sonra meseleyi hem el-Kafiyeci’nin gorislerinden bir
kismini elestirerek hem de Arap dilinin bazi konulariyla karsilastirip ilaveler
yaparak yeniden ele alir.*

es-Suy(ti bu eserinde, el-Kafiyeci’'ye katildigi hususlari belirtmez.
Farkl diisiindGgu yerleri beyan etmekle yetinir.>* el-Kafiyect’nin digerlerin-
den farkh diisind(gi vecihleri de zikretmez.

Son tahlilde, es-Suy(ti'nin  Fecru’s-semed‘inin, el-Kafiyeci’nin
Nuzhetu’l-mu‘rib fi’l-Mesriki ve’l-Magrib adli eserinin bir ihtisari olmadigi
ortaya ¢tkmustir.

2.1.3. Eserin Temel Konulari

Fecru’s-semed fi i‘rébi “Ekmeli’l-hamd” adli eser, Arap dilinde “/rdbu
Ekmeli’l-hamd Literatiirii” diye adlandirilabilecek bir sahada lretilen eser-
lerden birisidir. Bu hususta daha pek ¢ok eser yazilmistir. el-Kafiyeci’ye ait
Nuzhetu’l-mu’rib adl eser bu sahada giinimiize ulasan ¢calismalardandir.

Fecru’s-semed‘in baslarinda, el-Kafiyeci’nin gorislerinin bir kisminin
ozetlendigi belirtilmisti.

30 es-SuyQti, Fecru’s-semed, Reisllkittab, no: 1170, 52b.
3 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.
32 es-Suydti, a.g.e., Reislilkittab, no: 1170, 52b.
33 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
4 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
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es-Suy(ti s6z konusu 6zetleme faaliyetinden sonra kendi gorislerini
zikreder.

es-SuyQti, . s §i |« §  terkibindeki “J—< S kelimesinin
manslb okunmasi gerektigini belirtir. Ona gbre bu kelimenin mecrar okun-
masi caiz degildir. Giinkii bu ciimledeki “ < S kelimesi “ |« $fiii_=
A5 s i seklinde ifade edilebilecek mahz(f bir mef‘Glu mutlakin yerine

naib olmustur.>® Mef‘Glu mutlakin mansdb olmasi gerektigi ise bilinen bir
husustur.

es-Suy(ti meseleleri tahlil ederken kendi gérislerinin yani sira, ibn
Malik (6. 672), ibn Hisdm el-Ensari (6. 761) gibi bazi nahivcilerin gérislerine
atifta bulunur. Atifta bulunurken kitap ismi de zikreder.*®

Meseleyi agiklarken, Kur’an ayetlerinden ve Arap siirinden sectigi bazi
delilleri siralar. Zikrettigi Orneklerin hepsinin, tipki uL_A_il N
s " cimlesindeki ”J_;_%T” lafzinda oldugu gibi mef‘dlu mutlakin

naibi oldugunu belirtir.>’

es-Suy(ti, meseleye bu sekilde bakildiginda iki mahzurlu durumun or-
tadan kalkmis olacagini 6zellikle vurgular:

Birincisi: el-Kafiyeci’nin de kagindigi takdir ve idmar problemi ortadan
kalkar. Zira niyabet devreye girdigi zaman artik takdire gerek kalmamakta-
dir.?®

ikincisi: Burada mastar —yani 1i_i__= kelimesi- nekre bir kelimedir.
Onun izafetle ma‘rife olan bir lafizla —yani .= i <37 - vasiflandiril-
masi mimkiin degildir.*

es-Suy(ti’'nin sozlerinden buradaki muzafun ileyhin beyan icin geldigi
ve muzafa ma'rifelik katmadigi anlasilmaktadir. Bununla beraber es-Suy(ti,

Lzadenin ashinin u—=_§i [<sfii:_= seklinde oldugunu agik¢a vurgular.

35 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.

36 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
37 es-Suydti, a.g.e., Reisllkiuttab, no: 1170, 52b.
38 es-Suylti, a.g.e., Reisilkiittab, no: 1170, 52b.
39 es-Suylti, a.g.e., Reisilkiittab, no: 1170, 52b.
40 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
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es-Suy(ti, L}-Q\ kelimesinin buradaki baglamda mecrir okunmasi-
nin dogru olmadigini belirtir. Clinki bu kelime Allah’in (c.c.) degil “hamd”
kelimesinin sifatidir. **

es-Suy(ti bu kelimenin Allah Tealad’ya sifat olamayacagini ileri sirer-
ken dort sebep zikreder:

1-) Allah Teald’nin sifatlari tevkifidir. Bu sifat —yani J<_sf - daha
once rivayet edilmemistir.*?

2-) Asl olan Ustunlik ve ortaklik bildiren sifatlarin Allah Teéald hakkin-
da kullanilmamasidir. ;5 15015 25 3 - ST gibi 6rnekler bu durumdan
istisna edilmistir.*?

3-) Burada kast edilen anlam, ‘hamd’ mefhumunu en kamil sekliyle
Allah’a (c.c.) ispat etmektir. Allah Teald’yi bununla vasiflandirmak degildir.**

4-) Alimler J_A_sl l[afzinin “hamd” kelimesinin sifati oldugunu
belirtmistir. Allah Teala’nin degil.*®

es-Suy(ti gorislerine delil olarak en-Nevevi'nin (6. 676/1277) el-
Minhdc adh eserinin mukaddimesine gondermede bulunur. Burada, en-
Nevevi'nin el-Minhdcin basinda kullandigi — L2 375 o = J3f dc
Aif; s T; — gibi ifadelere dikkat ceker.*®

es-Suy(ti, ww Vab J?,ib &35—% cumlesinin yukaridaki érnekle ayni
minvalde ele alinmasina karsi cikarak, bu ornegin su dort acidan Arap dili
kaidelerine aykiri oldugunu beyan eder:

1-) Oncelikli olarak bu terkip um ‘.:u &,\L bozuktur. Hig kimse dogru
oldugunu soylememlstlr Zira, J>3 kelimesi ma‘rifedir, kendisine sifat olarak
zikredilen uw (.Ju ifadesi nekredir. Cunki buradaki izafet lafzidir. Muzaf
ma‘rifelik kazanmamistir. Oyleyse J=31 kelimesine sifat yapllma5| dogru
degildir. izafetin lafzi oldugu yerlerde mevs(f ancak nekre olabilir.*” Ornek:
B HELas “Kabe’ye ulastiriimak lzere bir kurbanlik hayvan...” (Burada Lis
kelimesi mevs(ftur ve nekre olarak gelmistir.)

4 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
42 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
4 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.
a4 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.
4 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.
46 es-Suydti, a.g.e., Reislilkittab, no: 1170, 52b.
4 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
8 el-Maide, 5/95.
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Bununla beraber es-Suy(ti, yukaridaki _Y Pu &JJL terkibinin, mevsuf
nekre yapilarak u\H Hu J_@i seklinde kurula5|leceg|n| acikga belirtir.*

2-) es-Suy(ti mesele hakkmda tahvil (degisim-doéniisiim) konusu bas-
ta olmak Gzere, fiilimsilerin kendi merfl 6gelerine muzaf olabilmeleri sade-
dinde zikredilen seylerin ism-i fail hususunda caiz olmadigini vurgular. Ayri-
ca, bunlarin sifat-1 misebbehenin 6zelliklerinden oldugunu, ism-i mef‘Glun
bu hiikiimde sifat-1 misebbehe gibi kabul edildigini de belirtir.”

Bazi nahiv kitaplarina bakildiginda s6z konusu meselenin 6zellikle ir-
delendigi dikkat geker. ibn Malik (6. 672) bu konuyu inceleyenlerdendir. el-
Muradi (6. 749) Serhu’l-Elfiyye®® isimli eserinde, ism-i mef‘Qlin merfQ bir
isme muzaf olabilecegini belirtir. Ornek: .5 i aoli < 013,255 “Verdnin
amagclari éviilmistiir.”

Bununla beraber ibn Ma&liK'in, Serhu’l-Kéfiye adli eserinde de ayni
hikmi belirttigi ve konuyu o oG o 13, 2 s <50 0 o i, 2 & S
“Zeyd kéleyi giydiren ve ama;/an oviilendir.” cimlesini 6rnek vererek izah
etmeye calistigi aktariimaktadir.>

Eb( Hayyan (6. 745), “kendi merfi égesine muzdf olabilme” 6zelligini
(Burada ism-i mef‘Ql icin naib-i faile muzaf olma durumu kast edilmistir.)
ism-i mef‘Glin ism-i failden ayrildigi noktalardan birisi olarak kabul eder.
Zira ism-i failin failine muzaf olamayacagi belirtiimistir. Ornek: &5

O | u)l_o.o HH terk|b| climledeki ism-i faili falllne muzaf ya-
parak G334 ¢_~_,\ gJL_w J_>ﬁ 255 seklinde kurulamaz.>

\

55 ° - 2

3-) es-Suy(tl, . ;=_§| u\ <3t terkibinin ashnin 34 =
seklinde agiklanmasina itiraz eder. Bu durumda ism-i tafdilin J_QJT hem
izafetten hem de . den kopariimig olacagini belirtir. Ote yandan, béyle bir
kullanim 6zelliginin Arapgada bilinen bir husus olmadigini beyan eder.”

pAY

Bl

4-) es-Suydti yine, ciimlenin ashnin = J_A_il seklinde takdir
edilmesi sadedinde, 1 s kelimesinin fail olduguna dair aciklamalari
reddeder. Bu durumu Arap dilinin kurallarini bilmeme seklinde niteler.”®

4 es-suylti, a.g.e., Reisilkiittab, no: 1170, 52b.
%0 es-Suydt, a.g.e., Reisiilkiittab, no: 1170, 52b.
1 el-Muradi, el-Hasen b. el-KAsim (6. 749 / 1348), Serhu’l-Elfiyye li-ibn Maélik, Daru Mektebeti’l-Mearif
Ii t-tibaati ve'n-nesr, Beyrut, 2007, |, 475-476.
Cumlenln s0z dizimi su sekildedir: .wu__&_n;w Cﬁ’—” Bk. el-Muradi, a.g.e., |, 476.
3 Bk.es- Suydti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, vr. 52b.
es—Suyutl, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.
55 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
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deder. Bu durumu Arap dilinin kurallarini bilmeme seklinde niteler.® Ciinki
ism-i tafdil, dilcilerin genel kabulline gore “Kuhul meselesi” disinda agik ismi
raf’ etmez. S6z konusu ornek, ism-i tafdilin acik isimde amel edebilmesi
sartlarini tasimamaktadir. Bunlara binaen, es-Suy(ti yukaridaki agiklamalari
tutarl bulmadigini acikca beyan eder.”’

2.1.4. Eserde Basvurulan Kaynaklar

Kur'an-1 Kerim’den bazi ayetler referans olarak kullanilmistir. Ornek:
Nisa, 4/129 ve Maide, 5/95.°

Arap siiriyle istishad edilmistir. Mesela, Leyla el-Ahyeliyye’nin®® siiriyle
istishad edilmis olup beytin tamami zikredilmistir.® Bir baska yerde ise bey-
tin istishada konu olan ilk satri zikredilmis, ikinci satri atlanmistir. Ancak, s6z
konusu bu ikinci beytin alindigi kaynaga bakildiginda, beytin orada tam ola-
rak zikredildigi gorilmektedir.®* Bu da es-Suy(ti’nin delil getirirken bazen
ilgili metnin sadece istishada konu olan yerini zikrettigini gostermektedir.
Zira ayni durumu, delil olarak zikrettigi ayet metinlerinde gozlemlemek de
mUmkindur.

Eserde cok sayida dilciye ve onlarin bazi kitaplarina bizzat isimleri zik-
redilerek atifta bulunulmustur. Bazen gonderme yapmakla da yetinilmeyip,
atfedilen ciimle ya da goriis de zikredilmistir.®

Eserde zikredilen bazi kaynaklari su sekilde belirtmek mimkdinddir:

36 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b-53a.

37 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkuttab, no: 1170, 53a.

58 es-Suy(ti, a.g.e., Reisulkittab, no: 1170, 52b.

% Emevi donemi hanim sairlerin en meshurlarindan olan Leyld Bint Abdillah b. Seddad b. Ka‘b b.
Mu‘aviye b. ‘Ubade b. ‘Ukayl (?-86/?-705), Amir b. Sa‘sa’a ogullarinin el-Ahyel kanadindandir. Tevbe b.
el-Humeyyir’in kendisine dsik olup, hakkinda siir soylemesi sayesinde, Leyla el-Ahyeliyye adiyla in ka-
zanmistir. Hicri birinci asir Emevi dénemi hanim gairlerden ve hanim sairlerin en meshurlarindan olan
Leyla bint Abdilldh b. Seddad b. Ka‘b b. Mu‘aviye b. ‘Ubade b. ‘Ukayl (?-86/?-705), kendisiyle evli olma-
digi sevgilisine yonelik mersiye siirlerini acikca soyleyebilen ilk hanim sairdir. Leyla’nin glinim{ze ulas-
mig 300’e yakin beytinin yarisi, Tevbe b. el-Humeyyir’'in katledilmesi tzerine séylenen mersiyelerdir.
Siirlerinde Tevbe, kahraman, cesur, comert, misafirperver bir portreye sahiptir. Siirlerinde tesbih, me-
caz, istiare, iltifat gibi sanatlari kullanmis olan ve aslinda Cahiliye doneminin uzantisi da kabul edilebile-
cek erken donem Emevi sairi Leyl3, siirlerinde son derece igten, samimi ve liriktir. Bk. Tasa, Muham-
met, “Leyla el-Ahyeliyye’nin Siirinde Tevbe b. el-Humeyyir'in Portresi”, Selcuk Universitesi llahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, Bahar, 2007, s. 135, 164.

60 Bk.es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkuttab, no: 1170, vr. 52b.

61 Bk.es-Suydti, a.g.e., Reisiilkiittab, no: 1170, vr. 52b; ibn Malik, Cemaluddin Muhammed b. Abdullah
et-Taf el-Ciyant el-Endelusi, Serhu’t-Teshil, Hicr li't-Tibdati ve’n-Negri ve’t-Tevzi’, 1990, II, 182.

62 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
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es-Suy(ti Fecru’s-semed’de, ibn MAlik’'in bazi kitaplarina ozellikle
Elfiyye ve Serhu’l-Kéfiye adli eserlerine atifta bulunur.®®

ibn Hisam el-Ensart’ye ve et-Tavdih adli eserine atif yapmistir.**
Ebu Hayyan’a ve Serhu’t-Teshil adli eserine atifta bulunur.®®

en-Nevevi'nin el-Minhdc adli eserinin mukaddimesine gondermede
bulunur. Yine oradan alinan bazi cimleleri Fecru’s-semed icerisinde zikre-
der.®®

es-SuyQti Fecru’s-semed’de, el-Kafiyeci’nin hikiim ve delillerine sikca
atifta bulunur. el-Kafiyeci’ye gonderme yaparken ¢ogunlukla “es-Seyh” tabi-
rini kullanir.®’

es-Suy(ti Fecru’s-semed’de, belirleyici etken olarak Arap dilinin yay-
gin kurallarini esas alir.®®

2.2. Eserin ilmi Degeri

Bu tek varaklik eser, es-Suy(ti’nin dirayet ve tahkik yoninu (yani bil-
giyi yeniden sekillendirip, giincelleyip ¢agin anlayisina uygun hale getirmek)
ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ayrica es-SuyGti’nin hep nakilci ve
derleyici bir alim oldugu seklindeki genel iddialara agik bir ret mahiyetinde-
dir.

Fecru’s-semed‘in ilmi degerinin daha iyi anlasilabilmesi icin eserin su
Ug farkli agidan ele alinmasi faydah olacaktir.

2.2.1. Usul Bakimindan

Fecru’s-semed fi i‘rabi “Ekmeli’l-hamd” adli eser, kiicik hacmine rag-
men kullandigi Uslup ve dil bakimindan 6nem arz etmektedir. Zira eser, h.
IX. yy.”In son ceyreginin dil ve Uslup 6zelliklerine dair ipuglari vermektedir.

Fecru’s-semed, bir mesele veya eser lzerine yapilan ilmi tenkit usulQ
acisindan da orneklik teskil eder. Zira bir eseri degerlendirirken, kisisel goris
ve yargilarin yani sira, o eserin yazildig dil, kiltir ve gelenegin genel ve
yaygin kurallarinin géz éninde bulundurulmasi esastir. Bununla beraber o

63 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.

o4 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
65 es-Suydti, a.g.e., Reisllkiuttab, no: 1170, 52b.
% es-suyati, a.g.e., Reisilkiittab, no: 1170, 52b.
%7 es-Suyati, a.g.e., Reisilkiittab, no: 1170, 52b.
o8 es-Suy(ti, a.g.e., Reistlkittab, no: 1170, 52b.
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ilim dalinda ve o konuda ileri siirlilmis yazili-s6zIU tlim gorUslerin goz ardi
edilmemesi de gerekir.

Eserde ilmi bir elestiri Gslubu kullaniimis, hakikati ortaya ¢ikarmak
icin, 6nyargi ve inattan uzak durularak yorum yapmaya gayret edilmistir.

2.2.2. Anlatim Bakimindan

Eserde acik ve anlasilir bir dil kullanilmistir. Verilmek istenen mesajlar
isar? bir dille degil acik¢a belirtilmistir. Nuzhetu’l-mu‘rib fi’l-Mesriki ve’l-
Magrib’de hem ilmi hem de edebf bir Gslup kullanilmisken, Fecru’s-semed fi
i‘rébi “Ekmeli’l-hamd” adl eserde ilmi ve acgik bir Uslup tercih edilmistir. es-
SuyGti'nin, Nuzhetu’l-mu‘rib‘dekinden farkli 6rnekler kullanarak konuyu
gelistirmeye calistigi belirtilmisti.

Eserde el-Kafiyect’nin metininde zikredilmeyen o6rnekler Gzerinden
hikimlere ulasiimaya calisiimasi, es-SuyGti’nin ayri ayri cimleleri elestir-
meyi degil, genel hiikimleri elestirerek bir sonuca varmaya calistigini gos-
termektedir. Ancak bu Uslup tarzi, bir kimsenin belli bazi gorislerini elesti-
rirken onun kullandigi delilleri birakip, anlamca benzerlerini zikretmeyi ge-
rektirmektedir. Bu durumun, bazi mahzurlar ortaya ¢ikarmasi muhtemeldir.

Ancak, Fecru’s-semed‘de el-Kafiyeci’nin gorisleri degerlendirilirken
Nuzhetu’l-mu‘rib‘de zikredilmeyen goris ve delillere yer verilmesi, es-
Suy@ti'nin yalnizca el-Kafiyeci’ye yonelik degil, i‘rdbu ekmeli’l-hamd konu-
sunda yapilan bitin tartismalara yonelik konustugu izlenimini olusturur.

Eserde miuellif, hilkiim verirken kendi gorislerini belirtir. Zaman za-
man baskalarindan ayrildigi noktalara isaret eder. Yine baskalarindan ayrilis
sebeplerini belirtirken meselenin ¢ézlimiine dair yeni bakis agilari da 6nerir.

2.3. Eserin Yazma Niishalari ve Degeri

Eserin elde edilen mevcut nishalarinin asagida belirtilen acilardan
degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

2.3.1. Eserin Yazma Niishalarinin Tespiti

es-Suy(ti’ye ait, Fecru’s-semed adl eserin toplam bes yazma niishasi-
na ulasiimistir. Bununla beraber Fecru’s-semed'in, el-Havi Ii’l-fetdvd adl
eser icerisinde, nlisha farklarina isaret edilmeksizin ve genel olarak Misir
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nushalarina bagh kalinarak yapilmis eski bir baskisi da incelenmistir.®® Mat-
bu nishayla el yazmasi nishalar karsilastirildiginda kayda deger buyik bir
farkin olmadigi anlasilmistir. Ancak, bu ¢alismada kullanilan nishalardan,
oncekinden daha saglikh bir metin olusturulabilecegine karar verilmistir. Bu
nedenle Fecru’s-semed’'in tam metni, hem yeni ve tenkitli bir nesrini ortaya
koymak hem de baska ilmi ¢alismalarda kullanilmasini kolaylastirmak ama-
ciyla, makalenin sonuna eklenmistir.

Birinci ntisha: Reisulklttab, no: 1170, 52b-53a varaklari arasinda bu-
lunmaktadir.

Tahkikte “,” rumuzu verilen bu niisha tek varaktan olusmaktadir.

Bu nisha toplam 39 satirdir. Son satir hari¢ her satirda ortalama 15-
17 kelime bulunmaktadir. Eserde konunun akisina gore yer yer kirmizi mi-
rekkep kullaniimistir.

Nishanin basinda, eserin es-Suy(ti’ye ait oldugu acikca belirtilmistir.
Asagida eserin Reistlkiittab, no: 1170, 52b-53a niishasi verilmistir:

g es-Suy(ti, Celaluddin Abdurrahman, el-Havi li’l-fetava fi’'l-fikhi ve ulami’t-tefsiri ve’l-hadisi ve’l-usQli
ve’n-nahvi ve’l-irabi ve sairi’l-fundn, nsr. ilim talebelerinden bir grup, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut,
1982.
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ikinci niisha: Siileymaniye Ktp., Siileymaniye, no: 708, 135b-136a va-
raklari arasinda bulunmaktadir.

“ " rumuzu verilen bu niisha, tek varaktan olusmaktadir.

Bu nlisha toplamda 47 satirdir. Son satir hari¢ her satirda ortalama
14-16 kelime bulunmaktadir.

Eserde konu basliklari ve dikkat ¢ekilmesi gereken yerlerin yazimin-
da yer yer kirmizi mirekkep kullanilmistir. Bu niishanin basinda eserin es-
Suy(ti’ye ait oldugu belirtilmistir.

“ ”

o~ nushasini yazan mustensih ismini belirtmemistir.

Eserin Siileymaniye Ktp., Stleymaniye, no: 708, 135b-136a niishasi
asagidadir:

%*“D."""' . ik g
L Lyt A 3 g
@%‘% R e ke 1
S {JE‘L*{W’J-"(—-.—-'—:L"I‘J""‘W

Ugiincii niisha: el-Mecmeu‘l-‘Iimi Kiitiiphanesi’inde bulunan niisha.

o n

-” rumuzu verilen bu niisha, eserin filmlerinin basindaki tanitim kar-
tindan anlasildigi kadariyla, Suriye’deki el-Mecmeu’l-‘lIlmi Kiitiphanesi’'nde
509 mikrofilm numarasiyla kayithdir. Fecru’s-semed, bu mecmuanin 258b-
260a varaklari arasinda yer almaktadir.

Asagida eserin el-Mecmeu‘l-‘llmi nishasinin ilk varagl (258b-259a)
verilmigtir:
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Dérdiincii niisha: Siileymaniye Ktp., Lala ismail, no: 678, 247b -248a
varaklari arasinda yer almaktadir. Nushada fiziki bir noksanlk ve hattinda
bozukluk bulunmamaktadir. Ote yandan, miistensihin metni eksik kaydettigi
gorilmektedir.

Bu durumun su sebepler sonucunda ortaya ¢ikmis olabilecegi diisi-
nilmektedir:

a-)istinsahta esas alinan kaynak niishadaki metnin noksanhgi.
b-)Kaynak nishanin sondan eksik olmasi.

c-)Mstensihin dikkatsiz davranip heniliz Fecru’s-semed’in istinsahini
tamamlamadan eserin hemen devamina baska bir eseri yazmaya baslamasi.
Bu niishada Fecru’s-semed‘in bitirildigi sayfanin sonuna yine es-Suy(ti’ye ait
es-Salsala fi'z-Zelzele adli baska bir eserin bashgi eklenmistir.

Kisacasi fiziksel nitelik agisindan tam gibi gériinen bu nisha icerik ba-
kimindan ¢ok eksiktir. Diger nlshalardan farkli olarak, eserin ismi 247a va-
raginin sonunda Fahru’l-yed fi i‘rdbi “Ekmeli’l-Hamd” olarak kaydedilmekte
ve eserin Celaleddin es-Suy(ti'ye ait oldugu acikca belirtilmektedir. Eserin
adinin “Fahru’l-Yed” seklinde yazilmasi hatalidir. Zira es-Suy(ti'nin bizzat
eserini Fecru’s-semed diye adlandirdigi belirtilmisti.

Ayrica eserin bu nishasinin mukaddimesinde, diger nishalarda bu-
lunmayan bir hamd ciimlesi bulundugu da dikkat cekmektedir.

Besinci niisha: internette elektronik ortamda bulunan bir nishadir.
Cekim yapilirken varak varak degil sayfa sayfa ¢cekim yapilmistir. Eser (ize-
rinde hangi kiitiiphanede bulunduguna dair bir not tespit edilememistir.

Onceki nishalardan en énemli farki, & - o & 25 i
cumlesindeki ? —— kelimesinin Jl,ﬂ seklinde kayded|Im|§; olmasidir.
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2.3.2. Eserin Mevcut Yazma Niishalarinin ilmi Degeri

Eserin bes niishasina ulasildigi belirtilmisti. Bu niishalar arasinda, mu-
ellif nishasi bulunmamaktadir. Ayrica, miellif nishasindan istinsah edilmis
veya miellif niishasina mukabele edilmis (muellif ntshasi ile karsilastiriimis)
ya da bir alim tarafindan tashih edilmis bir niishaya da ulasilamamistir. Bu-
nunla beraber, meseleye tahkik kriterleri acisindan bakildiginda eldeki nis-
halarin birbirinden farkh degerde oldugu ortaya ¢cikmistir.

Fecru’s-semed‘in eldeki mevcut nishalari, ilmi degerleri agisindan bir
siralamaya tabi tutuldugunda, en sorunsuz olanlarin, Reistlkiittab, no: 1170,
52b-52a, Sileymaniye, no: 708, 135b-136a, el-Mecma’u‘l-ilmi Ktp. No: 509,
258b-260a nishalari oldugu agiga ¢ikmaktadir.

Elde edilen nishalardan iki tanesi, tahkik asamasinda mukabele nis-
halari arasina alinmamistir. Bu durumu su sekilde ifade etmek miumkinddar:

Sileymaniye Ktp., Lala ismail, no: 678, 247b -248a varaklari arasinda
yer alan nisha tamamen okunduktan sonra, niishanin sondan eksik oldugu
ve mevcut kisimlarinda eserin genel bitlinliginl etkileyecek veya diger
nishalardaki bir ifadenin daha dogru okunmasini saglayacak nitelikte kayda
deger bir farkhlik bulunmadigi goérialdiginden dolayr mukabele nishalari
arasina alinmamistir.

Cikartilan diger niisha tam bir nishadir. Ancak, yine 6nceki niishalar-
dan kayda deger pek farki bulunmamaktadir. Bununla beraber nishanin
yerinin belirlenmesi hususunda elektronik ortamdan elde edilmesinden
kaynaklanan problemler vardir.

Sonug olarak yukarida zikredilen nedenlerden dolayi diger li¢ niisha
bu iki nishadan daha degerli gorilip mukabele niishalari olarak belirlen-
mistir.

2.3.3. Tahkikte izlenen Metot

Tahkikte hangi niishanin esas alinacagi, bu niishayla hangi nishalarin
karsilastirilacagi gibi konularin netlik kazanmasi 6nemli bir konudur. Zira,
arastirma ve tahkikin saglam bir zemine oturmasi i¢in bu sarttir.

Ancak, mevcut nishalarin tabiati gz 6ntinde bulundurularak bu ¢a-
lismada, 6zel bir nlishayi esas almadan, belirli bir niisha grubundan ortak
metin olugturma usuli takip edilmigtir.

Olusturulan bu ortak metin, yukarida belirtilen {i¢ niishadan ¢ikartil-
maya calisiimistir. Ortak metni bina ederken nishalarin hepsi okunmus,
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birbiriyle karsilastirilmistir. Konunun tabiatina, akisina, Arap dilinin kuralla-
rina gore en uygun kelime ve cimle ortak metne alinmistir.

Bununla beraber, tahkike esas alinan diger niishalarin, olusturulan or-
tak metinden farklari dipnotta belirtilmistir.

SONUC

Bu calismada ulasilan 6nemli sonuglar su sekilde ifade edilebilir:

Fecru’s-semed fi i‘rGbi “Ekmeli’l-Hamd” adli eserin es-Suy(tl’ye ait ol-
dugu netlik kazanmustir.

Fecru’s-semed, “I’rdbu Ekmeli’l-hamd Literatiirii” diye isimlendirilebi-
lecek bir sahada (retilmis basarili bir calismadir.

es-Suy(ti Fecru’s-semed’de, el-Kafiyect’nin climlelerine bagh kalma-
dan, onun metninin bazi yerlerini kendi anladigi sekilde ve farkh 6rnekler
kullanarak ele almistir. Ancak es-Suy(ti, Nuzhetu’l-mu’rib‘deki bazi hikiim
ve aglklamalara yonelik elestirilerde de bulunmus, gorislerini Arap dilinin
kurallari ve bazi Arap dilcilerinin sozleriyle desteklemeye ¢alismistir. Bunun-
la beraber es-Suy(ti, Fecru’s-semed’de “i‘rabu Ekmeli’l-hamd” konusunda
degisik gorisler de ortaya koymustur. Meseleye bu agidan bakildiginda,
Fecru’s-semed adli eserin Nuzhetu’l-mu’rib fi’l-Mesriki ve’l-Madrib’in bir
ihtisari degil, mistakil bir telif oldugu ortaya cikmistir.

Bu eser, tipki Nuzhetu’l-mu’rib gibi, yazildigi donemde tartisilan bazi
ilmT meselelerin hem mahiyetinin hem de ¢6ziminin belirlenmesinde reh-
berlik etmektedir. Yazildigi dénemin ilmi Gslubunu yansitmasi agisindan
kayda deger bir 6rnektir. Bunun yani sira dilbilimin bazi konularina kaynaklik
edebilecek niteliktedir.

Eser Arap diline, 6zellikle de gramer, sarf, belagat ve siir gibi konulara
dair 6nemli aciklama ve agilimlar getirmistir.

Karisik meselelerde en dogru olani tercih etmeye yonelik bir yontem
Onermektedir.
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