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Hafiza Olarak Yeryiizii Mirasi

Olmus Olanin Dusiinceye Daveti
Mevliit ALBAYRAK

Ozet

Her bir insan 6nce kendi diinyasinda varolustadir. Kendi diinyasinda varolusta olan insanin 6zsel ideas,
onu dinya iginde zenginlesmis ve parlayan bir merak Ben’i olarak yasamaya ve yasanmaya acar. Bu
durum, ikinci bir diinya var eder; tiim insanlik adina gosteren ve her seyi kendi diinyasindan gosteren
bir diinyadir. Bu iki diinya birbirini tamamlar. ikinci diinyanin varlik bulabilmesi birinci diinyanin varolus
serlivenine baghdir.

Anahtar Kelimeler: Varlik; Mislimanlar, Eski Yapitlar ve Harabeler, Miras, Kabe.

Earth Heritage as Memory:
An Invitation To Thought Of What Has Happened
Abstract

Each human being first becomes in existence in his own world. The essential idea of the human being
in existence in his own world opens it up to living and being lived as an enriched and shining curiosity
Self in all the world. This World creates an another World. It is a world that shows everything in the
name of all humanity and from its own view world. These two worlds complement each other. The
Being of the second world depends on the adventure of existence of the first, that is, subjective world.

Key Words: Being, Muslims, Antiquity and Ruins, Heritage, Kaaba.

“Yikilmak Gzere olan bir binayi desteklemek isteyen onu payandalar araciligiyla destekler; ama
sonunda tim baglantilarin koptugu ve payandalarin kurumla birlikte ¢oktugi giin gelir”!

Oturdugum caddenin karsi kdsesine yeni bir bina yapiliyor. Bina dort kath, alti ¢cok ylksek diikkan
konseptinde gozlimizl kapatarak ylikseliyor. Sorun nedir? sorun bu insa edilen binanin yanindaki
binanin ¢ kath olmasidir. Sorun da bunu goriiyor olmamizda, ancak hicbir sey yapabilecek ve
soyleyebilecek konumda olmamamizdadir; durumda degil, konumda. Miuslimanlarin yasadiklar
cografyalar “glizel” gorinmiyor. Glzel adina insa edilen modern yapilar ise estetik yoksunu ve
Urkatdcd; insan amach degil, degerleri asindiran kazang amach gortniyor. Glzellik kavrayis ve anlayisi
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! Maximianus’tan aktaran, Montaigne (2019) Denemeler 4 (Cev. Engin Sunar), istanbul: Say., s. 382-3.
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ile siyasal gli¢ arasinda bir bagin olup olmadigi sorusu, yeni bir soru degildir. Bati diislince diinyasinda,
ozellikle Ronesans’la birlikte, glizellik kavraminin pratik degeri ve politik erk arasinda olusan glcli baga
sahitlik etmekteyiz. , Devlet pratik anlamda hem bir sanat olarak tanimlanmakta hem de dini
uygulamanin alaniyla ilgili Kilise kurumunun serbestiyetini savunan fikir ve uygulamalar olarak
tanimlanmaktadir. Sayet bir yerde giizellik algisi, zamana direng gésteremeyen ya da gosterebilen
yapilardan insa ediliyorsa, orada politik erkin fikir diinyasini olusturan kaynaklar dikkate alinmaldir.
Ben buna hakikati olusturan kéken bilinci adini veriyorum. Her bir sey, 6ziinden bagimsiz bir sekilde
nasil gérinilyorsa o sekilde hakikat olarak sunulamaz. Gorlinen lzerinden bir masumlastirma, politik
erkin biricik siginagi olmaktan ayrit edilmelidir. Aksi durumda degerler alani sadece arag olarak kalr.

Guzellik kavrami ile politik dlistince arasinda olusturulmaya calisilan bag, bir yerin tecriibesinin
siirec icinde deger bulmasidir?. Bu diisiince siradan bir deneyimin yeninden uygulamaya dahil edilmesi
degildir; slrec icinde yasanilanin toplaminin acihmidir. Antik Roma yikintilari ve onlari insa eden
idealarin mevcudiyeti bir olgu olarak oradadir. O sadece bilgi alanina dahil edilecek bilimsel bir arag
olarak arkeolojik kazi Griini seyirlik bir durum degildir. Antik bir kalinti ya da zaman ve mekéana direng
gostererek bugiine gelebilmis bir yapi nasil oluyor da bir ideaya yol acarak 6nci bir yasami varliga
slrebiliyor? Kur’an metinlerinin anlamina tarihsel 6rnekler tizerinden odaklandigimda, neredeyse her
noktada gecmiste olanin nasil olup da bilgi ve yasam alanina yeni olarak rehberlik edebilecegini
okuyorum. “Yer ylziinde dolasmak” ifadesini okuyan o ylzyildaki bir Arap vatandasin bu tavsiyeden ne
anladigini merak etmemek s6z konusu edilemez. Bu bir seyahat tavsiyesi olabilecegi gibi, metaforik
olarak metinsel olanin nesnesini gorebilme imanini da soyltyor olabilir. “Yer yiziine dolasmak” bir
seyahat egilimini tesvik olabilir, ancak metin bunu “nazar etmek” fiiliyle birlikte tekrarlayinca durum
baska bir soru boyutuna evrilmektedir.

Guzellik, yollar toplaminin farkina varilmasiyla kendini tanimlar. Nesnesini var edemedigimiz
bir seyin ya da seylerin tanimini da nesnel olarak yapamayiz. Neye giizel denmektedir? Akabinde dogal
olarak giizel ya da glzellik nedir? sorusunu sorabilelim. Fark etmek, onu tiim ayrintilariyla yasam
deneyimine dahil etme firsati ya da imkanini ¢cagristirir. Dahil edilen her bir sey de, bu anlamda tim
fark edilme gabalarina katilmaktadir. Glzellik bir yasanin varligina isaret eder. Her ikisi arasindaki bag,
kurgusal olabilir, ancak yasamda yer almasi anlaminda olgusaldir. Tanrinin kutsal kitaplari araciligiyla
tim zamanlar icin gecerli olacak sekilde uyardigi, daha dogrusu “6giit verdigi” insanlara bildirdigi temel
ilke, glizellik olgusunun yasa ile olan baginin zorunlulugudur. Her ne olursa olsun, “isini glizel yapma”
ile Tanrinin evrendeki diizeni arasindaki bag, insanin zihinsel gérme bicimiyle iliskilidir.

Ben’in dil araciligiyla nesneyle konusmasi ile nesnenin dile soylettikleriyle Ben’i konusturmasi
iki farkl diinya tasavvuru ve deneyimi sunar. Harabeler, kalintilar, anit yapilar karsisinda hayranlk
duyan ve merak dirtlilerini canli tutan insanin seyirlik deneyimi, dini metinlerde sistematik ve evrensel
bir yasa olarak verilir. Sehirlerin nasil kurulacagi, onlarin nasil dizenlenecegi, onlarin nasil
kullanilacaginin 6rnekleri; hem mimari bir bilgiyle hem de sosyal yasamin uygulanmasi seklinde.
Gecgcmisin ihtisamli devletlerinin glizel olarak var ettikleri her bir yapi ya da eser, zamana direng
gostermekle birer “6gut” ya da “yol gosterme” bicimlerine donlismektedir. Bunun temel nedenleri
Gzerine dislince tarihinde ¢ok farkli disiplinlerin agiklama modellerine rastlamak miimkindir. Ben
burada bir nedenler dizisi izerine degil, glzelligi ve ona bagl bir yasam diinyasini olusa dahil etme
¢abasi icinde olmus olanlarin, diinyalarini kendileriyle sinirlamalari nedeniyle kendi ¢okisleriyle birlikte
mevcut glzellikleri de yok ettikleri olgusu Uzerine odaklanmaktayim. Coklise neden her sey bir
durumlar dizisini 6ne gikarir. Bu ya politik rejimin basarisizligl nedeniyle ya da aksi basarilari nedeniyle
gerceklesebilir. Onlar ya birgcok yanlis yapmislardir ve béylece de kendi diinyalarini ideal diinya olarak
dondurup tekrara diisen bir yasam bicimini dayatmislardir ya da yanlis olarak adlandirilmasa da, bir
sekilde dogadaki streklilige ayak uyduramadiklari igin tim gizelligi ve onun yansimalarini bir seyirlik
alana donistirmustir.

2 Bkz., Castelli, Patrizia (2013) Rénesans Estetigi (Cev. Durdu Kundakgi), Ankara: Dost, s. 113.
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Sizden 6nce de yasalar uygulanmistir. Yeryizinde dolasin da [bu yasalari/yol ve yontemleri]
yalanlayanlari/yalancilarin sonunun nasil olduguna bakin (Ali imran 3/137).

“Yerylziinde dolasma/dolasin” (fe-sirl fil’-Arz) ve karsilasilan her seye bakmak, gérmek ve
disinmek (f'enzuru) arasindaki bag, insanligin tarihsel zaman icinde ulastig bir bilgidir. Yeryiziinde
dolasmak, bir bilgilenme ve oradan hareketle kendi bireysel ve toplumsal yasamina yeni bir diinya insa
etme buyruguyla sinirli degildir. Metin siirekli dolasimda olandir. O her bir okumada yeryiizii ve onda
dolasima eklenerek ¢ogalmis anlam ve uygulama bigimlerine yol agar. Tavsiye gibi okunsa da, bu bir
imkana vurgu yaptigi icin yapilmasi gereken bir buyruk gibi okunabilir. Clinkii bu dolasmak, insanin
diinyasinin zenginligini ve ugsuz-bucaksiz derinligini gdstermek icin yaratim seriivenini imler. Bilgi, tam
da bugiin Modern adlandirmayla bilimsel bilgidir.

Dolasmak ve bakmak, daha dogrusu nazar etmek ne demektir? Dolasmaktan baslayalim;
burada dolasmak anlaminda kullanilan Arapca kelime sera (sin ile), ¢cok zengin bir anlam yikiine
sahiptir; kabaca soylenirse “gecmek, gitmek, gece ylirimek, segmek vs.”. Tlirkcede kelime “ylrimek,
yol almak, bir kimseye veya bir seye karsi tavir takinak, ongun, mesut ve keyfi yerinde, neseli”
anlamlarina gelmektedir. insan yiirliyen ve yol acan varliktir. Yiiriimek, amagsiz degildir. Yiriimek
dogrudan gormek ve bakmakla ilgilidir. Bu siradan bir bakma ve gérme degil, ylrinirken, goriilen
karsisinda bir tefekkiir durumuna gelme halidir; anlama, nesne ile iliskisinde gerceklik bulur.
“Geziyorum amagsizca” ifadesi, her nasil dile getirilirse getirilsin, kendi icinde bir amag¢ barindirir;
gezmenin amagsizligl da kendinde amacg icerir. Gezmek, gezinmek; dogru gitmeyip yolu uzatmak,
donip baska bir yonden gelmek. Kelimenin Arapca aslinda gorilen “se¢cmek” icerigi de anlam bulur.
Gormenin kendi iginde tasidigl dolasarak gérmek, bir iradi eyleme bicimini imler. Nazar kelimesi de
bunu davet eder; “zihniyet, goriis, milahaza, dislince, fikir, gozle bir seyi algilama yetisi ve goz” gibi
zengin anlamlara. Nazir bir yere bakan kisi demektir. Ayni zamanda kelimenin deger ifade eden bir
anlami da yaygindir.

Kelimelerin anlami Uzerine bu zengin ifadeleri ortaya ¢ikarma, anlam ifade eden her bir
kelimenin estetik durusuna géndermedir. Her kelime yeni bir anlam ile hem dile hem zihne oradan da
goze hosluk verir. Dolasan insan dolastigi yerleri nazar eder. Onlar {izerine bir fikir sahibi olur. Dahasi
dolasmak ve nazar, bir soru sorma bigimi gelistirmenin biricik yoludur. O da onu yasa haline getirir.
Yasa hem farkliik hem de zorunluluk icerir. Her bir toplumsal diizen kendi varolus durumuna uygun bir
yol ve yonteme sahiptir. Her bir yasa sahibi bu diinya izerinde varlik sergiledikten sonra, yasam alanlari
birer harabeye dénmistir. Bu donisen yerler, kurulus asamasindaki ihtisami ya da yoksullugu
yansitmasi gerekir. Yeryliziinde kalan, direng gosteren seyler, anitlar, harabeler, tapinaklar, yoksullugu
degil, ihtisami ve glzelligi sergilerler. Yalan soyleyenler, orada yasayan halkin kararini almadan kendi
oznel yargilariyla halk adina karar vererek bu ihtisami insa edebilirler, ancak sonlari yapilarin varligiyla
devam eder. Varligini glizel olarak slirdiirmek, isini en iyi sekilde yapmakla strdurilebilir. Tanriile “isini
glzel yapma” (bakara 2/112) arasindaki bag, insanin Tanri huzurundaki biricik gérinur alanidir. Ancak
bu is birligi sayesinde, bir diinya goristnin ideasi tim insanligin ideasina dondsur.

iki seyi burada 6ne cikaracagiz. Birincisi, eskilerden kalan harabeler, bos yapilar degersizlik
isaretleri degildir. Onlar yasamin biricik varolus isaretleridir, diger deyisle ayetleridir. Onlar kendinde
varolus yoluyla dislinceye davetiye acarlar. Bu siradan bir durum degildir. O yapilarin yol géstermesi,
bilimsel bilginin yontemine dahildir, bunu sadece arkeoloji ya da antropoloji alanlariyla sinirlayarak
degerlendirmek eksik kalir.

ikinci 6ne cikarilmasi gereken nokta ise, o yerler karsisinda seyirlik durum, hayatin gergek
ylzliniin seyreden kisi agisindan yeniden anlam bulmasina neden olmasidir. O harabe, siradan bir yer
degildir; senin, benim gibi, geng yasli, kadin erkek, gcocuk, yetiskin insanlarin hayallerinin, sevinglerinin,
actlarinin ve hiziinlerinin yasandigi yerlerdir. Glizel gériinmek icin ¢aba sarf eden geng bir kiz ya da
erkegin, bedenine gosterdigi intimam yeni ve simdiye ait degildir. Bu hayatin kendi adidir ve olmazsa
olmazidir. Yliziinii yasama doénen kisi, icinde bulundugu yasa tarafindan baskalarina da gériinen olarak
varliga dahil olur. Ve her gériinen bir baska deyisle, her bir varolan kendini seyreden kendini bulmanin
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yollarini agar. Bu iki sey, antik yapilarin diinyasini her bir simdide olana yizlinii agmakla kalmaz, onun
davetine duslinceyle katilir. Yuzlinl acik birakmak ve davete katilabilmenin 6ncelikli yolu, yuzi
gosterecek sOz ve sdzlin yarattigi glizelligi gbrebilecek yetisel durumla ilgilidir. Kur’an’dan alintilayarak
basladigimiz bu yolculuk bize metnin bilgisel giliciini soyler. Metinde yani Kur’an’da anlatilan ve
haklarinda bilgi verilenlerin bilgilerini okuyup, onlarin yaptiklari yanhs ve dogrular hakkinda bilgi sahibi
olmanin imkani modern okuyucuya acik edilir. Bu agik etme bir bilgi yaratma imkanidir. Ayrica olmus
olan olarak, o her bir seyin bir hakikat ylziiniin varhgini séyler. Buna gore de hakikati reddeden
“insanlarin izlerini gérmek” ve o insanlarin “baslarina gelenleri bilen kisilere sormak” yoluyla bilgi sahibi
olmay! ve ona gore yeni ve dogru bir hayat insa etmeyi 6grenebiliriz; deneyimlerden ¢ikarimla bilerek
o0grenme. Ya da insanlarin kendilerini icinde bulduklari yasalarina uymadiklari donemlerde birbirlerine
ne vyaptiklarini, iliskilerini nasil devam ettirdiklerinin bilgilerine sahip olarak kendimiz (zerine
disiinmeye yénelebiliriz3.

Ronesans lzerinden okumaya calisirsak, durum daha da gozler 6nilindedir. Clinki bu yizyilin
bir yonlyle seyahat ylzyili oldugu olgusu zihnin en heyecan verici yoniini gosterir. Orada doga hem
tim ciplakhgr hem de tiim gizemiyle insana ve insan tahayydliine kendisini sergiletmek icin agcmistir.
Bu yeni olan, yeni olmayanin kavrayisiyla ilgilidir. Doga hep el altindaydi, ancak onu goéren gz, onun
varhgindan habersizdi. “Yildizlarin, sularin, bitkilerin, hayvanlarin, hatta madenlerin ve taslarin
dogrudan gozlemlenmesi egretilemeli ya da gercekci”, bicimlerin dogmasina yol acacaktir. “Cayirin
glzelligi, sularin sesli kopiurmesindeki glizellik”, harabelerin tedirgin edici gltizelligi” ya da “gosterisli
guzellik” betimlemeleri insan yasaminin kendi yol actigi yanlisla yok olup gitmektedir.*

vy

Yunus'un “sarigicegi”ni ya da “Allah diyerek akan irmaklar1” sadece hayvanlarin besini ya da
akan su olarak gorebilecek bir zihin felaketin uygulayicisidir; hem de sikir ederek. Roma muhtesemdi,
ancak bu muhtesemlik kendisini kalintilariyla tescil edene kadar modern zihnin ne goziinde ne de
zihninde yer alabildi. Oradan bugtiniin seyirlik gézline hitap eden o yaplilar, lahitler ilk bakista Grk{tici
birer ceset gibidir. Antik mezarlar karsisinda nasil bir ruh ve zihin durumu sergilenebilir? Walking Deat
nesli bunu ¢ok cabuk kavrayabilir?

“Olduklari gibi”, resmedilen ya da olusa dahil olan eserler, bir ddnemin korkusunu da icine alan
heyecanin Urlnleridir. Francis Bacon “olduklari gibi; Tanri bizi aslina uygun eserler yerine hayalimizin
dislerini dnermekten korusun”>, diyor. Fazla abartilmis ve gerceklikten uzak bir telas ve korku.
Olduklari gibi hicbir sey, olduklari gibi degildir ve o sekilde de insan eliyle varliga getirilemezler.
Hayallerimiz ve dislerimiz bizi o eserlerin 6ziine kavusturmaya yarayan biricik gliciimazddr.

Harabeler, yasamin anlami ve bilimsel bilginin dirtilerinden biridir. Dis diinya, yerylizi ve tim
insanhgin baslangictan gelen 6ykiisi (boyle bir baslangi¢ tam olarak tespit edilemese de) iki seye aciktir.
Seyretmek ve seyretme aninda nazar etmek. Kur’an’dan bir resimle devam edecegim:

Suphesiz, goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile glindiiziin birbiri ardinca gelisinde, insanlara
yarar saglayacak seylerle denizde seyreden gemilerde, Allah’in gokytziinden indirip kendisiyle
6lmus toprag dirilttigi yagmurda, yeryiziinde her gesit canliyi yaymasinda, riizgarlari ve gokle
yer arasindaki emre amade bulutlari evirip ¢cevirmesinde elbette dustinen/ aklini kullanan bir
topluluk icin deliller vardir (Bakara 2/164).

Dislinen ya da aklini kullanan anlaminda ye’gulune ibaresi, metnin muhatap buldugu o zaman dilimi
icindeki insanlar da dahil bilimsel bilgi (scientific knowledge) olarak okunmalidir; o zamanin bilimsel
bilgisi olarak. Metni ceviren bazi mitercimler parantez arasinda “Allah’in varligina ve birligine”

3 Ebu Mansur el-Matdiridi (2015) Te’vilati’l-Kur’an Terciimesi 2 (Cev. Bekir Topaloglu-Kemal Sandikgi), istanbul:
Ensar, s. 475-6; Abdulkerim Kuseyri (2020) ilahi Kelam’in Sirlari 1-2 (Cev. Ekrem Demirli) istanbul: Fikriyat, s. 269.
4 Castelli (2013): 113, 116, 118, 121.

5 Aktaran Castelli (2013): 125.
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ibaresini dahil etmislerdir.® Araplar kavm kelimesini sadece topluluk icin degil, karsilarinda bulunan bir
yerde ikamet eden biri icin de kullanmaktadirlar. Bu metnin karsisinda bulunan insanlar Tanrinin
varligiyla ilgili bir sorun yasamiyorlardi. Sorun hayati anlamlandiracak, bitinliglu kavrayacak ve bu
kavrayisin anlamina yonelik bir diinya, dahasi bir kozmoloji insa etme imkanin izinde olma durumuyla
ilgilidir. Bunu o giin o insanlarin anlamadigini ya da géremedigini séylemek dogru bir ifade olmaz. iginde
yasadiginiz diinya, icinde yasadiginiz bu yeryizi, bu ikamet ettiginiz cografya ne soyliiyor? Sondan
baslayarak da ilerleyebilirsiniz. Metinde amag¢ Tanrinin varliginin kanitlarini sunmak degildir;
kozmolojik kanit bunu bugiline kadar basaramadi. Tanri, dis diinyadan hareketle akhn bdolip
parcalayarak ulasabilecegi bir yol insa etmez. Akil tim verisi dinya olanla ilgili islevdedir. Akl
sinirlayarak, akil yaritmenin erdeminden bahsetmek olgu-deger iliskisi agisindan da sorunlu olacaktir.
Kant gibi dislinlirsem dis diinya ile ilgili bilimsel yargilarim bana bir sey 6gretir ve benim kararlarimda
etkili olabilir. Ayet acik ve nettir: Akil ylriitme yetilerine sahip, dahasi olaylar ve olgular arasinda bag
kurabilme yeti ve yetenegine sahip birey ve toplumlarin dis gbzlem becerilerini sorgulamaya agmaktir.
Baktiginiz her ne ise onunla ilgili bir soru sorabilme becerisini agmak; kozmosu nazara agmak. Nazar
insan yaratimi tim estetik, etik ve bilimsel yaratimlarina imkan sunar. Evrenin bu kendinde niteligini
Tanri ile sinirlandirarak, tim eylem bicimlerini O’nun (zerinden yorumlamak, insanligin O’nunla
beraber yaratici ortakligini yok sayar, bu da glinimiiz diinyasinda geri kalmis Ulkeler arasinda sayilan
yerlerde daha acik goriilebilmektedir; kader. inanmak ve Tanri lafzini zikretmek, sézel betimlemenin
otesine gitmemektedir. inanmak, insani “dogru eylemi, ameli” beraberinde getirir. Sozel olarak salt
inanmak, eylemi icermez. Yer ve gok, gece ve glindiiz, denizler, evrenin mevsimlere gore sirekli yeni
bir hal almasi ne anlama gelmektedir? “Emre hazir bekleyen bulutlar” nasil bir gérsel zihin gelisimi
saglar? Kant’'in yargilarindan bir climleyle bahsetmistim. Burada bu ifadeler benim bilgime ne
katmaktadir ve beni nereye kadar gotirebilecek glictedir. Ayetler kendinden baslayan bir sertivenle bir
diinyanin icinde, bu diinyanin yasalarina, farkli yollarina bagh yeni bir diinya kurmayi agar. Tanri, bu
ayetlerin, isaretlerin, belirtilerin baslangici ve sonudur. Baslangigla bitis ve son insan ediminin itici glict
olan akil yetisinin islevselligiyle ilgilidir. Maturidi’nin de ifadesiyle bu akil “dogrudan kanitlardan sonug
¢ikaran” akildir. O séyle devam eder: “Clnki bahis konusu nesne ve olaylarin meydana getirilis
hikmetini anlamayan, bunlarin nigin, hangi amag ve hikmete yonelik olarak yaratildiginin bilincini
tasimayan kimseye gére esyanin yaratilmasi ile yaratilmamasi arasinda fark yoktur”.” Kendi éznel
diinyasini olusturamayan zihin nasil bir ayet tasavvuruna sahip olabilir? Her bir insan dnce kendi
dinyasinda varolustadir. Kendi diinyasinda varolusta olan insanin 6zsel ideasi onu diinya icinde
zenginlesmis ve parlayan bir merak Ben'i olarak yasamaya ve yasanmaya acar. Bu ikinci bir diinya var
eder; tim insanlik adina gosteren ve her seyi kendi diinyasindan gosteren bir diinya. Bu iki diinya
birbirini tamamlar. ikinci diinyanin varlik bulabilmesi birinci diinyanin varolus seriivenine baghdir.
Ancak ikinci dinyay! kuran zihinsel yetenek, birincinin diinyasinda ayette gecen kavrayis gicini
baglantisallik ilkesi geregi, Tanrisiyla birlikte olusa dahil eder.

insanligin seriiveni ortaktir; yer ve yurt buradadir. Diinyay! zihnimizde ikiye ayrima, bir
¢6zlimddr, ancak o olgusal olarak batlinlGgini baglarindan kurtularak kendi elleriyle yaratir. Mesela,
Homeros, Odysies’u pratik aklin modeli olarak sunar, en azindan okumalarimizdan c¢ikardigimiz
bicimiyle. Akil tanrisal olanin yasalarina uymayi, tanrisal olanin isteginden ve dayatmasindan dolayi
degil, O’'ndan neset etmesi yliziinden kendinden hareketle O’nun yasalarina uymayi kendi olarak seger.
Teorik ve pratik akil; ilki “anlama yetisini arayan Akil” iken ikincisi “bir eylem yontemi arayan Akildir”.
Platoncu ve Odyseuscu akil. Bu iki akil birbiri icin gerekli hatta zorunludur. insan yaraticihiginin 6zi

6 Ornek olarak bkz., Siileyman Ates, Kur’an-1 Kerim ve Yiice Meali, EImalili Hamdi Yazir, Kur'an Meali ve Tefsiri;
Abdulkerim Kuseyri (2020) ilahi Kelam’in Sirlari 1-2 (Cev. Ekrem Demirli) istanbul: Fikriyat, s. 123’de ayetin Tiirkge
cevirisinde bu yargi gegmemekle beraber ayetin tefsirinde ge¢mektedir.

7 Ebu Mansur el-Matiiridi (2015) Te’vilati’l-Kur’an Terciimesi 1 (Cev. Bekir Topaloglu-Kemal Sandikgi), istanbul:
Ensar, s. 329.
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Gzerine kalmaktan ve onun o6tesine gegmekten soz ettiginde, ilk yaratilistaki 6ziin seriveniyle bunu
gerceklestirebilir. Ozden kopus, “clirime”® ve payandalarin zamanla yikilisinin habercisidir.

insanligin daha iyisine ve tiim berbat yasam deneyimine ragmen derdine derman olacak fikirsel
serliven, ge¢misin inkari degil, onun sorusunun izini sirmekten gecer. Ge¢mis yokluktan seslenmez, o
tiim varolusuyla simdiye nifuz etmistir. Tanrinin insanlk i¢in 6gutleri her donemin yenisini insa
etmelidir ve bu yeni doganin, yeryizi ile gokylziiniin bulusmasinin verdigi heyecani glizellik ve iyilik
olarak sunmaya agik tutar.

Bilgiye dayanmayan hicbir acik kapi yoktur diyemeyiz; iki kapi da agiktir. “Onlara: Allah’in
indirdigine uyun!” dense, hayir, biz atalarimizi Gizerinde buldugumuz (yol)a uyariz, derler. Peki ama,
atalari bir sey diistinmeyen, dogru yolu bulamayan kimseler olsalar da mi?”(Bakara 2/170).

Siklikla yaptigim metinsel alinti, ayet, metnin bana soyleyebilecegi degil, benim anlayisim
kadariyla benim séyleneni anlayabilme imkanimla ilgilidir. Benim ona sdyletme imkanim, onun bana
dil araciligiyla soyledigini ona aktarabilme yetenegim kadardir. Bu da metni anlasilamaz olmaktan uzak
tutar. Abaena, babalarimizin, atalarimizin yolu, yani sorgulamaya ve soru sirmaya kapali uzak olanlarin
yolu. Boyle bir yol putculuk yoludur; benim dedigimden baskasina uyma! ve dahasi diisinme! Bu put,
hala Musliiman dinyasinin yamyami olmaya devam etmektedir. La ye ‘gilune sey en, bir sorunun
yoklugunu gosterir. “Ya oyle degilse”, “ya sizin varsaydiginiz gibi degilse”. Merak uyandirmanin en derin
ifade edilis bicimleridir bunlar. Ya da siz akil varligi olarak sorunun varligina dahil olamiyorsaniz, “dogru
yolu” ya da yasam icin idea temelli bir diinya gorisiini de bulamayacaksiniz. Dogru yol, hakikatin ve
adaletin yoludur; yasanin, aklin, nomous’un yolu. Sey, varolan, varlik olmaya giden, varlik olmanin
pesinde, izinde yer bulandir. Soru tam da burada hakikate acilmayi zorlar. Bunun i¢in gerekli olan sey,
kulagi, gbzi ve dili agik olmayi zorunlu kilar. Bunlar yoksa akil yiriitme ve ideaya dayali insanliga ait
bir diinya da mevcut degildir (Ali imran 3/171). Bu durumda dis diinya, o diinyanin tarihle getirdigi
deneyimler ve insanligin baska yerlerde deneyimledigi ve o duruma gore eyledigi her ne varsa onlar
ortada sahibini beklemenin yurdudur.

Kulak, goz ve dil duyu organlari olmakla, aklin kendi islevini yerine getirebilmesi icin
malzemeler sunar. Tek bir malzeme degil, malzemeler. Kulak sadece duyduguyla yetinemez, o nedenle
diisinme, akil ylritme onu tamamlar. Dikkat edilirse metin boyunca, diisinmeyi ¢ok dar ve sinirli bir
betimleme olarak, distinceyi akil ylriitmeyle 6zdeslestirmeye yoneldim. Bunun nedeni ise, bag
kurabilme yetisinin olmadigi zihinsel ortamda diislince kendisini fazla stsli temsillerle ortaya koyar ki
bu da ayri bir putculuk araci olabilmesidir. Estetik duygudan yoksun kulak, estetik yonden gozsiiz ve
dilsiz, estetik yonden seyirsizdir, ama seyircilidir; ne gdsterebilir ne de géstermeyi tanimlayabilir.

Diisiinme sadece bir seyin varliginin farkina varmakla baslamaz, ayni zamanda o seyin farkinda
olmanin diinyasinin imkanlarinin én bilgisine de sahip olmayi gerektirir. Oncekilerin bir ideanin
tasavvuru ve tahlili olarak hatasiz bir sekilde cocuklarina devrettigi ne var olabilir?

Deger ifadesi olarak direng gosteren tiim vyapilar, bir yol agmanin habercileridir; baktigini
anlama yetisine sahip olmak kosuluyla. O bir tas degildir, o bir harabe degildir. Bu varligin diisinmeye,
diger bir deyisle insan olmaklik seriiveninde olana davettir. Kisi olarak insan, inan¢ sahibi ya da inang
konusunda tarafsiz olan biri bu daveti yakalayabilir. Oncelikli olarak kendine rehber ve yol gosterici
olarak yazildigina inandigini varsaydigi metni, toplayici bir gézle okumasindan ge¢gmektedir.

insanliga ait tiim tarihsel yapitlar, harabeler olarak adlandirilsalar da, sadece gezi turlari
merkezi degildir. O yerler, bir soruya takilmak ve yasayan icin yol agabilmek imkani sunar. Gelip
dolasarak olmus olana bakmak ve onlar lzerine disinmek, insanin insan olma sorumlulugunun
sadece olay ve olgular karsinda bir tavir almayi degil, dlisiincel tahayyl gliciinlin yaratici atihmini da
olumsuz etkilemektedir. Doga bizim hem kbdkensel paydasimiz hem de varolusumuzun bilesenlerinin

8 Bkz., Whitehead (2019) Aklin islevi (Cev. Kevser Celik), Ankara: Fol, s. 35, 47, 51, 94; Ayrica bkz., Celik, Kevser
(2019) “Terciime, Medeniyet ve Aklin islevi”, Akln islevi icinde, s. 91
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toplamidir. Doga, disarida olan ve istenildigi sekilde hoyratca istismar edilen madde lreten mekanlar
bltand degildir.

Dolasmak ve bakmak tavsiyesi, kokleri baslangica dayanan bir ilk 6zden baslamaya dayali
egilimleri yasam diinyasi haline donlstiirme imkanidir. Doga ve onu kesfetmeye ve ¢dzmeye calisan
biz, ayni koken ve 6ze sahip oldugumuzun varolussal seriivenini, kendi olmakligimizin kesfinde
yakalayabiliriz. Higbir varlik yasam diinyasini tanimlama ve kurgusundan bagimsiz varlik sergileyemez.
Antik gelenege ya da gecmis kendine ait gelenege sahip olma duygusunu anlamsiz s6z dizini halinden
¢ikarmamak, gizellik algisi insa eden politik diinya tasavvuruyla ilgilidir. Dogayi ibadet vechi ile
kesfedemeyen géz ve zihin diinyasina gereksinim duyar. Kesif, kesfedilenin alanina, eksik ve
fazlaliklariyla dahil olmakla, Tanrinin “vechi” yani isaretleri, ayetlerinin deger boyutunun hayata dahil
edilmesidir. “Dogu da Bati da Allah’indir” (Bakara 2/115, 142). Ancak y6niin sahibinin evrensel olan
ilkeye kutsalligi ne bir iyilik edimi ne de bir glizellik insasidir. Yon yonin sahibinin evrensel olan ilkeye
baglanmasiyla hayat tarzina dénistirilmesi sayesinde, iyilik ve glizelligi olusturur. Bu olusturma ya da
insa, oncelikle buraya ve O’nun yaratigl olduguna karsi sorumluluk duymakla mimkindir (Bakara
2/177).

Bu mekan soz ile insa edilemez. Akil ve aklin zenginligi olan tahyil varolussal Ben’dir. Metafor
cok ilgingtir. “... clinkl 6yle tas vardir ki, icinden irmaklar fiskirir, dylesi vardir ki, catlar da bagrindan su
kaynar, oylesi vardir ki Allah korkusundan asagl diser” (Bakara 2/74). Okudugunuz sey, sizin
kokeninizdir, dinyanizdir, baslangicinizdir ve en acik sekilde simdilik oldugunuz yerin resmidir ve belki
de kisaca oykisaddr.

Taslarin arasindan fiskiran ya da giriltiyle akan “nehirlerin” seyri, sadece Tanrinin
blylikliglini onaylamayla gegistirebilecek siradan bir gérsel degildir. O bir varligin ihtisamini onaylar,
ancak o ayni zamanda ylzlerce, binlerce yildir bir hafizanin varligiyla da bize seslenir. Bu bir fisilti
degildir, glirtildeyerek akmasindan kaynakl, feryadidir. Bu agikca kendini baska tiirli duyuramamanin
feryadidir. Dinin metin yoluyla bireysel ve toplumsal kavrayisa aciklik getiren mitik unsurlari bildigini
gostermesi, onlari soruya donilstiirmesi estetik bir yaratima yonelmeye imkan tanir. Nehirlerin taslar
arasindaki seriivenini, daha mitik betimlemelerle sunmanin anlamini, ‘nasil olsa biri diizeltir’ felsefesi
tarzi bir bildirime baglayacagim: “Onlar, ille buluttan golgeler, icinde Allah’in ve meleklerin gelmesini
ve isin bitirilmesini mi bekliyorlar?” (Bakara 2/210).

Nehirlerin taslarin, kanyonlarin arasinda ¢agildayisi ile bulutlarin arasinda bir Tanri, bir gizemli
varlk beklentisi saf aklin sinirlari icinde yer almaz. Bu iki alan da tahyilin Grinidir. Tahyil de ancak
akilsal yetilerinin zorlama ve onlar arasindaki bagi kesfedebilen Ben’lerin ¢cokluguyla olanaklidir. Tahyil
olanin oldugu gibisini asma durumudur. Varolmus olan bu varolan simdi bize ne soyleyebilir? Ya da
bize okudugumuz her bir metin bir sey sdylemeli midir? Sorulari bu derece metin baglaminda
cogaltmak olanaklidir, ancak her bir soru sayet yeni bir heyecanin sorusunu dogurabilecekse, soru olma
degerine karsilik bulur. Karsilik bulmak, sorunun cevabinin kendinde gosterilmeye acik olmasidir.

Soru, dogada olmakla baslar, doga artik cangil degildir. Her bir seyi, varlik ya da varolmus olani
bu sekilde okumaya calisabilmenin yolu, Tanri’'nin evreni yaratis ilkesinde belirledigi “biliyorum”
ilkesine dayali goz ve zihne gereksinim vardir. Bu gereksinim, sadece bir 6n kabull zorunlu kilar. O da
tiim evren, varlik bulmus ve bulmakta olan ve bulacak olanlariyla birlikte Tanriya aittir, yargisina iman
etmekten gecer. Bu iman tam anlamiyla etik-estetik imandir. Bu imani insa eden goz ve zihin, glizellik
ile insanin toplumsal diizeni arasindaki bagi kurabilecek yetenekte oldugunu onaylayabilecek varliktir.

Doga, maddenin yurdu olmakla beraber U¢li bir bag ile Ben’in goz ve zihinle yasadigl dogum
yeridir. Ben’im c¢ocuklugunun baslangici dag koyldir. Koyler, etrafi ormanlarla cevrili, doganin
litfettigi envai cesit varliktan olusan 6zsel bir yasamin yurdudur. Oznel bilgilerimi nakledecegim.
Annem ¢ocuklugunu anlatirken, onlarca cocugun tek tahta kasikla yemek yediklerini anlatir. Evet, etrafi
orman ve agacla gevrili bir kapal diinyanin icinde tek kasik ile yemek yemek ne anlama gelir? Bir yokluk
s6z konusu olabilir mi? Agaclar kasik yapmaya elverisli olmamis olabilir mi? Ayni zamanda Annem
“sayisini bilmedigi kadar koyunlarinin oldugunu” da soyler. Doganin hem de ormanin iginde yasayan
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bu insanlar naslil oluyor da onlarca tahta kasik yapma becerisini gbsteremiyorlar? Ziraat Profesorii olan
kardesim de ayni soruyu soruyordu? Yapmasini bilmiyorlardi, cevabi ¢ok agiklayici gérilmiyor. Bu
dogaya nasil baktiginiz ve doganin size sunduklari seyleri nasil kabul ettiginizle ilgili olmalidir. Bu
insanlar soguk havalarda isinma ihtiyaglarini ya da yemeklerini, ekmeklerini odunlarla karsilamiyorlar
miydi? Yakacak ve ev insasl i¢in agac¢ kesimine akli yeten insanlar, nasil oluyor da kap-kagak yapmak
ihtiyacini ayni maddeden gercgeklestiremiyorlar? Ahsap tabak, canak ve kasik Anadolu’da yaygin degil
mi? Maddeye bakisla ilgili olarak nasil bir agiklama getirilebilir? iginde yer aldiklari ortamdaki madde
nasil oluyor da, bu insanlara ‘gel beni kendini tanimlayacak sekilde yap’ diyemiyor? Sayet bu tir
karsilikli konusma s6z konusuysa, bunu sadece insan tarafi degil, agac tarafi da insana duyuramiyor.
Annem ise cevap olarak “ne bileyim” demisti ve ardindan “bilmiyorlardi ki” olmustu. Doga, kendini
Once insan gbziine acar, ancak ondan 6nce doga, insani kendisiyle birlikte olma firsati sundugu igin
insanin ona itaat etmesini ister. Tanrinin evrende gorindigi bu tim glzellik ve ihtiyacin kaynagi
madde, Misliiman kultiirtin icinde kendini konusturamamistir. Misliman onu konusturamamis degil,
iste tam da orada olanin kendi kutsallig icinde kendini sunamamistir. Bu tam bir yargi degildir. Su’yu
konusturan Fuzuli, cicegi sorguya ceken Yunus, kendilerince dogayr doga yapan seyin dilini
kesfetmislerdir. Bu kendi 6zini bulduklari, kendi dogalariyla sohbet etmenin bir baska yoludur. Su
kendini Fuzuli’ye, sarigicek kendini Yunus’a acarken, Fuzuli’nin ve Yunus’un gz de onlara agilmistir.
Doga konusur. Clinki o Tanrinin dilidir, ayettir; bu nesnesi olmayan salt bir s6z ve salt tahyile dayal bir
kurgu degildir.

Madde, bina olarak baslar ve kendi varligini harabe olarak sirdirdr. Yalnizligini ona gelen goz
ve zihinle insanliga acgar, sadece gelene degil. Misliman gelenek, “dolas” ve “bak” buyrugunu nasil
olur da yasama ait ideal bir kavrayis diizeyinde sergileyememis gériinmektedir? Bu yazi cevabin izine
diismemektedir, amacimiz her bir olmus olani dikkate alarak, olabilecek adina sorular sorabilme
yetenegimizi zorlamaktadir. Bu da gostermeyi amacglamak demektir. Bu dinyanin giizelligini
kavrayamayanlar, nasil olur da cennet hiilyasina talip olabilirler? Kutsal Kabe sadece bir yapit ya da
bina degildir; o mekanindan baslayarak, mekandaki ideasiyla ve onu géren gelmis ge¢cmis tiim gozlerle
bir butlindir. O tam bir Metafizik diinyadir. Metafizigi olmayan bir yapi nasil bir kutsallik betimlemesi
yapabilir?®

Mislimanlarin kalbi olarak kabul edilen Mekke, Misliiman diinya tahayyl ve tasavvuru her
alanda yasadig insansizlastirma formlarinin bir benzerini kendi olarak varolusunu siirdirememe
“tecribesini” tekrarlamaya terk edilmis goriltyor. Isiltili bir panayir yeri gibi; aslindan kopmus,
koparilmis. Big Ben’in ki¢ bir temsili ya da kopyasi olmayan kopyasi olarak insa edilen Royal Mekke
Clock Tower isimli cangil yapi, dliinyadaki en ylksek binalar sirlamasinda yerini almis bulunuyor. Bina
tiketim, eglence ve ibadeti bir arada sunmasi bakimindan tam bir arabesk 6zellik sergiliyor. Devasa
alisveris merkezleri, 800 otel odasi ve binlerce insanin namaz kilabilecegi fiziksel mekanin mevcudiyeti
bir ironi gibi sunulmaktadir. Bu estetik yoksunu hantal yapinin islami sanat adini alabilecek tek 6zelligi
dekorasyon olarak kullanilan hat, yani Arapca yazilardir; kutsallik hat sanatina ya da harflere emanet
edilmis.t®

% Medeniyeti insa eden temel yapilarin basinda “sanat ve huzur” gelir. Bkz., Celik, Kevser (2021) “Medeniyet
Olarak Sanat” Hece Sanat Ozel sayisi, Cilt. 2, sayi. 294-296, s. 1070-1084.

10 Kutsal bir yapi ile ilgili Heidegger’in betimlemesi dikkate degerdir. “Tanri tapinak sayesinde tapinakta mevcut
olur. Tanr’nin bu mevcudiyeti, kutsal bir alan olarak kendinde alanin genisligi ve sinirndir. Tapinak alani
sonsuzlukta akip gitmez. Tapinak, dogum ve 6liim, felaket ve kutsallik, ihtisam ve sefalet, ylikselme ve ¢okisiin
ve insan varligi icin onun kaderinin bigim kazandigi iliskilerin birligini toparlayip bir araya getirir. Bu agik iliskilerin
hakim genisligi bu tarihsel halkin diinyasidir. Sadece bu belirlenimin temellerine uzanir... Mimari eser orada
durarak kayalik zeminde dinlenir.... Eserin sarsiimazhigl yagmurlara inatla karsi koyar ve kendi sakinliginde
yagmurun cikardig sesleri duyurur.... Bu ortaya cikisa kendinde ve her seyde dogan ve meydana gelen seye,
Grekler bir zamanlar Physis derlerdi. Bu ayni zamandan kendi barinagini nereye kurdugunu da aydinlatir. Biz buna
yerylzi deriz...[...] YerylzU bitlin dogmakta olanlarin dogumunu kendileri olarak gizleyen seydir. Yerytzi
gizleyen olarak dogmakta olanlarda bulunur. Orada durarak tapinak diinyayi acar ve ayni zamanda bunu
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Bu kokeni olmayan yapinin yikseldigi mekan, 18. Yuzyilda Turkler tarafindan insa edilmis
kalenin yer aldigi mekandir. Bu durum zamanda yerel zihin diinyasi ve dinsel tecriibesinde var olan
‘gecmisi olmama karakteri’ ya da ‘kokensizlik’ olgusunun insasini temsil etmektedir. Bir hafiza olarak
bu kale, yabanci uluslarin firmalarina ait dozerlerle yerle bir edilirken, aslinda bir gelecek de yerle bir
edilmek istenmektedir. Hafiza, soru sorabilen 6zglir birey i¢in gecerli insani deger alanidir; sadece bir
organ ya da organizma degildir.

Yapilan bu kule, Mekke’nin merkezinde yapilmasi planlanan birkag¢ binadan sadece birisidir.
Betona asik bir gbz ve zihin diinyasinin heyecanini anlayabilir misiniz? Vahsi kapitalizmin toplayicilig
disinda kalan ‘hurdaci kiltirler’ arasinda yer alan kendi olmakliktan rahatsiz olan topluluk dokulari,
Ulkelerini, tarihi dokulari olan sehirlerini birer ticaret merkezine ¢evirmektedirler. Tanrinin evi, ticaret
ve “turizm” merkezi olgusu modern kic¢ kiltirlerde biyuk bir basari olarak adlandirilmaktadir. Kabe
manzarali apartman daireleri... Amag?

Birkac maddede 6zetlenebilir mi? imkansizi degil, ama yine imkan-sizin imkani icinde yer
alabilir. Oncelikle bu durum, egitim ve kiltiir diizeyleri cok diisiin tilke vatandaslarinin Tanrinin evini
ziyaretlerinde surikleyici blyllenme duyusu yaratmaktadir. Modern yasami, ki¢ binalar yapma olarak
kabul etmis yoksulluk algisi bunda etkindir. Mekke’ye hac ya da umre igin yilda milyonlarca insanin
geldigi diistintliirse, herhangi bir politik dil gelistirmeden mitik canavarlar gibi her seyi yutan devasa
yapilar cehaleti onurlandirmaktadir. ikinci olarak, bir sémiri araci olarak paranin giicli, tim ikna
yontemlerini belirlemektedir. inancin paraya tahvili de yeni degildir. Modern kapitalizm her seyi paraya
donustirirken, kitleri de “afyon”lama becerisini kullanmaktadir. Bu durumun psikolojik etkisi ¢ift
yonladir. Birincisi gecmisin izlerini tasiyan eski binalarin ‘anlamsiz” ve yetersizligi vurgulanarak,
yikilmalarina destek saglanmaktadir. Bu da olmayan hafizanin fiziksel gériintisiiniin de yok edilmesine
imkan tanimaktadir. Céliin Urpertisi, soguk yapilarla értiilerek yeni bir islami yorum pazarlanarak giic
odakl fikri arkaplani olmayan kalabaliklar yaratilmaktadir. ikincisi ise islam’in rasyonel bir yorumunu
gelistiren ve peygamber Muhammed’i bir hayat felsefesine doniistiiren Tirk algisi eserleriyle birlikte
yok edilmektedir. Tirk’lin adsal varligi dahi, maalesef, Misliman dislince icinde devinenleri rahatsiz
ediyor gorlinlyor. Boyle bir diinya tasavvuru, Mekke’nin ruhaniligini, sehrin dinle olan baglantisi
dikkate alinarak, mekanin zihinselligini parcalamaktadir. Hac, bireysel bir tecriibe ediminden turistik
oylelige donustirilmektedir. Daha 6nemlisi, bir diinya tasavvurunun kékeninde olan bir ideasizlik
maddeye kurban edilmektedir. Putculuk bir zihin halidir, kékeninden ne kadar uzaklasirsa uzaklassin,
sahibini bulma yetisine sahiptir. Politik glicler, kendi hevalarini din olarak tanimlayinca, kutsallar adina
her ne varsa, bu heva diinyasinda esir kalir. Tlim insanlarin ortak ve tek bir gizgide durdugu iddiasi sinifli
bir yapiya donistirilmekte ve dinin ve dini yasayis bicimlerinin de ekonomik siniflandirmaya gore
miimkin olacagi duygusu yasatilmak istenmektedir. Bir sekilde paraya ulasmis olanlar Kadbe manzarali
odalarinda ibadet ederken, digerleri bu alanin disinda c¢adirlarinda sadece izleyerek huzur
bulmaktadirlar. Beton yiginlarini hayranlik ve husu icinde izleyerek arinma duygusu baska bir konusma
sorunu olsa gerektir. Yapilacak her ki¢ bina Mekke’yi yalnizlastiracaktir ve orada olanin disindakileri de
etkiledigi varsayilan kutsal havayi teneffiis etmeyi tamamen virlslestirecektir. Mekke’yi Miami yapma
duslincesi, Miami’yi Mekke yapma diislincesiyle 6zdeslestirecektir. Mekke, insanligin ortak hafizasidir;
peygamberlerin dykilerini yazdirdiklari fiziki bir diinyanin.

tekrardan, yurt diye ortaya ciktig1 yerytziine geri gotirir [...] Orada durusunda tapinak dnce ve nesnelere kendi
goriinUslerini ve insanlara da kendilerindeki bakis agisini verir. Eser bir eser oldugu slirece bu goriisii agik tutan
ve Tanri ondan beslenmedigi siirece” [Heidegger, M., (2001), “The Origin of the Work of Art, “In Poetry, Language,
Thought, trans. And. Int. Albert Hofstadter, New York: Harper&Row, s. 41-2.]



Meviit ALBAYRAK- Hafiza Olarak Yerylizii Miras1 Olmus Olanin Diislinceye Daveti

Guzellik, Tanrinin yaratmis oldugu evrene, tam bir uyum saglamadir, bu ise bir sertiveni
gerektirir. Bu sertiveni ben ne Rénesans ile ne de antik donemin harabelerinde aradim. Bunun farkina
varanlarin kisa anlarina isaret etmeye calistim. Buna ek olarak da bu serlveni tim insanhk
tecrlbelerini, kendi dili icinde sunan bir metin tGzerinden, Kur’an’dan birkag ayet ile degerlendirebildim.
Bu da bana, insanlik bir serliveni ortak yasayip, ortak varlik buldugu kdkene ulasmak zorunlulugunu
kavradiginda gerceklesebilecek oldugunu gosterdi. Misliman dinyanin yoksullugu, bu idealin elinin
altinda oldugundan habersiz, kendisini kendine benzeyen “hevalarinin pesine diismis” ve dahasi
“hevalarini din edinmis olanlarin” pesine diismis halde bulmalarindan kaynaklanmaktadir.

IM

Mislimanlarin yasadiklari cografyalar “glizel” gortlmuiyorlarsa, bu onun glizellik ve iyilik
tasavvurunun kokensel kaynaklarina bagli doga-insan degerli bir egitim ve dislince gelenegine sahip
olmadiklari anlamina gelir mi? Bilgiyi var eden kaynaklar sorunlu olabilir mi? Politik g6z ve zihin, muhalif
ve disman olarak aldigi kendi karsiti gibi algiladigi dinyayi yargilarken, kendi durumu hakkinda
kurumsal hangi ilkeyi merkeze alabilir? Boyle bir ilke var ise, durum neden vahim bir gorinti
vermektedir? Glizel adina insa edilen modern adini alabilecek her ne varsa her biri bir géz ve zihnin
Granadar. Sayet bunlar ayrimciliga ve 6teki insasina imkan sagliyorsa, bu goz ve zihin insanhgin ortak
kékeninden beslenmemis bir gézdiir. Kulak, goz ve dil bir biitlindir. Bu bitinlik ise evreni yasanabilir
cok renkli glizellik ve iyilik yurdu haline getirebilmemiz icin imkanlarini acabilecek is birligi yapmaya
actk bir Tanri sayesinden gerceklik bulabilir. Glizel géren g6z, glizel distinen zihin ve glizel eyleyen
diliyle Ben, yaptig her davranisiyla insanligin ideasina donisebilir. Orada her sey ve her bir Ben;
sorumluluk bu oradanin hayata kendini tim insanlarin anlayabilecegi dil ile sunma becerisine dahildir.
Monteigne’in Maximustan alintiladigl s6z anlamini nerede gosterir? “Yikilmak lizere olan bir binayi
desteklemek isteyen onu payandalar araciligiyla destekler; ama sonunda tiim baglantilarin koptugu ve
payandalarin kurumla birlikte ¢oktigl gln gelir. Payandal bir diinya tasavvuru, ikinci diinyaya
kapalidir.

Yunus Emre’mizle bitirelim;

Daglar ile, taslar ile ¢agirayim Mevlam seni,

Seherlerde kuslar ile, cagirayim Mevlam seni.!

1 Yunus Emre (2021) Divani, (Haz. N. Ziya Bakircioglu), istanbul: Otiiken, s. 115/87.



