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Thesis in European Integration

Oz

Avrupa’nin sosyal ve kiiltiirel bazda ortak koklere sahip oldugunu
vurgulayan Mihail Gorbagov, béyle yogun bir iliski yumagi sonrasi
olusmus Avrupa’nin ikiye boliinmiisliigiiniin son bulmas1 gerektigini
belirtmistir. Avrupa’nin ortak bir ¢ati altinda barmmas: gerektigini;
ancak her ailenin kendi dairesinin ve farkli giris kapilarinin olmasi
gerektigini dile getirmistir. 6 Temmuz 1989'da Avrupa Konseyi
Toplantisi’'nda, “Ortak Avrupa Evi” onerisinde bulunan Gorbagov'un,
bu onerisinin mantigin1 agiklamak konusunda insancil argiimanlar
kullandigimi gérmekteyiz. Silahlanmanin 6niine gecilmesi hususunda
atilacak adimlarin somutlagsmasi adma, ortak bir catiya ihtiyag
duyuldugu belirtilerek, olas1 bir niikleer savasin yanisira, bir
konvansiyonel savasta dahi Avrupa’nin haritadan silineceginin {izerinde
durmustur. Calismada, Dogu Bloku'nun ¢dziilme siireci, Ortak Avrupa
Evi teorisi ve bu yaklasimin Avrupa biitiinlesmesi siirecine yansimalari
anlatilarak, okurlara tarihsel siireci ortaya koyucu ve bilgilendirici bir
akis sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ortak Avrupa Evi, Sovyetler Birligi, Dogu Blokunun
Coziilmesi, Glastnost ve Perestroyka

Abstract

Emphasizing that Europe has common roots on a social and cultural
basis, Mikhail Gorbachev said, and he stated that the division of
Europe in two must come to an end. Europe should be sheltered under
a common roof; however, he stated that each family should have its
own apartment and different entrance doors. Gorbachev proposed a
"Common European House" at the European Council Meeting in 6th
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July 1989. He used humanistic arguments to explain the rationale for this proposal.
He stated that a common framework was needed in order to embody the issue of
preventing armament. He emphasized that Europe would be wiped off the map in
a possible nuclear or conventional war. In this study, the disintegration process of
the Eastern Bloc, the Common European House theory and the reflections of this
approach on the European integration process will be explained and an informative
flow will be presented to the readers.

Keywords: Common European House, Soviet Union, Dissolution of Eastern Bloc,
Glastnost and Perestroika

Extended Abstract

Real reforms could only occur as a result of real crises. The addition of
political stalemate to the economic crisis in the Soviet Union created a
real crisis. It was inevitable to step into the Common European House,
but it is clear that such a formation awaits a serious crisis besides the
effort created by political and economic discourses. Emphasizing
that Europe has common roots on a social and cultural basis, Mikhail
Gorbachev said, and he stated that the division of Europe in two must
come to an end. Europe should be sheltered under a common roof;
however, he stated that each family should have its own apartment
and different entrance doors.

Gorbachev proposed a “Common European House” at the European
Council Meeting in 6th July 1989. He used humanistic arguments
to explain the rationale for this proposal. He stated that a common
framework was needed in order to embody the issue of preventing
armament. He emphasized that Europe would be wiped off the map
in a possible nuclear or conventional war.

Gorbachev drew attention to the need for “peaceful coexistence” and
touched on the main point, stating that mutually beneficial cooperation
would lead to permanent stability in Europe. An important point in
this policy is that it is stated that the unification of the continent can
only be achieved through mutual cooperation and the reduction of
military expenditures.

It is clearly stated that the USSR wants to allocate more budget to
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production by reducing the military expenditure item. Gorbachev’s
idea was to get the Soviet production apparatus back on its feet and
to get out of the crisis with classical administrative measures and
bureaucratic reorganization methods.

The rupture of the periphery from the center could only occur as a
result of the collapse of the center with a crisis. The political instability
of the center has throughout history caused the surrounding nationalist
regional elites and disloyal vassals to recall their own identities. This
situation has caused the relevant structures to pursue their own
interests and to seek independence by going over the weakened center
if they find the opportunity.

Europe’s political history repeated itself. Europe, which was divided
into two political camps as a result of the Second World War, entered
a new integration process with the dissolution of one of the camps. In
this study, the disintegration process of the Eastern Bloc, the Common
European House theory and the reflections of this approach on the
European integration process will be explained and an informative
flow will be presented to the readers.
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Giris

Giiglii kita devletlerinin dis politikalarmin temel 6zelligi kitaya egemen
olacak jeopolitik agidan 6nemli bir bolgeye kurulduktan sonra, kitanin
tiimiinii ele gecirene ya da kitay1 paylasan sinirdas devletleri notralize
edip giivenliklerini saglama alana kadar genislemektir. Bu genisleme
daima smnurlarmi biiytitmek seklinde olmamakta, ideolojik anlamda bir
genisleme stiirecine imza atilmasi seklinde de tezahiir edebilmektedir.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) bir kita devleti
olarak oncelikli hedefi, bolgesel denetimi ele gecirmek ya da bolgede
dost hiikiimetlerin olusturulmasina katkida bulunmak suretiyle kita
icerisinde kendisine bir giivenlik bdlgesi sekillendirmek noktasinda
olmustur.

Ikinci Diinya Savasi'mi izleyen, belki de kaynagini buradan alan,
soguk savas donemi SSCB igin cografi ve politik sahalarda agilim
gerceklestirmesi gereken bir donem olarak 6ne ¢ikmustir. 1945 - 1989
arast donem Avrupa’nin pazarlik sahasi olarak kullanildig: ve soguk
savasin taraflarinin birbirlerini memnun edecek neticelere varmayi
hedef aldiklar1 bir stire¢ olarak karsimiza ¢ikmistir (Wallerstein, 1991,
s. 78).

Bu pazarlik doneminde taraflarin siyasal ve ekonomik gonenci goz
ontinde bulundurulmus ve SSCB Dogu Avrupa’da siyasal, ekonomik
ve kiiltiirel kurallarda belirleyici olabilecegi bir devinim sahasina
sahip olmustur. SSCB bu pazarliktan ii¢ 6nemli kazang saglamistir.

Birincisi, kendisine ayrilan bu bolgeyi, savas sonrasi toparlanma siireci
igerisinde, ekonomik bakimdan somiirebilecek ve buradan biiyiik
miktarda savas tazminati koparabilecekti.

Tkincisi, SSCB'nin giivenlik ihtiyacin1 kargilamaya ydnelik olarak,
bu bolgeyi elinde tutmakla yeniden giliclenebilecek bir Almanya’ya
kars1 askeri bir kalkan elde edecekti. SSCB'nin bdyle bir zirha, 1945
sonrast jeopolitik durumu kisa vadede yorumlamasi neticesinde
ihtiyag¢ duydugu soylenebilir. Yapilan bu kisa vadeli yorum asil
tehdidin Almanya olarak algilanmasina yol agmistir. Bu yaklagimi bir
hata olarak yorumlamaktan ziyade, psikolojik rahatlama ihtiyacini
kargilamaya yonelik olarak atilmig bir adim olarak degerlendirmek
yanlis olmayacaktir.

Ugiinciisti ve belki de uzun vadede en dnemlisi, Sovyetlerin Dogu
Avrupa, Bati Avrupa ve diinyanin geri kalan cografyalarindaki
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devrimci sosyalist hareketleri denetimi altina alabilme imkanina
sahip olmastydi. Ozellikle Stalin’in kurdugu sekliyle Sovyet sistemi
icin, komtinist soylem tekelinin SSCB’nin elinde bulunmasi ve
Uctincii Diinya’daki hi¢bir maceraci harekete izin verilmemesi adina
bu kazanimin 6nemi biiyiiktiir. Bu konu biraz daha irdelendiginde,
Stalin’in bu tavrinin ABD ile SSCB arasinda olusturulan dengenin yeni
devrimler yoluyla bozulmasinin engellenmesi amacini da barindirdig:
sOylenebilir.

ABD’nin bu pazarliktan elde ettigi en 6nemli kazanim ise, Sovyetlerin
ylrtittiigii komiinist avi ve farkli sol fraksiyonlar: tasfiyesiydi. ABD
o an igin ulagsmasmi miimkiin gérmedigi cografyanin kontroliinii
SSCB’ye birakarak, iki kutupluluga yonelik revizyonist hareketlerin
ortaya ¢itkmasini da engellemis oluyordu. SSCB, 1948 tasfiyeleriyle
son bagimsiz sol blogu da temizlemisti ve sadece bolgeyi degil, sol
unsurlar1 da hakimiyeti altina almisti.

Bu yapinin Roosevelt ve Stalin’in ¢dziimleriyle olustugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Ustelik olasi bir Sosyalist Blok’a soguk bakmasi
beklenen Churchill’in, 1946’da ABD'nin Missouri Eyaleti’'nin Fulton
kentinde yaptig1 konusmada “Demir Perde” deyimini kullanmasi,
olusturulan bu iki kutuplu yapimin yadsinmas: degil; tam tersine
resmen takdis edilmesi anlamina gelmektedir.

Kurgusu tamamlanan bu diizen sonrasi, Sovyet Imparatorlugu’nun
olusmasi igin artik tiim sartlar hazirdi. Sovyet Cumhuriyetleri ve Rus
olmayan Cumhuriyetler {izerinde denetim tam manasiyla saglanmais;
Yalta diizeni sonrasi, Sovyetlerin imparatorluk mertebesine ulagmasi
icin en belirgin gereklilik olan -sonrasinda dis imparatorluk adi
verilecek olan- Dogu Avrupa iilkelerinde denetimin saglanmasina sira
gelmisti. Dogu Avrupa’da denetimin tam manasiyla saglamanin neden
onemli bir gereklilik oldugunu ise George Lichteim sdyle agikliyor:
“Mevcut merkezin iizerine; halklarin etnik yapisi, dinsel, sinifsal ya
da oteki agilardan farkli olan bir gevre yerlestirilmeli ki, imparatorluk
ulus-devletten ayrilabilsin” (Lichteim, 1971, s. 5)

Dogu Bloku'nun Tesekkiilii

Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusturulan yeni diizenin taraflara
sagladig1 bolgesel hareket serbestisi, SSCB’ye Avrupa’nin dogusunda
siyasasina 0zgii bir takim olusumlara gitme imkan1 veriyordu. Yeni
yapilanmanin sinyalleri o kadar belirgindi ki, 1944 Ekim’inde Stalin ile
Churchill arasinda yapilan goriismeler neticesinde, tarihe “Yiizdeler
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Anlagsmas1” diye yansiyan tablo, Avrupa’nin bélinmiisliiglini
taraflarin tasdik ettigi anlamina geliyordu. Oral Sander, Avrupa’nin
boliinmiis yapisinin bu noktada benimsendigini ve bu boliinmiisliigiin
komiinizmin kitada ¢okiisiine kadar siirecegini belirtiyor. Sander,
1998, s. 189.

Sovyetler Birligi'nin “cevre” statiistinde gordiigii bolgelerde, sistematik
mantiiplasyonlar yoluyla yoOnetimleri merkeze baglama gayreti
kaciilmaz bir hal almistir. Ancak boylesine genis capli bir yeniden
yapilanma stirecini, yalin olarak askeri giiciin dayatmasi neticesinde
tesekkiil ettirmenin miimkiin olmayacag ortadayd.

Olusturulacak yeni diizenin baslangi¢ noktasinda ordunun gorev
aldigimi sdylemek yanlis olmayacaktir; ancak Sovyet ordusu bolgeye
girdiginde Dogu Avrupa iilkelerinin gogunda siyasi bir belirsizlik goze
carpmaktaydi. Topraga hakim olan diktatorler yonetimleri ellerinde
tutmaktaydi ve baskici rejim ¢ogunlunu koyliilerin olusturdugu halk:
usandirmisti. Bu durum Sovyet rejiminin yayilmasi adina énemli bir
altyapiy1 kendiliginden saglamistir (Pipes, 1974, ss. 24 — 26)

Diktatorliik geleneginin getirdigi demokratik biling eksikligi ve savas
sirasinda Almanya ile isbirligi igerisinde olan burjuva sinifina duyulan
ofke; olusturulacak yeni yonetimde soz sahibi olmasi kagmilmaz
koyliileri, dogrudan Sovyet rejimine yaklastirmistir. Nazi Almanyasi'na
kars1 topraklarini savunan kisilerin isgilerden ve koyliilerden olusmas,
zengin ve elit diye nitelendirilebilecek kesimin diismanla isbirligi
yaparak halki yalniz birakmasi, bu iilkelerde daha SSCB bdlgeye fiilen
yonelmeden sosyalist diislincenin taraftar bulmasin saglamistir.

Yiizdeler Anlasmasi’yla olusturulan zemin Churchill i¢in her ne kadar
savas sonrasina sarkmamasi gereken bir diizenleme olsa da, Stalin’in
boyle bir firsati kagirmayacagini tahmin etmek zor degildi. Ustelik
Almanya’nin komsu {ilkelere tecaviiziinii onlemek de, bolgeye cografi
olarak en yakin gii¢ olmasi hasebiyle, Sovyetler’in birincil meselesiydi.

Sovyetler Birligi'nin kendi giivenligini tehdit altinda gormesini de,
konjonktiirel olarak dogal kargilamak gerekir. Oyle ki, diinya devletleri
adma baslica tehdit unsuru olarak goriilen Almanya, Avrupa’nin
dogusunu gecerek Sovyet topraklarina iki defa girmistir. Bu durumda
SSCB, bir sekilde Almanya’nin 6niinde bir tampon bolge olusturmali
ve olas1 bir tehdidi kendi topraklarina girmeden bertaraf edebilmelidir.

Bu sartlar hem Sovyetler'in Dogu Avrupa’ya girmesini kaginilmaz
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hale getirmis hem de Sovyet ordusunun boélgede ciddi bir tepkiyle
karsilasmamasina sebep olmustur.

Kominform ve Comecon Deneyimleri

Dogu Avrupa’daki mevcut sol unsurlarla iletisim igerisinde bolgeye
giren Sovyet ordusu, Alman isgali sirasinda SSCB’ye kagan yerli
komiinist liderlerin {iilkelerinde tekrar yonetime gelmelerini sagladi.
Bulgaristan’da Dimitrov, Polonya'da Gomulka, Romanya’da Anna
Pauker bu liderlerdendir.

Dogu Avrupa iilkelerinde 1946 yilinda koalisyon hiikiimetleri
olusturuldu. Olusturulan bu yeni hiikiimetlerde goze carpan en
onemli degisiklik, Nazi Almanyasi'yla igbirligi yapan partilerin,
egemenliklerini komiinist, sosyalist ve giftci partilerine devretmeleri
olmustur. SSCB ile isbirligi icerisinde hareket edeceklerini belirterek
goreve baglayan partilerin hemen hemen biitiin tilkelerdeki 6ncelikli
sOylemi “Toprak reformu”ydu (Marttin, 2019, s. 185). Zengin azinhigin
elinde bulunan topraklar, kisa bir siire icerisinde toprag isleyen halka
verilecekti. Bu yaklagim istimlak usuliiyle sosyalist bir ekonomik
sistemin ve {iretim modelinin yaratilmasi adina atilan ilk adim olarak
goze carpmaktadir (Hamitogullari, 1986, ss. 640-642).

1947 yilina gelindiginde, genis halk kilelerinin destegine sahip
olan hiikiimetlerin kendi iglerinde ciddi celiskilere diistiikleri
gozlenmektedir. Sovyet ordusunun, yonetim tiizerinde ilk defa bu
kadar etkin ve baskici bir tavir igerisinde oldugunu gormekteyiz.
Kurulan koalisyonlarda yer alan komiinist partiler, hiikiimetleri
tek baslarina ele gegirmek adina, ortaklik yaptiklar1 partilerin ileri
gelenlerini Nazi yandaslig1 ve vatana ihanet gibi suglarla itham ederek
gorevden uzaklastirdilar. Amag Dogu Avrupa’da Komiinist Partiler’in
tek baslarina iktidar olmalarmi saglamakti ve Stalin bunun igin
diigmeye basmist.

Dogu Avrupa’da Stalin’in planlar1 isliyordu, Almanlardan kagip
Moskova'ya sigiman yerli komiinist liderler tilkelerinde tek baslarina
iktidar ellerine aliyorlardi. Ancak yerli komiinistlerin iktidar siireleri
bir yilla sinirh kalacakti. Ciinkii Stalin olas: milliyet¢i hareketlere izin
veremezdi ve Avrupa’nin paylasimi adina verdigi sz, diizeni bozacak
asir1 hareketlerin bastirilmasi yoniindeydi.

Stalinist yaklasim, sosyalizmin tek iilkede benlik bulmasi ve
Moskova'nin tiim fikirdas tilkelere agabeylik etmesi gerekliligi tizerine
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bina edilmisti ve Stalin boyle bir olusumun ancak tanidig1 ve giivendigi
liderlerle olabilecegini diistiniiyordu. Moskova menseyli komiinist
liderler basa getirilmeli ve Dogu Avrupa iilkelerinde olasi sapmalara
karst onlem alinmaliydi. Halkin destekledigi yerel komiinistler kisa
zamanda tasfiye edildiler ve yerlerine Moskova'nin giivendigi isimler
getirildi.!

Sovyetler Birligi 1947 sonunda Dogu Avrupa’da istedigi komiinist
rejimleri olusturmustu ve ikili antlasmalar yoluyla bu devletlerin
kendilerine bagimliligini taahhtit altina almisti. 1947 yilinda, kisa ad1
Kominform olan “Komiinist ve Is¢i Partileri Enformasyon Biirosu”nun
kurulmasiyla ideolojik bag sikilastirilmistir (Sonmezoglu, 1996, s. 174).

Kominformu takiben, 1949 yilinda kurulan “Comecon” ile Sovyet
modeline uygun ekonomik entegrasyonu amag edinen bir olusuma
gidilmistir. Ekonomik entegrasyonun saglanmasi sosyalist birliktelik
icin sine qua non bir adim olarak 6ne ¢ikmaktadir. Uretim modelinin,
devletlere farkli tiretim kollar1 dagitilarak sekillendigi bir sistemin
islemesinin en Onemli yolu, siiphesiz, ekonomik entegrasyondan
gecmektedir.

Once siyasi bagm komiinist yonetimler ve Kominform yoluyla
saglanmasi, sonrasinda ise Comecon yoluyla ekonomik entegrasyonun
ve Dogu Avrupa iilkelerinin igerisinde bulundugu biiyiik bir grubun
ekonomilerinin SSCB ekonomisine baglanmasiyla, 1949 yilinda Dogu
Bloku tam manasiyla ortaya ¢ikmis oldu.

Sovyet rejiminin iki ana dayanag olan merkezi ekonomik planlama
ve merkezi siyasal planlamanin gerekleri olarak olusturulan iki
catidan sonra, sira rejimin tamamlayicisi olacak askeri Orgiitiin
olusturulmasina gelmisti (Yilmaz, 1993, s 13). Olusturulan bu yapmin
belirli bir tarihi plan tizerine oturtuldugunu sdylemek giictiir; Sovyet
rejiminin idame ettirilmesine dair olusturulan ekonomik, siyasi ve
askeri zincir, daha ziyade batinin atti$1 adimlar: takip eder nitelikte
olmustur. Buradan c¢ikarilabilecek iki farkli sonug¢ vardir: Birincisi
Soguk Savag'in tetikleyicisinin Batili devletler ve basta ABD oldugudur;
ikinci sonug ise Dogu Bloku'nun olusum asamasinda attig1 adimlarin
esin kaynagini Bati’dan aldigidur.

Dogu Bloku'nun ortak savunma orgiitii olan Varsova Pakti, 14 Mayis
1955'te kuruldu. SSCB, Dogu Almanya, Cekoslovakya, Bulgaristan,

! Yerel komdiinist liderlerin tasfiye islemlerinin kimi eski liderlerin goérevden
diisiiriilmeleri yoluyla olmustur, kimiyse idam edilmeleriyle sonuglanmustir.
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Macaristan, Polonya, Romanya ve Arnavutluk Varsova Pakti’'na iiye
olan devletlerdir. Pakt'in temel amaci 1949’da kurulan NATO'nun, olasi
bir saldirisina kars1 Dogu Avrupa iilkelerinin birlikte savunulmasiyds;
ancak Pakt daha ¢ok SSCB'nin Dogu Avrupa’da olusabilecek ulusalct
ayaklanmalar1 bastirmak i¢in kullandig1 bir masa olmustur.

Varsova Pakti, Brejnev Doktrini'yle birlikte ©6ne ¢ikan “smirl
egemenlik” anlayisinin uygulanmasma yoOnelik araglardan biri
olmustur. Olusturulan bu askeri gii¢, Sovyet denetiminin gevsememesi
i¢in, Kruscef doneminde, 1956’da Macar ve Brejnev doneminde 1968'de
Cek ayaklanmalarini bastirmakta kullanilmis ve Gorbagov’'un 1985’te
iktidara gelerek Brejnev Doktrini'nin gegersizligini ilan etmesine kadar
bolgede etkin bir baski unsuru olarak bulunmustur.

Stalin Sonras1 Sovyetler Birligi'nde Degisim Dalgas1

SSCB’yi 29 yil boyunca yoneten ve komiinist yonetimleri Dogu
Avrupa’da iktidara tasiyan Stalin’in Oliimiiniin ardindan, 1953
yilinda iktidar: ele geciren Nikita Kruscov ile Sovyetler Birligi'nde
bir takim degisiklikler goriilmeye baslandi. Stalin ve donemi ile ilgili
ciddi elestirilerin yapildig1 bu dénemde, Stalin’e yapilan elestirilerde
kullanilan donelerin aksine, baskinin doneme damgasini vurdugunu
sOyleyebiliriz (Jowit, 1991, ss. 36-38).

“Baris iginde bir arada yasama” prensibi itibariyle, Bati'yla diplomatik
iligkilerin gelistirilmesi ve Sovyet dis politikasinin kopriisiiniin
indirilmesiyle “Demir Perde” kismen ortadan kaldirilmis oldu.
Lenin’in simif savaginin reddedilmesi, partinin ve devletin halka
maledilmesiyle siyasal ve sosyolojik gerilimin azaltilmasi hedeflendi;
ancak gerilim azalirken gozden kagan sey parti ile halk arasindaki
mesafenin kapanmasinin uzun vadede yasatacag istikrarsizlikti.

Kruggov'un Stalinizmde yaptig1 siyasal revizyonlar, hem parti onde
gelenlerinin ve parti baglantis1 sayesinde cesitli kazanimlar elde
edenlerin konumunu tehlikeye soktu, hem de kisi olarak kendisine
yoneltilebilecek saldirilara kars: koyabilme yetenegini azaltt1.

Kruscov doneminde Dogu Avrupa devletlerinin, Jowit'in yaptig1
benzetmeyle el Opmeye ve dilenmeye mahkum birakildigin
sOyleyebiliriz. Basta Macaristan ve Cekoslovakya olmak {izere ulusal
sol unsurlarin kendi ¢izgilerinde ilerleme gayreti icerisinde olduklarini
gormekteyiz. Bunun altinda yatan en énemli iki sebebin ise, ekonomik
yalitilmislik ve siyasal baskilar oldugu bilinmektedir. Bu devletlerin
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Vargsova Pakti ve Comecon igerisindeki durumlarinin, teorideki gibi
esit temsil hakkina sahip olma statiisiinden ¢ok uzakta, Sovyetler'in
uydu devleti vaziyetinde oldugunu gormekteyiz (Aras, 2000, ss. 16-
17).

Cin ile yasanan sikintilarin agilamamas: ve ekonomik krizin
boyutlarindaki artis, bir anlamda Krusgov'un gorevden alinmasi igin
iki iyi bahane olarak belirmis ve Sovyetler Birligi'nin sonuna giden
yolda s6z sahibi olan isimlerden Leonid Brejnev, Krusgov'un yerine
goreve baslamistir.

Brejnev 18 yillik iktidar1 doneminde, Lenin'den itibaren Rus
olmayanlarin tehdit unsuru olarak algilanmasma ¢oziim olacak
sekilde, Rus olmayanlarin Ruslagtirilmasi ve toplumsal diizeyde
yasanan g¢atisma ve celigkileri yansitmama amacima yonelik olarak
“Sovyet Milleti” kavramini gelistirmeye c¢alisti. Olusturulan bu
kavramla artik ulusal kimliklerin 6nemli olmadigina, ortak bir kimlik
olarak komiinistligin benimsenmesi gerektigi vurgulaniyordu.

Brejnev Doktrini'yle “Biiyiik agabey” prensibinin olusturuldugu
bu doénemde, Dogu Bloku devletlerinde bolgesel seckinlerin
ayaklanmalarmin 6niine gecilmesi hedeflenmistir. Kruscov déneminde
gevsetilen iplerin yeniden sikilastirilmasi Brejnev icin oncelikli bir
hedef olarak belirmistir. Bu donemde Dogu Bloku devletleri i¢in uygun
goriilen kollektivizasyon tarzi “smirli egemenlik”ten geg¢mektedir.
Smirli egemenlikle kastedilen, blok igerisindeki {tilkelerin Moskova
cizgisinden ¢tkmamalar: gerekliligiydi. Bu durumda Brejnev’in kesin
bir kollektif yonetim siyaseti izledigini soyleyebiliriz. Kollektif lider
tacin1 takan Brejnev ile Stalin’in donemsel farkliliklarini yansitan ise,
iki liderin karakterindeki farkliliklar olarak beliriyordu: Brejnev’in
karakteri, Stalin donemindeki kisiye tapinmanin daha zay:if halinin bu
donemde yasanmasina sebep olmustur (Malia, 1990, s. 314).

Krusgov doneminin aksine, Stalin ve politikalar1 yadsmmamus,
olusturulan Stalin karsit1 politik soylemlerin {izerine bir set ¢ekilmisti.
Diizene yabancilagsan Sovyet toplumu tizerinde hakimiyeti saglamak
adina, yeterli dinamige sahip olmayan bir parti yonetimi Sovyetler'in
bu ve sonraki donemlerde f{istesinden gelemedigi en biiyiik
carpikliklardan biriydi.
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Dogu Bloku'nda Céziilme ve Solidarnost

Polonya’da “Solidarnost” Leninizm’in sonunu haber verir bir nitelik
kazanmist1 ve bu hareket giiglii bir liberal hareket olarak, Sovyetler'in
Avrupa’daki etkisini sarsabilecek nitelikteydi (Ascherson, 1981, s. 36).
Dayanigsma’nin ilgi ¢ekici 6zelligi hareketin is¢i sinifinin isteklerinden
temel almasiydi. Parti tekelinin korunmasi1 SSCB igin giderek zor
bir hal almaktaydi. Sovyet denetiminin gevsememesi adina yapilan
1968 Cekoslovakya miidahalesinin ardindan, once Polonya'da
oniine gecilmesi giiclesen isci ayaklanmasi ve yine rejimin isleyisiyle
alakalandirilan 1979 Afganistan miidahalesi SSCB icin tehlike
canlarinin ¢aldigina isaret ediyordu.

Bu donemde SSCB ile Cin arasinda, zaman zaman sicak smir
catismalariyla perginlenen kriz ortamini, Dogu Avrupa devletleri de
yakindan izlemekteydi. Bu iki rakip devletin birbirleriyle kapismalarini
firsat bilen Dogu Avrupa devletleri bu anlasmazliktan siyasi ¢ikar elde
etme girisimlerinde bulunmuslardir. Romanya’da Cavusesku'nun
Sovyet uygulamalarina acik¢a tepki gosterir tutumu? Cin ve
Arnavutluk tarzi bir ekonomik modeli tilkesinde oturtma gayretiyle
1971'de IMF’ye iiye olmasi, Polonya’da Lech Walesa onderliginde
kipirdanan halk yiginlari Sovyetleri kendi sahasinda bile zor durumda
birakmaktaydi.

Brejnev’in Dogu Avrupa devletlerine konjonktiire uygun olarak
sundugu “Baris iginde yarig” ile amagladig, tiretim sikintistnin bir
an oOnce asilmasiydi. En Kkalitelinin en az maliyetle {iretilmesinin
amaglandig1 ve maliyet-fayda analizi bakimindan verimli {iretimin
titketimden fazla olmasina gayret gosterildigi plan, Blok ekonomisine
kisa vadede olumlu etki yapmustir. Uretim faktorlerinin ve iiretimdeki
cesitliligin kazandig1 esneklik {ireticileri Batiyla yarisma havasinda,
verimlibiruygulamaya yoneltmistir. Ancak, eldeki teknolojininiiretime
aktarilamamasi ve isttihdam imkanmin farkli sektorlere yayilamayip,
ara mali tiretiminde yasanilan aksakliklarin giderilememesi, Sovyet
sisteminin giderek islevselligini kaybetmesine sebep olmustur (Bolat,
1990, s. 28).

Brejnev’in Oliimiinden sonra 1982 yilinda Yuri Andropov yonetime
geldi. 1980lere durgun giren Sovyet ekonomisi ve Sovyet yatirimlari
bu donemle birlikte ¢Okiis siirecine adim atti. SSCB yatirimlariyla
ekonomik gelisimlerini tamamlayan Dogu Avrupa iilkeleri artik

2 Cavusesku; Cekoslovakya, Afganistan ve Kambogya'nin isgallerine karsi ¢ikmis ve
Bat1 Almanya ile yakinlagmusgtir.
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ayaklarinin tizerlerinde durabiliyorlard: ve belki de Sovyet destegine
ihtiya¢ duymadiklar1 bir periyoda girmislerdi (Kazgan, 1994, ss. 29-
32).

SSCB topraklarinda, eldeki teknolojinin iiretime yansitilmasi iizerine
bazi reform diistinceleri ortaya koyan Andropov’un 1984’te 6lmesiyle
yerine gegen Konstantin Cernenko, Andropov’un reformlarini askiya
aldi. Cernenko-Andropov arasindaki iliskinin Brejnev-Kruscov
arasindaki miinasebete benzedigini sOylemek yanlis olmayacaktir.
Cernenko da Brejnev gibi sisteme kusur bulmayan, Parti'nin her seyi
¢Ozebilecegine inanan ve reformlara kapali olan bir insandi.

Liderler arasinda yasanan bu reform celiskisinin yansimalari,
dogal olarak, oncelikle “cevre”de tepki bulmaktaydi. Dogu Avrupa
devletleri artik kendi ayaklar1 {izerinde durabilen, Batili ekonomik
kurumlarla isbirligi icerisinde hareket eden ve 6zellikle Bat:1 Almanya
ile ciddi bir ekonomik alig-veris igerisinde ekonomilerini biiytiiten
bir yap1 icerisindeydiler. 19807lerle beraber SSCB ile gevre arasindaki
karsilikli bagimliligin sorgulanmaya baslamas: kag¢inilmazdi ve iki
taraf da bu birliktelikten duyduklar1 rahatsizli$1 zaman zaman dile
getirmekteydiler.

Gorbacov Donemi: Glastnost ve Perestroyka °

1985 Mart'ma kadar yonetimde kalan Cernenko’nun Oliimiiyle
birlikte Mihail Gorbagov Parti Genel Sekreterligi'ne segildi. Gorbagov,
Genel Sekreterlik gorevinin baglarinda, krizin vahametini kavramis,
reformlarin yapilmasinin gerekliliine inanan ve esas olarak
Andropov'un biraktigi yerden devam eden bir lider goriintiisii
cizmistir.

Nisan 1985’te reformlarinilk ayagi olarak perestroykayiortayaattiginda
nihai amaci ulusal ekonomik performansi iyilestirmekti. Ornek aldig:
yontem Adropov’unkine benziyordu ve tist kademede olusturulacak
uzmanlar grubunca alinan kararlarin, tabandaki ekonomik sisteme
uygulanmas: sistematigiyle hareket etmeyi iceriyordu. Gorbagov'un
diisiincesi klasik idari tedbirler ve biirokratik yeniden orgiitlenme
metotlariyla, Sovyet iiretim aygitin1 yeniden ayaklar1 {izerinde
oturtmak ve krizden ¢ikmay1 basarmakti (Sakwa, 1990, s. 17).

1986 yilinda alkolizme kars1 a¢tigi kampanyayla karaborsanin ve bu
piyasadan rant elde edenlerin kargisinda oldugunu gosterdi ve halktan
aldig: ilk tepkiler olumlu oldu. Ikinci tedbir ise, {iretim mallarina

* “Devlet yonetiminde ve biirokraside agiklik” ve “ Ekonomide yeniden yapilanma”.
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belirli bir kalite standardi getirerek, sanayi tiriinlerinde kalite kontrolii
yapmak olmustu. Atilan tiim bu adimlarin basariya ulasmasi yolunda
Gorbacov, Stalin donemindekiyle kiyaslanabilecek ciddi bir kadro
degisikligine gitti ve geng isimleri bu denetim mekanizmalarmin
basina getirdi.

Halktan takdir toplayan bu hareketlerinin derin bir muhalefet
olusturmasi dogaldi; ¢iinkii bu tip Oonemli reformlar statiikocular
tarafindan daima tepkiyle karsilanmisti. Bu nedenle Gorbacov
ikinci bir politikay1 giindeme soktu. Glastnost ile amaclanan devlet
mekanizmasini hizlandirmak ve ekonomik platformda toparlanmak
admna halk: bilinglendirmek ve reformlara direnen kitleyi bask: atina
alarak bu direnislerinden vazgecirmekti (Bates, 1991, s. 25).

Yegor Ligagov'un onderligini yaptigi muhafazakarlarin temel savi,
“Leninist harekete karsi liberal ekonomik modelin benimsenmesinin
SSCB'yi ciddi bir tehlikenin igine attig1” olmustur. Sosyalizmi kuran
yapimin altini oydugunu iddia ettikleri Gorbagov reformlarinin bu
kadar keskin ve giderek siddetlenen bir hal almasi muhalif kanadin
baslica endigesini olusturuyordu. Boyle bir politikayla Dogu Avrupa
devletleri de dogrudan emperyalist devletlerin ve sistemin kucagina
itilecekti.

Alexis de Tocqueville'nin XVI. Louis hakkinda soyledigi “Kotii bir
yonetim i¢in en tehlikeli zaman, reformlar yapmaya basladig1 andir”
s0zli, sosyalist blokun giiglii liderleri agisindan Gorbagov i¢in uygun
goriilen ctimleydi aslinda.

1985’te onemli bir destek ve 6zgiivenle baslayan perestroyka, iki yil
icerisinde biirokratik ve tarihsel bir muhalefeti karsisina almis, 1989'da
ise devletin varliimi sorgular bir riske doniismiistii. Glastnost ile
beliren agiklik politikasi ise, Kruscov donemindeki muhalefetten daha
yogun bir muhalif grubu karsisinda bulmustu. Iste tiim bu karmasa
imparatorlugun dagilmaya baglamasi gibi bir tehlikeyi glindeme
getirmisti.

Cevrenin merkezden kopusu, ancak merkezin bir krizle ¢okmesi
sonucunda olabilirdi. Merkezin siyasal istikrarsizlig1 tarih boyunca
cevredeki proto-milliyetci bolgesel seckinlerin ve sadakatsiz vasallarin
kendi kimliklerini tekrar hatirlamalarina, kendi ¢ikarlarmnin pesine
diismelerine ve firsat bulurlarsa zayiflamis merkezin iistiine giderek
bir bagimsizlik arayis: igerisine girmelerine sebep olmustur (Motyl,
1990, s. 48).
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Alexander Motyl merkezin yipranmasinin, imparatorluklarin
¢oziilmesine sebebiyet verdigini belirtirken, Sovyet imparatorlugunun
devlet eliyle baglayan {iistten devrim yoluyla dagildigimma ve Dogu
Blokunun bu sekilde ¢oziildiigiine dikkat ¢ekiyordu. Sovyet hayalinin
yikilmasina sebep, yukaridan asagiya dogru gelistirilen reform
hareketlerinin, dirligi ve diizeni beraberinde getirememesi ve merkezi
devletin zayiflamasi olmustur (Moiseev, 1994, s. 61). Gorbagov'un
perestroyka ve glastnost atilimlari {istten devrim niteliginde gelismis
ve SSCB'de merkezi devleti ve otoriteyi yipratarak ve merkez-cevre
baglarini zayiflatmistir (Sakwa, 1990, s. 26). Bu kriz ortami ise Dogu
Avrupa devletlerinin imparatorluktan kopmasina sebep olmustur.

19807lerle beraber yabanci sermayeye kapilarini agan, basta Polonya
ve Macaristan olmak tizere, Dogu Avrupa devletlerinin ekonomik
agilimi, Gorbagov’un SSCB i¢in hayalini kurdugu ekonomik reformun
ana kaynaklarindan birini olusturuyordu (Fukuyama, 1990, ss. 15-16).

Ancak dogrudan sermaye yatirimlariyla {iretim artirilabilir ve
tilkketimden oOteye gidecek iiretimle biit¢e aciklari toparlanabilirdi.
Ancak Gorbagov, bisikletin ytirtimesi icin gerekli pedala bir tiirlii
basamadi. Yabanci sermaye ve demokratiklesme yollarini a¢tig1 Dogu
Avrupa tilkeleri ise agilan bu yolda sonuna kadar pedal bastilar ve
-beklentilerini karsilar bigimde- ipi gogiislediler.

Burada eklenmesi gereken 6nemli husus; dagilmanin ardindaki itici
gliciin, tek basimna Dogu Avrupa devletlerinin alttan gelen talepleri
seklinde ele alinmamasi geregidir. Gorbagov'un perestroykayi
gerceklestirerek, ulusal sermayeyi tiretime aktarabilmesi i¢in, 6ncelikle
Dogu Avrupa’y1 kalkindirmak adina hibe edilen milyarlarca dolarlik
ylikten kurtulmak gerekmekteydi (Zaslavskaya, 2002, s. 102). Geri
doniisii biiytik 6l¢lide prestijden ve imajdan 6teye gitmeyen bu kaynak
aktarimindan, bir an o6nce siyrilma plani yapilmaktaydi. Gelinen
noktada, Sovyet ekonomisinde kalkinmanin oniinii a¢mak igin,
SSCB’nin sirtindaki Dogu Avrupa’y1 besleme yiikiinden kurtulmas:
gerekmekteydi. Emperyal iliskiyi yonlendiren ve yoneten tarafin,
yonetebilme vasfini kaybetmesi ve neticesinde yonetilen tarafin baginin
caresine bakma zorunlulugu Dogu Blokunun c¢okiisiine sebebiyet
vermistir. Diyebiliriz ki, bicagin kemige dayandigr an beklenmis,
celigin soguklugu hissedildigi zaman Avrupa’da kopuslar baglamistir.
Dogu Avrupali yoneticiler, SSCB’den bir anlamda timidi kestikten
sonra halkla ve bolgesel elitle uzlasma yoluna gitmislerdir.
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Mirasin Reddi ve Ortak Avrupa Evi

Sovyetler Birligi komiinizmden kendine 6zgii bir ¢ikis yolu ararken,
Gorbagov’un reformlarinin olusturdugu dis etkiler arasinda -yukarida
degindigimiz ve ileride etraflica ele alacagimiz- Dogu Avrupa’daki
demokrasi talebinin hizlanmasinin yani sira, ABD ile bir ¢ok konuda
goris birligine varilmasiyla beliren Avrupa yumusamasi da yer alir.

Degisimin, komiinizmin geregini ve miras1 reddetmek demek
olmadigin1 vurgularcasina Gorbagov, oOzgiirlik ve bagimsizlik
miicadelesi veren uluslarin daima yaninda olacagiz diyordu; ancak
Latin Amerika’daki ABD karsiti tutumlarin kimse tarafindan istismar
edilmemesi gerektigini sdyliiyordu (Gorbachev, 1987, s. 182).

ABD’ye yaptig1 dostca gondermenin bir benzerini de Avrupa’ya
yapan Gorbagov, insanligin birbirine muhta¢hgindan bahsediyor ve
Avrupa’yla olan tarihi baglarin dile getiriyordu.

Kruscov doneminde ilk adimlar1 atilan ve Helsinki Zirvesi'yle doruk
noktasina ulasan yumusama siireci, Gorbagovla birlikte -6nceleri Bat1
diye tabir edilen- Avrupa’yla ortaklik noktasina kadar variyordu ve
teknoloji transferinin etrafinda yeni bir iliski yumag: olusturulmaya
calisihyordu.

Gorbacov, ortak Avrupamin miraslar1 oldugunu belirtiyor, eski
Rusya’nin Avrupa’ya Hristiyanlik bagiyla baglh oldugunu ekliyordu.
Gorbagov'un kurmak istedigi c¢oklu iliskiler yolundaki en biiyiik
kozu, 1945’ kadar siirekli olarak savaslarin yasandig: topraklarin,
SSCB'nin bolgeye angaje olmasiyla baris havasini solumaya baslamast
ve 40 yila yakin bir siire sicak ¢atismadan uzak kalmasiydi. Avrupali
devletler tarafindan Sovyetlerin siirekli bir tehdit olarak algilandiginin
dogrulugu kadar, olusan dehset dengesinin onlar1 ¢atismalardan
uzak tuttugu ve birbirlerine kenetledigi de onemli bir realiteydi.
Ustelik 19407lardaki en biiyiik tehdit olan Hitler Almanyas: da Sovyet
destegiyle alt edilmisti. Iste Gorbagov, barisa en Onemli katkinin
Sovyetler Birligi'nden geldigini belirterek, sosyalist blokun barisin
simgesi oldugunu ve reform hareketleriyle bu simgenin, neticesinde
de baris ortaminin, giiclenecegini belirtiyordu (Casier, 2018, s. 19).

Gorbacov bu noktada “Baris icinde bir arada yasama”nin geregine
dikkat c¢ekiyor ve asil talep noktasina temas ederek, karsilikli
yararlar: olan igbirliginin Avrupa’y: siirekli bir istikrara ulagtiracagin
belirtiyordu. Bu politika igerisinde dikkati ¢eken 6nemli bir husus da,
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kit'anin birlesmesinin ancak karsilikli isbirligi ve askeri harcamalarin
kisilmas1 yoluyla olabileceginin belirtilmesiyle, SSCB'nin askeri
harcamalar kalemini kisarak, {iretime daha fazla biitce ayirmak
istedigini agikga ifade etmesidir.

Avrupa’nin ortak bir koke sahip oldugunun siirekli olarak altini
cizen Gorbacov, bdyle yogun bir iliski yumag1 sonrasi olusmus, kit'a
Avrupasi’nin ikiye boliinmiisliiglinii kabul edemedigini; fakat bu
hissiyatinin, Avrupa’y1 ayn1 ekonomik diizlem igerisine siiriiklemeye
yonelik olmadigini belirtmektedir. Oyle ki, Perestroyka’da Gorbacov,
Avrupa’nin ortak bir cati altinda barinmasi gerektigini; ancak her
ailenin kendi dairesinin ve farkl giris kapilarinin olmas1 gerektigini
dile getiriyor.

6 Temmuz 1989'da Avrupa Konseyi Toplantisi'nda, “Ortak Avrupa Evi”
Onerisinde bulunan Gorbagov’un, bu 6nerisinin mantigini agiklamak
konusundainsancil argiimanlar kullandigini gérmekteyiz (Gorbachev,
1989). Silahlanmanin oniine gegilmesi hususunda atilacak adimlarin
somutlagsmas1 adina, ortak bir catiya ihtiya¢ duyuldugu belirtilerek,
olast bir niikleer savasin yanisira, bir konvansiyonel savasta dahi
Avrupa’nin haritadan silinecegi agiklamasi yapilmistir. Bu agiklamaya
paralel olarak getirilen Oneri ise; silahsizlanmanin, ortak bir ekonomik
bagin sagladig karsilikli giivenle hizlandirilmas: olmustur (Malcolm.
1989, s. 662).

Hedeflenen siyasi reformlarin gergeklestirilmesi igin ¢arpici bir
ekonomik hamleye ihtiya¢ duyan Gorbagov, Bati Avrupa’nin bilimsel
gelismisliginin ve teknolojik ilerlemigliginin farkinda oldugunu,
bir anlamda geri kaldiklarini, kabullenmis bir ¢izgi igerisindedir.
Brejnev donemindeki Bati'yla yaris savi, Gorbagovla birllikte Bati'dan
yararlanma ve iilkenin orta vadede ekonomisinin gii¢clendirmesi tezine
dontismiistiir. Aradan gegen yaklasik 20 yillik siirede SSCB ekonomik
bir ¢okiis igerisine girmis, yarisacak halinin kalmadiginin bilincinde,
glinii kurtarma ve yeniden yapilanmay: baslatabilecek ekonomik bir
yakaris siirecine dahil olmustur.

SSCB’nin, bahsi gegcen bu gelisim diizeyinden yararlanmasi
gerekmekteydi ve tarihsel temeli saglam, psikolojik yonii kuvvetli
bir yaklasimla “Ortak Avrupa Evi” fikri ortaya atilmisti. Avrupanin
karsiikli bagimliligin yasandigi, ortak bir alis-veris cennetine
dontismesi siiphesiz, Dogu Bloku igerisinde sikistigini diisiinen,
SSCB’ye yarayacak ve boylece istikrara yonelik bir adim atilacakt.
Bu fikrin ¢ekici unsurlarindan biri de, olusacak bu sicak yapinin
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tiglincti diinya tilkeleri arasinda doguracagi yogun motivasyondu.
Soguk Savas'in kalbinde gelisecek akici iliskiler kalkinmalarii
gerceklestiremeyen, hatta gerceklestirecek firsat1 dahi yakalayamayan
tiglincii diinya tilkelerine, yeni pazarlarin kapilarini agacak ve bu
tilkelere dogrudan yabanci sermaye akmasina yardimci olacakti
(Bairoch, 1993, ss. 274 — 275).

Avrupa’daki  ekonomik, teknik ve bilimsel potansiyelin,
boliinmiigliikten dolay: bir biitiin haline getirilemediginin ve bunun
diinya adina 6nemli bir kayip oldugunun vurgulandigi projede,
Atlantik’ten Urallar’a kadar yayilmis, 6nemli tarihi dontisiimlere ev
sahipligi yapmis Avrupa’nin karsilikli anlayis ve isbirligine ev sahipligi
yapmasi gerekliligi tizerinde durulmaktadir.

Gorbagov'un bu ¢ikisina Avrupa Devletlerinden farkhi tepkiler
gelmistir. Birlesme hedefini anayasasina dahi yansitan Almanya,
boyle bir fikre en olumlu yaklasan taraf olmustur. Ortak Avrupanin
gerceklesmesi tezinin, Birlesik Almanya’nin ingasiyla miimkiin
olabilecegini diistinen Almanya, SSCB'nin bu adimini, birlikteligin
oniindeki psikolojik engeli kaldirmaya yonelik olarak atilmis en
onemli adim olarak algilamistir.

Fransiz basini zaman zaman ABD’li yazarlarin stipheci yaklagimlarimin
etkisinde kalarak, Frangois Mitterand'in “daha genis bir Avrupa’nin,
tarihin ve barigin yonlendiricisi olacag1” yoniindeki sozlerini dikkate
almadan; genis Avrupa fikrinin SSCB’nin yeni bir emperyalist yaklagim1
oldugu diistincelerini islemis, Gorbagov’'un bu sdylemine giivenmek
icin erken olduguna deginmistir. Avrupali fikir adamlarmin, SSCB
bu fikrinde samimi ise 6nce Dogu Avrupa’da bu acilimi1 yapmalidir
seklindeki yaklasimlarinaragmen; Gorbagov Avrupa halkinin kendisini
anladigmmi ve SSCB'nin Avrupa politikasinin takdir gordigiinii
belirtmistir (Gorbachev, 1987, ss. 191 — 192).

Gorbacov'un, Sovyetler Birligi'ni komiinizmden kendine 6zgti bir gikis
yoluna soktugu bu siireg, Avrupa’nin biitiinlesmesine 151k tutmustur;
ancak Gorbagov’'un sdylemindeki gibi, sosyalist ve kapitalist bloklarin
bir arada yasadig: bir siireg igerisinde degil; komiinizmin Avrupa’dan
silindigi ve eski Dogu Bloku'nun Avrupa biitiinlesmesi igerisine
entegre edildigi bir siireg igerisinde gerceklesmistir.

Ortak Avrupa Evi'ne adim atilmasinin kaginilmazligina karsin, boyle
bir olusumun siyasi ve ekonomik sdylemlerin dogurdugu c¢abanin
yaninda, ciddi bir krizi bekledigi ortaya ¢ikmistir. Steven Lee Myers’in
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belirttigi gibi, gercek reformlar ancak gercek krizler sonucunda
olusabilirdi ve ekonomik krizin yanina siyasi ¢ikmazin da eklenmesi
gercek bir krizi meydana getirmistir (Mayers, 2002, s. 4). Avrupa’nin
siyasi tarihi tekerriir etmistir, Ikinci Diinya savasi neticesinde iki
siyasi kampa boliinen Avrupa, asagida detaylariyla ele alacagimiz
tizere, kamplardan birinin dagilmasiyla yeni bir biitiinlesme siirecine
girmistir.

Dogu Avrupa’nin Yenilenen Yol Haritas1

Iki kutuplu diinyada goriilen yumusama havasi, Helsinki siireciyle
birlikte somut bir yapiya oturmus, SSCB’'nin Afganistan miidahalesinin
yumusama lizerindeki olumsuz etkisi beklenenden kisa siirmiis
ve Dogu Avrupa’da hareketlenen c¢ok partili sistem ve insan haklar:
taraftarlarinin talepleri, sayilar1 giderek artan yiginlarin olmazsa
olmaz isteklerine doniismiistiir. Ozellikle 1975 Helsinki Nihai
Senedi'nin {igiincii sepetini olusturan “Insancil ve Oteki Alanlarda
Isbirligi” baghgmin, pratikte yasama gegirilmesi yoniinde Dogu Bloku
iilkelerinden gelen talepler, Sovyetler Birligi'ni, bireysel ozgiirliikler
yolunda, insan haklar1 arzina zorlamistir. Son sepete SSCB’nin talebiyle
eklenen “icislerine karismama” ilkesi ise; tiim ilkelerin ¢ekincesiz
uygulanacagina yonelik maddeyle kusatilmistir.

Dogu Bloku igerisindeki ekonomik talepler artmis, Bati'daki siyasay1
kendi sistemlerine doniistiirme arzular1 da ekonomik temelli kaygilarin
tetikleyicisi olmustur. Bati'da yasanan endiistrilesme siirecinin getirdigi
maddi kazanimlarin yaninda, bu kazanimlarin sagladig1 refah ve
sosyal devlet anlayisinin da 6n plana ¢ikmasi Dogu Bloku tilkelerinde
hayranlik uyandirmistir. Bu {ilkelerin igerisinde bulunduklar: vaziyet
ve komsularinin gelismislik diizeylerinin kiyaslanmasi durumunda,
Dogu Avrupa halklarinin “farkimiz nedir?” gibi bir soruyu kendilerine
sormalarini dogal karsilamak gerekir. SSCB'nin, kendi smirlari
icerisinde, perestroykay1 ve glastnostu biirokratlara ve muhaliflere
kabul ettirmek icin verdigi ugras ve ekonomik yikintidan ¢ikis cabasi,
Blok igerisindeki iilkelere yeterince egilememesine sebep olmustur. Bu
durum, Dogu Avrupa devletlerini bir yalnizlik ve -alisik olduklarinin
aksine- bir sahipsizlik duygusuna itmistir.

Merkezi ekonomik sistemin, 19801erle beraber tam randiman
verememesini hususunu da, kullanilan teknolojinin nispeten
eski olmasina ve eldeki bilgi birikiminin {retime bir tiirli
yansitilamamasina baglayabiliriz. Ancak su bir gergektir ki, ekonomik
vaziyet Dogu Blokunun ¢oziilmesinin yegane sebebi degildir. Daha
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ziyade toplumsal ve siyasal nedenlerin ¢oziilmeye 6n ayak oldugunu
sOyleyebiliriz. Endiistrilesme siirecine dahil olan devletlerde tek partili
sistemden ¢ok partili demokrasilere kayis oldugu bilinmektedir ve bu
yeniden yapilanma Dogu Avrupa igin de gegerlidir.

Geri doniisii olmayan yolda gerek ekonomik beklentiler gerekse
milliyet¢i sdylemler sistemden bagimsiz sekilde yeni bir yola girmisti.
1988'de maden iscilerinin ayaklanmalarinin bastirilmasinda giiglitk
¢ekilmis ve Ermeni milliyetcilerinin Karabag'i topraklarma katma
¢alismalar1 hiz kazanmisti. Moskova bu vak’alara yetisememekteydi;
bulunan ve dayatilan gecici ¢oztimler ise halki tatmin etmekten uzakt.
Baltik ve Kafkas Sovyet Cumbhuriyetleri'nde ise o6zellikle 1989’'dan
itibaren giderek kuvvetlenen ayrilik¢i hareketler goze carpmaktaydi.
Tekne su almaya baslamisti ve kimsenin eline bir kova alip bu suyu
disartya atmak gibi bir niyeti yoktu. Ustelik ekonomik ve neticesinde
siyasi gonencin optimize edilmesi adina, on bes yil 6ncesine kadar
tizerlerine titrenen Dogu ve Orta Avrupa Devletleri, SSCB igin itici
bir gii¢ olmaktan ¢ikmis; bir nevi yeniden yapilanmanin ontindeki
ekonomik engeller igerisinde sayilir olmuslardi. Sovyet dis politikas:
bu dénemde, ipleri gevsetmenin rasyonel bir hareket olacag1 inanci
tizerine kurulmustur (Malcolm. s. 664).

“Halkin Sonbahar1”nin ortaya ¢ikisi Kissenger’in “domino teorisi”ni
dogru ¢ikarir nitelikte gelismistir: Romanya’daki olaylarin nedeni,
Cekoslovakya’da insan haklarina iliskin taleplerin giiclenmesi
olmustur; Cekoslovakya’da meydana gelenlerin arkasinda Dogu
Almanya’daki ¢okiis yatmaktadir; Dogu Almanya’da halki sokaklara
doken, Macaristan’daki siyasi degisimlerdi; Macarlara ¢ikis yolu
gosteren ise Polonya’daki pazarliklarda elde edilen basariyd:
(Przeworski, 1991, ss. 22 — 23).

Yukaridakileri dile getirirken, Orta ve Dogu Avrupa toplumlarinin
komiinizme kars1 verdikleri miicadelenin bir tarihi oldugunu da
unutmamak gerekir. Berlinliler 1953’te, Macarlar 1956'da, Cekler
ve Slovaklar 1968'de ve kirk yillik bir zaman diliminde birkag¢ kez
Polonyalilar, toplumsal miicadele yolunda bedel 6demislerdir.

Polonya’da agik baskaldir1 1976'da basladi ve 19807lerde zaptedilemez
boyutlara ulasti. 1981le birlikte “Dayanisma”nin halk tizerindeki etki
sahas1 o denli artmist1 ki, rejimi ayakta tutan sadece distan gelebilecek
fiziksel baskiydi. SSCB'nin igeride yasadigi problemler Polonyali
iscilerin tekrar ayaklanmasina sebep oldu ve 1988 grevleriyle fiziksel
baskinin da yeterli olmadigr ortaya ¢ikti. Halktan gelen bu baskilar
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tizerine ordu, Polonya’daki iktidara uzlagsma karari almas: gerektigi
yoniinde baski yapti ve Merkez Komite, Solidarnostla iktidarin
paylasimi i¢in masaya oturdu (Ascherson, 1981, s. 47).

Dayamigsma hareketi, arkasmna Polonya halkinin biiyiik coskusunu
alirken, iktidarin arkasinda, koltugu onlara tahsis eden SSCB
bile yoktu, iistelik ordu da halktan gelen yogun baskilara kars:
koyabilecek kudreti kendisinde gormiiyordu; aslinda halk hareketini
kanla bastirmanin da bir anlami kalmamisti. Ok yaydan ¢ikmist1 ve
taraflar “Perestroyka”nin Polonya’da da hayata gegirilmesi konusunda
anlagtilar. Ozellestirmeler gerceklestirilmeye baslandi; ancak Polonya
adma belirtmek gerekir ki, baskiya isyan eden kitleler i¢in degisen bir
sey olmadi. Ozellestirmelerden elde edilen gelir, tiretimin denetimini
uzun yillardan beri elinde tutan kesime akiyordu; iistelik iktidar
da siyasi otoritesinin son demlerini ekonomik kazanim elde etmek
tizerine planlamisti.

Macar Sosyalist Isci Partisi, halktan ve ordudan baski gormeksizin,
etrafindaki gelismeleri ve SSCB'nin ¢oziilme siirecini iyi bir sekilde
etiid ederek, 1989 baharinda muhalif gruplarla bir toplant1 diizenlemis
ve bu toplantinin neticesinde iilkenin demokratik bir cumhuriyete
dontistiirtilmesi  kararlastirilmistir. 1990'da  parlamentonun kendi
kendini feshetmesi kararma varilmistir. 1990'da Avrupa Konseyi'ne
tam tiye olarak kabul edilen Macaristan, ayn1 yilin Mart ayinda yapilan
secimlerle demokratik sistemi tam olarak oturtmustur. Macaristan’da
iktidar barisc yollarla halka devredilirken, aynen Polonya’da oldugu
gibi komitinist parti biirokratlari, ellerindeki siyasi giici ekonomik
glice cevirmeye girismislerdi.

Polonya ve Macaristan’daki pazarliklar sonucunda elde edilen basar:
blok igindeki diger devletleri de etkiledi. Polonya ve Macaristan’dan
Bati Almanya’ya onemli miktarda bir go¢ dalgasi basladi. Bu gog
dalgastyla birlikte Dogu Almanya’da yerel ¢apta ayaklanmalar baslad.
Demokratik Almanya’da birkag sehirde ¢ikan kalkisma giderek
biiylidii ve bastirilamaz hale geldi. Bu baskiy1 takiben Eric Honecker
Ekim 1989da istifa etti. Honecker'in istifasini, Kasim ayinda serbest
dolasim Ozgiirliigiintin verilmesi izledi ve Soguk Savas'in simgesi
haline gelen Berlin Duvari, Kasim 1989'da yikilarak iki Almanya’nin
fiilen birlesmesi saglandi.*

Dogu Bloku'ndaki reform ivmelenmesi, 19807lerin son g¢eyreginde

*Dogu ve Bat1 Almanya, 2 + 4 goriismelerinin sonuclanmasiyla, resmen 2 Ekim
1990’da birlestiler ve Federal Almanya olustu.
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Cekoslovakya’dadahareketlenmeleresebep olmustur. Cekoslovakya’da
olaylar 17 Kasim 1989'da Ogrenci gosterileriyle basladi. Gosteri
hiikiimete kars1 duyulan ofkeyi dile getirir mahiyetteydi. Hiikiimet
kitleyi dagitmak amaciyla kalabaligin {izerine anti-teror birliklerini
yolladi. Gosterileri bastirmak igin boyle bir aracin kullanilmas: kiigiik
capli ayaklanmalarla tepki buldu ve bu ayaklanmalar giderek yerel
diizeyden ulusal diizeye ¢ikt1. Hiikiimet bu baski karsisinda geri adim
atmak zorunda kaldi ve serbest se¢im vaadiyle baskilar1 dindirmeyi
basard.

Cekoslovakya’da halk ayaklanmalarina sahne olan bu siirecte, 6zellikle
Komiinist Parti'nin igerisinde biiyiik degisiklikler yasanmistir. Yogun
halk hareketleri neticesinde, 1989 baharinda Komitnist Parti’de
yasanan istifalarla birlikte, Komiinist Parti'nin azmnlikta oldugu bir
hiikiimet kurulmus, Cumhurbaskanligi'na Vaclav Havel segilmistir.
Serbest se¢imler sonucunda Cekoslovakya’da komiinist parti hitktimeti
devrildi. 1968de Sovyet tanklarina teslim olan halk bu sefer tiim
Avrupa’y1 saran riizgarin da etkisiyle taleplerinin arkasinda sonuna
kadar durmustur ve yonetimin degismesinde bas rolii oynamustir.

Federal Meclis 1990'da, Slovaklar'in iilke igerisindeki esit goriintimiinii
pekistirecek sekilde Cekoslovakya'nin adini “Cek ve Slovakya
Federal Cumbhuriyeti” olarak degistirmistir. 1991%e gelindiginde
Slovak partilerinde ayrilmaya yonelik egilimler giliclenmistir, 1991
Mart'inda yeni bir federal anayasanin kabul edilmesine iligskin taslak
hazirlanmistir. Bu taslak Cekler tarafindan da kabul gormiistiir ve
17 Haziran 1992'de Slovakya Ulusal Konseyi'nin bagimsizlik ilaniyla
Cek Cumbhuriyeti ve Slovakya adi altinda iki devlet olusmustur
(Sonmezoglu, 1996, s. 132).

Cek Vaclav Klaus'un ve Slovak Vladimir Meciar'in ayrilmay1
yadsimayan tutumlar1 neticesinde ilk defa bir federasyon taraflarin
karsilikli rizalariyla dagitilmistir. 1 Ocak 1993’te onaylanan boliinme
kararindan sonra Cekler ile Slovaklar arasinda ortak para, sinr
denetimleri ve aktiflerin paylasimi konularinda anlasmazliklar ¢ikmis
ve iligkiler bir siire i¢in gerginlesmistir.

Romanya, Nikolay Cavuseskunun disiiriilmesi igin sonu kanli
biten halk ayaklanmalarina sahne olmustur. 1987'de ve 1989'da ordu
gostericilerin tizerine ates agarak eylemleri bastirmisti ve bir ¢ok kisi, bu
gosteriler sirasinda yasamini yitirmisti. Ozellikle 1989’da Temegvar'daki
halk ayaklanmasinda ytizlerce kisi hayatin1 kaybetmis; ancak bu kiyim
iscilerin grevlerinin 6niine gecememistir. Cavusesku'nun saraymdan
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halka yapti§1 konusma esnasinda, yonetim aleyhindeki sloganlar
ylikseldi, buna ordu igindeki mubhaliflerin isyan: da eklenince
Cavugesku tek dayanagini yitirmistir. Halk hareketi devlet binalarinin
isgaliyle doruga ulasmis ve polisin elindeki silahlar alinmaisti.
Cavusesku ve esi yakalanarak idam edilmislerdir; Orta Avrupa’da
goriilen yumusak gecislere benzemeyen bir hiikiimet degisikligi ile
de olsa Romanya'da da iktidar devrilmisti. Cumhurbagkanligi'na fon
fliescu, hiikiimete de Ulusal Kurtulus Cephesi getirilmis ve 1990’'da
yapilan ¢ok partili secimleri kazanarak yerlerini mesrulastirmiglardir.

Siyasi alanda bu, Sovyet imparatorlugunun c¢okiisii ve Komiinist
Parti'nin iktidar tekelinin yikilmasi anlamina geliyordu; ekonomik
alanda ise merkezden yonlendirilen devlet ekonomisinden pazar
ekonomisine gegis demekti. Bu durum sosyalist blok igerisindeki
“realistler” ile “idealistler”in savlarinda, ibrenin idealistler lehine
donmesi anlamina geliyordu. Realistler, komiinist sistemle uzlasmanin
diinyada istikrar ve barisi saglamanin, komiinist {ilkelerdeki
insanlara yardimla etkili bir bicimde ulagsmanin tek yolu oldugu
goriisiindeydiler. “Idealistler” benzetmesiyle tanimlanan, komiinist
iilkelerin biinyesinde totalitarizme kargi goriiniirde umutsuz bir
direnise girisenler, ayn1 zamanda da bu tiir faaliyetlerin sonug getirici
oldugunu varsayip bunlar1 destekleyenlerdi.

Stiphesiz 1989 yilinda ortaya ¢ikan bu tablo, fikir birligi icinde
degerlendirilerek alinmis kararlar biitiintinti ortaya koymamaktaydi.
Eskinin idealistleri siyasal ve ekonomik ozgirliigii kazanmig
olmanin iyi yanlarim isaret ederlerken, realistler ise kimin kazanip
kimin kaybettiginin belirsiz olusuna, tranformasyonun toplumsal
maliyetine ve ekonomik sistemin melezligine dikkat cekiyorlardi.
Ancak bugiin goriinen o ki, Avrupa Birligi biitiinlesme modelinin
icerisine entegre edilen eski Dogu Bloku fiilkeleri hallerinden pek de
sikayetci degiller. Siiphesiz yillardir akillar1 kurcalamaya devam eden
bir soru, zihinlerimizde varligini siirdiirmeye ve cevap arayislarinda
tiirlii irdelemeleri blinyesinde eritmeye devam edecektir. Eski Dogu
Bloku tilkelerinde bugiin yasanan hizli gelisimin ve neticesinde olusan
refahin, Blok’un varlig1 esnasinda saglanamamasinin sebebi komiinist
sistemin teorisinde miydi, yoksa yonlendirici mertebesindeki kisilerin
sahsi hatalar1 m1yd1?
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Sonug¢

Sovyetler Birligi'ndeki revizyonist yaklasim ortaya konulan
yeni ilkeler dogrultusunda belirmis ve c¢agin gereklerinden
bagimsiz, diisiiniilemeyecek derecede sasirtici bir devinim degildi.
Gorbagov doneminde revizyonist hamle g¢alismalarinin Andropov
donemindekileri takip eder bir nitelige sahip olduklarini da yukarida
ozellikle vurgulandi. Ancak bu donemde yasanan farkli bir sey
vardi ve bu fark sadece halk tarafindan degil; iilkeleri yoneten
iktidarlar tarafindan da fark ediliyordu. Sistem tikanmist1 ve toplum
sosyal patlamanin esigine gelmisti. Ekonomik durgunluk ve siyasi
cevrilmislik sosyo-psikolojik ¢okiintiiyii de beraberinde getirmisti.
Bu ¢Okiintii sadece insanlarin yasadigr yilmishigi degil; devletin ve
hiikiimetin garesizligini de igeriyordu.

Bir devletin psikolojisi mi olur diye diisiiniilebilir; ancak igerisinde
sosyal kavrammin bulundugu, mantikli davranabilme yetenegine
sahip her Ogenin psikolojisinin oldugu bir gercektir. Neticede
kurumlara yon verenler insanlardir ve insanlarin gerginlikleri de bir
noktaya kadar zaptedilebilir. Iste bu noktaya gelindiginde ise sosyal
patlama kaginilmaz olur.

Gorbagov’la birlikte siringa edilen ila¢ kirilma noktasmna gelmis
tilkeyi, neticesinde bloku, ya kurtaracakt1 ya da yikimin hizin arttirir
bir nitelige sahip olacakti. Siringa edilen ilacin hastada kisa vadede
bir tepkimeye neden olmadigini soyleyebiliriz; ancak Gorbacov'un
iktidarinin {iglincii yiliyla birlikte, revizyonlarin ¢ikarlarinm aksattigini
diisiinen statiikocularla, iilkenin parcalanma tehlikesi oldugunu
diistinen muhalefet ayni kampta bulusmaya basladi. Bu yakinlasmaya,
Rus olmayan milletlerdeki hareketlilik ve iilkenin ekonomik bataktan
kurtulamamas1 eklenince Sovyetlerin sikintilar1 dogrudan Dogu
Bloku'na yansimaya baglamisti.

Sovyetlerin bu durumuna Dogu Avrupanin kayitsiz kalmasi
beklenemezdi. Blok devletleri ulusqu hareketlerin tavana vurdugu
bir donem geciriyordu. Bunun altinda yatan sebeplerden en
onemlilerinin “ekonomik refah diizeyine erisememe, iktisadi agilimin
gerceklestirilememesi” ve “katilimcr siyaset talebi” oldugu yalin bir
gercekti. Dogu Almanya, Cekoslovakya, Macaristan ve Bulgaristan
kisi bagina diisen gelire gore 1987 yilinda Avrupa’nin zengin devletleri
arasinda yer almaktaydilar; bu devletlerin 6000 $ civarinda olusan
kisi bagma gelirleri onlar1 Yunanistan ve Portekiz’in {izerine tagimisti
(Huntington1991, ss. 264 — 265).
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Ancak stiphesiz bu meblagin paylasiminda olusan biiyiik ucurumlar

halki mutsuzluga itmekteydi. Ciinkii bu gelirin biiylik bir kismi
politbiiro yetkililerinin tasarrufuna birakilmisti. Gelir paylasiminda
seffafliktan uzak bir anlayis hakimdi. Bu durum ¢alisan, emekgi halkta
huzursuzluk yaratmaktaydy, en azindan bu paydan emeklerinin
kargiliklarini almalar1 gerektigi giidiisii yavas yavas topluma hakim
olmaya baglamisti. Yamibasindaki iilkelerde yasayan halklarin
kalkinmighk seviyeleriyle kendilerini mukayese ettikleri zaman,
negatif yonde bir kolerasyonla karsilasmak {ilke halkimi yonetim
aleyhtar1 gosterilere ve birlikteliklere itmisti.

Glintimiizde de siiregelen “dogrununne oldugu bilmecesi”nin cevabini
aramak adina; Polonya’da 1991 yilinda gergeklestirilen ilk demokratik
secimlerde parlamentoya giren, Avrupa Birligi'ne uyum siirecinde
Disisleri Bakanlig1 gorevini tistlenen ve tam tiyeligin ardindan Avrupa
Parlamentosu’nda {ilkesini temsil eden Bronislaw Geremek’in sozleri
oldukc¢a anlamhidir:

“Komiinizm bagimsiz meslek sendikalariyla, bagimsiz egitim
calismasiyla, gercek haberin dolasimmin saglanmasiyla yikild.
Yurttaslarin toplumu, devletin tekelci yapilaria kars: ¢ikarak, insan
haklarina saygi gosterilmesini talep ederek, bir Ozgiirliikler alani
yaratarak bicimlenmisti. Edilgenligi bir kenara birakmak, korkunun
bariyerini yikmak yetmisti. Bu toplumsal potansiyelin hayata
gecirilebilmesi ve basariya ulasabilmesi igin bir temel sartin daha, yani
iktidarin iktidarsizhigimin da, yerine gelmis olmasi gerekliydi. Orta
Avrupa, komiinistiktidarlara dis giiglercemecburbirakilmistive onlarin
temelini Sovyet imparatorlugu olusturmaktaydi. Imparatorlugun
¢Okmesi, buradaki komiinist partilerin ayaklar1 altindaki zemini gekti
ald1. Iktidarin iktidarsizligs, bir gercek oldu.”>

Degisimlerin basarisini, bir kez daha onlarin insani boyutlar
belirleyecektir ve bu insani boyutun belirleyicisi de gecmisten alinacak
derslere takabiil edecektir.

® Bronislaw Geremek’in, 5 Temmuz 1999'da, Dresden Hannah Arendt Enstitiisii’'nde
yapmis oldugu konusma metninden. (http://www.polonya.org.tr/secl- komunizm.
html) (erisim tarihi 19.05.2021)
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