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Bu makale, Serif Hliseyin Pasa'nin Temmuz 1877-Mart 1880 tarihleri arasinda
devam eden Mekke Emirligi déneminde meydana gelen bazi gelismeleri
ele almaktadir. Makale, Hicaz vilayetinin kendine has idari yapisi ve Mekke
Emirligi ile ilgili giris mahiyetinde bilgiler aktardiktan sonra Hiiseyin Pasa’nin
devlet hizmetindeki tecriibesi, emirlige atanma siireci ve kendi déneminde
Hicaz'da gelisen siyasi faaliyetlere odaklanmaktadir. 1879'un ilk ceyregine
kadar Osmanli hiikiimeti cizgisinde bir yonetim anlayisi sergileyen, vali ve
Medine muhafizi ile uyumlu calisan Serif Huseyin Pasa'nin giderek yeni bir
arayisa girmesi ve bu cercevede ingiltere ile gizli diyalog kurmasi, dénemin
dne ¢ikan ve hakkinda literatiir olusmamis gelismelerindendir. ingiliz-Afgan
gerginligi bahanesi izerinden Cidde konsoloslugu araciigiyla ingiltere ile
kurulan gizli iletisimin safhalari, amaci ve ingiliz hariciyesindeki siirecleri
dénemin baglami icerisinde anlatiimaya calisilmaktadir. Ardindan Serif
Hiseyin'in Afganistan’a heyet gonderme projesi ele alinmakta, neden
boyle bir girisimde bulundugu ve bunun getirileri tizerinde durulmaktadir.
ingiltere lehine girisimlerde bulunmak ve Afgan Miisliimanlarinin ingilizlerle
dostane iliski kurmasini temin etmek amaciyla kararlastirilan heyetle ilgili
gelismeler ingiliz arsivleri imkanlariyla aydinlatiimaktadir. Son olarak, Serif
Huseyin Pasa'nin heyetle ilgili nihai hazirliklari tamamlamak Gzere Cidde'ye
girisi sirasinda bir Afgan tarafindan suikasta ugrayarak hayatini kaybetmesi,
yakalanan katilin sorgulanma ve idam stireclerinin agiklanmasinin ardindan
suikastla ilgili spekiilasyonlar aktariimaktadir.

Anahtar sozciikler: Il. Abdilhamid, Serif Hiseyin, Hicaz, Mekke Emirligi,
Afganlar, ingilizler

ABSTRACT

This article focuses on the developments that took place during Sharif Husayn
Pasha’s Emirate of Mecca between July 1877 and March 1880. After giving
a brief information about the unique status of the province of the Hijaz, its
administrative structure, and the Emirate of Mecca, it addresses the political
developments of the period of Husayn Pasha, who acted in accordance with
the policies of the Ottoman government until the first quarter of 1879 and
cooperated with the governor of the province and the commander of Medina.
From March 1879 onward, however, Pasha was in search of a new political
future, and in this context, he initiated an unusual and secret dialogue with
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Britain. Using the Anglo-Afghan War of 1878 as a pretext, Sharif Husayn established a secret dialogue with Britain,
and in time, strengthened it until he was assassinated in March 1880. The article explains the stages and aims of
his secret dialogue with Britain as well as the decision-making processes at the British Foreign Office regarding
relations with Husayn Pasha in detail. Sharif Husayn’s Afghanistan mission, members of the mission and context
of the letter are also explained based on the British archival sources. The final part of the paper focuses on the
assassination of Sharif Husayn, its consequences, and trial and execution of the assassin.

Keywords: Abdiilhamid II, Sharif Husayn, Hijaz, Emirate of Mecca, Afghans, British

Extended Abstract

This article focuses on the developments that took place during Sharif Husayn Pasha’s
Emirate of Mecca between July 1877 and March 1880. The first part of the article briefly
explains the unique administrative status of the province of Hijaz in the Ottoman state, the
main factors that made the province particularly important for the Ottomans as well as for
the Great Powers of the period, namely England, France, and Russia. It also elaborates on the
international significance of Hijaz as a center for Muslims around the world, which carried risks
as well as benefits for the Ottoman government since several of these Muslim pilgrims visited
Mecca and Medina annually from the colonies of the abovementioned states. The Ottoman
government was inevitably concerned for fear that this interest in the welfare of the pilgrims
would develop into an attempt to exercise political influence in Hijaz. It is from this perspective
that the article examines the Emirate of Mecca. After brief background information is given on
the emirate, the Ottoman practice of appointment of the emirs as well as the ambiguity of the
rules and regulations concerning the institution of the Emirate are explained.

The second part of the study deliberates upon the political developments in Hijaz during
Husayn Pasha’s Emirate in Mecca. Husayn Pasha was appointed to the Emirate in July 1877
after his brother Abdullah Pasha’s demise. Due to Abdullah Pasha’s positive impression, and
because Husayn Pasha had already been familiar with state affairs due to his employment
as a member of the Council of State, his appointment to the role of emir took place without
hesitation. At the time of appointment, the Ottoman state was facing a serious crisis due
to the Russo-Ottoman War of 1877-78. As the new emir of Mecca, Husayn Pasha acted in
accordance with the policies of the Ottoman government until the first quarter of 1879. Thus,
at this juncture of his career, he cooperated well with both the civil and military authorities
of the province.

The third part of the article is devoted to Husayn Pasha’s search for a new political future.
It appears that from March 1879 onward, he initiated an unusual and secret dialogue with
Britain, which has not yet been examined in Turkish. Based mainly on the British archival
sources, the article explains how and when Sharif Husayn initiated this dialogue. He first
convinced the British authorities in England and India that the true spiritual leader of the
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Muslims was not the Ottoman caliph but himself since he was a descendant of the Prophet
Muhammad. Afterward, the emir conveyed a message to the British that he was ready to use
his spiritual power in the service of Britain; through the pretext of the Anglo-Afghan War of
1878, he proposed sending a mission to advise the Afghans to end the war against Britain on
the basis that the British people were friends of the Muslims.

Zohrab, the British consul in Jidda, immediately conveyed the proposal to London and
urged his authorities not to miss this opportunity. After serious discussions between the
Ministry of Foreign Affairs, the India Office, and the Viceroy in India, the proposal was
accepted despite some reservations of the government in India and the British Ambassador
in Istanbul. Upon learning of the acceptance of his proposal, Sharif Husayn held several
meetings with the ulema of Mecca and some Meccan dignitaries to complete the preparations
for the mission; the dragoman of the British consulate in Jidda, Yusuf Kudsi, also attended
some of the meetings. When preparations were completed in Mecca, Sharif Husayn decided
to meet Zohrab in person in Jidda to finalize the details of the mission and offer a final shape
to the letters to be sent to the Afghans.

The following section of the article moves on to explain Sharif Husayn’s journey to
Jidda, his reception by an official ceremony, and his assassination by an Afghan while he
was proceeding toward his residence. The emir’s death on the next day and the interrogation
and trial of the assassin in Mecca are expounded upon in this part. Issues related to the fact
that the assassin was an Afghan and that he had attempted to approach Sharif Husayn while
in Mecca and during his journey to Jidda several times are also examined and discussed.
This section ends by posing questions such as how far the Ottoman authorities in Hijaz and
Istanbul were aware of Sharif Husayn’s secret dealings with the British and addressed in the
light of the Ottoman and British primary sources.

The final part of the paper focuses on the consequences of the assassination. As soon as
the trial ended, the execution of the assassin took place as he was considered old and in poor
health. The assassin’s identity and timing of the assassination led to several speculations by
the British diplomats in Istanbul as well as in Hijaz and Egypt. The British diplomats tried
to find answers to questions such as whether the Ottoman authorities knew anything about
Sharif Husayn’s secret dealings with the British, whether the assassin’s Afghan identity was
pure coincidence, and whether the assassination could be related to the proposed Afghan
mission. In the absence of any sound evidence to answer any of these and other related
questions, the British diplomats proposed some speculative ideas to the Foreign Office in
London. This section narrates and discusses all those speculations.

In conclusion, it is argued that Sharif Husayn was motivated by the crisis that the Ottoman
state underwent in the years following 1875 and decided to develop close but secret ties with

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 75 (2021)



Hicaz'da Bir Suikastin Arkaplani: Serif Hiiseyin, Afganlar ve ingilizler (1877-1880)

Britain. The choice of Britain was obvious since, as one of the strongest Great Powers of
the time, Britain had vital interests in Hijaz due to the millions of Muslims living in the
British colonies and had a need to develop good relations with a Muslim leader such as
Sharif Husayn Pasha. However, due to the assassination, the secret Afghan mission was not
realized. If it had, however, Britain would have learned the answer to the question of whether
the Ottoman caliph or the emir of Mecca was the more effective Muslim leader in the eyes
of the Afghan Muslims.
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Hicaz Vilayeti, Osmanli yonetim sisteminde essiz bir yere sahip olmus ve sonuna kadar
da 6zel konumunu korumustur. Osmanli Devleti’nin devraldigi bir kurum olan Mekke
Emirligi de bu 6zel konumun ayrilmaz bir par¢asi olmay1 stirdiirmistiir. 19. ylizyilin basinda
Vehhabilerin eline gegmesiyle geleneksel idari yapisini kisa siireli olarak kaybeden vilayet,
Misir Valisi Mehmed Ali Pasa’nin 1811°de baslattig1 askeri harekat sonrasi tekrar Osmanlt
yonetimine girerek eski yapisina kavusmustur. 1840’a kadar yonetim sorumlulugu Mehmed
Ali Pasa’ya verilen Hicaz, bu tarihten itibaren dogrudan Osmanli hiikiimetine tabi olmustur.
Hicaz vilayetinin siiphesiz en 6nemli birimi Mekke Emirligi’dir. Ancak bu kurum ve burada
gorev yapan emirler 6nemine miitenasip ¢aligmalara konu olmamigtir!. Bu makalenin amaci,
siirli ¢alismalara konu olan Serif Hiiseyin’in Mekke Emirligi doneminde meydana gelen
baz1 gelismeleri aydinlatmaya c¢alismaktir. Ozellikle, Mart 1880’de meydana gelen suikast
oncesinde, Serif Hiiseyin’in Afganistan vesilesiyle Ingilizlerle gelistirmeye calistig1 iliskiler
ele alinacaktir.

Hicaz Vilayeti

Hicaz vilayeti, islam’in dogdugu sehirler olan Mekke ve Medine’yi iginde barmdirmasi
ve hac ibadeti nedeniyle Miisliimanlarin her y1l ziyaret ettikleri bir yer olmasi hasebiyle 6zel
bir dini konuma sahiptir. Hicaz’in Osmanli yonetiminde bulunmasi sultanlarin Miislimanlar
nezdindeki itibar1 acisindan olduk¢a 6nemliydi ve bolgenin Osmanli yonetimine girdigi
1517’den itibaren sultanlar kendilerini Hdadimii’l-Haremeyn olarak takdim edegelmislerdi®.
Daha 6nemlisi, Hicaz hakimiyeti padisahlarin Halifelik iddialarin1 da kuvvetlendirmekte
ve devletin bekas1 agisindan vazgecilmez konumda goriilmekteydi. Sultan Abdiilhamid’in
ifadesiyle: “matlib olan sey devletin bekast olup, bu da dort sey’e miinhasirdir: Birincisi,
Dinimiz olan din-i islamm muhafazasi, ikincisi; Hanedan-1 saltanat-1 seniyye-i Osmaniyenin
bekasi; iiclinciisii, Haremeyn-i Serifeynin (Mekke ve Medine) vikaye ve muhafazasi;
dordiinciisii, Payitahtimizin Istanbul kalmas1 hustslaridir.”

Ancak Hicaz’in 6nemli bir merkez olmast Osmanli hiikiimeti a¢isindan avantajlarmin yani
sira riskleri de barindirmaktaydi. Bu doneme kadar milyonlarca Miisliimanin bulundugu farkli
iilkeleri somiirgelestirmis olan Ingiltere, Fransa, Rusya ve Hollanda gibi Avrupa’nin biiyiik
devletlerinin dikkatleri Hicaz’a yogunlasmaktaydi. Zikredilen iilkeler her yil ¢ok sayida
Miisliimant hac farizasii¢in Mekke’ye gondermekte ve Osmanli hiikiimetini de onlarm giivenlik

1 Birkag 6rnek icin bk. Ismail Hakki Uzuncarsili, Mekke-i Miikerreme Emirleri, TTK Yay., Ankara 1972; Butrus
Abu-Manneh, “Sultan Abdiilhamid II and the Sharifs of Mecca (1880-1900), Asian and Afiican Studies, 9/1
(1973), s. 1-21; Saleh Muhammad Al-Amr, The Hijaz under Ottoman Rule 1869-1914: Ottoman Vali, the
Sharif of Mecca, and the Growth of British Influence, Riyad University Publications, Riyad 1974, s. 111-142;
Mustafa Sabri Kiigiikase1, “Mekke Emirligi”, DIA, XXVIII, 572-575.

2 1lk defa Selahaddin Eyyubi tarafindan kullanilan bu unvan, Memliik ve Osmanli sultanlarica da 6nem
atfedilerek tercih edilmistir. Ramazan Sesen, “Selahaddin-i Eyytibi”, DIA, XXXVI, 339.

3 Sultan II. Abdulhamid Han: Devlet ve Memleket Goriislerim, haz. A. Aldaddin Cetin - Ramazan Yildiz, Cigir
Yaynlari, fstanbul 1976, s. 166-167.
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ve sagligindan sorumlu tutmaktaydilar. Osmanli hiikiimeti bu devletlerin sémiirgelerinden
gelen Miisliimanlarla ilgilenmelerini mesru kabul etmek ve hac organizasyonunun daha saglikli
yapilabilmesi i¢in yonetmelikler hazirlanmasinda is birligi yapmak durumundaydi. Fakat bu
mesru ilginin Hicaz’da siyasi niifuz icrasina kadar varmasi endigesi de Osmanli hiikiimetini
diisindiiren bir husustu. Cidde’de bulunan Avrupali konsoloslarin hac organizasyonuna
miidahaleleri konusunda zaman zaman sikayetler dile getirilmekteydi®.

Osmanli Devleti Hicaz’da diger vilayetlerden farkli olarak ikili bir sistem uygulamaktaydi.
Hicaz vilayetinde devleti temsil eden bir vali bulunmaktaydi; ancak uygulamada vali, yetkilerinin
bir kismin1 Mekke Emiri ile paylagsmak durumundaydi. Mekke Emiri, Hz. Peygamberin
soyundan gelenler arasindan Sultan tarafindan ve vali ile ayni yontemle atanip gorevden
alintyordu. Mekke Emirligi gorevi Hicaz’in 1517°de Osmanlt yonetimine baglanmasindan ¢ok
once ortaya ¢ikmis ve Osmanli doneminde de devam etmisti. Ancak Mehmed Ali Pasa (1805-
1848) doneminden itibaren emirlige atananlarin Zevi Avn ve Zevi Zeyd adli birbirlerine rakip
iki aileden birinden sec¢ilmesi gelenek haline gelmisti’. Mehmed Ali Pasa zamaninda baslatilan
bu uygulamanim hukuki bir dayanagi yoktu ve 1880’lerde Osmanli devlet adamlart arasinda
miizakereler yapilmis ve Sultanin bu uygulamaya bagl kalmasini gerektirecek bir durumun
olmadig1 kanaati olusmustu. Bu anlayiga gore, Osmanli padisah1 Peygamber siilalesinden gelen
herhangi bir aileden emirlige atama yapabilirdi. Fakat fiili duruma bakildiginda Zevi Avn ve
Zevi Zeyd bolgenin en kuvvetli iki serif ailesiydi ve emirleri bu iki aileden birinden segmek,
Osmanli hiikiimetinin kontrol giiclinii artirirken onlarin da giiclinii sinirlandirmaya katki
yapiyordu’. Ancak bu durumda da iki aile arasinda siirekli gerginlik yasaniyor, vilayet yonetimi
olumsuz etkileniyor, valiler ve hiikiimet i¢in ciddi zorluklar meydana geliyordu. Her iki ailenin
de kendi tarafini tutan kabileleri, Bedevi agiretleri ve sehirlerde taraftarlari vardi ve iktidar ele
gegiren aile, diger ailenin ve taraftarlarinin konumunu zayiflatmaya ¢aligtyordu. Valiler her iki
aile ile problemsiz iligki kurmakta zorlaniyorlar ve mahalli siyasetin agmazina diigmekten ¢ogu
zaman kurtulamiyorlardr’.

Meseleyi daha karmasik hale getiren husus ise, Mekke Emirinin yetki ve sorumluluklarinin
belirlenmemesinin yani sira Emirin ve Valinin birbirlerine karsi konumlarinin da
netlestirilmemis olmasiydi. Bununla birlikte, geleneksel olarak, Emirin Bise adi verilen

4 BOA, LMMS, 65/3071, 19 Safer 1297/1 Subat 1880. Bu dosyada Hac nizamnamesinin Fransizca gevirisi de
bulunmaktadir. Ayrica bk. Bab-1 Ali Evrak Odas: Vilayet Gelen-Giden Serisi, Hicaz Gelen-Giden Defteri, nr.
307, evrak nr. 3, 11 Rebi‘iilevvel 1294/26 Mart 1877; Giilden Sariyildiz, “II. Abdiilhamid’in Hicaz’da Takip
Ettigi Sihhiye Politikas1”, Sultan II. Abdiilhamid ve Devri Semineri, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul
1994, s. 191-206. 1880 y1lt Hac diizenlemesi Ingilizcesi igin bk. TNA, FO, 78/3158, Burrel-Goschen, Jeddah,
2 August 1880.

5 Zekeriya Kursun, “Hicaz”, DI4, XVII, 438.

Zekeriya Kursun, “Hasimiler”, DA, XVI, 413.

7  Mekke Emirleri ve Valilerin uyumlu ve gergin iliskilerine dair birkag 6rnek i¢in bk. $. Tufan Buzpinar, “The
Hijaz, Abdulhamid 117, s. 105-110; a.mlf., “Vying for Power and Influence in the Hijaz: Ottoman Rule, the Last
Emirate of Abdulmuttalib and the British (1880-1882), The Muslim World, 95/1 (January 2005), s. 6-13.

[=)}
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birkag yiiz kisilik bir giivenlik giicii, Tiirk¢e ve Arapca yazismalar1 yapacak katiplerinin
yant sira mali, idari ve hukuki konularda islerini takip edecek gorevlileri de vardi. Binbast
ve ylizbasi riitbelerinde iki emir subayi ile iki emir ¢cavusu maiyetinde bulunurdu. Ayrica,
Mekke disindaki sehirlerde temsilcileri mevcut olup Bedevilerle hacilar arasinda meydana
gelen anlagsmazliklara ¢6ziim amagh miidahale ederdi®.

II. Abdiilhamid déneminde hiikiimetin Mekke Emirinin goérevleri hakkindaki diistincesi,
farkli verilerden ¢ikarim yaparak sOyle siralanabilir: Birincisi, Emirin Sultan-Halifeye
sadakatle bagl kalip Hicaz’da onun niifuzunu giiclendirmeye ve yaymaya calismak. Ikincisi,
hacilarin ve tiiccarlarin mal varliklarin1 korumak ve can giivenliklerini saglamak. Ugiinciisii
ise, surre ve baska vesilelerle Hicaz’a gonderilen hediyelerin ve para yardimlarinin adil
bir sekilde dagitimmi saglamak. Emir’in bunlarin diginda kalan yetki ve sorumluluklart
netlestirilmemigti. Hatta, yetki ve sorumluluklarinin Hicaz’in tamaminda mi1 gegerli, yoksa
sadece Mekke ve miicavir alanlartyla mi sinirlt oldugu da agik degildi. Ancak, hiikiimet bazen
Mekke ve civariyla sinirli oldugu anlayisini 6ne ¢ikarirdi. Ornegin, Mekke kadisinin yetki
alantyla Mekke Emirinin yetki alaninin ayni oldugu belirtildikten sonra bunun sinirlarinin
da Mekke ve bu sehre bagli kdylerden ibaret oldugu belirtilmisti. Bazen de Mekke Emirinin
fiili niifuz alaninin Mekke sinirlariin ¢ok 6tesine uzandig varsayilarak problem olusturan
kabilelere karsi kullanilmaya galisilirdi. Sultan da Emirin 6nemli goérevlerinden birinin,
devletin otoritesini Bedeviler arasinda yaymak oldugu disiincesindeydi’.

Yeni Bir Emir, Yeni Bir Donem: Serif Hiiseyin Pasa’nmin Mekke
Emirligi (1877-1880)

Mekke Emiri Abdullah Pasa 26 Haziran 1877’de vefat edince, miiteveffa emirin “birader-i
ekberi” ve Osmanlilarin Stird-y1 Devlet azast olan Serif Hiiseyin Pasa (1841?-1880)'°, hem
baskentin ahvaline asina olusu, hem de emirlige liyakati dikkate almarak 27 Cemaziyelahir
1294°te (9 Temmuz 1877) Mekke Emirligine tayin edildi'!. Zevi Avn ailesi Mehmed Ali Paga
zamaninda Osmanli hiikiimeti nezdinde ciddi itibar kayb1 yasamisti; ama son yillarda ailenin
Istanbul’daki itibar1 epeyce diizelmisti. Bu durum, biiyiik 6lciide 1858’den beri emirlik
gorevinde bulunan Abdullah Pasa’nin basarisiydi. Abdullah Pasa’nin merkezi hiikiimetle
kurdugu saglikli diyalog ve uyumlu ¢aligma tarzi sayesinde kardesi Hiiseyin Pasa tereddiitsiiz
halefi olarak tayin edildi.

8 Uzungarsili, Mekke-i Miikerreme, s. 29-30; William Ochsenwald, Religion, Society and the State in Arabia:
The Hijaz under Ottoman Empire, Ohio State University, Ohio 1984, s. 6-7.

9  BOA, YEE, 75/51, 15 Rebi‘tlahir 1297/28 Mart 1880, Emir Abdiilmuttalib’in atanma karar1; Uzungarsili,
Mekke-i Miikerreme, s. 28-29.

10 1916’da Osmanli Devleti’ne isyan ettigi igin yaygin olarak bilinen Serif Hiiseyin (1853-1931), bu makalede
incelenen Serif Hiiseyin’in agabeyi Serif Ali’nin (6.1874) ogludur.

11 Meclis-i Mahsus mazbatasinda Hiiseyin Pasa’nin “dirayet ve kabiliyet-i zatiyesi”’nin yani sira “umfir-1 devlete
ehliyet”ine dikkat cekilmektedir. BOA, L.MMS, 57/2600, 27 Cemaziyelahir 1294/9 Temmuz 1877; 1.DH,
750/61287, 28 Cemaziyelahir 1294; 1.DH, 750/61290, 10 Receb 1294/21 Temmuz 1877.
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Yeni Mekke Emiri Serif Hiiseyin Pasa Istanbul’da bilinen bir sima idi. 1859’da daha 18
yasinda iken ikinci riitbeden Mecidiye nisani, 1868’de ise Nisan-1 Al-i Osmani ile taltif edilen
Serif Hiiseyin, 6zellikle Hac mevsiminde yapici katkilar1 ve surre alaylariyla ilgili iistlendigi
sorumluluklarla adindan sik¢a soz ettirmekteydi'?. Emir Abdullah Pasa’nin, kardesinin
“asdika-y1 bende-gan-1 saltanat-1 seniyyeden” oldugundan bahisle devlet islerini daha iyi
ogrenmesi ve gerektiginde Hicaz’in ahvali hakkinda bilgi sunabilmesi icin Istanbul’da bir
goreve atanmasini talep etmesi lizerine Serif Hiiseyin, Nisan 1872°de Sura-y1 Devlet azaligina
getirildi". Meclis-i Hass-1 Viikela memuriyetinde bulunan biiylik agabeyi Serif Ali Pasa’nin
Rebi‘iilahir 1291/Mayis 1874’te vefatinin ardindan, yine Mekke Emiri Abdullah Pasa’nin
teklifi tizerine Zilhicce 1291/Ocak 1875’te bu goéreve atandi'*. Emirliginin ikinci ayinda da
birinci riitbeden murassa Mecidi nisaniyla taltif edildi'®. Hicaz’dan bakildiginda, Istanbul’da
yillarca kalarak {ist diizey devlet hizmetinde bulunmus, farkli nisanlarla taltif edilmis ve
agabeyi vefat ettiginde tereddiitsiiz emirlige tayin edilmis birisi olarak Serif Hiiseyin Pasa
hayli giiclii bir imajla gorevine baglamig sayilirdi.

Nitekim emirliginin ilk aylarinda Vali Takiyeddin Pasa’nin goérevinden azledilmesinde
o6nemli rol oynamisti. Hicaz’daki uygulamalari bir siiredir sikayet konusu olan, defterdar ile
harcamalar konusunda ciddi goriis ayriliklar yasayan ve uyusmazliklart Bab-1 Ali’ye kadar
ulagsan Mehmed Takiyeddin Pasa’nin'® konumu miizakere altinda iken Emir Hiiseyin Pasa
valinin gorevden alinmasi yoniinde goriis bildirdi. Hiiseyin Pasa’ya gore, Haremeyn halki

LK)

umumiyetle Takiyeddin Paga hakkinda “miiteneffir ve dilgir” haldeydi ve bu sartlarda valinin
devam etmesi dogru degildi. Konu Meclis-i Viikela’da miizakere edilirken Hiiseyin Pasa’ya
da atifta bulunulduktan sonra valinin gorevden alinmasina oy birligi ile karar verilmis ve
yerine “ayan-1 kirimdan” Halet Pasa’nin tayin edilmesi hususu padisaha arz edilmisti'’. Ayn
giin ¢ikan irade, bir siiredir devam eden bir problemi noktalarken, dolayli olarak da yeni

emirin gii¢ kazanmasina katki yapmis oluyordu.

Hiiseyin Pasa Sura-y1 Devlet azasi olarak 1870’lerde bagkentte yasanan siyasi ve
ekonomik krizlere sahit olmus, Mekke Emirligine tayin edilmeden birka¢ ay 6nce Doksanii¢
Harbi’ne (1877-78) giden sancili siireci yakindan izlemisti. Savasin ilk aylarin istanbul’da
gegirdikten sonra Mekke’ye geldiginde savas siddetlenerck devam etmekte ve gelismeler

12 Nisanlar icin bk. A}DVN.MHM, 29/36, 10 Rebi‘iilahir 1276; I.DH, 586/40795, 5 Ramazan 1285. Hac ile ilgili
gorevlerine dair birkag 6rnek i¢in bk. A}MKT.UM, 374/64, 3 Rebi‘ilahir 1276; A\MKT.MHM, 169/99, 12
Rebi‘iilahir 1276; 1.DH, 458/30435, 26 Zilhicce 1276; 1.DH, 494/33542, 12 Safer 1279.

13 1.DH, 649/45117, Abdullah Pasa’nin arz tarihi 13 Sevval 1288/26 Aralik 1871, irade tarihi, 11 Safer 1289/20
Nisan 1872.

14 Ali Pasa’nin vefat1 i¢in bk. I.DH, 684/47697, 6 Rebi‘iilahir 1291. Hiiseyin Pasa’min Meclis-i Hass-1 Viikela
memuriyetine tayini igin bk. .DH, 695/48607, 7 Zilhicce 1291.

15 BOA, I.DH, 751/61351, 28 Recep 1294.

16 Takiyeddin Pasa Ekim 1874-Ekim 1877 arasinda Hicaz valisi idi. Sinan Kuneralp, Son Donem Osmanli Erkan
ve Ricali (1839-1922), Isis Yaymevi, Istanbul 1999, s. 105.

17 BOA, i.DH, 754/61596, 29 Ramazan 1294/7 Ekim 1877.
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daha da olumsuz bir hal almaktaydi. Bu dénemde Hicaz yonetimini yogun olarak mesgul
eden Medine civarindaki Hayber asiretlerinin vergi vermemeleri ile Medine ve Mekke
arasindaki giizergahin hacilar agisindan giivenligini tehdit eden asiretler meselesinde yeni
Vali Halet Pasa, Medine Muhafizi Sabri Pasa ve Emir Hiiseyin Pasa uyumlu g¢aligsmalar
yiriittiller. Hiiseyin Pagsa hem Hayber asiretlerinin Residilere giivenerek vergi vermedikleri
kanaatinden dolay1 Ibn Resid’i uyarma konusunda hem de Haremeyn giivenligini tehdit
eden asiretlerin cezalandirilmasi hususlarinda yogun ¢aba gosterdi. Hatta Vali ile Sadarete
miistereken gonderdikleri 11 Receb 1295/11 Temmuz 1878 tarihli arizada Ibn Resid iizerine
askeri kuvvet gonderilmesi teklifinde de bulundular!'s.

Haremeyn’deki giivenlik zaafi 1295/1878 Hac mevsiminde de ortaya ¢ikti. Medine
ve Mekke arasindaki giizergahta hac kervanina saldirt istihbarati alan Medine Muhafizi
Sabri Pasa’nin tedbirlerine ragmen Bedevi saldirilarina engel olunamamisti. Medine’den
ayrildiktan kisa siire sonra alt1 yedi yiiz kadar bedevinin saldirisina ugrayan hac kervani
Sam, Mekke ve Medine kuvvetlerinin miistereken bedevilere karsi koymalar iizerine yoluna
devam edebilmisti. Bu tiir bedevi saldirilarinin 6nlenebilmesi ve bedevi saldirilarinin cezasiz
kalmamasi adina Vali ve Emir askeri harekata basvurulmasi teklifinde bulunmustu. Teklif ile
ilgili Padisahin degerlendirmesi Hicaz siyaseti hakkinda 6nemli ipuglari vermektedir. Sultan’a
gore, bedevilerin cezalandirilmasi igin yeterli askeri kuvvet ve kiilliyetli masraf yapmak
gerekir. Halbuki Mekke ve Medine’de bulunan asker sayisi tiger yiiz kisilik iki taburdan
ibarettir. Bunlar1 Sammar kabilesine kars1 kullanalim derseniz, mesafenin uzaklig1 nedeniyle
yarist yolda telef olacak demektir. Hatta bu tiir bir asker harekat Mekke ve Medine’yi Bedevi
taarruzuna karsi zayif konuma diisiirecek ve bedevileri daha da cesaretlendirecektir. Boyle
onemli bir karar1 almadan 6nce askeri makamlarda ciddi ¢aligmalar yapilmali, hazirliklar
tamamlanmali ve ondan sonra harekete gegilmelidir. Hicaz’da sicaklar bagladigindan bunun
icin de mevsim gecmis demektir. Sultanin nihai kanaatine gore, ileride gerekirse askeri
harekata karar verilebilir; ama simdilik Bedevilerin hediye ve nisanlarla saldirilarini 6nleme
politikasi tercih edilmelidir'.

Sultan Abdiilhamid’in askeri harekat yerine farkli yontemlerle Hicaz’daki yerli tehdit
unsurlarini yonetme tavri donemin sartlari agisindan oldukea isabetli gdriinmektedir. Birincisi,
Sultan Doksanii¢ Harbi akabinde olusan olaganiistii zor sartlar c¢er¢evesinde Osmanli
Devleti’nin Hicaz’a 6nemli miktarda askeri takviyeye hem insani hem de mali yonden,
imkaninin olmadigini belirtiyor. Bu teklifin goriisiildiigii zamanda Rus askerlerinin Osmanlt

18 BOA, L.MMS, 61/2896, 11 Receb 1295/11 Temmuz 1878, lef 8. Bu dosyada konuyla ilgili ¢ok sayida yazigma
bulunmaktadir. Bab-1 Ali, yazismalarin zamaninda ulasmamasi nedeniyle mevsiminin gegtigi gerekgesiyle
askeri harekati tehir etmistir. Bk. lef 2, 13 Ramazan 1295/11 Eyliil 1878. Miiteakip yillarda Osmanli hiikiimeti
ile Residilerin iligkileri igin bk. M. Talha Cigek, “The Tribal Partners of Empire in Arabia: The Ottomans and
the Rashidis of Najd, 1880-1918”, New Perspectives on Turkey, 56 (2017), s. 105-130.

19 BOA, I.MMS, 61/2896, lef 35, Gurre-i Cemaziyelevvel 1296/23 Nisan 1879.
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topraklarini heniiz terk etmedikleri de unutulmamalidir. Tkincisi, iklim ve cografi sartlarin
Hicaz disindan gelecek Osmanli askeri birlikleri i¢in uygun olmadigi, askerlerin diigmandan
once sartlara maglup olacaklar1 gergegine dikkat ¢ekiyor. Bu ¢ercevede bolgedeki kolera vb.
salgin hastaliklar1 da hatirlamak gerekir. Son olarak, mevcut sartlarda, mahalli gii¢lerle bir
sekilde diyalog kurarak birlikte hareket etmeyi basarmak Osmanli yonetimi agisindan ilk
tercih konumunda goriinmektedir. Buna serif aileleri de dahildir.

Serif Hiiseyin ve Ingilizler

Oyle goriiniiyor ki Sultanin hesaba kattig1 biitiin bu faktorlerin, yani 1879 itibariyle
Osmanl Devleti’nin yasadig1 zorluklarin, Serif Hiiseyin de farkindaydi. Yillardir istanbul
siyasetini igeriden takip eden Emir, simdi de bir tasra esrafi ve yoneticisi olarak isin
icerisindeydi. Ancak Serif Hiiseyin’in kriz ortamindan ¢ikarimi ¢ok farkli bir agilima isaret
ediyordu. Mevcut sartlarda Osmanli Devleti’nin gelecegi ile ilgili ciddi soru isaretleri
dogmustu ve hayatta kalip kalamayacagi sorusu Arap vilayetlerinde de giindemdeydi®. Bu
durum, Hicaz’in gelecegini de yakindan ilgilendirmekteydi. Bu nedenle Serif Hiiseyin, resmi
konumu geregi Osmanli Devleti ile iliskileri stirdiiriirken alternatif bir gii¢ ile diyalog kurmaya
ihtiya¢c duymustu. Buna vesile olarak da Hindistan’daki ingiliz idaresi ile Afganistan Emiri
Sir Ali Han arasinda 1878’de tirmanan gerginligi firsat bildi. Aslinda bu gerginlik {izerinden
Ingilizlerle yakinlasma adina ilk girisim Sultan Abdiilhamid tarafindan yapilmis ve yogun
miizakereler sonunda Afganistan’a bir Osmanli Heyeti gonderilmisti. 1877°de Ahmed Hultsi
Efendi bagkanligindaki heyet Hindistan iizerinden Afganistan’a gitmis ve Afgan Emiri Sir
Ali’nin Rusya’ya kars1 tavir almasi ve Ingilizlerle iyi iliskiler kurmasi hususlarinda istenilen
sonug saglanamadan geri donmiistii'.

Serif Hiiseyin’in Afgan krizi iizerinden Ingiltere ile diyalog kurma adina ilk girisimi Mart
1879°da gergeklestirmesi bu fikrin mart aymda ortaya ¢iktigi anlamma gelmez. Osmanl
Hiikiimetinin Afganistan girisimi Haziran 1877’de, daha Serif Hiiseyin Istanbul’da Sura-y1
Devlet iiyesi iken, miizakere edilmekte idi. Heyetin gidis-doniis asamasinda Mekke Emirligi
gorevine baglamistt ama kamuoyunun bildigi bir faaliyet olmasi hasebiyle haberdar olmamasi
diistiniilemezdi. O halde Osmanli Hiikiimetine benzer bir girisimde bulunmaya neden karar
verdi ve neden Mart 1879’u bekledi? Birinci sorunun cevabi Osmanli Hiikiimeti adina giden
heyetin etkisiz olmasiyla alakalrydi. Serif Hiiseyin heyetin basarisizligin1 génderen makamin,
yani Sultan-Halifenin, temsil giicliniin smirli olmasiyla agikliyordu. Buna karsin, kendisinin
Hz. Peygamberin torunu ve Mekke Emiri olarak dini yonden temsil giictiniin daha yiiksek
oldugunu diisiiniiyordu. Ikinci sorunun cevabr ise diplomatik temsilcilikle ilgiliydi. Bir siiredir

20 Bukaygilarin Suriye’deki yansimalari i¢in bk. Tufan Buzpinar, Hilafet ve Saltanat: 1. Abdiilhamid Déneminde
Halifelik ve Araplar, Alfa Yaymlari, Istanbul 2016, s. 256.

21 Azmi Ozcan, Panislamizm: Osmanh Devleti, Hindistan Miisliimanlart ve Ingiltere (1877-1924), 3. Baski, Isam
Yayinlari, Ankara 2020, s. 138-153.
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bos kalan Ingiltere’nin Cidde konsolosluguna 1878 sonbaharinda atanan James Zohrab ancak
Mart 1879’da goreve baglayabilmisti2. Serif Hiiseyin’in Afganistan ile ilgili kritik mesajinim
11 Mart’ta Zohrab’a ulastirildig1 dikkate alinirsa, ilk firsatin degerlendirildigi anlagilir.

Serif Hiiseyin’in, kisiligi ve diplomatik giicii hakkinda tecriibi bilgisinin olmadigi
Konsolos Zohrab’a gonderdigi® ilk mesajin zamanlamasi ve muhtevasi dikkat ¢ekicidir.
Konsolosluk terciimani Yusuf Kudsi’nin®* 11 Mart 1879’da Zohrab’a, en gizli (strictest
secrecy) uyarstyla aktardig1 bilgilere gore Sir Ali Han, Ingiliz-Afgan savasindan 6nce
Hindistan miistemleke hiikiimetinin zulmiine karsi Miisliimanlarin silahli ayaklanmaya
kalkigmalart ve Afganistan’a destek vermelerinin mesruiyeti hakkinda Serif Hiiseyin’den
destek istemisti. Serif Hiiseyin, en yiiksek dini otoriteden® gelen bir beyanin Ingilizlere
ne kadar zarar verecegini bildigini zikrettikten sonra, $ir Ali’ye olumsuz cevap verdigini,
¢iinkii Ingiltere’nin Hindistan yonetiminin “insani ve adil” olduguna inandigin belirtir. Serif,
Sultan’n da Sir Ali’ye bir heyet gondererek Ingilizlere kars1 savasmasini dogru bulmadigi
mesajini ilettigini de ekler?.

Serif Hiiseyin, konsolos Zohrab aracilig: ile Disisleri Bakan1 Salisbury’e de bir mesaj
gonderir. Buna gore, Hindistan, Asya lilkeleri ve Misir’da Miisliimanlar o kadar hassas bir
konumdadirlar ki kiigiik bir olay savasa neden olabilir ve Miisliiman iilkelerde isyanlara yol
acabilir. Miisliimanlarda Ingiltere’ye kars1 derin bir siiphe, giivensizlik ve 6fke olusmustur.
Bunlar ancak tedricen yok edilebilir ve yerine giiven insa edebilmek icin de bagnazligi
koriikleyecek davraniglardan kaginarak ¢ok ihtiyatli ve hassas davranmak gerekir. Miisliiman
uluslar stirekli iletisim halindedirler ve siyasi gelismeleri diizenli olarak birbirleriyle
paylagsmaktadirlar. Organizasyonlari tamam, birlikleri miikemmel ve bir bahane olustugunda
sikint1 ¢ikaracak bir halet-i ruhiyeye sahiptirler. Rusya da bunun farkindadir. Son olarak,
Ingiliz hiikiimetinin, kendi kutsal konumunun (his sacred position) katkisina ihtiyag
duyacagi herhangi bir konuda, Sultanin konumuna halel getirmeden, katkida bulunmaktan
memnuniyet duyacagini belirtir. Kendisiyle yapilacak iletisimin gizli yapilmasi, Osmanl

22 Zohrab, Cidde’den gonderdigi ilk raporunda 1 Mart’ta géreve basladigini belirtiyordu. Bk. TNA, FO, 78/3017,
Zohrab-Salisbury, consular 1, Jeddah, 6 March 1879.

23 fletisim kurma inisiyatifi Serif Hiiseyin’den geldigi halde Konsolos Zohrab’dan gelmis gibi gosteren yayinlar
icin bk. Ram Lakhan Shukla, Britain, India and the Turkish Empire, 1853-1882, People’s Publishing House,
New Delhi 1973, s. 188; Al-Amr, a.g.e., s. 203.

24 Ingiltere’nin Cidde konsoloslugu terciimani Yusuf Kudsi Hindistan kokenli, koklii bir aileye mensup olup
saygin bir kisi olarak zikredilmektedir. Serif Hiseyin ile samimi iligkiler kurabildigi ve Hicaz’da niifuzlu
kisilerden biri haline geldigi belirtilmektedir. Ingilizce, Almanca, italyanca, Arapca, Malayca ve Hintce
konusgabilmektedir (FO, 78/3017, India Office, 26 November 1879).

25 “the highest Mussulman ecclesiastical authority”. Boylece Serif Hiiseyin en yiiksek dini otoritenin kendisi
oldugunu konsolosa bildirmis oluyordu.

26 TNA, FO, 195/1251, Zohrab-Salisbury, Jeddah, secret &confidential, separate, 12 Mart 1879. Ayn1 belge
FO, 78/2988’de de mevcuttur. Bu iletisimin Ingiliz diplomatlar1 {izerindeki etkileri icin bk. Azmi Ozcan,
“Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Araplar Arasinda Hilafet Kargiti Faaliyetler (1877-1909)”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, say1 12 (Bahar 2005), s. 83.
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hiikiimeti dahil kimsenin haberinin olmamasi gerektigi notundan sonra, Ingiliz hiikiimetinin
istemesi halinde, “resmi degil 6zel olarak ve kendi inisiyatifiyle hareket etmis gibi araci rolii
istlenme” teklifinde bulunur?’.

Hiiseyin Pasa’nin zamanlamasi isabetli degildi. ingiliz karsiti politikalariyla bilinen
Sir Ali Han Subat 1879’da vefat etmis ve yerine gecen oglu Muhammed Yakup Han
Ingilizlerle anlagsma yolunda miizakerelere baslamisti. Yine de Serif Hiiseyin’in mesajlari
Ingiliz yetkililerini memnun etmis ve onerilen yardimlasmanin ileride ¢ok faydali olacag
degerlendirilmigti. Disisleri ve Hindistan Bakanliklar1 Serif’in yardim teklifini miizakere
etmisler, ingiliz hiikiimetinin gosterilen dostane tavir nedeniyle takdirlerini ifade ederek
“ileride bir zaman degerlendirilebilecegi” fikrinde birlesmislerdi. Disisleri Bakanligi,
Ingiliz hiikiimetinin takdirleri, zamam geldiginde ve sartlar elverdiginde yardim teklifinin
hatirlanacagi mesajint Serif Hiiseyin’e iletmesi talimatin1 Zohrab’a bildirmisgti*®.

Serif Hiiseyin’in Ingilizlerle yakinlasma ¢abasi Disisleri Bakanligmin Miisliimanlarla
ilgili kaygilar1 bakimindan rahatlatic bir gelismeydi. Bu dénemde Ingilizlerin Miisliimanlar
nezdinde giderek itibar kaybettigi yoniinde ciddi kaygilar vardi ve Sultan-Halife’nin ingiliz
karsithgmni desteklemesinden endise ediliyordu. Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki
iligkiler de giderek gerginlesiyordu. Her iki taraf da karsi tarafin iyi niyetinden siiphe eder
konuma gelmisti. Bu olumsuz havay1 degistirmek igin Ingiliz hiikiimetinin bazi tedbirlere
basvurmasi konusuluyordu. 1878-79 yillarinda Istanbul Biiyiikelciligi katipligi gorevinde
bulunan Edward Malet, Ingiltere’nin Rusya’ya kars1 Osmanl1 Devleti’ni desteklememesinin
Miisliimanlarda biiyiik hayal kirikligi olusturdugunu, ihtiya¢ duyduklari zaman ingiltere nin
kendilerini terk ettigini diisindiiklerini belirtiyordu. Afganlarla savagsmanin da bu kanaati
kuvvetlendirdigini belirttikten sonra alinmasi gereken tedbirleri soyle siraliyordu: Mekke
Emirinin destegini kazanmak, ulema ile dostane iligkiler kurmak ve Tiirk basinina destek
olmak veya Miislimanlarin yonetiminde Tiirk¢e bir gazete ¢ikarmak®. Disisleri Bakanlhigi
Malet’in 6nerilerine cevaben, Mekke Emirinin teklifinden hareketle onun dostlugunun ispat
edilmis oldugunu, Tiirk basinmnin desteklenmesi hususunda ise, Istanbul’da Arapga olarak
yayimlanmakta olan ve belli bir etkinlige sahip el-Cevaib gazetesine bir siiredir Hindistan’dan
6deme yapildigi belirtilmekteydi®.

27 “to act as inretmediary, not officially, but privately and as if his own Accord”. Ayn1 belge. Raporun sonunda yer
alan ve Serif Hiiseyin ve(ya) terciiman Yusuf Kudsi’nin etkisini ¢agristiran, gorevde ikinci haftasi bile dolmamis
Konsolosun Sultan ve Serif’in konumu ile ilgili tarifi ilgingtir. Buna gére, sultan Muhammedi dinin se¢ilmis
ve kabul edilmis lideri, serif ise Peygamberin tanimus torunu ve [Islam] inancinin basidir (head of the Faith).
Bir bagka ifade ile Serif, irsi 6zellikleri itibariyle sultandan daha yiiksek ve giiclii bir konuma sahiptir. Mekke
merkezli bu yaklasim, Ingiliz hariciyesini Mekke Emiri lehine yonlendirme siirecinin baslangici sayabiliriz.

28 IOR, L/P&S/3/558, Foreign Office-India Office, 14 April 1879; India Office-Foreign Office, secret, 25 July
1879; FO, 78/2988, Salisbury-Zohrab, Foreign Office, no. 1, secret, 7 August 1879.

29 IOR, L/P&S/3/406, Malet-Salisbury, no. 375, Therapia 4 May 1879.

30 IOR, L/P&S/3/406, Foreign Office to India Office, 31 May 1879.
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1879 sonbaharinda ikinci Ingiliz-Afgan savasinin baslamasi Serif Hiiseyin’in Ingiliz
konsoloslugu ile yeniden irtibata ge¢mesini tetiklemis goriinmektedir’’. Konsolosluk
terciiman1 Yusuf Kudsi ve Serif Hiiseyin’in ¢cok giivendigi Hindistan kékenli Ingiliz vatandasi
Hasan Johur araciligiyla Zohrab’a gonderilen mesaj** ilgi ¢ekici unsurlar igermekteydi.
Serif Hiiseyin, Sultan-Halife’ye karsi tavrini belirgin bir sekilde degistirmis ve mesruiyetini
sorgular bir noktaya gelmisti. Sultan’mn Rusya ile bir ittifak egiliminde oldugu fikrinin
yayildigini ve Ingiltere’ye karsi boyle bir ittifakin gergeklesmesi ihtimalinin Arabistan ve
Suriye’de ciddi tepki uyandirdigina dair birgok mektup gordiigiinii ifade ettikten sonra,
“Sultan, Halife sifatiyla sinirsiz baglhiligi ve saygiyr artik hak etmemektedir, insanlar bir
seyhiilislam fetvasiyla tahttan indirilebilen birine neden saygi duyulup itaat edilsin ve ayni
irade onu kutsal gii¢ ve hasletten mahrum edebiliyorken Peygamberin temsilcisi olarak
ona neden saygi gosterilsin diye soruyorlar [...] [Yani] o konumu tartisilmaz bir hiikiimdar
olamaz ve Peygamberi temsil hakki da kutsal degildir. Bu nedenle ona muhalefet [dinen]
yanlig degildir” diyordu®.

Metnin igerdigi yeni ve dnemli olan husus, Serif Hiiseyin’in Sultan-Halife’nin konumunu
dini agidan zayiflatarak kendisinin konumunu giiglendirme siirecine girdigine isaret
etmesidir. Peygamberle Halifenin irtibatin1 zayiflatmaya c¢alismak, kendisinin Peygamber
torunu olmasinin tartigmasiz bir durum olduguna dikkat ¢ekmek i¢in olsa gerektir. Serif
Hiiseyin, mesajin sonunda ne olursa olsun Ingiltere’ye yiiz cevirmeyecegini belirttikten sonra
“Ingiltere, isteklerini gerceklestirmek hususunda her sartta elimden geleni yapacagima dair
bana gilivenebilir” soziinii veriyordu*.

Aslinda bir siiredir Hicaz’da Osmanli Devleti ve Sultan-Halife aleyhinde sdylemler
dolagmaya baslamisti. Konsolos Zohrab’in, ciddi muhtevaya sahip ve birbirleriyle irtibatsiz
farkli kaynaklardan geldigi i¢in Disisleri Bakanlig1 ile paylasmak geregini duydugu ama
dogrulugundan emin olmadigi raporuna gore, Mekke’de amaci biitiin Miisliimanlari Hiristiyan
kontroliinden kurtarmak olan gizli bir cemiyet vardi ve farkli bolgelerin Miisliimanlariyla
iletisim halindeydi. Ulema, seyhler ve seriflerden olusan cemiyet iiyeleri Doksanii¢ Harbi
sonucundan rahatsizdr ve Miisliimanlarin lideri olarak Sultan’a biat etmemeyi ciddi ciddi
miizakere ediyorlardi. Sultan, Hiristiyan giiclerin kontroliine girdigine gore, bagimsiz
sayilamaz ve dolayisiyla da Peygamberin ger¢ek temsilcisi olamaz, diye diistintiyorlardi®.

31 Aym donemde Sultan Abdiilhamid’in Ingilizlere yardim etmek igin Afganistan’a bir kez daha el¢i gonderme
teklifinde bulundugundan Serif Hiiseyin’in haberdar olup olmadigi bilinmemektedir. Sultanin teklifi ise
Ingiltere tarafindan kabul gérmemistir. Bk. Ozcan, Panislamizm, s. 152.

32 Serif Hiiseyin mesaji igin “resmi fakat ¢ok gizli (official but most secret)” simiflandirmasi yapmisti.

33 FO, 78 /2988, Zohrab-Salisbury, secret & confidential, separate, Jeddah, 8 December 1879.

34 Ayni belge.

35 Bu hususun, Serif Hiiseyin’in Konsolos Zohrab’a ilettigi Sultan-Halife’nin mesruiyetini sorgulayan goriisiiyle
benzerligi dikkat cekicidir. Bu goriis Serif Hiiseyin’den kaynaklanmiyorsa, var olan kuvvetli bir gériisiin
yansimasini Konsolosla paylasmis olmas: diistiniilebilir.
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Zohrab, bu goriislerin Sam’da da miizakere edildigini, miistakbel Hilafet merkezinin Sam
olmasini istediklerini ancak Mekkeli iiyelerin, Sam’in yabanci niifuzuna agik bir yer olmasi
hasebiyle uygun bulmadiklarini, buna karsin Avrupa’ya uzakligi, yabanci niifuzunun zor
oldugu, kutsiyetiyle ve Miisliimanlariin safiyetiyle 6ne ¢ikan bir sehir olarak Medine nin
Onerildigini ve kabul gordiugiinii belirtmektedir®.

Zaman ilerledikce Ingiltere’nin 1878 Berlin Antlasmasinin 61. maddesi uyarica Dogu
Anadolu vilayetlerinde uygulanacak reformlar meselesinden dolayr Osmanli Devleti
iizerindeki baskilart artryor, artan baskilar da iki devlet arasindaki iliskileri olumsuz
etkiliyordu®’. Ingiliz Osmanli iligkilerinin giderek gerginlestigi bu ortamda Serif Hiiseyin
wsrarla Ingiltere’nin giivenebilecegi bir dost oldugunu vurguluyordu. Ingiltere hiikiimetinin
kendisini dost olarak gordiigli mesajina cevaben kaleme aldigt 3 Muharrem 1297 (17 Aralik
1879) tarihli mektubunda “iyi dileklerinin ve gabalarimin ingiltere’nin ¢ikarlar1 yoniinde
oldugunu ve niifuzunu her zaman, sadece O6zel olarak degil, sartlar elverdiginde agikga
da (batinen ve zahiren, privately and publicly seklinde cevrilmis), Ingiltere’nin cikarlari
dogrultusunda kullanacagini” belirtiyordu. Konsolosa hitaben mektuba kendi el yazisiyla
diistiigii notta “uygun goriirseniz bir bahane ile o meseleyi*** konusmak tizere bana mahrem
birini gonderiniz, karari size birakiyorum” diyordu®.

Zohrab, Disigleri Bakanligina gonderdigi iist yazida, Serif Hiiseyin’in yaziya aktarmak
istemedigi bir hususu mahremane goriigmek istedigini belirtiyordu. Serif Hiiseyin’in
giiven duydugu bir isim olmasi hasebiyle terciimani Yusuf Kudsi’yi géndermeyi diisiinen
Zohrab, Kudsi’nin sadece dinleyecegini, yorum yapmayacagini ve goriis bildirmeyecegini
belirtiyordu. Hicaz’daki siyasi atmosferle ilgili gézlemlerini de paylasan Zohrab’a gore,
Sultan ve hiikiimetine karsi olumsuz tavir koklesmis durumdaydi. Devlete giivensizlik
o kadar kuvvetlenmisti ki saygin bir iist diizey Arap memur, birkag giin dnce Konsolosa,
“Hicaz’in dini otoriteleri muhtemelen yakinda ingiltere’den Tiirkiye’deki biitiin vakiflarin
kontroliinii tistlenmesini isteyecektir” ifadesini kullanmisti. Ayrica bazi niifuzlu Araplar
Ingiliz vatandas1 olmak i¢in Konsolostan yardim istemisler ve vatandaslik icin bir meblag

36 FO, 195/1251, Zohrab-Salisbury, Confidential&Political, no. 1, 6 August 1879. Zohrab, Hollanda’nin Cidde

Konsolosu Kruyt’a da benzer bilgilerin ulastigmn belirttikten sonra yeni Vali Nasid Pasa’ya Hicaz’da mevcut
olumsuz duygulardan haberdar olup olmadigini sordugunu ve Vali’nin haberdar oldugu cevabini verdigini not
etmektedir.
Osmanli Devleti’nde siyasi sartlarin belirgin bir sekilde kotiiye gidecegi duyumundan hareketle bunun Hicaz’a
da olumsuz yansimalar1 olacagmi diisinen Konsolos Zohrab’in bir Ingiliz gemisinin Cidde agiklarinda
bulunmas: talebiyle ilgili olarak bk. FO, 78/2988, Zohrab-Commander H. Burness, most secret & confidential,
Jeddah, 6 December 1879.

37 Osmanlh-ingiliz iliskilerinin Berlin Antlasmas1 sonras1 gerginlesme siireci i¢in bk. Feroze A. K. Yasamee,
Abdiilhamid’in Dig Politikasi: Diivel-i Muazzama Karsisinda Osmanli, 1878-1888, ¢ev. Yusuf Selman Inang,
Kronik, istanbul 2018, s. 95-105.

38 Konsolos, tahmin ediyorum, Afganistan meselesi diye not diisiiyor.

39  Serif Hiiseyin’in mektubunun orijinali ve Ingilizceye cevirisi igin bk. FO, 78/2988, Zohrab-Salisbury, political,
secret & confidential, separate, Jeddah, 22 December 1879.
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o0demek gerekirse kabul edeceklerini de bildirmislerdi. Zohrab’a gore biitiin bunlar Hicaz’da
“hiiktimet karsithiginin kuvvetli gostergeleri” idi*.

Serif Hiiseyin’in Afganistan Misyonu

Serif Hiiseyin ve Cidde’deki Ingiliz diplomatik gevrelerinin zihninde olusan bu
atmosferde, Yusuf Kudsi Ocak 1880 basinda gizli goriisme icin davet tizerine Mekke’ye
gonderildi. Tki giin boyunca defalarca gerceklesen goriismeler sirasinda Serif Hiiseyin,
Osmanli Devleti’nin durumu ve Misliimanlarin gelecegi konularma odaklandi. Kudsi’nin
getirdigi mesaji ¢ok heyecan verici bulan ve kisa bir siire sonra Cidde’den Kahire’ye gecen
Zohrab, 6nce bir telgrafla*!, bir giin sonra da “cok gizli” ibaresiyle gelismeleri Disisleri
Bakani ile paylasti. Bu rapora gore, Serif Hiiseyin’in Ingiliz Hiikiimetine mesaji sdyleydi:
“Afganistan’1 yatistirmak uzun siire alacak zor bir gorevdir ve ancak dini duygulara hitap
edilerek basarilabilir”. Kendisinin bu otorite ve yetkinlige sahip oldugundan emin oldugu
icin, Afganistan kabile liderlerine ve halka asagidaki gibi bir mesaji iletmek iizere iki
elci gondermeyi onermektedir. “Islam dini Ingiltere’nin yardim ve korumasma (aid and
protection) ihtiya¢ duymaktadir. [...] Onun yardim ve korumast olmadan Muhammed timmeti
kars1 koymaya gii¢ yetiremeyecekleri kuvvetlerle miicadele etmek durumunda kalacaklardir.
Bu nedenle biitiin Miisliimanlar Ingiltere’yi samimi bir dost ve giiclii bir koruyucu olarak
gormelidirler. Emiriilmiiminin olarak (as the religion’s head of the faith)*, ona [ingiltere]
kars1 silaha sarilan ve siyasetine karst ¢ikan her Miislimanin dine karst ¢iktigini, dinine
hiyanet eden birisi (a traitor to his religion) oldugunu ilan ediyorum.”*

Teklifin kabul edilmesini ¢ok arzu eden Zohrab, bunu saglayabilmek i¢in Serif Hiiseyin’in
dini konumunu kuvvetli gostermeye c¢aligir. Zohrab’a gore, Miisliimanlarin askla bagl
olduklar1 en kutsal mekanlar1 Hicaz’dadir ve bu sevgi tabii olarak s6z konusu mekanlarin
dini liderini de kusatmaktadir. Sahsi tecriibesine dayanarak, Mekke Emiri tarafindan
gorevlendirilen insanlara hacilarin farkli gozle baktiklarini ve onlarin kutsal bir karakter
ihtiva ettiklerinin kabul edildigini belirttikten sonra Halife ile Mekke emirini kiyaslar. Ona
gore Sultan, Halife sifatiyla Misliimanlarin diinyevi lideri konumundadir. Oysa, Mekke
Emiri Peygamberin torunu olarak dinin manevi liderligini temsil etmektedir ve bu haliyle
Diinya Miisliimanlariin en biiylik saygisina (greatest veneration) mazhar olmaktadir. Her
iki liderin konumunu boylece acikliga kavusturduktan sonra Zohrab, “kimin séziinlin daha

40 FO, 78/2988, Zohrab-Salisbury, political, Secret & Separate, Jeddah 22 December 1879.

41 Telgrafigin bk. CAB, 37/1, cilt 1, no. 3, 1880, Malet-Salisbury, no. 5, secret, Cairo, 8 January 1880.

42 Son aylarda Sultan-Halife’nin dini otoritesini sorgulayict mesajlarinin ardindan Serif Hiiseyin’in kendisini
Miisliimanlarin lideri olarak sunmasi sasirtici olmamalidir. Bu hususta Ingiliz diplomatlarm da zihni net
degildir. Bir kismi, Serif Hiseyin’i dini lider olarak kabul edip onun dostlugundan istifade etmek egiliminde
iken, diger bir kismi ise Miislimanlarin genel ¢ogunlugunun Sultan-Halife’yi lider olarak tanidiklarini
diisiinmekte ve ona gore politika belirlemeyi dogru bulmaktadir.

43 FO, 78/3131, Zohrab-Salisbury, most secret, Cairo, 9 January 1880.
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gegerli olacagi agiktir” der ve ilave eder: “Sultanin dile getirdigi bir tavsiye veya nasihat
siyasi ¢ikarlar i¢in yapildig1 onyargisini gagristirarak deger kaybederken, Mekke Emiri ne
soylese, Islam’mn ger¢ek manevi liderinin sozii olarak algilanacaktir.”*

Ingiltere Hiikiimetine Miisliimanlarin manevi lideri olarak sunulan Mekke Emiri,
Afganistan meselesinde Ingiltere’ye yardimei olmak igin biri Afgan iki elgi géndermeyi
teklif eder. Emir’e gore, Hindistan’daki ingiliz hiikiimeti bu elgilere katilmak iizere giivenilir
gizli bir ajan da belirlemelidir ki siipheye mahal kalmasin. Afganistan’a gonderilmek tizere
yazacagl mektup Zohrab araciligi ile Hindistan hiikiimetinin onayin1 aldiktan sonra elgilere
teslim edilecektir. Teklifi aktardiktan sonra kabul edilmesi icin Ingiltere acisindan Emir’in
konumuna bir kez daha vurgu yapmak geregi duyan konsolos, mevcut Mekke Emirinin liberal
fikirli etkin bir isim oldugunu ve Ingiltere’yi iyilik zirvesi bir iilke olarak gordiigiinii belirtir.
Emir, Ingiltere kanunlaria ve yonetim sistemine o kadar hayrandi ki desteklenecegine ve
korunacagina inanirsa Ingiltere politikalarini desteklemek icin her tiirlii riski goze alacag:
hususunda konsolosa giivence verilmisti. Emir’in ve Hicaz halkinin Osmanli karsiti ve
Ingiltere yanlis1 durusuna inanmis gériinen konsolosun can alict sorusu sudur: “Ingiltere’nin
bu durumdan yararlanarak Hicaz’da Ingiliz niifuzunu tesis etmesi ve bu tiir bir niifuz icrasiyla
biitiin Miisliimanlar {izerinde belli bir kontrol saglamasi makul ve siyaseten uygun mudur?”*

Zohrab, Hicaz’m siyasi gelecegi ve Serif Hiiseyin ile ilgili fikirlerini yakin arkadasi
Alston’a yazdig1 6zel mektupta daha net ifade ediyordu. Ona gore, oncelikle Osmanl
Devleti ile oyalanmaya son vermeli ve siki bir tavir sergilenmelidir. ikinci olarak,
Miisliimanlar tizerinde otorite tesis edebilmek i¢in her imkan kullanilmalidir. Her iki amacin
gerceklestirilebilmesi igin Mekke Emirinin konumundan yararlanilmali ve bir ¢esit hamilikle
(protectorate) Hicaz niifuz altina almarak biitin Miisliiman diinyas1 yonetilebilmelidir.
Ingiltere’nin garantorliigiinde, Mekke Emirinin liderliginde Hicaz’da bir gesit haraggiizar
devlet kurulmali ve buna Osmanli Devleti’nin askeri miidahalesine izin verilmemelidir.
Ingiltere’nin biitiin Miisliimanlar iizerinde niifuzunu artirmada kilit rol oynayacak olan
Mekke Emirine Ingiltere hakkinda besledigi iyi niyetin takdiri anlaminda the Star of India*
nisani verilmelidir*.

44 Aymni belge. Dini lider olarak Mekke Emirini tanitmak ve en azindan Hint Miislimanlarinin Osmanli Sultan-
Halifesi yerine Mekke Emirine itaat etmelerinin Ingiltere’nin gikarlarma daha uygun oldugu fikri, ingiltere’de
son birkag yildir dile getirilen bir fikirdi. Bk. Buzpinar, Hilafet ve Saltanat, s. 103-104. Zohrab’in bu fikrin
giiciine inanmaya baglamasinda Serif Hiiseyin’in son aylarda 6zel olarak paylastig fikirlerin etkili oldugu
agikardir.

45 Ayni belge. Bu fikrin duyulmas: halinde Osmanli-ingiliz iliskilerinde olusturacag: riskin farkinda olan Zohrab,
bunlar1 kimseyle paylasmadigini ve Hicazlilarla iletisiminde sadece dinlemeyi tercih ettigini ve bunu da gayet
inandirici bir tarzda uyguladigini raporun sonunda not etmek geregi duymustur.

46  The Order of the Star of India, Hindistan’in Ingiliz hakimiyetine girmesinde ve devam etmesinde onemli
katkida bulunmus kisilere verilmek tizere Britanya krallig1 tarafindan 1861°de ihdas edilmis bir nisandir.

47 FO, 78/3131, Zohrab-Alston, Private, Cairo, 12 January 1880.
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Zohrab’m bu goriisleri Kahire iizerinden Ingiliz Disisleri Bakanligina iletildi ve bakanlik
da biraz gecikmeli olarak 29 Ocakta Istanbul biiyiikelgisi Layard* ile paylasti. Layard, “belli
araliklarla goriistiiglim bir Arap beyefendi bir siiredir, Mekke Emirinin Zohrab’in terciimanina
ilettigi goriislerin benzerlerini bana da aktarmaktaydi” dedikten sonra ayni kaynaktan geldigini
belirttigi goriisleri soyle 6zetler: Ingiltere Hiikiimeti, Afganistan meselesinde Mekke Emirinin
dini otorite ve prestijinden yararlanmali, onun bir temsilcisini veya ajanini oraya gondererek
Miisliimanlarin Ingilizlerle dostane iliskiler kurmasini saglamali ve Ingiliz politikalarini
desteklemelidir. Serif Hiiseyin’in Layard’a gonderdigi sahis, Arap vilayetlerinde Osmanli
yonetiminden ciddi rahatsizlik duyuldugunu ve Ingiltere’nin destegine giivenebilirlerse
Araplarin Osmanli yonetiminden kurtulmaya hazir olduklarini, Sultan’in Halife olarak
Miisliimanlar nezdindeki niifuz ve otoritesini kaybettigini ve biitin Miisliimanlarin gergek
dini liderleri olarak Mekke Emirini gordiiklerini de belirtir®.

Serif Hiiseyin’in Zohrab iizerinden Ingiliz hariciyesi ile paylastig1 fikirleri, farkl
kaynaklardan kendisine gelenlerle mukayese ettiginde Layard’in zihninde ciddi soru
isaretleri olugur. Bunlardan birisi, “bazi yetenekleri ve ciddi ihtiraslari oldugu anlasilan” Serif
Hiiseyin’in, Hicaz merkezli oldugu varsayilan gizli cemiyetle irtibatli olabilecegidir. Serif
Hiiseyin gercekten bu hareketle irtibatli ise, Ingiltere nin dostlugunu ve destegini kazanmaya
calismast, hatta Ingiltere’yi Osmanli Devleti ve hiikiimeti ile karsi karsiya getirmeye ¢alismasi
ihtimal dahilindedir. Bu nedenle, Layard’a goére Serif Hiiseyin’in Zohrab’a ilettigi goriislere
kars1 ihtiyathi olmak gerekir. Ayni sekilde, Zohrab’in “the Star of India” nisan1 verilmesi
onerisi kabul edilmemelidir. Bu nisanin verilmesi, Sultan’in Ingiltere’nin kotii emellere
sahip oldugu inancin1 kuvvetlendirecektir. Sultan, Araplar arasinda var oldugu konusulan
memnuniyetsizlikten haberdardir ve belki de Serif Hiiseyin ve taraftarlarinin goriislerinin
de farkindadir. Bir defasinda Sultan’n kendisine, Ingiltere’nin Hicaz’1 ilhak etme amacinda
oldugu suglamasindan bahsettigini zikreden Layard, simdi vakif oldugu bilgilerin 15181inda
bu suclamanin ne kadar 6nemli oldugu fikrini Disisleri Bakani1 Salisbury (1878-1880) ile
paylagir ve ekler: “Ingiltere hiikiimeti tarafindan Serif Hiiseyin’e gosterilecek her iltifat,
Sultan’1 bu ikili arasinda kendisi aleyhinde bir anlagsma oldugu fikrine stiriikleyecektir”.
Layard’mn son notu ise Istanbul’un manevra kabiliyeti ve Ingiltere’nin miidahale sinirlari ile
ilgilidir. Mekke Emirligi i¢in iki ailenin rekabet halinde oldugunu belirttikten sonra Layard,
“Bab-1 Ali mevcut emiri gorevden almak istediginde ingiltere onu yerinde birakmak igin
ne gerekiyorsa yapamayacaksa, ki yapamayacagint ima etmektedir, mevcut emir Sultan’in

48 Layard’m Istanbul biiyiikelciligi igin bk. Yulug Tekin Kurat, Henry Layard i Istanbul Elgiligi: 1877-1880,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi yay., Ankara 1968.

49 IOR, L/P&S/3/161, Layard-Salisbury, no. 182, secret, Constantinople, 9 February 1880. Layard, kendisine
gelen Arap sahsin Serif Hiiseyin’in Istanbul’daki kardesi Avniirrefik Pasa ile iletisimde oldugunu bildigini
ancak Serif Hiiseyin ile iliskisinin derecesini bilmedigini belirtir. Ancak Zohrab’in Serif Hiiseyin ile baglantili
yazigmalarini goriince, kendisine gelen sahsin da ayni kaynakla irtibatli oldugunu anladigini hatta onun
tarafindan kendisiyle goriigmek tizere gorevlendirilmis olabilecegini Disigleri Bakani ile paylasir.
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siiphelerinin kurbani olabilir” uyarisinda bulunur®. Ozel evraklarindaki uyarisi ise daha
vurguludur: “Sultan ile iliskileri koparmaya hazir degil isek, Serif’in sdylediklerini kabul
konusunda ¢ok dikkatli olmaliyiz.”!

Layard’in uyarilar1 ge¢ kalmis ve Sultan-Halife’nin konumunu Serif Hiiseyin’inkinden
daha dnemli goren biiyiikelei, bilingli veya degil, devre dist birakilmistt. Disisleri Bakanligi
Zohrab’dan gelen gizli mesaji 12 Ocak 1880’de Hindistan’dan sorumlu bakanlik ile,
orasi da Hindistan Genel Valiligi ile paylasmisti. Baslangicta bazi tereddiitler yasansa ve
gonderilecek elgilerin kimlikleri ile ilgili bilgisizlik tedirginlik uyandirsa da Serif Hiiseyin’in
teklifi kabul edildi. Hindistan Genel Valiliginden 27 Ocak’ta gonderilen mesajda “Grand
Serifin [Mekke Emiri] niifuzu, dnerildigi sekilde, mektup ve elgi araciligiyla fanatiklere karsi
bizim lehimize kullanilabilir, fakat bunun basarisi el¢inin kisiligine, kapasitesine ve [goreve]
inancin derecesine baglidir.”** Karar, Kahire’de cevap bekleyen Zohrab’a kisa siirede iletilir
ve Serif Hiiseyin ile yapacagi yeni goriismelerde bir sikint1 ¢gikmaz ve giiven duymaya devam
ederse, islemleri baslatma izni verilir>.

Ana fikrin kabul edilmesiyle ikinci sathaya gecilince Zohrab yeni sorularini bakanlikla
paylasti. Bunlardan birincisi organizasyonun masraflarint kimin karsilayacagi, ikincisi ise,
Zohrab’in Bombay’a veya en azindan Aden’e kadar elgilere refakat etme isteginin uygun
olup olmadig: idi**. Sorular Hindistan’dan sorumlu bakanlik ve Hindistan Genel Valiligi
ile paylasildi. Gelen cevaba gore, masraflar meselesini Zohrab dile getirmeyecek ancak
gerekirse misyon amacina uygun bir sekilde yerine getirildiginde Ingiltere hiikiimetinin
Serif Hiiseyin’e yiik olusturmayacagini ifade edecekti. Ikinci soru ile ilgili olarak, Zohrab’in
seyahate katilmasi fikrine kategorik olarak kars1 ¢ikilmis ve bu heyetin Ingiltere Hiikiimeti
ile goriiniirde higbir iligkisinin olmamasi gerektigi vurgulanmigti®.

Subat’in ikinci haftasinda Cidde’ye donen Zohrab, Serif Hiseyin’in Cidde’ye
gelemeyecegini bildirmesi tlizerine teklifin kabul edildigini bildirmek ve hazirliklari
miizakere etmek tizere tercimani Yusuf Kudsi’yi Mekke’ye gonderdi. Teklifinin kabul
edilmesini biiyiik bir memnuniyetle karsilayan Serif Hiiseyin derhal hazirliklara bagladi.
Once konuya basindan beri vakif olan ii¢ isim, Serif Hiiseyin, Yusuf Kudsi ve Hasan Johur
toplanarak degerlendirmelerde bulundular. Ardindan Mekke ulemasindan bazi isimlerle
Serif Hiiseyin’in evinde toplanti yapildi. Bu toplantiya da katilan terciman Yusuf Kudsi’ye

50 IOR, L/P&S/3/161, Layard-Salisbury, no. 182, secret, Constantinople, 9 February 1880.

51 Layard Papers, British Library, Manuscript Section, Add. 3913/ f 16, Layard-Salisbury 11 February 1880.

52 1IOR, L/P&S/3/70, 1880, the Viceroy-the Secretary of State for India, 27 January 1880. Ayrica bk. the Secretary
of State for India-the Viceroy of India, 12 January 1880; the Viceroy-the Secretary of State for India, 17
January 1880; the Secretary of State-the Viceroy, 17 January 1880.

53 1IOR, L/P&S/3/76, Salisbury-Malet, no. 15, secret, 29 January 1880.

54 FO, 78/3131, Telegram, Zohrab-Salisbury, Cairo, 2 February 1880.

55 IOR, L/P&S/3/97, Telegram, FO-Malet, no. 21, most secret, 5 February 1880.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 75 (2021)



S. Tufan Buzpinar

gore ulema, Ingiltere’nin Afganlara adil ve cémert davrandiklari halde Afganlarin nankor
ve haince tavir sergilediklerinden siddetle cezalandirmayi hak ettiklerinde goriis birligi
icindeydiler. Ayrica, Afganistan meselesiyle baglantili olarak Hindistan’da zaman zaman
ismi zikredilen Mekke Safii Kadist Ahmed Dahlan ile de goriismiis, o da Afganlarin yanlis
yaptiklarini, kendilerine sunulan sartlart kabul etmeleri gerektigini belirtmisti. Yusuf Kudsi
ulemanin samimiyeti konusunda siiphe duymadigini konsolosa bildirmisti. Biitiin bu hazirlik
toplantilarinin ardindan, Hassan Han, Tiirklerle iyi iliskiler i¢erisinde olmast ve Sultan’in
Ingiltere karsit1 gériislerinin etkisinde kalmasi ihtimaline binaen, heyet listesinden ¢ikarilmis
ve yerine Hindistan kokenli ve fukahadan olan N. Molla Nawab belirlenmistir®.

Zohrab, elgiler ve mektubun icerigi konusunda nihai karari verebilmek i¢in Serif Hiiseyin ile
yiiz ylize goriigmekte 1srarci oldu. Serif Hiiseyin’in Cidde’ye gelemeyecegini bildirmesi tizerine
Cidde-Mekke yolu iizerinde yaklasik otuz kilometrede bulunan Bahra denilen yerde bulusmaya
karar verdiler. Cidde ve Mekke’de karsilikli olarak hazirliklar devam ederken Hindistan
Genel Valisi Lytton ve biiyiikel¢i Layard tereddiit hissettikleri hususlar1 Disisleri Bakani ile
paylasmayi siirdiiriiyorlardi. Lytton, 6zellikle elgilerin kimligi hakkinda bilgi edinmek istiyor
ve Afganistan ile ne tiir bir iliski igerisinde olduklarini 6grenmeye calistyordu. Hindistan’dan
sorumlu bakanlik, el¢ilerle ilgili Zohrab’in bilgi sahibi oldugu ve kisilikleri hakkinda mutmain
olursa kabul edecegi cevabini verdi. Lytton, Zohrab’m bu hususla ilgili bilgisinin yetersiz
oldugunu ancak bakanlik olarak yeterli goriiyorsaniz, elgiler Bombay’a gelsinler ve orada polis
komiseri Sir F. Souter ile irtibat kursunlar seklinde cevap vermisti®’. Dile getirilen tereddiitler
Dasisleri Bakani Salisbury iizerinde etkili oldu ve bakan Zohrab’a gonderdigi talimatta “elgilere
verilecek talimat size gonderilmeden 6nce elgilerle ilgili elde edebildiginiz biitiin bilgileri,
kisilikleri ve gegmisleri dahil, bakanliga bildirmelisiniz” diyordu®®.

Biiyiikel¢i Layard da gelismelerden tedirginlik hissedenlerdendi. 9 Subat 1880 tarih
ve 182 sayili raporunda zikrettigi Serif Hiiseyin ile iliskilerimizde ¢ok dikkatli olmaliyiz
goriisiinii tekrarladiktan sonra endisesinde hakli ¢iktigini ¢iinkii gok giivenilir bir kaynaktan
ogrendigine gore Sultanin, Ingiltere Hiikiimeti ile Mekke Emiri arasinda cereyan eden
iletisimden haberdar oldugunu, kaygilandigini, hatta Emiri gérevden alma niyetini dahi
dile getirdigini belirtmisti®*. Layard’in istihbarati dogruydu. Sultan Abdiilhamid, 19 Subat
1880 tarihinde, iki Ingiliz’in Mekke’ye gelerek Serif Hiiseyin ile gizli miizakerelerde
bulunduklarin1 6grenmis ve Osmanli Devleti aleyhine bir olusum c¢abasi igerisinde
olduklarindan siiphe duymadigimi belirterek tedbir olarak Serif Hiiseyin’in yerine “Serif

56 FO, 78/3131, Zohrab-Salisbury, secret &separate, Jeddah, 28 February 1880. Ayni belge, IOR, L/P&S/3/198’de
de bulunmaktadir.

57 FO, 78/3168, Hindistan’dan sorumlu bakanlik ve Hindistan Genel Valiligi arasinda 5 February, 17 February, 20
Fabruary ve 28 February 1880 tarihli yazigmalar.

58 FO, 78/3131, Salisbury-Zohrab, most secret, no. 3, 11 March 1880.

59 IOR, L/P&S/3/246, Layard-Salisbury, secret no. 302, Constantinople 12 March 1880.
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Abdulmuttalib’in gonderilmesiyle mi hasil olur yoksa digeriyle [Serif Avnurrefik] mi bu
fenaligin viicuda gelmemesi ¢aresi bulunur” seklinde Sadaretin dikkatini ¢ekmisti®®. Sultan
bilgi kaynagi hakkinda ipucu vermiyordu ama gonderen zata ve bilgiye giiveninin tam
oldugunu belirtiyordu. Serif Hiiseyin’in Tirklerle iyi iliskiler i¢inde oldugu gerekgesiyle
heyet listesinden ¢ikardigi Hassan Han Osmanli yonetimine bilgi sizdirmis olabilir miydi?
Ancak Layard, Fransiz diplomatlarindan siiphelenmekteydi. Hatta yakin zaman Once
Fransa’nin Istanbul Biiyiikelgisi Fournier, “Ingiltere’nin Arabistan’da siyasi amagh entrika
cevirdiginden emin” oldugunu Layard’a ifade etmisti. Layard’in Disisleri Bakanina son notu
su idi: “Hareketlerimiz gézlenmektedir ve siiphe uyandirmaktadir. Bu nedenle, bence Zohrab
Mekke Emiri ile iletisiminde ¢ok ihtiyatli ve dikkatli olmasi hususunda uyarilmalidir.”*!

Serif Hiiseyin Suikasti

Sonugta Disisleri Bakanliginin Zohrab’i uyarmasina gerek kalmadi. Serif Hiiseyin
Afganistan’a gonderilecek heyetle ilgili hazirliklarini tamamladiktan sonra 13 Mart 1880
Cumartesi Mekke’den ayrildi ve geceyi Cidde’ye yarim saatlik yiirime mesafesinde bulunan
bir mekanda gecirdi. Bu arada Ingiltere konsolosu ile Cidde disinda bir yerde bulusma
fikrinden de vazgecerek, tamiri tamamlanan liman ve kaleyi incelemenin yani sira Bedevilere
dair bazi mithim meselelerle ilgilenmek bahanesiyle dogrudan Cidde’ye gitmeye karar verdi.
Mekke’den ayrilmadan 6nce Hasan Johur araciligi ile Zohrab’a génderdigi son mesajda, “her
seyi ayarladigini, maiyetinden iki kisiyi Afganistan’a gonderecegini ve mektuplar hakkinda
bes alt1 sorunun cevabi i¢in konsolos ile bizzat goriisecegini” belirtmisti®®. Serif Hiiseyin ve
beraberindeki heyet, 14 Mart Pazar giinii sabah saatlerinde Cidde’ye girisi sirasinda Hicaz
Valisi Nasid Pasa’nin 6nderliginde memurlar, “esraf ve a’yan-1 memleket”in yani sira halkin
da yer aldig1 kalabalik bir grup tarafindan torenle karsilandi. Cidde’de temsilcisi Omer Nasif
Efendi’nin konaginda ikamet edecekti. Kalabaligin sevgi gosterileri arasinda ikamet edecegi
konaga dogru ilerlerken dervis kiliginda yash bir adam, el 6pme bahanesiyle yaklasip paslt
kiiciik bir bigagr Serifin kalbine yakin bir yere sapladi. Serif Hiiseyin hemen konagina
gotiriildiikten sonra hastahane ve karantina doktorlarin yani sira tabip yaveri ile meslegi
cerrahlik olan Fransiz konsolosu M6syo Suret tarafindan muayene edildi ve yarasi dikilerek
tedavisine basland1. Ilk muayene sonrasinda yaranin tehlikeli olmadigi yoniinde kanaat
olusmasina ragmen Mekke’de bulunan kardesi Abdullah Pasa’ya haber verildi. Abdullah Pasa
ve beraberindeki serifler Hiiseyin Pasa’nin vefatindan dort bes saat dnce Cidde’ye gelmisler
ve kendisinden hadise ile ilgili goriislerini 6grenmislerdi®. Bu arada, Yusuf Kudsi vasitasiyla

60 BOA, Y.PRK.A, 2/64, 8 Rebi‘iilevvel 1297. Bu belgenin ¢eviriyazisi igin bk. Uzungarsili, Mekke-i Miikerreme,
s. 139.

61 IOR, L/P&S/3/246, Layard-Salisbury, secret, no. 302, Constantinple 12 March 1880.

62 FO, 424/97, Zohrab-Salisbury, no. 1 political, Jeddah 16 March 1880.

63 BOA, Y.A.HUS, 164/21, Nasid Pasa’dan Sadarete, 4 Mart 1296/18 Mart 1880, lef. 4; YEE, 78/17, Vali Nasid
Pasa’nin Serif Hiiseyin’in 6ldiiriilmesi ile ilgili raporu, 5 Subat 1296/17 Subat 1881.
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Zohrab’a, endiselenmemesi ve yakinda her seyin yoluna girecegi mesajini génderdi. 15 Mart
Pazartesi sabahi Serif Hiiseyin’i ziyarete gittiginde Abdullah Pasa tarafindan karsilanan
Zohrab, durumunun timitsiz oldugunu gordiigii Emirin konagindan ayrildiktan kisa bir siire
sonra i¢ kanamadan vefat ettigi haberini aldi®.

Suikasttan sonra Vali Nasid Pasa ile vekaleten Mekke Emirligi gorevini listlenen Abdullah
Pasa gerekli giivenlik tedbirlerini alarak sehirde herhangi bir olaym ¢ikmasini 6nlemislerdi.
Bu husus Cidde igin ¢ok onemliydi, zira biitiin yabanci diplomatlar ve tiiccarlar bu liman
sehrinde yastyorlardi. Burada meydana gelebilecek olaylarin Avrupa’nin biiyiik devletlerindeki
yansimast ¢ok aleyhte olabilirdi. Nitekim Ingiliz konsolosu “sehirdeki gerilimin gok tehlikeli
boyuttaydi ve benzeri goriilmemis bu cinayet nedeniyle Araplar intikam almak ic¢in bahane
artyorlard’” diyerek durumu aktarmaktaydi®. Abdullah Pasa’nin cenazenin Mekke’ye
nakledilerek Cennetii’l-Mualld mezarligia defnedilmesini istemesi iizerine Serif Hiiseyin’in
vefatinin hemen ardindan kalabalik bir heyet ile Mekke’ye hareket edildi. Ayni giiniin aksami
katil de Mekke’ye nakledilerek Cidde’nin glivenlik yiikii ciddi manada azaltildi®.

Hiiseyin Pasa’nin katilinin olay yerinde yakalanarak hapsedilmesine ragmen kimligi ve
suikast ile ilgili bilgiler oldukga sinirlidir. Birkag senedir Mekke’de yasadigi 6grenilen katilin
isminin énce Horasanli Fahreddin oldugu kaydedilmis, Mekke’deki sorgulamasi sirasinda
ise Kabil’e yakin bir kdyden gelen bir Afgan oldugu ve gergek isminin Seyfeddin oldugu
anlasilmistir. Irtibatl oldugu kisiler olarak da iranli®” Musa Can ve Ingiliz vatandasi Haci
Zeynel isimlerini zikretmistir. Hac1 Zeynel ile ilgili sorusturma kisa siirede tamamlanmis
ve cinayetle irtibatinin olmadigina hiikmedilerek serbest birakilmistir. Kendisini azmettiren
ve cinayet igin egiten kisinin Musa Can oldugunu belirtmesi iizerine o sahis Mekke’de
tutuklanarak sorguya alinmistir. Sorusturma sirasinda ortaya ¢ikan bilgilere gore, Fahrettin
daha once ¢esitli bahanelerle Mekke Emirligi binasina gitmis ve Emirle gériismeye tesebbiis
etmesi iizerine giivenlik gorevlilerince uzaklastirilmigtir. Hatta, bazi gilinlerde Harem-i
Serif’te Serif Hiiseyin’in etrafinda goériilmiistiir. Son olarak da Serif’in Mekke’den Cidde’ye
seyahati sirasinda goriilmis, heyet icin kurulan mutfaktan yemek yedigi ve merhumun
cadirmin etrafinda dolastigi fark edilmistir. Mekke’deki sorgulamalar1 gergeklestiren
Meclis-i Temyiz-i Vilayet’e bazi serifler de katilmis ancak daha fazla bilgi edinilememistir.
Katil buradaki sorgulamada cinayeti kendi basina igledigi goriistinde 1srar etmistir. Bu sirada
70 yasinda oldugu belirtilen katilin, hastaliginin ilerlemesi nedeniyle doktorlarin bir iki giin

64 FO, 424/97, Zohrab-Salisbury, no. 1 political, Jeddah 16 March 1880.

65 Ayni belge.

66 BOA, Y.A.HUS, 164/21, Nasid Pasa’dan Sadarete, 4 Mart 1296/18 Mart 1880, lef. 4; YEE, 78/17, Vali Nasid
Pasa’nin Serif Hiiseyin’in oldiriilmesi ile ilgili raporu, 5 Subat 1296/17 Subat 1881; FO, 424/97, Zohrab-
Salisbury, no. 1 political, Jeddah 16 March 1880.

67 Rasid Pasa’nin raporlarinda Rafizi olarak tanimlaniyor, Ingiliz vatandasi Haci Zeynal’in ismi ise hi¢
zikredilmiyor. Baz1 gazetelerde katilin iranl oldugu ve Siinniler ile Siiler arasinda gerginlik oldugu yolunda
haberler yayimlaniyor. Terciiman-1 Hakikat, nr. 557, 22 Nisan 1880, s. 2.
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icinde dlebilecegi goriisiinii dile getirmeleri, kendisinin de cezasinin idam oldugunu bildigini
ve uygulanacagindan da siiphe duymadigimi belirterek cinayetle ilgili konugmamakta 1srar
etmesi tizerine “hiikm-i ser‘? ve meclis-i mezkir kararinca kisasina” hiikkmedilmistir®®. Kisas
karari, saglhigi kotitye gittigi igin 9 Rebi‘iilahir 1297/21 Mart 1880 Pazar giini uygulanmigtir®.

Serif Hiiseyin’in bir suikast sonucu ani 6liimii geride cevapsiz bir¢ok soru birakti. Emir
Hiiseyin’in Zohrab ile dnce Cidde disinda bir mekanda goriismeyi planlamisken bunu
degistirerek neden Cidde’de sahsen goriismeye karar verdigi, Afganistan’a gondermeyi
kararlastirdig1 sahislarin kimlikleri, bunlara verilecek mektup metninin muhtevasi gibi gizli
proje baglantili sorularin yani sira suikasti gerceklestiren sahisla ilgili sorular da cevap
beklemektedir. Katilin Kabilli bir Afgan olmasi, cinayetin Afganistan heyeti ile baglantili
olup olmadig1 sorusunu giindeme getirmektedir. Serif Hiiseyin’in Ingilizlere karsi olumlu
tavr1 ve lehte konusmalari bilindigi igin acaba Emir, Ingiltere’den beklentilerinin kurbani
m1 olmustur? Bir baska ifade ile, Serifin Ingilizlere karsi savasan Afganlar1 baris¢il bir
siyasete yonlendirme ¢abasi, Ingiliz karsith@: kuvvetli olan Afganlar tahrik etmis olabilir
mi? Suikastta rakip Zevi Zeyd ailesinin pay1 var midir? Serif Hiiseyin’in Ingilizlerle gizli
goriismelerinden bir stiredir kuskulanan Osmanli Hiikiimetinin suikastla ilgili bir sorumlulugu
olabilir mi? Bunlar ve benzeri bir¢ok soru sorulabilir ancak mevcut verilere gore giivenilir
cevaplar liretmek pek miimkiin gériinmemektedir.

Ulasilabilen veriler 1s18inda giivenilir cevap iiretmenin pek mimkiin olmadigi bu
onemli suikasta dair sorularla ilgili Ingiliz ve Fransiz diplomatlarinin bazi spekiilasyonlart
bilinmektedir. Serif Hiiseyin’in Afganistan meselesiyle ilgili olarak ingiltere hiikiimetiyle
gizli iliskiler kurmasi siirecinde bir Afgan tarafindan dldiiriilmesi, konuyla baglantili ingiliz
diplomatlarin1 ¢ok tedirgin etmistir. En ¢ok merak ettikleri husus, Osmanli ydnetiminin
ve oOzellikle de Sultan-Halife’nin gizli goriismelerin mahiyetiyle ilgili bilgi sahibi olup
olmadiklaridir. Layard 12 Mart tarihli raporunda Sultan’in Serif Hiiseyin’in Ingilizlerle gizli
iliskilerinden haberdar oldugu bilgisine ulastigini belirtmisti. Serif Hiiseyin’in vefatindan
sonra Layard’a gelen istihbarata gore, Serif Hiseyin’in Misliiman kimligine biiriinmiis
Ingiltere Disisleri Bakanligina bagli ii¢ ajanla goriistiigii ve katilin Serif Hiiseyin’in Ingilizleri
desteklemesine kizgm olan ve miiminlerin intikamini almak isteyen bir Afgan oldugu
seklinde Saray’a bilgi sunulmustu™.

68 BOA, Y.A.HUS, 164/21, Nasid Pasa’dan Sadarete, 4 Mart 1296/18 Mart 1880, lef. 4; YEE, 78/17, Vali Nasid
Pasa’nin Serif Hiseyin’in 6ldiiriilmesi ile ilgili raporu, 5 Subat 1296/17 Subat 1881; Y.A.HUS, 165/119,
Meclis-i Temyiz Mazbatast, lef 7, 9 Mart 1296/21 Mart 1880; Abdullah Pasa’dan Vali Nasid Pasa’ya, lef 4, 21
Mart 1880; Nasid Pasa’dan Dahiliye Nezaretine, lef 3, 14 Mart 1296/26 Mart 1880. Bu dosyada kisas hiikmi
icin verilen ilam ve doktorlarin raporu da yer almaktadir.

69 1OR, L/P&S/3/333, Zohrab-Salisbury, no. 3, political, 22 Mart 1880.

70 FO, 424/97, Layard-Salisbury, no. 344, secret, Constantinople, 26 March 1880 ekinde yer alan “Palace Reports
respecting Death of Sheriff of Mecca”; IOR, L/P&S/3/246, Layard-Salisbury, secret no. 302, Constantinople
12 March 1880.
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Layard, bagindan beri, Serif Hiiseyin’in Sultan-Halife’yi giigsiiz gostererek seriflik payesi
iizerinden kutsiyet iddiasiyla kendisini Miisliimanlarin gergek lideri gdstermeye ¢alismasini
ve bu sifatla ingiltere ile diyalog kurmasini siyaseten dogru bulmuyor ve Sultan’in bunu
ogrenmesi halinde Ingiltere’nin Osmanli Devleti ile iliskilerinin olumsuz etkilenecegini
distiniiyordu. Cinayet islendikten sonra ise endigelerinde hakli ¢ikmis bir diplomat tavriyla
Istanbul’da konusulan spekiilasyonlar1 paylasti. Buna gore; Serif Hiiseyin uzun siiredir
Sultan’in ve muhafazakar grubun siiphesini gekmekteydi ki Sultan lizerinde giderek daha etkin
olan muhafazakarlar, Serifin &zellikle Ingiltere’ye egilimi hakkinda Sultan’1 olumsuz yénde
etkilemekteydiler. Layard, Vali Nasid Pasa veya Fransiz Biiyiikelgiligi vasitasiyla Sultan’in
Serif Hiiseyin-Zohrab diyalogundan haberdar oldugunu diisiinmekteydi. Bu verilerden
hareketle suikastin istanbul’da bulunan bazi kimseler tarafindan planlanmis olabilecegini
dile getirdi”'. Ikinci spekiilasyon, serif aileleri arasindaki rekabetle ilgiliydi. Ug ay &nce
Serif Abdulmuttalib’in ogullarindan biri Cidde’ye gittiginde, Serif Hiiseyin’in hayatina
kastedilebilecegi hususunda Istanbul’da bulunan kardesi Avnurrefik Pasa’nin uyarildig:
bilgisi, giivenilir kaynaklarca, Layard’a iletilmisti. Son olarak, Zohrab’in Serif Hiiseyin
ile ilgili faaliyetlerinden kendisinin de rahatsiz oldugunu belirten Layard, bu iligkinin Serif
Hiiseyin suikastina dolayli olarak katkida bulundugunu diisiinmekteydi. Ciinki bir siiredir
Ingiltere’nin Osmanl Hilafetini zayiflatmak icin ¢alistigina hatta Haremeyn’i ele gegirmek
emelinde olduguna dair spekiilasyonlar dolagmaktaydi™.

Arapca kaynaklarda yer alan spekiilasyonlara gore Serif Hiiseyin suikasti sahsi bir
husumete dayaniyordu. Buna gore, 1877’de vefat eden Emir Abdullah bilinmeyen bir nedenle
katilin kardesini o6ldiirtmiis ve Seyfeddin kardesinin intikamini almak iizere Mekke’ye
gelerek firsat kollamaya baslamisti. Nihayet merhum Emir Abdullah’in halefi olan kardesi
Serif Hiiseyin’e suikast diizenleyerek intikamini almigt1”.

Fransiz diplomatlari da konuyla yakindan ilgilenmekteydiler. Fransiz Biiyiikelgiligi
ataselerinden Schlumberger, 1880 ilkbaharinda Arap vilayetlerinden Suriye, Hicaz ve Misir’a
bir seyahat gerceklestirdi. Nisan basinda Sam’dan Cidde’ye gelerek Zohrab ile goriisen
Schlumberger’in Midhat Pasa’dan 6grendigine gore, katil cinayet i¢in Afganistan’dan
gonderilen bir Afgan imis, zira Serif Hiiseyin’in Ingiliz ¢ikarlarina destek olmak igin
Afganistan’a bir heyet géndermek tizere oldugu biliniyormus’™. Ayni diplomat Cidde’den

71 31 Mart 1880°de Dusisleri Bakanina yazdigi 6zel mektupta “Serif Hiiseyin Ingiliz ¢ikarlarmna ¢ok dostane
yaklastig1 ve Ingiliz yetkilileriyle iletisimde bulundugu i¢in buradan [Istanbul’dan] tesvik edilen bir suikasta
maruz kaldigina inanilmaktadir” ifadesiyle diplomatik ¢evrelerde dolasan spekiilasyonu kayda geg¢irmistir. Bk.
The Private Letters of Sir Austen Henry Layard During His Constantinople Embassy 1877-1880, ed. Sinan
Kuneralp, Isis Press, Istanbul 2018, s. 697.

72 FO, 424/97, Layard-Salisbury, no. 344, secret, Constantinople, 26 March 1880.

73 Al-Amr, a.g.e., s. 205.

74 IOR, L/P&S/3/246, Malet-FO, no. 68, secret, Cairo, 3 April 1880. Malet Cidde Konsolosu Zohrab’dan telgrafla
iletilen bilgiyi aktartyor.
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Kahire’ye gegerek Ingiliz Bagkonsolosu Edward Malet ile goriistiigiinde de Zohrab’la
paylastig1 bilgileri tekrar eder. Serif Hiiseyin’in katilinin kimligiyle ilgili ilk haberin iranl
oldugu seklinde aktarildigini, Afgan oldugunun sonradan 6grenildigini belirten Malet, en
hizl1 bilgi akisinin Zohrab kaynakli yazigmalarla yapildigindan emin bir tavirla Midhat
Pasa’nin daha erken bilgi edinme ihtimalini kabul edemez”. Midhat Pasa’nin katilin gergek
kimligini, yani Afgan ve cinayet motivasyonunu bildigini 6grendiginde ise Pasa’nin boyle bir
cinayetin isleneceginden 6nceden haberdar oldugu ¢ikariminda bulunmustur. Bu ise Malet’e,
Istanbul’da konusulan bir senaryo oldugu siiphesini hissettirmis ve Midhat Pasa’nin da bir
sekilde bundan haberdar oldugunu diigtindiirtmiistiir’.

Ingiliz diplomatlarmin Osmanl1 ydnetimini zan altinda birakmaya ¢aligmalarmin gergekte
bir karsiliginin olup olmadigi 6nemli bir sorudur. Bir bagka ifade ile, Osmanli yonetimi Mekke
Emiri Serif Hiiseyin ile ingiliz hiikiimeti arasindaki gizli goriismelerden ne kadar haberdar
idi ve muhtevasi hakkinda ne biliyordu? Bu konuda Hicaz valiligi kaynakli herhangi bir veri
heniiz ortaya ¢ikmig degildir. Osmanl ve Ingiliz arsiv kaynaklar1 Vali Rasid Nasid Pasa’nin
konu hakkinda bilgisi oldugu halde paylasmadigina dair, ki bu ¢ok zay1f bir ihtimaldir, bir
bilgi igermemektedir. Hatta Vali’nin Mekke Emiri hakkinda sikayet i¢eren bir raporuna dahi
heniiz rastlanmamigtir. Daha 6nemlisi, Zohrab cinayet sonrasinda goriistigi Vali Nasid
ve Cidde Kaymakami Ali Kutri Pasalarin kendisine olduk¢a dostane davrandiklarindan
ve her asamada istisarede bulunduklarindan bahsetmektedir””. Vali ve Kaymakam, Ingiliz
Konsolosunun Serif Hiiseyin ile gizli bir misyon diizenlemeye calistiklarini ve Osmanlt
Devleti niifuzunu zayiflatma g¢abasi igerisinde olduklarini bilseler herhalde bir sekilde
davranislarina ve yazismalarina yansitirlardi diye diisiinmek gerekir. Aksine, mevcut verilere
gore, Osmanli yonetimi konunun detaylarina vakif degildir. Bu hususta zikredilecek tek bilgi
Sultan’a ulasan ve bir sekilde Layard’in da haberdar oldugu, Serif Hiiseyin’in Mekke’ye
giden iki Ingiliz ile goriistiigii bilgisidir. Ingiliz belgelerindeki verilerden hareketle bu iki
kisinin Serif Hiiseyin’in Aralik 1879’da goriistiigli ve mahrem bilgileri paylasacak kadar
giivendigi terciiman Yusuf Kudsi ile Hindistan kokenli ingiliz vatandast Hasan Johur oldugu
sOylenebilir. Sultan’a iletilen goriisme de bu goriisme olmalidir.

75 Malet’in bu varsayimi dogru olmayabilir. Zira, Hicaz Valisi Nagid Pasa 15 Mart 1880 tarihinde Sevakin
iizerinden telgrafla Babiali’yi bilgilendirmistir (Y.A.HUS, 164/21, lef 4). Ayrica, Midhat Pasa’nin Istanbul’daki
gelismeleri giinii giinline 6grenme imkanina sahip oldugu bilinmektedir. Nitekim Mahmud Nedim Pasa’nin 19
Ekim 1879°da Dahiliye Nazirt oldugunu 6grenip ayni giin istifa etmisti. Bunu da kendisine karsi bir tavir
gibi algilamasin diye sadrazam Said Pasa’ya iletmisti. Ali Haydar Midhat, The Life of Midhat Pasha, John
Murray, London 1903, s. 178. Bu donemde Suriye ile Hicaz arasinda sik1 bir iletisim aginin oldugu da goz ard:
edilmemelidir.

76 IOR, L/P&S/3/292, Malet-Salisbury, no. 153, political&secret, Cairo, 8 April 1880.

77 FO, 424/97, Zohrab-Salisbury, no. 1, political, Jeddah 16 March 1880.

78 BOA, Y.PRK.A, 2/64, 8 Rebi‘iilevvel 1297/19 Subat 1880; FO 78 /2988, Zohrab-Salisbury, secret &
confidential, separate, Jeddah, 8 December 1879.
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Sonug¢

Temmuz 1877°de ehliyet, liyakat ve sadakatine giiven duyuldugu vurgulanarak Mekke
Emiri tayin edilen Serif Hiiseyin, 1879un ilk aylarina kadar bu giiveni sarsacak davranislarda
bulunmadi. Ancak bu siirede Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu zor sartlarin dogurdugu
hayati sorunlarin en ¢ok farkinda olan isimler arasindaydi. Doksanii¢ Harbi’yle sonuglanacak
olan 1870’lerin kriz yillarin1 Sura-y1 Devlet iiyesi olarak Istanbul’da tecriibe etmis, Mekke
Emirligi gérevi nedeniyle de savasin Arap vilayetlerindeki olumsuz yansimalarini 6grenme
firsat1 bulmustu. Ornegin Hicaz’la kuvvetli irtibat1 olan Suriye’de, savastan agir yenilgiyle
¢ikan Osmanli Devleti’nin hayatta kalip kalamayacag: tartisiliyordu. Suriye ve Hicaz’da
Osmanli sonrast senaryolar konusuluyor ve gizli cemiyet olusumlarindan bahsediliyordu.
Biitiin bu olumsuz ve karamsar senaryolardan etkilenmis goriinen Serif Hiiseyin zihnen bir
yol ayrimma gelmisti. Er ya da ge¢ Hicaz’da Osmanli yonetimi sona erdiginde bdlgenin
hakimiyetini ele ge¢irmesi durumunda disaridan destegine ihtiya¢ duyacagi en onemli iilke
Ingiltere idi. Y&netiminde bulunan milyonlarca Miisliiman niifus nedeniyle giiclii Miisliiman
liderlerle yapici diyalog kurmak Ingiltere’nin de ¢ikarinaydi. Bu baglamda, 1879’un ilk
aylarindan itibaren Peygamber torunu olma vasfi ve Mekke Emirligi gorevi nedeniyle
Miisliimanlar nezdine kutsal bir konuma sahip oldugu fikrini yaymaya basladi. Ardindan,
Sultan-Halife’nin Miisliimanlarin gercek lideri olmadigi, bir seyhiilislam fetvasiyla tahttan
indirilebilmesinin esasinda onun konumunun ne kadar zayif oldugunun bir gostergesi oldugu
fikri yayildi. Zaman ilerledikce bu fikirler basta Zohrab olmak iizere Ingiliz diplomatik
cevrelerinde ve oOzellikle de Hindistan Miisliimanlarinin Sultan-Halife’ye bagliliklarinin
Ingiltere’ye tehdit olusturabilecegi kaygisi tasiyan ¢evrelerde etkili oldu. 1880°e gelindiginde
Peygamber soyundan gelmesi hasebiyle Mekke Emirinin Miisltimanlarin gercek lideri oldugu
fikri, Ingiliz resmi ve gayri resmi gevrelerinde kabul gérmeye baslamist1.

Serif Hiiseyin’in Ingilizlerin giivenini kazanmaya calisigi ve belli dlciide basarili
oldugu dénem, Osmanli Ingiliz iliskilerinin giderek zayifladig1 bir dsnemdi. Ingiltere Berlin
Antlagmasi’nin 61. maddesi uyarinca Dogu Anadolu vilayetlerinde uygulanacak reformlar
konusunda Osmanl1 Devleti iizerinde bask1 uyguladik¢a, Abdiilhamid yonetimi ingiltere nin
iyi niyetinden siiphe eder hale gelmisti. Sultan Abdiilhamid, Ingilizlerin Misir basta olmak
tizere Arap vilayetlerinde Osmanli hakimiyetini zayiflatmak igin ¢alistig1 diisiincesindeydi®.
Bu baglamda degerlendirildiginde Serif Hiiseyin’in 1srarla Ingiltere hiikiimeti ile diyalog
kurmaya ve giiven artirici iligkiler gelistirmeye ¢aligmasi dikkat ¢ekicidir.

Bu kararliligin en somut érnegi Ocak 1880°de gerceklesmis ve Serif Hiiseyin Ingilizlere
resmi ama gizli bir teklifte bulunmustu. Detayli olarak anlatildig tizere, Serif Hiiseyin’in

79 Ingiltere’de 1877°den itibaren bu goriisiin dillendirilmesiyle ilgili detaylar i¢in bk. Buzpmar, Hilafet ve
Saltanat, s. 103-107.
80 Yasamee, a.g.e.,s. 102.
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Afganistan’a bir heyet gondermesi ve Miisliimanlarin Ingiltere’ye karsi savagt birakip
dostane iligkiler kurmasini amaglayan teklifin zamanlamasi ve kabul edilmesi dikkat ¢ekici
unsurlar barindirmaktadir. Serif Hiiseyin’in teklifinden kisa bir siire 6nce Sultan Abdiilhamid
benzer bir teklifte bulunmus ama kabul edilmemisken Serif Hiiseyin’in teklifi, adeta Layard
bypass edilerek kabul edilmis ve hizli bir sekilde icraata gegilmesi kararlastiriimisti. Kisa
stirede hazirliklar tamamlanmis ve Cidde’de gerceklestirilecek yiiz yiize toplantida son
dokunuslar yapilip heyetin Afganistan’a dogru yola ¢ikmast planlanmigken siirpriz bir
suikastla Serif Hiiseyin’in hayatin1 kaybetmesi bir biiyiik iddianin test edilmesi imkanini
ortadan kaldirmusti. “Serif Hiiseyin suikast1 her seyi durdurmustur™'. Ingiltere’nin Cidde
Konsolosu Zohrab’in bu ifadesi gizli misyonla ilgili durumun en kisa 6zeti sayilir. Geride
cevapsiz onemli sorular kaldi: Serif Hiiseyin’in heyeti Afganistan’a gidebilse idi, Afganlar1
Ingilizlerle dostane iliskiler kurmaya ikna edebilecek miydi? Bir baska ifadeyle, iddia edildigi
ve varsayildigi lizere Afganlar nezdinde Mekke Emirinin s6zii, Sultan-Halife’nin séziinden
daha etkili olacak m1ydi? Bu sorularin cevaplari higbir zaman bilinemeyecek.
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