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ESKI ASUR VE ANADOLU’DA
KIZLARIN COCUK YASINDA NISANLANMASI *

KEMAL BALKAN

S@’ine’a’nin oglu Padu-kin, tiiccar olan amcalar adina ticaret yapmak
iizere geng yaginda Anadoluya, Kani sehrine (Kiiltepeye) gelmisti *. Padu-
kin, Asurda oturan Bayan Lamassi ile haberlesmekte idi. Bu kadinin Pidu-
kin’in egi oldugu goriigii > bizce pek te olas1 degildir; herhalde onun, Asurda
oturan bir akrabas: olsa gerektir. Kadin, Anadoluda seyrek bulunan, veya
hig mevcud olmayan kumas ve diger kiymetli ticaret mallarim Anadoluda
satilmak ve boylece biraz para kazanmak iizere, Pidu-kin’e géndermekte
idi. Lamassi’nin Padu-kin’e yolladig1 mektuplara ilave ettigi pasajlarda,
yetismesine gayret sarfettigi bir suhartum (kiz) hakkinda bilgi vermektedir.
Bu mektuplardan BIN 4.9: 20 ve devamu geng kizin durumunu su sézlerle
dile getirmektedir: si-ha-[ar]-tum (21) ir-ti-bi, ku-ta-bi,-it-ma (22) al-kam-ma
a-na si-un (23) *A-Yur Yu-ku-$¢ “Kiz biiyiidii (ve) buna goére buraya (= Asur
sehrine) gelmekle (bize) eref bahset ve kizi Tanr1 A$$ur’un kucagina koy.”
BIN 6. 7: 6 ve devaminda aym Lamassi, Padu-kin’e su tavsiyede

* Bu aragtirma Professr Hans Gustav Giiterbock’un yetmis beginci yag giinii
miinasebetiyle dostlan ve 6grencileri tarafindan hazirlanan Kani¥uwar, 1986 (Assyriological
Studies. No. 23) adli haura kitabinda S. 1-12’de “Betrothal of Girls during Childhood in
Ancient Assyria and Anatolia” adiyla yayinlanmgtir.

! Eisser-Lewy, MVAeG 35/3 S. 31 ve devamy; H. ve J. Lewy, HUCA 17 (1942-43) S. 82
v.d. not 237; Landsberger, Tiirk Tarih, Arkeologya... Dergisi 4 (1940) 15 not 1; J. Lewy,
HUCA 27 (1956) 79 ve not 333; Garelli, Les Assyriens, index; Veenhof, Aspects, index; Larsen,
The Old Assyrian City-State and its Colonies, Copenhagen, 1976, index.

2 Garelli, RA 59 (1965) 158 “Toutes ces allusions, ..., invitent 4 croire que Lamassi etait la
femme de Padu-kin”; Larsen, Old Assyrian Caravan Procedures 55, 60 “perhaps... wife (of
Pidu-kin)”; diger baz bilginlere gore de bu kadin Pa¥u-kin’in karisi idi: Veenhof, Aspects go,
111 v.d., 116 v.d.; Matou§, BiOr 32 (1975) 334; Larsen. The Old Assyrian City-State..., index;
M. Darga, Eski Anadolu’da Kadin, 11 v.d. “kesinlikle”.
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bulunmaktadir: ku-ta-bi-it-ma (7) ku-ur-si-ka pd-ri-ir ““(Asur sehrine gelerek
bizi) sereflendir, (oradaki biitiin) baglanularimi kir (kopar)”. Bu sozlere
bakarak, Lamassi’nin Padu-kin’e, kizi, Tanr1 A¥ur’un kucagina koymas
i¢in telmihte bulundugunu farzedebiliriz. Pafu-kin’e yazilan baska bir
mektup olan CCT 3. 20: 17 v.d. da Lamassi, geng kizin (evlenecek yasga
kadar) yeter derecede biyiidiigiinii yu sozlerle vurgulamaktadur: ki-ma si-ha-
ar-tlum] (18) i-ir-ta-bi-i-ni “‘kiz biyiidiigii igin...”. Aym mektupta Padu-
kin’e Lamassi, 38inci satir v.d. da, su hususu da bildirmektedir: si-ha-ar-tum
da-ni-i§ (39) ir-ti-bi té-eb-a-ma a-tal-kam a-na si(!)-ni A-Sar (40) Su-ku-3i & Yé-ep
i-li-ka sa-ba-at “Ve kiz (gergekten) iyice bilyiidii. Kalk ve buraya (= Asur
sehrine) gel, onu (=kiz1) Tann A$ur’un kucagina koy ve kendi tanrinin
ayagin tut.”

MAH 16209° mektubunda ise Bayan Lamassi, Pafu-kin’e, geng kiz ile
ilgili konuda bir bagka bigirade yaklagmaktadir. Burada séze dogrudan
dogruya soyle baglamaktadir: ta-Sa-mi-ma ta-ni-i$(!)-tum (4) il5(!)-té-mi-in (5)
atw-um a-na a-hi-im (6) a-na ha-ld-tim i-za-az (7) ku-ta-bi-it-ma (8) & al-kam-ma
ku-ur-si-ka Q) pd-ri-ir si-ha-ar-tdm (10) a-na si-un A-$ar (11) Su-ku-un “Sen
de isitiyorsun ki insanlik (gergekten) kotii oldu. Kardeg kardesi yutmaga
hazirdir *. (Buna gére, bize) seref bahset ve buraya (= Asur sehrine) gel ve
(Kanig’teki) baglantilarini kir (= kes), (ve) kiz1 Tann Afur’un kucagina
koy.”

3 Cenevre’de Musée d’art et d’histoire’da muhafaza edilmektedir. Bakimz: Garelli, RA
59, 156-160.

* halatum="alatum “yutmak”, Garelli, adi gegen eser, S. 160; CAD A/1 ve AHw’de bu
kelimenin gegtigi bahse bakiniz. Kiiltepe tabletlerinde Eski Asurcada £’nin ifade edilebilmesi
konusunda yayinlanmamig su érnekler zikredilebilir:

(a) b fonemi,” (= alef) ile verilmigtir. Bu konuda dikkati geken ornek arpum “kilden bir
zarfa konmug (tablet)” (CAD A/2 292; kargilagtirmiz: AHw 69); Kiiltepe b/k 499: 8 v.d.
“(Kani$'te bulunan) Koloni'ye 1/3 mine altn borgluyum. (10)...tk-ri-bu (11) Tmal-ld tup-pi-i
(12) Tarl-ma-am d-ka-lu ““(Koloni’nin) elinde tuttugu, adaklarim konusunda (kil) bir zarfa
konmug tabletimi...”

(b) ma¥ahum’da goriilen k icin bakimz: CAD M/1 360 v.d.’da ma$@’um kelimesi, “giig
kullanmak suretiyle bir eyi bir kimsenin elinden almak, bir kimseyi soymak’’; AHw 624 v.d.
ma¥@’um *‘bir seyi kuvvet kullanmak suretiyle ele gegirmek, soymak, kapmak”. Bu orneklere
yayinlanmamug Kiiltepe tabletlerinden su misaller de ilave edilebilir: Kiiltepe a/k 548 b (tablet):
8 v.d. a-ta a-ma-kam (9) mi-li-ka i-ld ta-dS-ta-pdr (10) ki-ma )—lt—ils-ma-ad (11) [Im-Suhi-ni i 5
MA.NA (12) KU.BABBAR ha-al-qi-ni “‘Sen orada, ‘Ili-ilmad beni soydu, benden 5 mine
glimiis kayboldu...’ diyerek diigiindiiklerini bana bildirmedin”; Kiiltepe c/k 45: g v.d. um-ma a-
ta-ma (10) ni-ma-lam i-$a-ar-$a-ka (11) a-pu-th ni-me-lim $a-ar-Su-im (12) {}a-ar-gu-im} a-ta-ma i-na
13) EYi-ka ta-am-ta-d¥-ha-ni (14) 2/3 MA.NA KU.BABBA[R] (15) ta-d¥-ku-nam-ma... (28) mi-ma
a-nim i-na a-al-pd a-na (29) biy-ti-ka ta-am-Yu-ha-ni i-ld a-we-lu-um (30) ha-al-pu-um... “Sen soyle
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Pasu-kin’e insanhgin tutumunu animsatmakla Bayan Lamassi,
goriiniise gore, Pasu-kin’i, verdigi bir sézii tutmamaktan dogacak hog
olmayan bir takim sonuglardan korumak istemis olsa gerektir. Aksine bir
davranig ise namuslu bir tiiccar i¢in genellikle ciddi bir durum yaratabilirdi.

Kiiltepede Padu-kin argivinde yu 4na kadar sézii edilen geng kizla ilgili
baska bir belge ortaya gikmamugtir. Yukarida sayilan mektuplar kizla ilgili
konunun géziilmesine belki bir yol gésterebilir (Kargilagtinmz: ATHE. g1:
8, 11 v.d.; S. 7).

dedin: ‘sana bazi kar(lar) saghyacagim.” Bana kar saghyacak {sagliyacak} yerde bizzat sen
evinde beni soydun. Bana 2/3 mine giimiig (zararina) sebeb oldun (metin: koydun)... Biitiin
bunlari Zalpa sehrindeki evin igin benden gasbettin, (fakat ben) lanetlenmig bir adam
degilim.”; Kiitepe c/k 1229: 31 v.d. us-me-e $a-na-at (32) ir-$a-ni-ma ra-mi-ni (33) ld d-ma-Sa-ah
“Benden yilin giinlerini sorunuz (metin: isteyiniz; emir kipi, gogul: yani, yihin hangi giinii veya,
yilin kag giin oldugunu sorunuz, fakat) o beni soymamali idi.”; Contenau, TTC 27: 13 i-ma-$a-
ah-ka (kargilagtirmz: CAD M /1 361a); meihtum, “soyma, hirsizlik etme’’; ma¥hatum (gogul).
Kiiltepe c/k 45: 38 v.d. ki-ma i-a-tf me-$i- th-tdm (39) i-KU-ur-$u-ma it a-na (40) me-St-hi-tim a-wi-
lam ii-ka-an “‘benim vekilim olarak soygunu ona ...cagim ve, soyguna kargi ben (dogru) adam
atayacagim.” Kiiltepe c/k 1604: 4 v.d. um-ma A- }ur-ma-hk-ma (5) ha-ra-ni a-mi-Ya-am (6) ki-ma a-
wa-tim (7) ma-d$-ha-tim (8) d¥-ta-na-me-ii (9) e-ra-ba-am (10) [Id] a-mu-a-am “A¥ur-mailik g6yle
sdyledi: ‘benim yolum (size) oraya dogru idi, (fakat) daimi olarak isittigim hos olmayan
olaylarin cereyan etmesinden dolay: oraya varamadim (metin: giremedim)’.”

(c) Sub’udum “ikaz etmek, giic gosterisi ile tehdit etmek”’; }u’ﬂdum (**ddum, CAD A /1 136a;
ddu, AHw 14a): Kiiltepe a/k 1368b (tablet): 18 v.d. ...5 MA.NA siG. HILA (19) ku-nu-uk-ma a-
na A-ki-a (20) $é-bi,-lam-ma ITU.2. KAM st-ki (21) ti-ka-il -ma e-mu-qd-tdm (22) e-ba-ru-ti-a i-Sa-
hi-du-Su-ma (23) d-$é-ra-ni “(orada) 5 mine yiinii miihiirle ve orada Akia’ya gonder ve iki
aydanberi o benim etegimi tutuyordu (benim hakkimda dava agiyordu, fakat) meslekdaglarim
onu kuvvet uygulayarak tehdit ettiler ve (bunun iizerine) o beni serbest birakti.”

(d) ushi’um kelimesi herhalde d-iis-e-en (dual) kelimesi ile (Ingum kitabesi, Belleten 14
(1950) 174: 13) aymidur. Irium kitabesinde ¢ift olarak zikredilen hubiirum bira kaplarinin her
birisine birer talent agirhginda birer us’um takilmgtir (2 ti-tis-e-en 1 GIN.TA (14) i-[n]a qar-bi,-bu-
nu a-df). Boylece us’um kelimesinin Sumerceden alinma oldugu ve “6rdek” méanasina geldigi
(AHw 1438b, @su(m) II soziine bakimz) bilinmektedir. Kilden yapilmig kaplara takilmig
hayvan sekilleri igin bakimz: T. Ozgiig, Kiiltepe Kazis1 Raporu, 1948 (Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlarinda, V. Seri’ No. 10) Ankara-1950; resim No. 313a, b-314; T. Ozgiig, Kiiltepe-Kani{
(Tiirk Tarih Kurumu yaymlarindan V-19), Ankara-1958; resim 85, levha 33 2, 39 1, 40 1a-1b,
41 2, kargilagtinmz: levha 31 1, 3, 47 1-2.

ushi’um kelimesi Kiiltepe c/k 1517 tabletinde de gegmektedir (OLZ 60, 1965, 160, metin B)
1 v.d. RI-bu-um 1 ds-hi-um (2) ta-dp-Su-hu-um (devarm OLZ’de amlan yerde). Bu yerdeki
ushi’um, herhalde, 6rdek bigiminde bir figiirdiir. Metinde zikredilen biitiin objeler bronzdan
(ZABAR, kargilatinnz: metin B, satir 17) yapilmiglardir. Kiiltepede h /k 87 (OLZ’de ad1 gegen
yerde, 160, metin C’de satir 2’deki [...] silinmelidir) satir 3’te sunlar okunmaktadr: 2 ds-hi-i $a
bi-st-ni “‘lamba fitili igin 6rdek bigiminde 2 figiir”’; burada da ush’um’lar bronz’dan (satir 22)
yapilmigtir. Kiiltepede Kani¢ Kolonisinde yapilan kazlarda kilden yapilmig ve kaideye
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Zikredilen Lamassi mektuplarindan bir sonu¢ g¢ikarmadan o6nce,
Kiiltepe i/k 120 adli (legal) protokol (mahkeme zapti) metnini gozden
gegirelim. S6z konusu tablet Kiiltepede, yani Eski Anadolu Kani§
kolonisinde yiiriitillen Tiirk kazilarinda 2nci tabakada bulunmugtur. Bu
yeni tablette davaci kisi Ahu(w)-waqar, dava edilen ise Zuba’dir. Bunlarin
her ikisi de Asurlu kimselerdir 3. Metinde gunlari okuyoruz: ®

yapigtinlmig 6rdek bigiminde bir figiir tagiyan bir tas ortaya gikanilmistir; bakimz: T. Ozgiig,
Kiiltepe Kazis1 Raporu. 1948; levha 48 No. 224. S. 80’de bu kap soyle tasvir edilmigtir: “Agiz
¢ap1 9.5 sm.’i bulan kugulu ince fincanin yalmz kugusu ve agiz kenarlan kisa hatlarla
siislenmigtir (sek. 224). Ufak boyunlu sivri kuyruklu kugu, isli fincanin tam ortasina sonradan
eklenmigtir. Bu egsiz bir vesikadir.”

T. Ozgii¢ tarafindan tarif edilen gekle uyan Kiiltepe h/k 87 metninde satir 3’te
okudugumuz ushi’i $a bisinni ifadesi -fitili pek tabi’i korunamamug olan- Kiiltepe tipi lambay:
kasdetmis olsa gerektir. Kappadokyada bu gesit lambalar anlagildigina gore su kissmlardan
olugmaktadir: bit bisinni, “‘lamba’’ (CAD B 348b 3; AHw 143, 2) ve fitil (bisinnum). CAD B 348’¢
ve AHw 143’e gore bisinnum bitkisi Verbascum thapsus olup bunun yapraklar1 lamba fitili olarak
kullaniliyordu. [Ed.-Kargilagtiimiz: CHD 3: 45’teki lappina-S4R.]

Yeni ortaya gikarilmg bir Kiiltepe kontratinda bisinnum sozciigii, Eski Babil belgelerinde
(AHw 143) oldugu gibi, dogrudan lamba anlaminda kullamlmaktadir. Bu kontratta (Kiiltepe
d/k 38a, b) bir evi satin alan kimse, evi satan kimseye, bu evde bir bagka kiginin hak talebinde
bulunup ona verilmesi halinde, bisinum’u (lambay1) kendisine 6demesini sart kogsmaktadir:
Kiiltepe d/k 38b (tablet): 11 v.d. IGI Ta-li-a (12) IGI Hu-zi-t-ma-an (13) be-zi-nam i-[$a]-ba
“Sahit: Talia; gahit: Huziuman. O (evi satan kimse) lamba bakimindan (da onu, yani
Peruwa’y1) tatmin edecek (lambay: 6deyecek).” Ayrica kargilagnirimz OIP 27 19 A: 18 [IG]I
[ Kam1-ma-li-[a] be-el bi,-st- [nim?] (yahut be-el bi-tim?).

5 Kiiltepe tabletlerinde bir kisi ad: olarak gegen Juba, goriiniise gore, hem Asurlular
tarafindan hem de Anadolu halkinca kullamlmaktadir. Ayn kigiler olan Juba adh kimseler,
Asurca adlar tagiyan su sahislarin ogullandir: ASur-idi (Kiiltepe f/k 35: 13); ASur-réum
(Yayilanmamug tablet B g: g); ASSur-tab (1CK 2. 125: 37); E-ld-li (Kiiltepe c/k 125: 2 [AS. No.
23, S. 4 not 5’te eksik olan kaynak bu sekildc tamamlanmalidir]); Iddin-abum (BIN 4. 189: 15);
Btar-palil: BIN 4. 174 (= MVAeG 33 No. 61): 3-4; TCL 4. 86 (= MVAeG 35/3 No. 305): 1, 13-
14; BIN 6. 174 (= MVAeG 33 No. 6): 3; ICK 2. 132: 35; 305: x + 17; Kiiltepe a/k go6: 12;
Kiiltepe c/k 487: 13-14; Kiiltepe c/k 512: 9; Puzur-Btar (TCL 4. 30: 16).

Elama adl biri ile Juba isimli bir kimse bir hamuStum olarak goriilmektedir (1CK 1 56: 5;
Kiiltepe a/k 206: 4-5). Quba adinda bir kisi ise bir mu$aridum (CAD M /2 260a; kargilagtiriniz:
muSarrit[tum, AHw 681b) memuru seklinde kargimiza gikmaktadir.

Bazi Kiiltepe tabletlerinde Juba su yerli kisilerin oglu olarak goriilmektedir: Wa-ar-ki-ti-i§
(Kiiltepe f/k 166: 1;2 f/k 168: 17); Gazana (Kiiltepe f/k 73 (tabl.): 20-21, (bu tabletin zarfi)
Kiiltepe f/k 76: 3-4; Sadah¥u (Kiiltepe f/k 158: 3); kargilagtirimiz: Quba $a llakli$ka (Kiiltepe c/k
183: 15).

Quba adina agagidaki Kiiltepe metinlerinde de rastlanmaktadir: I 552: 17 (diger
Anadolu’lu kisilerle birlikte sahittir; Studies Ladsberger [AS 16] 177°de zikredilmistir); OIP
27 49 A: 4, B: 7); passim. Kargilagtirimiz: "Quba, Hititge yazilmig tabletlerde de gegmektedir
(Laroche, Cat. No. 1572),

® Satir 4, 7, 15’ gore; satr 1: Qu-ba{-ma}. Bazi intizamsizhiklar satir 22-23’te de
gozlenebilir.
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(Onyiiz) (1) A-hu-wa-qar & Ju-ba-ma (2) is-bu-ti-ni-a-ti-ma (3) um-ma A-
hu-wa-qar-ma (4) a-na u-ba-ma a-ha-ti (5) ir-ti-bi, ba-a-am (6) a-ha-ti i-na Ka-
ni-i$ (7) a-hu-iiz um-ma Qu-ba-ma (8) [[u ta-$i-ib (9) [u]m-ma A-hu-wa-qar-ma
(10) [{]-na Ka-ni-i% (Alt kenar) (11) [di-{]n ka-ri-im di-Su (Arkayiiz) (12) $-¢p-
ka ru-qd-at (13) a-di ma-ti a-ha-t{ (14) lu ta-37-1b (15) um-ma Ju-ba-ma a-lik (16)
aha-at-ka a-$ar (17) li-bi-ka a-na mu-tim (18) di-in 1G1 En-nam-A-$ur (19)
DUMU Bu-da-tim (20) 1GI AB-ba-ni DUMU A-ba-ba (21) a-na a-wa-tim a-ni-
a-tim (22) {A-hu-wa-qar} ka-ru-um (23) Té-ga-ra-ma im-hu-ur-ni-a-ti-ma {1 (silik
yer iizerine)} (Alt kenar) (24) ka-ru-um (Sol kenar) (25) i-di-in-ni-[a1-[t{-ma]
(26) tup-pd-am [$a] Si-[bu-t]i-[ni] (27) i-ba-db DINGIR ni-di-i[n] (tabletin sonu).
sonu).

(1) “Ahu-waqar ve Zuba (2) (sahit olarak) bizi tuttular ve (3) Ahu-
waqar (4) Zuba’ya (3) soyle dedi: (4) ‘kiz kardesim (5) (simdi artik) biiytidii
(= evlilik gagina ulagt1), buraya gel, (6) (ve) Kanis sehrinde kiz kardegimi
(7) es olarak al” (= kiz kardegimle evlen)’. Zuba su cevabi verdi: (8) ‘O

(= kiz kardesin, orada) otursun.’ (9) Ahu-waqar goyle konugtu: (10) ‘Kani

sehrinde (11) (kiz kardesim hakkinda) onu®, Koloni (= karum)

mahkemesinin [kara]rini ver. (12) Senin ayagin uzakdir (= sen uzakta olan
bir yerde bulunuyorsun) °. (13) Kiz kardegim ne zamana kadar (14) (Kani$
sehrinde) otursun (beklesin)?’ (15) Zuba (buna) soyle cevap verdi: ‘Git! (16)
Kiz kardegini gonliiniin istedigi yere (= kimseye) kocaya (18) ver’'°.
Sahit: 1% Ennam-A¥ur, (19) Budatum’un oglu; (20) sahit: “AB-bani,

7 ahazum fiil kokiinden yapilmig emir kipi; bakiniz: CAD A/1 175b, 176b.

8 Hecker, Grammatik der Kiiltepe-Texte § 49 a; bakimz: Kiiltepe d/k 48b (Studies
Giiterbock, 1974, 85): (21) I-li-di-na-$u “tanrim onu (= gocugu) ona ver; yayinlanmamig olan
Kiiltepe metni: Ankara c 33: 6.

® AHw g71a réqu(m) “‘uzakta olmak, uzaklagmak”; CAD M/1 417 (matu 1 kelimesine
bakimz), ragtum (fem. tekil) “uzakta”; rugatu; ARM 4. 70: 17 ina eqlim ru-qi-im; Geg Babil’de,
AHw g971b “‘ayaklar igin uzak bir yerde”; kargilagirnmz, Landsberger, Tiirk Tarih,
Arkeologya... Dergisi 4: 15, not 1; J. Lewy, HUCA 27: 79, not 333; aym yazar, OrNS 29 (1960)
25 v.d. Asagidaki yayinlanmamis metin de g6z 6niinde bulundurulmahdir: Kiiltepe ¢/ k 1046: 8
v.d. eg-lam ru-qam (9) a-ld-ak ld té-té-qam-ma (10) ld ta-na-ma-ar ‘‘uzak bir yere gidiyorum, (fakat)
sinir1 agmak istemeyeceksin ve (beni) daima gérmek istemiyeceksin (sinir1 agmiyacak ve beni
herzaman gormiyeceksin).”

10 ana mutim nadanum *“(bir kiz1) kocaya vermek” (CAD M /2 314 v.d. (mutum maddesinde);
CAD S 230a, 236 (suhartu, suhru maddelerinde); Kiiltepe c/k 137 de bu misallere katilabilir:
(Oy) 1 v.d. i-nu-mi si-ha-ar-tdm (2) a-na mu-tim (3) a-di-nu 10 GIN (4) KU.BABBAR Su-Ku-bu-um
(5) ub-lam (Ay) (6) 2 GIN (7) E-ld-ma (8) ub-lam (tabletin sonu) “Kiz1 kocaya verdigim zaman,
Si-Kubum bana 10 sekel giimiig getirdi; Elama (da) bana 2 sekel (giimiis) getirdi”.
Kargilagtirimiz: BIN 6. 20: 22 v.d. .... mi-$u Ya... (23)...ir adam ile (birlikte kalmaga) gitti(gi)n(i
igitiyorum).”

102 Metinde ifade goyle anlagilmalidir: ““(s6z konusu olan) PN (mahkeme) huzurunda”
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Ababa’nin oglu. (21) Bu sozler iizerine (22-23) {Ahu-waqar} Tegarama
sehri Kolonisi bizi (sahit olarak) kabul etti ve {(silinmig yiizeye yazilmigtir)
ve} (24) Koloni (25) bi[ze] emretti ve (26) biz sa[hi]tligi[miz] hakkindaki
tableti (= yazili belgeyi) (27) Tanr Kapisinda verd[i]k (= diizenledik).”

Adli protokoller (mahkeme zabitlari) genellikle Asurlular ' tarafindan
agilan davalarda ve az sayida olmak iizere Anadolu halki olan kisiler '2
tarafindan agilirdi. Koloni mahkemesinin, 6zellikle kolonilerin bagi olan
Kani§ Kolonisi mahkemesinin karar1 genellikle Asurlular tarafindan elde
edilmigtir (bakiniz: MVAeG 33 No. 273 v.d.). {uba, Anadolu halkindan bir
kisi olarak ta kabul edilebilirse de (kargilagtiriniz: Garelli, Les Assyriens en
Cappadoce, 130 v.d.) belgemizde o, daha ziyade bir Asurlu olsa gerektir
(kargilagtinmiz: yukarida not. 5).

Bu mahkeme zaptina gore geng kizin erkek kardesi, herhalde agabeyi
Ahu-waqar, davah olan Zuba'yr kiz kardesi ile mahkeme huzurunda
evlenmeye davet etmistir, ¢iinkii geng kiz artik biiyiimiis, evlilik ¢agina
ulagmigtir. K1z1n erkek kardesinin bu zorlamasi, geng kizin
davaliya, daha kiigik yasta iken, herhalde gocukluk
¢aginda, s6z verilip nisanlandigin: agik olarak ortaya
koymaktadir. Geng kizla nisanlanmig olan erkek te herhalde gok geng
bir kisi idi. Simdi onun evlenmekten ¢ekinmesi, zorlaninca da evlenmekten
vaz gegmesi boyle bir yorumlama lehindedir.

Anilan mahkeme zaptinda erkegin mahkeme huzurunda s6zli bir
beyani, bagka bir deyimle evlenmekten vazgegmesi, aradaki niganin
bozulmasina kafi gelmigtir. Su hususu da hemen belirtelim ki Kiiltepe
tabletleri iginde bir nigan akdi konusunda yazil bir kontrat ele gegmemistir;
anlagildigina gore, nigan aileler arasinda akdedilmekte, herhangi yazih bir
belge gerekmemekte idi. Fakat ele aldigimiz adli protokolde bir nisanin
bozuldugunun resmi bir belge ile saptandigi hakkinda elimizde kesin bir
kamit bulunmaktadir.

11 Eisser-Lewy, MVAeG 33, Sayfa 244 v.d.; passim.

12 Adli protokolii akdeden taraflardan yalmz biri yerlidir, MVAeG 33 No 252: 1 (ga-ar-ni-
ga-at), 4, 10 (-ga); ICK 1. 61: 2, 7, 16 (-ga); Du-ih-ni-1: MVAeG 33 No. 261: 1, 8, 12; MVAeG
35/3 No. 292 (= CCT 5. 17a): 2, 8 ((f) Ju-uS-ga DAM U-zu-a), 21 (-na), duplikat TCL 21. 266: 1
(-na), 9 (-ga), 23 (-na); MVAeG 35/3 No. 303 A: 1 Ma-li-wa-a'}-!la/li: l(Ma-li-wa-tjz-}z’), 12 (-dS-
ha), B: 5 (Ma-li-a-wa-d3-hi). Asagidaki adli protokolde iki taraf ta yerlidir: MVAeG 35/3 No.
297: x+3,x+7,x+14,x+ 19 (§.) ve x+ 20, x+ 28 (N.), metninde protokol Sa-ak-ti-nu-wa ile
Ni-ki-li-i-wi-1-1t, Ni-ki-li-e-it arasinda akdedilmektedir.
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Niganin goriildiigii sekilde erkek tarafindan resmi bir beyanla
bozulmasi, erkegi, ailesi tarafindan kizin ailesine verildigini diigiine-
bilecegimiz nigan hediyelerini geri almak hakkindan herhalde
yoksun birakmaktadir. Bununla beraber Kiiltepe tabletlerinde herhangi bir
nisan hediyesi s6z konusu edilmemigtir. Kiiltepe metinlerinde irtibi (“kiz
biiyiidii”’) deyimi (klausel’i) herhalde kizlarla erkekler arasinda akdedilen
bir nigana delalet etse gerektir. Buna gore kiz daha gocuk yaginda iken, onun
sosyal durumu ile ilgili bir anlagma yapilmigtir. Ayrica kargilagtiriniz: ARM
I 64 (I. Saméi-Adad’in, oglu Iasmah-Adad’a mektubu): satir 7 v.d.
SAL.TUR.MES {a la-ah-du-li-im (8) $a a-di-na-kum (g) SAL.TUR.MES %-na
ir-ta-bé-¢ “lahdu-Lim’in sana vermis oldugum geng kizlan, (iste simdi) o
geng kizlar biiyiidiiler(!) (metinde tekil: ‘biiyiidi’).”

Bir husus daha ozellikle vurgulanmaldir: yukarda sozii edilen
mektuplarda gegen irtibi-klausellerinde bu ifade, “onu (= kiz1), Tann
A¥ur’un kucagina koy” ciimlesi ile siirmiigtiir. Fakat soziini ettigimiz
mahkeme zaptinda ise irtibi-klauselinden ' sonra “‘kiz kardesimi es olarak
al”, bagka bir deyimle, “kiz kardesimle evlen” ciimlesi gelmektedir.
Anlagildigina gore, “kizi Tanrn A$$ur’un kucagina koy” deyimi ile, “gok
olasi oldugu gibi, onun, kizin “dini consécration’una” telmihte
bulunuldugu*3® kabul edilemez. Ciinkii Lamassi, Padu-kin’e, “kiz1 Tann
A¥ur’un kucagina koy”’masi hakkinda en az dért mektup yazmak suretiyle,
Tanr1, uzun zaman bekletilmekle, Pi$u-kin bir sacrilége (dine kiifreden kisi)
durumuna diigiiriilmektedir. Namuslu bir tiiccar olan Padu-kin ise boyle bir
davramstan siddetle kaginacakdi. Padu-kin, Lamassi vasitasi ile yapilan bir
davete gitmemek suretiyle hem Tanr1 A$ur’a, hem Asur memleketinin bag
Tannsi olan A$ur’un tapinagina, hem de bu tapinakta, belki daha sonra,
bir rahibe, kubabtum (ugbabtum), olan kendi (= Pusu-kin) 6z kiz1 Ahaha’ya
(NIN.DINGIR, MVAeG 33 No. 11: 15-16, 22; ATHE 24 A: 11-12, 34-35,
B: 14-15, 25-26) karg1 biiyiik bir saygisizhkta bulunmug olacakt. Biz, “bir
kizi Tannn A¥ur’un kucagina koymak” deyimi ile, “bir kizla evlenmek”
ta’biri arasinda bir paralellik bulundugunu kabul ediyoruz.

13 Kargilagtinmiz: TCL 19. 35: 19 i-ils-tum i-ir-ti-bi “‘tann zaten kizd1.”” CAD 1/] 8gb, fakat
AHw 191b (2iltum) “Opferverpflichtung wurde gross.” BIN 4. 88: 18 a-wi-lim ar-ti-bi “‘bir adam
(olarak) ben biiyiidiim.”

13¢ Garelli, RA 59, 1965, S. 157: “Et c’est trés vraisemblablement a sa consécration
religieuse que se réferent les textes précédentes: on devait la présenter au dieu, a cette occasion,
sans qu’on puisse savoir §’il y avait une initiation sexsuelle véritable, ou une cérémamie
symbolique.”
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Yalmz Eski Asur diyalekti ile yazilmig metinlerde gegen ““bir kizi1 Tann
A¥dur’un kucagina koymak” ifidesi herhalde Tanr A¥ur’'un korumasi
altinda '* “bir kiz1 eg olarak almak; bir kiz ile evlenmek” anlaminda kullanilan
gizellestirici bir deyim (bir euphemismus)dir.

Adi belirtilmeyen yalmz Padu-kin’in esi oldugu sdylenen kadinin
(ATHE g1: 8,11) yukarida deginildigi gibi, Lamasst ile ayn1 kigi mi oldugu,
Padu-kin’in ogullarinin, biraz yukarida adi amilan kizinin annesi mi oldugu
aydinlatilmalidir. Aym problem, adi séylenmeyen, Padu-kin’in 6lmiig egi
oldugu (TCL 4. 30: 3-4) bildirilen kadin i¢in de s6z konusudur. Bagka bir
deyimle Tanr1 A$ur’un kucagina konulmas istenen suhartun ile aym olup
olmadig1 agqiga cikarilmalidir. Bu problemin agikhiga kavugmasi, daha
aydinlatia bir Kiiltepe belgesi bulunmasina baghdir.

Kiiltepede evvelce bulunmug olan VAT g230'° ve RIN 6. 104
mektuplarinda iki ayn ¢iftin evlenmelerinden bahsedilmektedir. Bunlardan
VAT g230’da, Asur sehrinde oturmakta olan taninmig banker &-Hubur,
Kani{ sehrinde ticaretle meggul olan meslekdag1 PGdu-kin’den kendi (= Si-
Hubur) oglu, daha dogrusu damad: geng tiiccar Ennum-A$ur’u, Asur
sehrine yollamasini rica etmektedir. Mektuptan anlagildigina gére Ennum-
Aur, éﬁ-l;lubur’un kiz1 ile Asur’da bir evde evlenecek ve onu (= kiz1) yeni
evine gotiirecektir !6.

BIN 6. 104 mektubu, Puzur-Aur adinda bir geng tarafindan Bayan
Nuhdatum’a yazilmigir. Mektuba geng adam, kizin babasinin onunla
(= kizile) evlenmesini'” istedigini bildirmekte; mektubun devaminda sunu
ozellikle belirtmektedir: “Sen (= Nuh$atum) mektubumun sana okundu-
gunu isitince (= mektubun igerigini 6grenince) babandan (dogru olup
olmadigimi) aragtir ve ... buraya (Anadoluda) Kani§ gehrine gel ...”.
Mektubun sonunda, aslen Asurlu olan Puzur-A¥ur, Bayan Nuhfatum’a
Kani{ gehrine, esi olmak iizere gelmezse, ne gibi bir diisiincede oldugunu su
sozlerle agikga bildirmektedir: ‘... Wah$u$ana sehrinden (eg olarak)
Wahgusana’h bir kiz alacagim.” Bu mektuptan Asurda bulunan Bayan
Nuhdatum’un evlenmege ehil bir gaga geldigi gozlenmektedir. Buna gore

14 CADS 230a, BIN 4. 9: 20’yi ve CCT 3. 20: 38’1 “onu (kiz1) A¥ur’un kucagina koy (yani:
onu A¥ur’a ithaf et?) ©, fakat (CAD K 18’de kutabbutu maddesinde) BIN 4. 9: 20’deki ifadeyi
“onu (kiz1)’ A®ur’un kucagr’na koy” geklinde terciime etmektedir. Ayni ifide AHw 1059b’de
(sanu maddesinde) goyle verilmigtir ““c) Schutz auf dem Schoss. a) v Gott....)".

!5 J. Lewy tarafindan ArOr 18/3 (1950) 374, not 49’da yaynlanmgtir.

16 20 v.d. a-na-kam i-na Etim (1) si-ha-ar-tdm e-ha-az (22-27)... (28) si-ha-ar-tdm li-it-ru.

7 g v.d. a-bu-ki a-Yu-mi-ki [a-na] (4) sé-ri-a a-na a-h{a-zi-ki] (5) i$-pu-ra-am.
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miistakbel kocasi olmasina evvelce karar verilen Ennum-A$fur, Bayan
Nuhd$itum ile evlenmege hazirdir, fakat son bir hak tamyarak bu kizin
kendisi ile (= Puzur-Affur’la) evlenmek isteyip istemedigini sormaktadir.
Erkegin bu davranisi sonug olarak su hususu da ortaya koymakta olsa
gerektir: kizin reddetmesi ile de bir nigan kolayca bozulabilmektedir.
Kappadokya metinlerinde bir nisan hediyesi sz konusu edilmemistir, fakat
kizin erkegi koca olarak kabul etmemesi, her halde bir kiz, erkegin ailesi
tarafindan kizin ailesine verildigi farzedilecek nisan hediyeleri iizerindeki
tasarrufundan mahrum birakmaktadir.

Akkadca’nin bir diyalekti olan Eski Asurca’da, I.0. 2000’den sonraki
cagda, ahazum infinitifi “bir kadim eg olarak almak, bir kizla evlilik bag
kurmak, bir kizla evlenmek”!® anlamindadir. Kelime yalmz koca
tarafindan yapilan bir isi gosterir. Kadin bu iste yalmz bir objedir, siije
degildir (bakimz not 10).

VAT 9230 metninde isaret etti§imiz gibi, burada bahis konusu evlilik
Asurda bir evde meydana gelmektedir. Erkek ve kadinin, erkege ait bir evde
birlemeleri ile evlilik bagimin kuruldugu anlagilmaktadir. VAT 9230,
kadinin erkegin evine gotiiriilmesi ile evliligin amacina ulagtigi hakkinda
Koschaker’in goriisii (ArOr 18/3 (1950) 214 not 11) lehindedir.

MVAeG 33 No. 1 (= TCL 4. 67) metni, bir nijanlanmaya delalet
edemez ', giinkii burada ahazum (“bir kizla evlenmek”) iglemi ¢oktan yerine
getirilmigtir (satir: 6-7) 2°.

Neufeld, Hitit Kanunlarindan ! 88 28-29’da 22 jki tiirlii niganin s6z
konusu olduguna isaret etmektedir. § 28°de kizlar igin, “(evlenmek iizere)
s6z verilmis, sozlii, va’dedilmig” ? anlaminda taranza sézii kullamlmaktadur.

18 CAD A/1 175b. CAD S 229-230a, TCL 4. 67: 6-7 su sekilde diizeltilmelidir: “kiz ile
niganlanmigtir”’; AHw 19a; Driver-Miles’in The Assyrian Laws 169 v.d. “(sexually) to marry”
terciimesine dikkat ediniz; Koschaker ArOr 18/3 (1950) 214, not 11 (S. 238).

19 Eisser-Lewy, MVAeG 33 No. 1 “Verlobung?”’; CAD $ 229-230a igin yukarda not 18’¢
bakinz.

20 Eski Babil gagindaki kullanim igin kargilagtinmiz: Driver-Miles, The Babylonian Laws,
cild I 250, 262; Orta Asur gagindaki kullamim igin ise bakiniz: Driver-Miles, The Assyrian Laws
183, § 43: 29.

21" The Hittite Laws (1951) 143 v.d.

22 Friedrich. Die hethitische Gesetze (1959), 24-25, 94-95.

23 Goetze, K12 112, not 8; Friedrich, HG 24 v.d., 135b; Koschaker, ArOr 18/3: 214 v.d.
“Séz verilmig” (“versprochen”); Neufeld, The Hittite Laws § 28 “va’d edilmis”, (*‘pomised”),
143 “ilan edilmig, (‘“declared”); diger bilginlerin bu husustaki goriigleri i¢in Neufeld’in adi
gegen eserinde S. 143’e bakimz.
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§ 29’da ise “baglanmig” >* anlaminda olmak iizere hamenkanza terimi
gecmektedir. Herhalde, Koschaker’in goriigii (ArOr 18/3: 216 not 11)
aksine, kizin ve erkegin yaglari Hititlileri iki ayr1 form kullanmaga mecbur
etmistir. Taranza deyimi kizin ailesi tarafindan, erkegin ailesine ogullar igin
ilerde bir es olarak segilebilecegi vaad edilmis olduguna isaret etmektedir.
§ 28’de kizin (DUMU.SAL) daha evlenemiyecek bir yasta, belki de heniiz
kiigiik bir gocuk oldugunu kabul edebiliriz. Erkegin (LU) de, gok geng bir
cagda oldugunu digiinebiliriz (kargilagurimz: Goetze, K12 112).

Bir taraftan Eski Asur yazih belgelerinde (belki de Eski Anadolu
adetlerinde) irtibi-klauselli ifadelerde kiz ve erkegin yaglan ¢ok kiigiik
oldugu igin evlenmelerine miisaade edilmedigi akla gelmekte, diger yandan
birgok eski uygulamalar Tiirkiyenin baz1 bolgelerinde bugiin de yagamakta
olan Besik Kertmesi veya Begik Nisam adetini 23 diigiindiirmektedir. Bu gibi
uygulamalara dogu iilkelerinden bazilarinda herhalde haila daha
rastlanmaktadir.

Hitit Kanunu § 29’da kiz igin kullanilan hamenkanza (“baglanmg”)
deyimi, kizin bir adamin esi oldugu anlamina gelmez (kargilagtiriniz:
Goetze, Kl? 112). Hamenkanza’da kiza verilen nigan hediyesi kulata
(= TIRHATU) gerekmekte olup ancak yetigkin yagtakiler arasinda bir
nisanlanmaya isaret etmektedir.

Erkegin, daha dogrusu erkegin ailesinin, kiza, kizin ailesine verdigi
bildirilen § 28’de zikredilen hediyeye belirli bir ad verilmedigine, bunlarin
daha ziyade, hititgede kuit kuit [pieta] (serbest olarak tamamlanmugtir) “(ilk
nisanhnin kiza) [verdigi] her tiirlii nesne (hediye)” bigiminde amldigina
dikkat edilmelidir. Goriiniige gore, § 28, kizin kendisi hakkinda serbestge
karar verme yagina ulagmasindan sonra, birinci adamin verdigi nigan
hediyelerini 6demesi halinde ikinci bir sahis ile evlenmek iizere
uzaklagmasina cevaz vermektedir.

24 Giiterbock, ArOr 18/3, not 49 da (S. 260) Koschaker tarafindan yazilmi olan
makalede, ve Friedrich, HG 24 v.d., 120°de zikredilen kelimeyi “baglanmig” (*“gebunden”)
olarak terciime etmislerdir. Aym kelime, Neufeld, The Hittite Laws g’da “niganlanmg”
(*affianced™) 143’te “baglanmig” (“bound”) seklinde verilmistir. Goetze, K12 112’de bu
hususta yunlar1 yazmaktadir: “Das bedeutet nicht in jedem Falle den Beginn der ehelichen
Gemeinschafft. Ehen sind offenbar zuweilen schon im Kindesalter geschlossen worden.” Aym
konuda diger bilginlerin goriisleri igin Neufeld’in yukarda zikrolunan eserinde S. 143’e bakiniz.

2% Bu hususta gu yazlara bakiniz: E. Ercan, Besik Kertme, Folklora Dogru 30: 28-30; A.
Petekgi, Bozkir Ilgesinde Besik Kertme, Tiirk Folklor Aragtirmalan 271: 6223; S. V. Ornek,
Tiirk Halk Bilimi 187 v.d.; aym yazar, Geleneksel Kiiltiiriimiizde Gocuk 206: 195 v.d.; M.
Tezcan, Besik Kertmesi, Kongre Bildirileri 11: 498 v.d.
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Bu satirlarin yazar, bu yaziy1 hocasi Profeséor Hans Gustav
Giiterbock’a ithaf etmekten o6zel bir kivang duymaktadir. Profesér
Giiterbock yillar 6nce Ankarada Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde
Hititoloji okutmugtur. Tiurkiyenin eski kiiltiirleri hakkinda bilgi aragtiranlar
Profesor Giiterbock’u daima yanlarinda bulmuglardir. Biz Sayin Profesére
Eski Anadolu aragtirmalarina yaptig1 katkilardan dolayr kendimizi ¢ok

minnettar hissetmekteyiz 2°.

26 Bumakalenin AS 23 S. 1-11’de yayinlanan Ingilizce tercimesinde bazi hatalar meydana
gelmis olup bunlan agagida goriildiigii bi¢imde diizeltiyoruz.

Some phrases and citations appeared wrong in As 23, are to be corrected as follows:

Page 1, note 2, 1. 4: 20.11 fI. to be deleted; go, 111 ff. 116 fT.

p. 2 line 2: i-li-ka

p. 2 note 4 (b) . 7:

i-Sa-ar-$t-ka

1. 8: ta-am-ta-dS-hu-ni

1. 8: (at the end of the line) (14)

I. 14: you

(c) L. 2: 14a;

1. 3: Ye-bi,-lam-ma

1. 3: e-mu-qi-tdm

p- 3 (d) L. 3: gar-bi-Su-nu

L. 12: i5-hi-ums

(from the bottom) 1. 7: (AHw (163)
(from the bottom) 1. 2: IGI Ka-ma-

p-4, 1. 18:
(i.e., the decision about her).

p- 4, . 18: note 5 I. 3: (Kiiltepe 125: 2)

p. 5 note 10 1. 8: CAD A/2 302b
p. 6 note 13: ¢/’ ltum

note 5: AnOr

p. 7 note 16: (22) si-ha-ar-tdm li-it-ru.

note 18: TCL 4. 67: 6
1. 18: the subject, not the object
l. 23: [1950] 216
p- 8 note 23: ArOr 18/3: 216ff.
p- 9 | 1: Kultepe

i-li-ka

a-Sa-ar-Ya-ka
ta-am-ta-d¥-ha-ni
(15)

he

142);
$é-biy-lam-ma
e-mu-qd-tdm
qar-biy-Su-nu
us-hi-ums

(AHw 143)
[IG]I [ Kam]-ma-

(i.e.) the decision of the Colony (about her).
(Kiltepe c/k 125: 2)

CAD A/2 301b

e/1iltum

ArOr

(22-27).... (28) si-ha-ar-tdm li-it-ru.
TCL 4. 67: 6-7

the object, not the subject

(1950) 214

ArOr 18/3 214ff.

Kiiltepe








