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Seybani soyundan gelen Kigiim Han, 1563 yilinda Sibir Hanligr'ndaki
Taybuga hakimiyetine son vermistir. iktidarinin ilk yillarini agabeyi ile birlikte
paylasmasindan dolayi daha ¢ok devletin i¢ meselelerine yogunlasan Kiiglim
Han, agabeyinin 6lmesiyle birlikte devletin dis meseleleriyle de ugrasmaya
baslamistir. Boylece Moskova'nin 1552 yilinda Kazan Hanligi'ni isgal etmesiyle
birlikte Sibirya'ya dogru hiz kazanan Rus ilerleyisini durdurmayi kendisine
amag edinmistir. Bu amacini gergeklestirmek icin ise, Buhara ve Kazan'dan
gelen din adamlari basta olmak tizere, Sibirya'nin yerli kabilelerinin yardimina
ihtiyag duymustur.

1573 yilindan itibaren din adamlarinin ve yerli kabilelerin destegini alan
Kiicim Han, 1582 yilina kadar Sibirya'da son derece basarili micadeleler
vermistir. Ancak mucadelelere Stroganovlarin ve Kozaklarin dahil olmasi
durumu tersine cevirmistir. Kozaklarin, isker’i isgal etmesi sonucu sehri terk
etmek zorunda kalmistir. 1584 yilinda Kozak Ataman’t Yermak Timofeyevic'i
oldirmeyi basarsa da sehri geri alamamis; ama buna ragmen Yermak
Timofeyevi¢'in 6liminden sonra Sibirya'ya gelen merkezi Rus birlikleriyle
1598 yilina kadar miicadele etmeyi siirdiirmustar.

Anahtar sozciikler: Sibirya, Kliciim Han, Bagimsizlik, Stroganovlar, Kozaklar

ABSTRACT

Kuchum Khan, a descendant of the Shaybanids, put an end to the rule of
Taibugids in the Sibir Khanate in 1563. Kuchum Khan, who had focused more
on the internal affairs of the state because he shared the first years of his rule
with his brother, started to deal with the foreign affairs of the state on the
death of his brother. Thus, with the invasion of the Kazan Khanate by Moscow
in 1552, he aimed to stop the Russian advance toward Siberia. Achieving this
goal required the help of the indigenous tribes of Siberia, especially clergy
from Bukhara and Kazan.

Kuchum Khan, who had received the support of clergy and indigenous tribes
since 1573, had extremely successful confronations in Siberia until 1582
but the involvement of Stroganovs and Cossacks in the struggles reversed
the situation. Cossacks had to leave the city as a result of the occupation
of Isker. Even though he succeeded in killing the Cossack Ataman Yermak
Timofeyevich in 1584, Kuchum Khan could not take the city back. Despite this,
after the death of Yermak Timofeyevich, he fought the central Russian troops
who arrived in Siberia until 1598.
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Extended Abstract

In the thirteenth century, lands of the Ishim, Tobol, Irtysh, and Tura Rivers, were handed
over to the Kyrgyz nobleman Taibuga, son of Mamik by Genghis Khan. Taibuga established
an autonomous country centered on Chimgi-Tura (the current Tyumen) and his successors
Hodja Khan and Mar Khan carried on his legacy. However, in time, Taibugids domination
was threatened by the Shaybanids, who wanted to take over this country. Thus began the
conflict for domination between the Taibugids and the Shaybanids. Although the Shaybanids
sovereign Ibak Khan did take the country on 1468, he could not hold it for long and lost it
back to the Taibugas in a short time.

Following this struggle with the Shaybanids, the Taibugids decided to foster close
relations with Moscow to keep their domination strong. Therefore, Moscow was gaining
control, first by occupying the Kazan Kaganate in 1552 and the Astrakhan Kaganate in 1556
but also by sending the Russian immigrants and miners to Perm, even spreading through
Siberia. Nevertheless, in 1557-1558, Kuchum Khan, who wanted to obtain Sibir Kaganate,
put an end to the Taibugids and Moscow’s hopes of possessing this country and in 1563 put
an end to the rule of the Taibugids in the Siberian Khanate.

Conversely, different opinions have been expressed about the genealogy of Kuchum Khan,
and historians are divided over this. The first of these views was formed on the basis of some
events relating to Kuchum Khan and that Kuchum Khan was connected to the Kazakh Horde
lineage. As it happens, some of the historians who expressed this thought acted independently
of the information given in the main sources, while others simply misinterpreted the main
sources. The second opinion about the ancestry of Kuchum Khan is that he belonged to the
Shaybanids. This view was first put forward by Kadir Ali Bek Celayiri in 1602, and then Abu’l
Gazi Bahadir Han made some alterations regarding the family members of Kuchum Khan in
line with the same opinion. Despite this, the information given by these two people about the
ancestry of Kuchum Khan caused some mistakes when considered within the framework of
main sources and logic. Aware of these mistakes, Sh. Marcani made new inferences about the
family members of Kuchum Khan by synthesizing the information given by Kadir Ali Bek
Celayiri and Abu’l Gazi Bahadir Han within the framework of his research over time. As a
result, although Kadir Ali Bek Celayiri and Abu’l Gazi Bahadir Han and Sh. Marcani have
expressed various opinions about the family members of Kuchum Khan, it is still valid today,
although it is certain that Kuchum Khan is descended from the Shaybanid dynasty.

Thus, Kuchum Khan, whom sources confirm as a descendant of the Shaybanids, put
an end to the rule of Taibugids in the Siberian Khanate in 1563. Kuchum Khan, who had
focused more on the internal affairs of the state because he shared the first years of his rule
with his brother, started to deal with the foreign affairs of the state on the death of his brother.
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Therefore, with the invasion of the Kazan Khanate by Moscow in 1552, he aimed to stop
the Russian advance toward Siberia. Achieving this goal required the help of the indigenous
tribes of Siberia, especially clergy from Bukhara and Kazan.

Kuchum Khan, who received the support of the clergy and local tribes from 1573,
conducted extremely successful struggles in Siberia until 1582. However, the fact that
the Stroganovs, whose businesses were damaged by the attacks of Kuchum Khan, and
the Cossacks, who were supported financially by the Stroganovs, participated in these
struggles reversed the situation. Although Kuchum Khan fought with the Cossacks who left
the Stroganovs’ households in Chusovo on September 1, 1582, he was forced to leave the
city on October 26, 1582, as a result of the occupation of Isker by the Cossacks. Despite
this, Kuchum Khan, who was determined to ensure the independence of the Sibir Khanate,
attacked the Cossacks with various tactics applied in the steppe and managed to both wear
out the Cossack troops and kill various Cossack Atamans at different times. As can be seen,
from 1584, the gradual loss of important leaders of the Cossack troops and the emerging food
problem confirm the success of Kuchum Khan and his subordinates.

After these events, Kuchum Khan made an agreement with the people of Bukhara to deal
the final blow to the Cossacks in June 1584 and succeeded in killing the Cossack Ataman
Yermak Timofeyevich in an ambush set up on the Vagay River. However, due to the struggle
for power in the Siberian Khanate, Kuchum Khan could not take back the Isker. Despite this,
after the death of Yermak Timofeyevich, Moscow, taking advantage of the power struggles
in Siberia, continued the process leading to the Russian domination of the region with the
military governors it sent to Siberia. Thus, while Moscow was building various Russian cities
in the region, it struggled with Kuchum Khan and his followers. Despite this, Kuchum Khan,
who was determined to expel the Russian central troops as well as expelling the Cossacks
from Siberia, fought the central Russian troops until 1598. As of that year, there were not
enough soldiers around Kuchum Khan and sources indicate that the lands of the Mangits,
namely, the Nogay Orda, were lost.

In our study, first of all, under the title “Kuchum Khan’s Genealogy,” the opinions
expressed on whether Kuchum Khan is a Kazakh or a Shaybanid will be assessed, then, under
the title “Life of Kuchum Khan,” information will be presented about the wars that involved
Kuchum Khan and his sense of independence.
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Giris

XIII. yiizyildan itibaren Mogollarin bat1 seferleri sonucu ele gegcirilen Isim, Tobol,
Irtis ve Tura Nehirlerinin oldugu topraklar Cengiz Han tarafindan Kirgiz asilzadelerinden
Mamik oglu Taybuga’ya verilmistir'. Boylece bu topraklar iizerinde Cimgi-Tura (Bugiinkii
Timen)? merkezli bir otonom boélge olusturan Taybuga’dan sonra sirasiyla onun soyundan
gelen Hoca Han ve Mar Han bu bolgeyi yonetmeye devam etmislerdir®. Fakat bir siire
sonra bu topraklar {izerinde s6z sahibi olmak isteyen ve Seybani soyundan gelen Ibak Han,
Taybuga soyundan gelen Mar Han’1 6ldiirtip ogullart Muhammed ve Angis Han’t kendi
sarayinda tutsak etmistir’. Buna ragmen bolgedeki Seybani hakimiyeti uzun siirmemis,
esaretten kurtulmay1 basaran Muhammed ve Angis Han, Ibak Han’1 6ldiirmiislerdir. Bu
olaydan itibaren bolgenin hakimiyeti yarim asir Taybuga soyundan gelen Muhammed,
Kasim, Angis, Yadigar ve kardesi Bek Bulat Han’da kalmistir. Fakat 1557 yilinda Yadigar
Han’in, Rus Car’1 IV. Ivan’a Seybani Hami ile savas halinde oldugunu sdylemesinden®
anlasildig1 lizere Seybani tehdidinin Taybugalarin Sibirya’daki hakimiyetini yeniden
tehlikeye soktugu goriilmektedir. Nitekim aradan ¢ok zaman gegmeden 1563 yilinda
Kiigim Han, Sibir Hanligi’ndaki Taybuga hakimiyetine son vererek, yonetimin tekrar
Seybani soyuna ge¢mesini saglamistir.

Iktidar1 sirasinda Kiiciim Han, Ruslarin 1552 yilinda Kazan Hanhigi’n1 isgal etmesiyle
baslayip Perm’e Rus gd¢menlerinin ve madencilerinin yerlestirilmesiyle devam eden stirecin
Sibir Hanlig1 i¢in dogurdugu ve dogurabilecegi olumsuz sonuglari gdrmiistiir. Béylece Sibir
Hanligr’nin siirlaria karsi yavas yavas bir tehdit olusturmaya baglayan Ruslarla miicadele
etmeye karar vermistir. Kiiciim Han, Ruslarla olan bu miicadelesinde ¢evredeki ¢esitli yerli
kabilelerin yardimint saglamakla birlikte, esas yardimi Sibirya’ya XIV. yiizyildan itibaren
Islamiyet’i yayma amaciyla gelen gruplardan saglamustir®. Bunlardan ilki Naksibendi
tarikatina bagli Buharali dervisler ve seyitlerdir ki; bolgeye XIV. yiizyildan itibaren gelmeye
baslayan bu dervisler ve seyitlere, Kiigim Han’in 1572-1573 yillarinda Buhara Hani II.
Abdullah ile yaptig1 ittifak goriismeleri sonucu yenileri dahil edilmistir’. Tkincisi ise Kazan
Hanligi’na mensup ve esasen din adami (hafiz) olan, fakat ticaretle de ugrasan kisilerdir
ki; bu kisilerin bir kismi muhtemelen 1552 yilinda Kazan Hanligi’nin Ruslar tarafindan

1 H. Atlasi, Sibir Tarihi, ¢ev. E. Havare, Ankara 2016, s. 19; S. Acar, “Sibir Hanlig1”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi,
ed. Osman Karatay - Serkan Acar, Istanbul 2015, s. 783.

2 Cimgi-Tura sozcligii “Cengiz Han'in sehri” anlamina gelmektedir. Tiimen sozctigii ise eski Mogolca ve eski

Tirkcede “10.000 ya da sayilamayacak kadar ¢ok” anlamlarina gelmektedir. A. K. Matveyev, Geograficeskie

Nazvaniya Urala: Toponomiceskiy Slovar, Yekaterinburg 2008, s. 283-284.

Atlasi, a.g.e., s. 20.

I. Topsakal, Sibirya Tarihi, Istanbul 2018, s. 69; Acar, a.g.m., s. 783;

PSRL XIII, Imenuemiy Patrierseyu ili Nikonovskuyu Letopisyu, SPb., 1904, s. 276.

Topsakal, a.g.e., s. 162.

N. F. Katanov, Predaniya Tobolskih Tatar o Pribitii v 1572 Godu Muhammedanskih Propovednikov v Gorod

Isker, ETGM, VII, Tobolsk 1897, s. 57-60.
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isgal edilmesiyle birlikte Sibirya’ya gelmis, diger kismi ise 1564 yilinda bizzat Kiigiim Han
tarafindan Kazan’dan getirilmistir®.

Netice itibariyle Kiigiim Han, Sibirya’ya XIV. ylizyildan itibaren gelmeye baslayan din
adamlarima, iktidar1 sirasinda siirekli yeni kisilerin dahil edilmesini saglayarak Ruslarla
yapacag1 miicadeleye dini bir boyut kazandirmistir. Kazandirdigi bu dini boyut sayesinde
ise, 1573 yilindan 1598 yilina kadar Ruslarla araliksiz olarak miicadele etmistir.

Caligmamizda ilk olarak “Kii¢iim Han'in Soyu” basghigi altinda Kiigiim Han’in, Kazak
mi1? Seybani mi? olduguna dair bahsedilen goriisler degerlendirilecek, daha sonra ise “Kii¢iim
Han’in Hayati” baghigi altinda Kiiciim Han’in katildig1 savaglar ve bagimsizlik duygusu
hakkinda bilgi verilecektir.

Kiiciim Han’1n Soyu

Kii¢iim Han’in soyuna dair iki temel goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki; Kiigim Han
ile alakali baz1 olaylardan yola ¢ikilarak yapilmaya ¢alisilmig ve Kiigiim Han, Kazak Orda
soyuna baglanmistir. Bu goriise neden olaylari ise su sekilde agiklayabiliriz:

1- P. 1. Nebolsin, “Pokorenie Sibiri” adli eserinde, 1557 yilinda Sibir Ham Yadigar’in,
kendisinden vergi toplamak icin gelen Rus elcilerine Kazak Hani ile savas halinde
oldugunu sdylediginden bahsetmekte ve o yillarda Yadigar Han’in Kiigiim Han ile
savagmasindan yola ¢ikarak Kazak Haninin Kii¢iim oldugu yorumunda bulunmaktadir®.
Fakat Rus yilliklarindaki 1557 y1li kayitlarinda, Sibir Hani Yadigar’in vergi toplamak
icin gelen Rus elgilerine Seybani Hani ile savas halinde oldugunu sdylediginden
bahsedilmektedir'®. Dolayisiyla P. I. Nebolsin’in bu konu gercevesinde vermis oldugu
bilgilerin dogrulugu bosa ¢ikmaktadir.

2- Yesipov yilliginda “Kiigiim Han, Kazak Orda steplerinden geldi”" ifadesi
geemektedir. Fakat bu ifade; M. Karakulak’in dedigi gibi “Kiigciim Han’t Kazak
Orda soyuna baglamamakta, sadece bolgeyi belirtmek icin kullaniimaktadir. "> M.
Karakulak’in bu ¢ikarimini agiklamak i¢in ilk olarak, Seyban Han’a verilen topraklara
bakmak gerekir. Ebu’l Gazi Bahadir Han, Seyban Han’a verilen topraklardan su
sekilde bahsetmektedir:

8 “Kiiciim Han iktidarimn ikinci yilinda Kazana gitti ve Kazan Han 1 Murat i kizint es olarak aldi. Daha sonra
ise; ¢ok sayidaki Cuvas, abiz (hafiz) ve Rus esirle birlikte Sibirya’ya geri dondii.” “Remezovskaya Letopis po
Mirovigevu Spisku”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 319-320; Sibir Hanligi Kronikleri I1I Remezov Kronigi,
ter. F. Unal, M. Ozkan, M. Karakulak, Z. Sever, H. Aslantiirk, istanbul 2020, s. 67.

9 P I Nebolsin, Pokorenie Sibiri, SPb., 1849, s. 38.

10  PSRL XIII, s. 276.

11 “Yesipovskaya Letopis po Spisku Undolskogo”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 186; Sibir Hanlig1 Kronikleri
1 Yesipov Kronigi, ter. F. Unal, M. Ozkan, M. Karakulak, Z. Sever, H. Aslantiirk, Istanbul 2020, s. 47-48.

12 M. Karakulak, “Haydut ve Devlet: Yermak’in Bat1 Sibirya Seferi”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligi, say1
27(2019), s. 276.
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“Sonra Batu Han, Seyban Han'a dedi ki: Oturacagin yurt agabeyim ile benim aramda
olsun. Ilkbaharda Irgaz, Ur; yazin Ural Daglari’na kadar Cayik’in dogusunu yayla kil.
Kisin Arakurum-Karakurum ve Sir Suyu’nun (Sir Derya) boyu, Cu Suyu 'nun ayagi, Sar
Su’nun ayagin kisla kil, dedi.”"

Bu ciimlelerden anlasiliyor ki; Seyban Han’a verilen topraklar, XV. yiizy1l itibariyle
Kazak Orda’nin kuruldugu sahadir. H. Atlasi’nin dedigi gibi “bu topraklarda swrasiyla
Seyban Han, Cuci Buka, Badakul, Mengii Timur ve Kiigciim Han 1n dérdiincii kusaktan dedesi
Bik Kondu Oglan’in kardesi Pulad Han hiikiimdarlik yapmis, daha sonra ise Pulad Han in

ogullart Cayik ve S Suyu’nun etrafindan uzaklasmislardir.”*

Dolayisiyla bu topraklar
zaman igerisinde Kazak Orda’ya gecmistir ve burada hala yasamini silirdiirmeye devam
eden, Bik Kondu Oglan’in neslinden gelen Kiigiim Han ve babast Murtaza’nin da aralarinda
bulundugu kesim azinlik durumuna diismiistiir. Fakat Bik Kondu Oglan’in neslinden gelenler
azinlik durumuna diismiis olsalar da A. 1. Levsin’in, Kii¢iim Han hakkinda vermis oldugu
“babast Murtaza, kendisine Sibir Hanhgi'nin baskenti Isker'i™ ele gecirmek icin bir ordu
verdi. ' seklindeki bilgiden yola ¢ikarak, Kazak Orda topraklarmmda hala kii¢iik de olsa
bir yerel yonetim kurduklarmi tahmin edebilir ve Kiictim Han’in bu topraklardan geldigini
sOyleyebiliriz.

Kii¢iim Han’1n soyuna dair ikinci goriis ise; Seybanilere mensup oldugudur. Bu goriis ilk
kez Kiiglim Han’in yanindaki Karagi Beylerden biri olan Kadir Ali Bek Celayiri tarafindan
dile getirilmektedir'’. Kadir Ali Bek Celayiri’ye gore Kiigtim Han’n soyu su sekildedir:

“Hact Muhammed Han bin Bik Kondu Oglan, onun oglu Muhammed Tik (Mahmudek),
onun oglu Kuluk (Tuluk) Han, onun oglu Aybak (Abak, Ibak, Opak) Han, onun oglu Murtaza

18

Han, onun ogullar: Can Girey Sultan, Akmat Girey Sultan, Kii¢iim Han.

Fakat Kadir Ali Bek Celayiri tarafindan “Tuluk Han'in oglu Ibak Han” seklinde verilen
bilginin, Ustjusk (Arhangelsk) yilligindaki 1505 yili kayitlartyla celistigi gozlemlenmektedir'.

Nitekim Kadir Ali Bek Celayiri’nin, Kii¢iim Han’in soyuna dair verdigi bu bilgilerden
yaklasik yarim asir sonra, Ebu’l Gazi Bahadir Han, XIII-XVII. yiizyillar arasindaki Tiirk-

13 Ebu’l Gazi Bahadir Han, Tiirk iin Soyagact Tiirk Seceresi, ¢ev. Doktor Riza Nur, sad. Yunus Yigit, Istanbul
2009, s. 131; Ebu’l Gazi Bahadir Han, Secere-yi Tiirk Tiirk’iin Soyagact, haz. Z. Olmez, Ankara 2021, s. 139.

14 Atlasi,a.ge.,s. 52.

15 Isker kelimesi “Iske-iir” yani “eski tepe, eski bayir” anlamlarina gelmektedir. Atlasi, a.g.e., s. 22.

16  A. 1. Levsin, Opisanie Kirgiz-Kazagih, ili Kirgiz-Kaysatskih Ord i Stepey, 11, SPb., 1832, s. 48.

17  Kadir Ali Bek Celayiri, 1602 yilinda Rus Car1 Boris Godunov’a takdim edilmek {izere gevirisini yaptigi
Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani’nin Camiii t Tevarih adli eserine kendi doneminde yasamis bazi kisileri ve
onlarm etrafinda gelisen bazi olaylar1 eklemistir.

18 R. Alimov, Kadir Ali Bek ve Camiii t-Tevarih’i Uzerine Dil Incelemesi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2005, Tenkitli Metin 65a.

19 ... Ibak Han’in oglu Kuluk (Tuluk) Sultan kardesleri ve ¢ocuklariyla birlikte Tiimen den habersiz bir sekilde
geldi...” Ustyujskiy Letopisniy Svod, Moskva 1950, s. 102.
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Mogol soyundan gelen kisileri ve onlarin etrafinda gelisen olaylar1 kaleme aldig1 “Secere-i
Tiirki” adli eserinde Kiiciim Han’in soyuna dair yeni bilgiler vermistir:

“Cengiz Han i oglu Cuci Han, onun oglu Seyban Han, onun oglu Bahadur Han, onun oglu
Cuci Boga, onun oglu Badakul, onun oglu Mengii Timur, onun oglu Bik Kondu Oglan, onun
oglu Ali Oglan, onun oglu Haci Muhammed Han, onun oglu Mahmudek Han, onun oglu
Abak (Ibak, Opak) Han, onun oglu Tuluk Han, onun oglu Samay Sultan, onun oglu Uraz

Sultan, onun oglu Bahadur Sultan. Yukarida bahsettigimiz Mahmudek Han'in, Murtaza

Han adinda bir oglu olup, Murtaza Han'in da oglu Kii¢iim Han dir.

Ebu’l Gazi Bahadir Han tarafindan verilen bu bilgilerde, “Tuluk Han, Ibak Han'in oglu”
olarak diizeltilmesine ragmen ortaya yeni hatalarin ¢iktig1 gortiilmektedir. Bu yeni hatalara
deginen tarih¢i D. N. Maslyujenko, “Mahmudek’in 1469 yilinda éldiigiinii, Murtaza 'nin ise
1540-1560 yillart civarinda yasadigini, dahast Fyodor Ivanovig tarafindan Kiiciim Han'a
gonderilen yarlikta Kii¢iim Han in dedesinin Ibak Han olarak zikredildigini ' belirtmektedir.
Ote yandan tarihgi, Kiiciim Han’1n soyuna dair S. Mercani tarafindan verilen bilgilere dikkat
cekmektedir?. S. Mercani’ye gore ise Kii¢tim Han’in soyu su sekildedir:

“Hact Muhammed ibn Gali ibn Bik Kondu Oglan ibn Mengii Timur ibn Badakul ibn Cuci
Bubka ibn Seyban. Ondan sonraki Sibirya Han't oglu Mahmudek. Daha sonra ise Ibrahim
(fbak), Tuluk Hoca, Samay, Uraz, Bahadi, Murtaza ibn Ibrahim ve son olarak Kiigtim
oldu.”

Béylece S. Mercani tarafindan verilen bu bilgilerde hem Tuluk Han’m hem de Ibak
Han’n, Seybani soyu igerisindeki konumunun diizeltildigi goriilmektedir.

Netice itibariyle zaman igerisinde g¢esitli tarihgiler tarafindan Kiicim Han’in aile
iiyelerinden bazilarmin Seybani soyu igerisindeki konumlarinda tiirli degisiklikler
yapilmistir. Fakat tiim bu degisiklere ragmen Kiigiim Han’1n Seybani soyundan geldigi kesin
olmakla birlikte giiniimiizde gecerliligini hala siirdiirmektedir.

Kiiciim Han’1n Hayati

Kaynaklarda Kiiciim Han hakkindaki bilgiler, ilk olarak 1558 yilinda Moskova’ya
gonderdigi elcilerle birlikte baslamaktadir.

20 Ebu’l Gazi Bahadir Han, Tiirk iin Soyagaci, s. 129; Ebu’l Gazi Bahadir Han, Secere-yi Tiirk, s. 136-137.

21  “... senin deden Ibak Han’in ve ondan sonra Sibirya tahtina gecen Taybuga soyundan Muhammed'in ddedigi
vergiler gibi ...” Sobranie Gosudarstvennih Gramot i Dogovorov, 11, Moskva 1819, s. 132-134.

22 Diger taraftan tarihgiye gore Tuluk Han (Hoca)’in varlig1 kaynaklar tarafindan dogrulanirken Samay, Uraz ve
Bahadir Hanlarin varligi herhangi bir kaynak tarafindan dogrulanamamaktadir. D. N. Maslyujenko, “Sibirskaya
Vetv Dinastii Sibanidov v Issledovanii S. Marcani”, Zolotoordinskoe Obozrenie/ Golden Horde Review, 7 (3),
2019, s. 491. Fakat Ustjusk (Arhangelsk) yilliginda 1505 yila iliskin “...Kuluk (Tuluk) Sultan kardesleri
ve ¢ocuklariyla birlikte Tiimen den habersiz bir sekilde geldi...” seklinde verilen bilgiler, bu kisilerin Tuluk
Han’m kardesleri ya da ¢ocuklari olabilecegi ihtimalini dogurmaktadir. Ustyujskiy, s. 102.

23 S. Marcani, [zviegenie Vestey o Sostoyanii Kazani i Bulgara, 1, Kazan 2005, s. 130.
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Sibir Han1 Yadigar, hem Sibir Hanlig1’n1 olas1 bir Moskova tehdidinden korumak hem
de devletin giiney smirlarini tehdit eden Seybanilere karsi destek bulabilmek amaciyla Rus
Car1 IV. Ivan’a vergi vermeyi kabul ederek, 1558 yilinda Cibicen (Cigiben) adindaki elgiyi
Moskova’ya gondermistir. Diger taraftan Yadigdr Han’1n bdyle bir yola basvurdugunu goren
Kiiglim Han ve Ahmet Giray Han da ayni amag¢ dogrultusunda, 1558 yilinda Moskova’ya
Taskin ve Mamin Sah adinda iki el¢i gondermislerdir. Fakat gonderilen iic elgi de IV. Ivan’in
emriyle tutuklanmuglardir®®. Elgilerin tutuklanmasimin nedeni kaynaklar tarafindan her ne
kadar elgilerin IV. Ivan’in yanina gelirken vergi getirmemelerine baglansa da?> muhtemelen
bunun asil nedeni, IV. ivan’in hem Sibir Hanligi’nin mevcut iktidarin1 hem de onun
yerine ge¢mek isteyen kisileri desteklemekten kaginmast ve dolayistyla Sibir Hanligi’nin
i¢ miicadeleler sonucunda yikilmasim amaglamasidir. Nitekim IV. Ivan’m bu diisiincesi
gerceklesmemis, Kiigiim Han, Yadigar ve Bekbulat Hanlar1 6ldiirerek abisi Ahmet Giray Han
ile birlikte Sibir Hani olmustur®,

Bdylece iktidarinin ilk yillarinda Sibir Hanligi’nin yonetimini abisi Ahmet Giray Han
ile paylasan Kiigim Han, 6nce devletin manevi yoniinii giiclendirmek icin Kazan’daki
din adamlarinin Sibirya’ya gelmesini saglamistir’’. Daha sonra ise devletin askeri giiciinii
kuvvetlendirmek icin Irtis ve Tobol civarinda bulunan Tatar beyleri ve mirzalarini, Ural
daglarinin dogusundaki Bagkurtlar, Ostyaklar, Vogullar ve Baraba Colii’ndeki Tatarlari
egemenligi altina almigtir?,

Netice itibariyle iktidarmin ilk yillarinda genellikle devleti manevi ve askeri agidan
kuvvetlendirmek gibi i¢ islerle ugrasan Kiicim Han, abisi Ahmet Giray Han’in 1567 yilinda
kaympederi Si1gay Han tarafindan ldiiriilmesinden sonra® Sibir Hanlig1’nin tek hani sifatiyla
devletin dis isleriyle de ugragsmaya baslamstir. Nitekim Kiiciim Han’in Sibir Hanlig1’nda tek
basina iktidar olmasindan sonra IV. Ivan, 1569 yilinda Sibirya’ya elci gondererek Yadigar
Han déneminde Moskova’ya 6denen vergilerin devam ettirilmesi talebinde bulunmustur®.
Rus Carmin bu talebi dogrultusunda Kiiglim Han, 1571 yilinda Moskova’ya vergi 6demeyi
kabul etmistir; ancak 1570 yilinda Knyaz Romodanovskiy aracilifiyla IV. Ivan’a ilettigi
yarlikta gecen ifadelerden’! anlasildig: tizere Moskova’dan herhangi bir ¢ekincesi yoktur.

24  G. Fayzrahmanov, Istoriya Tatar Zapadnoy Sibiri, Kazan 2007, s. 131.

25 Diger taraftan N. M. Karamzin, Yadigar Han’in 1558 yilinda vergiyi 6dedigini belirtmektedir. N. M. Karamzin,
Istoriya Gosudarstva Rossiyskogo, VIII, SPb., 1819, s. 229.

26 “Yesipovskaya Letopis po Spisku Undolskogo”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 186; Sibir Hanlig1 Kronikleri
1, 8. 49.

27 “Remezovskaya Letopis po Mirovigevu Spisku”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 319-320; Sibir Hanlig
Kronikleri I11, s. 67.

28  Atlasi, a.g.e., s. 54-55; Fayzahmanov, a.g.e., s. 132; O. Dogan, “Kiigiim Han”, DI4, XXVI, Ankara 2002, s.
532.

29 Fayzrahmanov, a.g.e., s. 30.

30 Atlasi,a.g.e.,s. 56.

31 “... eger barismak istersen barisalim, savasmak istersen savasalim...” Sobranie, s. 52.
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Diger taraftan Kiicim Han’in Moskova’ya karsi vergi verme konusunda ilimli
davranmasina Kazak Orda Han1i Hak-Nazar ile olan miicadelesi neden olmustur. Boylece
Kiiciim Han, Moskova’ya vergi vermeyi kabul ederek hem Kazak Orda ile miicadelesinde
disaridan gelme ihtimali olan bir tehdidi 6nlemek hem de kendisine bu miicadele sirasinda
destekei bulmak istemis olmalidir.

Fakat bu durum Kii¢iim Han’in diistindiigii sekilde sonu¢glanmamis, Moskova ile Kazak
Orda arasinda ittifak kurulmustur. Boylece Moskova ile yaptig1 anlasmalar1 sonlandiran
Kiigtim Han, ilk is olarak 20 Temmuz 1573 tarihinde yegeni Mametkul (Muhammed Kul)’u
birka¢ mirza ile birlikte Cusova Nehri’'ne gondererek, burada Moskova’ya hizmet eden
Ostyak ve Vogullarm birgogunu 6ldiirtmiis, daha sonra ise yine ayni tarihlerde IV. ivan
tarafindan Kazak Orda ile anlagma yapmak i¢in gorevlendirilen Tretyak Cebukov’un basinda
bulundugu elgilik heyetini ortadan kaldirtmigtir®.

Boylece Kiiglim Han, bir yandan Kazak Orda ile miicadele ederken diger yandan en
son gergeklesen olaylarla birlikte Moskova ile de miicadele etmeye baslamistir. Bu durum
karsisinda yeni ittifak arayislarina giren Kiictim Han, oglu Ali’yi, Nogay Mirzalarindan Din
Ahmet’in kiziyla; kizlarindan birini ise, Nogay Orda Han’1 Akmirza ile evlendirmistir®.

Ayrica Tobolsk, Tuba, Turinsk, Tara ve Tomsk gibi schirlerde yasayan pek ¢ok Buhara
ailesinin destegini almak® ve Samanist, Animist inanglara sahip olan Ostyak, Vogul,
Samoyed gibi kabileleri Islamiyet etrafinda toplayarak Sibir Hanlig1 sinirlari igerisinde dini
birligi saglamak® amaciyla Buhara Hani II. Abdullah Han’dan, Sibir Hanligi’nin bagkenti
olan Isker’e dervis ve seyitlerin génderilmesini talep etmistir®.

Nitekim Kii¢iim Han’mn Sibir Hanligt smnirlart igerisindeki farkli inanglara sahip
olan kabileleri Islamiyet etrafinda toplama fikri, bahsettigimiz kabilelerin yasam sartlari
dolayistyla ger¢eklesme imkani bulamamigtir®’.

Kiigim Han yaptig1 bu ittifaklarla devleti giiclendirirken, yegeni Mametkul’u XVI.
yiizyildan itibaren Ruslarin Sibirya’ya ilerleyisinin dnemli sembollerinden olan ve Perm

32 “Stroganovskaya Letopis po Spiku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 6; Sibir Hanligi Kronikleri I1
Stroganov Kronigi, ter. F. Unal, M. Ozkan, M. Karakulak, Z. Sever, H. Aslantiirk, Istanbul 2020, s. 48.

33 Fayzrahmanov, a.g.e., s. 135. Kii¢iim Han’in Nogay Orda ile yakinlasmasimin sebebi; ikisinin de ortak
diismanlarimin Kazak Orda olmasidir. V. V. Velyaminov-Zernov, Issledovanie o Kasimovskih Tsaryah i
Tsarevigah, 11, SPb., 1864, s. 323.

34 1. E. Fiser, Sibirskaya Istoriya s Samogo Otkritiya Sibiri do Zavoevaniya Sey Zemli Rossiyskim Orujiem, SPb.,
1774, s. 98.

35 Topsakal, a.g.e.,s. 71.

36 Urgeg sehrinden Yarim Seyid ve Serbeti Seyh gonderilmistir. Katanov, a.g.e., s. 57-60.

37 Topsakal, a.g.e.,s. 71.
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civarinda tuz isletmeciligi yapan Stroganov ailesi*® ile savagmaya gondermistir. Bunun
lizerine Stroganovlar, Moskova’ya haber gondererek yardim istemis ve kendilerine 30
Mayis 1574°te 1V. Ivan tarafindan “Sibirya’daki Yakov ve Grigory, Ostyak, Vogul, Yugor,
Samoyed ve parali Kozaklar: toplayip savasmaya géndersin. Bizim i¢in Sibirya’dan esir ve
vergi getirsin.”® seklinde bir yarlik verilmistir. Ayrica yine Stroganovlarin bolgeye Sibir
Hanlig’ndan gelen akinlarin durdurulmasi amaciyla askeri sehirlerin kurulmasi ricasi da I'V.
Ivan tarafindan kabul edilmis ve ilk olarak Silva Nehri’nde, daha sonra ise Tahcei’de askeri
sehir kurulmustur®. Nitekim Stroganovlarin kendi isletmelerini korumak igin gosterdigi
bu ¢abalar sonugsuz kalmistir. Saldirilarina devam eden Mametkul ise, Orol ¢evresi harig
olmak tizere Kosva, Kama, Obva, Yayva ve Cusova’daki Stroganovlara ait tiim isletmeleri
ele gegirmigtir®!,

Bunun iizerine Stroganovlar, 1582 yilinda IV. Ivan’dan izinsiz bir sekilde Volga’da
soygunculuklariyla tinlenmis olan Kozak Atamani Yermak Timofeyevi¢* ve onun emri
altinda bulunan Kozaklar1 Cusova’ya davet ederek, bu kisileri 1 Eyliil 1582 tarihinde Kiigim
Han ile savagmasi i¢in Sibirya’ya géndermistir*’. Cusova Nehri’nden yola ¢ikan Kozaklar,
Serebrenaya, Borongiika, Tagil, Tura, Tobol Nehirleri boyunca ilerleyerek Sibir Hanlig1’nin
baskenti Isker’e ulasmaya calismislardir*. Kozaklar Tagil Nehri’ne vardiklarinda adi
kaynaklar tarafindan belirtilmeyen bir Tatar mirzasi ile yaptiklar1 savasta yenilgiye
ugramislardir. Fakat bu durum Kozaklarin ilerleyigine engel olmamis ve Tura Nehri boyunca
ilerlemeye devam etmislerdir. Kozaklarm bu nehir tizerinde hareket ettigini 6grenen Yepanga
liderligindeki Tatarlar, Kozaklarin Isker’e varmasma engel olmaya ¢aligsalar da modern
silahlara sahip olan Kozaklara kars1 hi¢cbir mukavemet gésterememislerdir®®. Boylece Tobol
Nehri boyunca yollarina devam eden Kozaklar, Babasan (Baba Hasan) adi verilen yerde
Mametkul liderligindeki Tatarlarla karsilamiglardir. Nitekim gerceklesen bu miicadelede iki
taraf arasinda kazanan olmamustir. Bu savastan sonra Isker’e daha da yaklasan Kozaklar,

38 XV.yiizyilda Rusya’nin kuzeyinde tuz madenlerini isleten bu aile, 1552 yilinda Moskova’nin Kazan Hanligi’n1
isgaliyle birlikte Perm civarina yerlesmistir. Moskova tarafindan vergi muafiyeti basta olmak tizere gesitli
imtiyazlar verilmis; bunun karsiliginda Moskova’nin Sibirya’ya ilerleyisinde dnemli vazifeler iistlenmislerdir.
Topsakal, a.g.e., s. 91-92.

39 G. E. Miller, Istoriya Sibiri, Moskva 1937, s. 340.

40 R. G. Skrinnikov, Sibirskaya Ekspeditsiya Yermaka, Novosibirsk 1986, s. 100.

41 R. G. Skrinnikov, Yermak, Moskva 2008, s. 49.

42 Adi Rus kaynaklarinda ilk defa 8 Temmuz 1581 tarihinde Volga’da Nogay Orda’ya kars1 gerceklestirdigi
soygunlarda bahsedilmis ve daha sonra ise yine Volga’da bir¢ok soygun girisiminde bulunmustur. 1582
yilinda ise, Storganovlarin ricasi izerine Cusova’ya gelmis ve Stroganovlardan aldigi destekle birlikte 1 Eyliil
1582’den 5 Agustos 1584’te 61diigii giine kadar Kiiciim Han ile savagsmistir. M. T. Yilmaz, Yermak Timofeyevi¢
ve Kazaklarin Sibirya Seferi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2020, s. 23-25, 30-36, 54-69.

43 Dopolneniya k Aktam Istorigeskim, I, SPb., 1846, s. 184.

44 “Yesipovskaya Letopis po Pogodinskomu Spisku”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 276.

45 “Remezovskaya Letopis po Mirovigevu Spisku”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 317; Sibir Hanlig1 Kronikleri
1, s. 78-83.
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Karaca ve Atika adli Tatar beylerinin yurtlarini ele gegirmisler ve Cuvas Burnu’nda
Mametkul’un liderligindeki Tatarlarla tekrar karsi karsiya gelmislerdir. Sibir Hanligi’nin
kaderini belirleyen bu savagta Muhammed Kul’un yaralanmasi iizerine Hanti ve Mansiler
Sibir Tatarlarina verdigi destegi geri ¢ekmislerdir*®. Boylece zayiflayan Tatar ordusu 26
Ekim 1582 tarihinde Isker’i terk ederek, Abalak’a cekilmistir*’.

Kozaklarin Isker’i isgaliyle birlikte Kiigiim Han’in etrafinda bulunan Ostyak Knyazi
Boyar, Tatar Beyi Siiklem ve Isberdey gibi kisiler Yermak in zaferini kutlayarak Moskova’ya
bagliliklarini bildirmislerdir*.

Diger taraftan geri ¢ekilen Tatarlar, kisa siire icerisinde toparlanmay basararak, Abalak’a
balik tutmaya gelen Kozak grubunu agir bir yenilgiye ugratmislardir®®. Fakat Tatarlarin,
Kozaklara kars1 sagladiklart bu basari uzun siirmemistir.

Tatar mirzalarindan Senbaht Tagin (Tigin)’i yanina ¢ekmeyi basaran Yermak, Kiiciim
Han’in yegeni Mametkul’un Vagay Nehri’nde oldugunu 6grenmesi iizerine, Kozaklari
Mametkul ile savagsmaya gondermistir. Glindiiz gergeklestirdikleri ilk saldirida herhangi bir
sonu¢ elde edemeyen Kozaklar, gecenin gelmesiyle birlikte yaptiklart ikinci saldirida ¢ok
sayida Tatar1 6ldiirmiisler ve Mametkul’u esir almiglardir®.

Boylece Tatarlarin aldiklar1 yenilgiler sonucu, Kiigiim Han’a bagl kisiler tek tek isyan
etmeye baslamislardir. Bekbulat’in oglu Seydak’in®' onderliginde baslayan isyan girisimi
Karaga’nin katilmasiyla devam etmistir. Fakat Karagca daha sonra Kozaklarla anlasmaktan
vazgegerek, Kozak Atamanlarindan ivan Koltsov’u yanindaki kirk adamiyla birlikte pusuya
diisiirmiistiir. Ayrica bu olaydan gii¢c alan Tatarlar Isker sehrini kusatmislar, ama basarili
olamamuslardir®.

46  “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 20-26; Sibir Hanlig
Kronikleri 11, s. 64; Topsakal, a.g.e., s. 95; O. Dogan, a.g.m., s. 533.

47  N. Witsen, Noord en Oost Tatarye, Amsterdam 1785, s. 738; Yilmaz, a.g.t., s. 58.

48  “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 26; Sibir Hanligi Kronikleri
11, s. 69.

49  Abalak’ta oldiiriilen Kozak grubunda kimlerin olduguna dair ¢esitli sdylentiler vardir. Skrinnikov, Sibirskaya,
s. 220; Yilmaz, a.g.t., s. 59-60.

50 “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 27- 28; Sibir Hanlig
Kronikleri 11, s. 70-71. Diger taraftan savasin gerceklestigi tarih Sibir yilliklari tarafindan yanlis verilmektedir.
Yilmaz, a.g.t., s. 60.

51 Taybuga soyundan gelen Sibir Han1 Bekbulat’in ogludur. Babasi Kii¢iim Han tarafindan 6ldiriiliince ilk olarak
Buhara’ya kagmis, daha sonra ise Kii¢iim Han’in yanina gelerek ordusunda yer almistir. Yermak Timofeyevig
onderligindeki Kozaklarin Sibirya’ya saldirdigi zamanlarda Kiiciim Han’a karsi isyan etmis, Yermak’in
6liimiinden sonra ise kisa siireligine Kiictim Han ile tekrar barigsa da ilerleyen zamanlarda kurnaz davranarak
Sibir Hanlig1’nin baskentini ele gecirmeyi basarmistir. Yilmaz, a.g.z., s. 40, 61, 69.

52 “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 33-36; Sibir Hanlig
Kronikleri II, s. 75-76; 1. Topsakal, a.g.e., s. 97.
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Baslangicindan itibaren Tatarlar ve Kozaklar arasinda bitmeyen miicadele 1 Agustos
1584’ten itibaren yeni bir hal almistir. Bu tarihlerde Yermak’in yanina gelen Buharali
tiiccarlar, Tatarlarin ticaretlerine engel olduklarini belirterek, Kozaklardan Vagay Nehri’nde
kendilerine yardim etmelerini istemislerdir. Nitekim yardima gitmeye karar veren aralarinda
Yermak’mn da oldugu Kozak grubu, Vagay Nehri’nde Buharalilar ve Tatarlar tarafindan
pusuya diistiriilmistiir. Tatarlarin bu saldiris1 sonucunda ise cogu Kozak 6ldirtilmiis, Yermak
ise kagmaya caligirken suya diisiip bogulmusgtur®.

Yermak’m 6liimiinden sonra Kozaklarin birgogu Isker’i terk etmistir®*. Bunu firsat bilen
Kiigiim Han ise, oglu Aley (Ali)’i bagkenti geri almak i¢in gonderdiyse de Taybuga ailesinden
Bekbulat’in oglu Seydak baskenti ele gegirmeyi basarmis ve Aley’i sehirden kovmusturs. Bu
olaydan bir siire sonra Isker, Kii¢iim Han ve Seydak taraftarlar1 olarak ikiye boliinmiis ve bu
boliinme ise, Tatarlar1 zayif diisiirerek Ruslarm Isker’i ikinci kez ele gegirmelerine zemin
hazirlamistir. Olaylarin boyle bir hal almasinin sebebi, bazi tarihgiler tarafindan Seydak’in
intikamci ve aggdzlii tavirlarina baglansa da* bu durumu tarafsiz bir bakis agisiyla incelemek
son derece 6nemlidir. Her ne kadar Kiiciim Han’in Sibir Hanligi’nda iktidara geldikten sonra
basarili kararlar aldigin1 sdylesek de Seydak’in kendi iktidarina karsi siirdiirmiis oldugu
degisken tutumlarinit maalesef iyi gdzlemleyememistir.

Nitekim 1588 yilinda Seydak, Ruslar tarafindan esir alinmis ve Isker artik Ruslarin
kontroliine ge¢mistir. Bu tarihten itibaren Kiiglim Han, 1598 yilina kadar bélgeden Ruslart
kovmak i¢in savasmis ve bu ugurda oglu Ali harig, tiim ailesini Ruslara esir vermesi de
dahil olmak tizere ¢ok sey kaybetmistir™’. 1598 yilinda ise A. M. Voyeykov’un, Car Boris
Godunov’un emri altina girme istegini “Ben saglikliyyken Car’in mektubuna ragmen onun
yanina kendi etrafimdakilerle gitmedim. O dénemde ben tamamen saglikltydim. Simdi benim
kili¢ altina girmeme ne sebep var? Ben simdi sagir ve gormez oldum. Her bir seyden mahrum
kaldim. Benim tiiccar oglum Asmanak’t aldilar. Biitiin ogullarimi aldiklarinda Asmanak

53 “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 33; Sibir Hanligi Kronikleri
1, s. 78-81.

54 “Stroganovskaya Letopis po Spisku Spasskago”, Sibirskie Letopisi, SPb., 1907, s. 36; Sibir Hanligi Kronikleri
11, s. 81

55 Atlasi,a.g.e.,s. 93.

56 Atlasi,a.g.e.,s. 99.

57 Ik olarak 1 Agustos 1591 tarihinde Tobolsk sehri Askeri Valisi Knyaz V.V. Koltsov-Mosalskiy’nin Isim
Nehri’ne yakin olan Cil-gél’de Kiiciim Han’a saldirmasi sonucu oglu Ebulhayr ve onun iki hatunu tutsak
edilmistir. Ikinci ve son olarak ise 20 Agustos 1598 tarihinde Tara sehri Askeri Valisi A. M. Voyeykov’un Ob
Nehri’ne yakin olan Ormun ¢ayirligina saldirmasi sonucu ogullart Asmanak, Saim, Bipadsah, Mulla, Komes,
Kanay; hatunlar (diger taraftan H. Atlasi bazilarinin Kiicim Han’in cariyesi olabilecegini belirtmektedir.)
Sultanim, Sevdican, Candevlet, Aktolin, Aksdyerek, Sogleli (Sevleni), Kobil, Cebesen ve kizlar1 Tolinbike,
Dorerpadisah, Matur (Mondur), Karacan, Golsafet, Akhanim, Asifsultan, Kumiz; biiyiik oglu Ali’nin hatunu
Hanzade ve onun oglu Cansur, ikinci oglu Kanay’mn hatunu Danay ve onun kizi Navruzbike; mirzalarindan Din
Muhammed ve onun kardesi Lale Tutay, Baytirek ve onun hatunlar1 Tuka, Isenkilde, Karayavdi; kendi kardesi
Altin (fliten) esir edilip Moskova’ya gonderilmistir. Atlasi, a.g.e., s. 102, 116-117.
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alinmasaydi ben daha da yasardim. Simdi ben Nogaylara gidecegim. * seklindeki sozlerle
reddederek Nogaylarim® yanina gitmis ve hayatinin son zamanlarini orada gegirmistir.

Sonug¢

Kaynaklar tarafindan Seybani soyundan geldigi dogrulanan Kii¢iim Han, 1563 yilinda
agabeyi Ahmet Giray Han ile birlikte Sibir Hanligi’n1 ele gegirip burada hiikiim siiren
Taybuga hakimiyetine son vermistir.

Genel itibariyle Kiiciim Han, Ruslara karsi kendisinin selefi olan Yadigar Han’in tam
zitt1 bir davramis sergilemistir. Iktidarinin ilk yillarinda devleti manevi ve askeri yonden
giiclendirmistir. 1573 yilindan itibaren ise Sibirya’daki Rus yayilmaciligina karsi ¢ikmustr.
Devletin bagimsizlig1 yolunda 6nemli girisimlerde bulunmustur.

Nitekim Kiicim Han’in bu bagimsizlig1 saglama girisimleri, Stroganovlar tarafindan
desteklenen Kozaklarin seferleri ile kesintiye ugramistir. Kozaklarm Sibir Hanligi’nin
baskenti isker’i isgal etmesi sonucu geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Fakat bagimsizligindan
6diin vermeyen Kiiglim Han, 1584 yilinda Kozak Atamani Yermak Timofeyevi¢’i 6ldiirmeyi
basarmistir. Ote yandan lehine gergeklestirdigi bu durumu degerlendirememistir. Buna
ragmen Ruslarla olan miicadelesini 1598 yilina kadar stirdiirmiistiir.

Kiigiim Han’1in 1563 yilindan sonraki hayatina iligkin detayl bilgilere ulagsmak miimkiin
iken bu tarihten dncesine dair herhangi bir bilgi elde edilememistir. Bu boslugun doldurulmasi
icin kapsamli aragtirmalara ihtiya¢ oldugu kanaatindeyiz.
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59  H. Atlasi bu gorise katilmayip Ebul Gazi’nin “Kiigiim Han in kendisi kagip Mangit halki arasinda rahmetine
kavustu.” seklindeki ifadesini savunmaktadir. Bunu ise; Mangit kabilesinin Buhara yoresinde Ruslara bagli
olmayan bir kabile olmasi ve dolayisiyla Kii¢iim Han’in o bolgede rahatga hareket edebilecegi disiincesiyle
aciklamaktadir. Atlasi, a.g.e., s. 122. Fakat bizim diisiincemize gore burada Ebul Gazi’nin bahsettigi “Mangit
kabilesi” Nogay ulusunu temsil etmektedir. Diger taraftan S. Marcani ise, “Kiiciim Han memleketini
koruyamadigi igin Bagskurtlar arasina gidip vefat etti.” demektedir. Marcani, a.g.e., s. 130. Fakat bunu
kanitlayabilecek herhangi bir delil yoktur.
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