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GAP Bolgesi’nin Sosyo-Kiiltiirel ve
Yapisal Ozelliklerinin Aile Yapisina Etkileri

o Sevket OKTEN*

Ozet

Bu calismada, Glineydogu Anadolu Bélgesi’'nin
sosyo-kultirel ve ekonomik yapisal 6zelliklerinin
bolgedeki aile yapisini, 6zellikle “otorite” ve “hane
halki” baglaminda nasil etkiledigi ve nasil sekillen-
dirdigi arastiriimigtir.

Arastirma sonucunda, tarm topraklarinin islet-
me ve mulkiyetinde dengesiz bir dagiimin séz ko-
nusu oldugu bdlgede, geleneksel yapinin hentiz et-
kin oldugu ve bu yapinin ézellikle kirsalda toplum
yapisina blyuk oranda rengini verdigi gdzlenmistir.
Bdlgenin bu ayici temel dzelliklerinin toplumsal ya-
samin bir cok alaninda oldugu gibi, 6zellikle aile
yapisini da etkiledigi ve buna uygun bigimlendirdi-
gi gérulmustir.

Cok cocuklulugun yaygin oldugu bdlgede, kadi-
nin konumu 6zellikle kirsalda, buylk oranda gele-
neksel rol ve statller tarafindan belirlenirken, cok
eslilik yaygin olarak gérilmemistir. Evlilige iliskin
kurallarin asiret/akraba ve aile ici iligkiler sistemine
gbre belirlendigi bdlgede 6zellikle ice kapalilik
nedeniyle boélgede akraba evliligi yaygin olarak
saptanmigtir.

Anahtar Kelimeler: GAP Bodlgesi, Toplumsal
Yapi, Aile, Otorite, Asiret/Akrabalik

Abstract

The Effects of Socio-Cultural and
Structural Characteristics of GAP
Region on Family Structure

In this study, it is searched how the socio-
cultural and economic structural characteristic of
South East Anatolian Region affect and the family
structure especially interms of “authority” and
“household”.

At the end of the research, it is observed that
there is an unbalanced distribution in the
processing and possesing of agricultural areas in
the region, traditional structure is yet dominant
and this structure especially gave it colour to
social structure. Those distincive, basic features of
the region were observed to effect aspecially the
family structure as in many fields of the social life
to shape it suitably.

While the status of woman is generally
determined by traditional roles and positions in the
region in which having many childrenis widespired,
the rules related with marriage are determined
according to tribe/relatives and iner-faimly
relations and poligamy is not widespired. It’s
established especially that marriage with relatives
is widespired because of being close to outher
world.

Key Words: GAP Region, Social Structure,
Family, Authority, Tribe/Kinship,
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Giris

insanlarin birbirleriyle girdikleri iliskiler dolayiminda
gelistirdikleri tim iliski aglan sosyal bilimlerin temel
analiz konusudur. Toplumbilimlerin temel amaci, bi-
reyler arasi iliskiler batlnd olarak toplumu anlamak-
tir. Bunu, tek tek bireylerin davraniglarinin analizin-
den ¢ok bu toplumsal iligkiler icerisinde topluma te-
mel karakterini veren en surekli, en anlamli olanlari
Uzerinde gergeklestirir.

Bu anlamda toplumsal bir kurum olarak aile, sosyo-
lojik dustincenin temel konularindan biridir ve top-
lumsal yapi ile aile arasindaki iliski uzun zamandan
beri tartisilagelen konulardan biridir. Kimi sosyal bi-
limciler aileyi evrensel bir sosyal kurum olarak gorir-
lerken; digerleri onu belirli klltUrlerin ve devirlerin
sosyal hayatini ayirici bir 6zelligi olarak gérme egili-
mindedir (Sos. Bil. Ans. 1990:17).

Genis bir alana yayilmis aile arastirmalarinda sosyo-
loglar, farklilasmis, daha karmasik toplumlarla ugras-
tiklar 6l¢tde, aile kurumunun Greme ve neslin strdi-
rilmesi yaninda baska islevlerine, baska boyutlarina
da dikkat ¢ekmislerdir. Dolayisiyla, aile kurumunun
tanimlanmasi, ailenin evrenselligi ve fonksiyonlar
konusunda farkl gorusler s6z konusudur. Aile ve
Toplum gibi bir 6zel alan dergisinde bu yaklasimlari
ayrintili olarak tartismanin geregi yoktur. Fakat bun-
lar bir iki cimle de olsa vermek daha sonraki tartis-
malara bir kuramsal ¢ergeve olmasi anlaminda ya-
rarli olabilir.

Toplumu ¢ogunlukla kurum diye adlandirilan (aile gi-
bi) alt sistemlerin olusturdugu bir bitin veya bir sis-
tem olarak goren yapisal fonksiyonalist yaklasimda
aile, temel olarak Greme yoluyla toplumun igleyigini
ve surekliligini saglayan bir kurum olarak goérilmek-
tedir. Fonksiyonalist yaklasima goére aile evrensel bir
kurumdur ve bu nedenle de bazi evrensel fonksiyon-
lar yerine getirmesi gerekir. Bir bagka yaklasim olan
sistem yaklasiminda her aile sisteminin sahip oldugu
pozisyonlar butinligi séz konusudur (Ozen
1990:398). Diger taraftan sembolik etkilesim yaklasi-
mi aile gibi sosyal kurumlar birincil sosyal yapilan-
malar olarak dikkate almaktadir. Sadece dis gézlem-
le sosyal etkilesimin anlagiimasinin mimkun olmadi-
gini savunan sembolik etkilesimci yaklasima goére,
aile etkilesim icindeki kisilerin birligidir.

Aile konusunda en eski ve yaygin olan yaklasim olan
kurumsal yaklasim, bir tek kavramdan ziyade, tarih-

sel karsilastirmalar veya kulturel farklilklar ve gecis
Uzerine dayandirilan bir metodolojidir. Bu yaklasim,
aile kurumunu bir organizma ve sistem olarak dikka-
te alarak, onu buttinsel toplum i¢cine yerlestirir. Fonk-
siyonalist, etkilesimci veya sistem yaklasimlarina g6-
re kurumsal-tarihsel yaklasim, blytk boyutlu bir ku-
ramdir. Aileyi icinde bulundugu buttinsel toplum ile
iliskileri cercevesinde degerlendirir ve ailedeki degis-
meyi zaman ve mekana gore degismelere baglar, ta-
rihsel karsilastirmalar yapar, is bolimine de dnem
verir (Ozen 1990:402).

Aile hakkinda yapilmis her tanim onu degisik bir ka-
tegori icin yerlestirmektedir. Hemen hemen bitin ta-
nimlar aileyi sosyal hayatin ana sekillerinden biri ola-
rak kabul etmekle beraber onu sosyal bir grup, sos-
yal bir birlik, sosyal bir 6rgit, sosyal bir kurum ve
sosyal bir yapi sekli olarak ayn kaliplar icinde deger-
lendirmislerdir (Merter 1990: 22). Aile tanimlarindaki
bu cesitlilik ailenin toplumdan topluma, ayni toplu-
mun farkli zamanlarda degisik yapi ve 6zelikler gos-
termesinin bir sonucudur. Tarihten gelen bir kurum
olarak bolgelere, sosyal siniflara, topyekin bir top-
lumdaki alt gruplara gére degisen cok sayida aile ti-
pi mevcuttur (Yazan 1990: 456).

Baska tUrll ifade edilecek olursa, ekonomik ve top-
lumsal degisimler mevcut aile bicimleri ve aile ici ilis-
kilerinden etkilenirken, diger yandan bu degisimler
aile bicimlerinin ve aile ici iliskileri degistirmektedir.
Diger kurumlar icin de s6z konusu olan diger bir te-
mel gerceklik, aile kurumunda da toplumsal ve eko-
nomik déndstmler karsisinda, bir yandan sureklilik
diger yandan degisimlerin s6z konusu oldugu bir po-
zisyon aldigidir. Buradan hareketle, bu arastirma,
GAP Bolgesi sosyo-ekonomik ve kultlrel 6zellikleri-
nin aile yapisini nasil etkiledigi, ailenin toplumsal ve
ekonomik yapida meydana gelen degisimler karsi-
sinda nasil bir pozisyon aldigini arastirmak amaciyla
yapilmistir.

1- Arastirmanin Amaci

Ulusal pazarin batinlestiriimesini hedefleyen, enteg-
re, sosyo-ekonomik surdirllebilirlik ilkesine dayal
boélgesel kalkinma projesi olarak diinya dlceginde bir
proje olan GAP Projesi’nin uygulandigi bélge, temel
bazi yapisal 6zellikleri ile diger bolgelerimizden belir-
gin bazi farklliklar géstermektedir.

“l. Ulusal Saghgi Gelistirme ve Saghk Egitimi Sempozyumu (Uluslar arasi Katihmli) 24- 26 Kasim 2004, Ankara
Universitesi Sadlik Egitim Fakiltesi Saglik Egitimi Béliimil, Ankara.” (S6zli1 bildiri olarak sunulmustur)

Ocak-Subat-Mart 2006



Aile ve Toplum Yil: 8 Cilt: 3 Sayi: 9 Ocak-Subat-Mart 2006
ISSN: 1303-0256

Bolgede egemen geleneksel yapi, yorenin toplumsal
yapisini blyUk oranda belirlemektedir. Bu toplumsal
yapinin en belirgin 6zelligi ise, toplumun ice kapalili-
g1 ve yore halkinin uzun bir gecmisten bu yana slre-
gelen asiret, agalik gibi i¢ ice girmis kurumlara olan
baglihgidir. Cesitli yuktimlulukler de getiren bu bagl-
liklar toplumsal yasamin hemen her katinda cesitli
sekil ve dlzeylerde yansima bulabilmektedir.

Bolgeyi diger bolgelerden ayiran énemli diger farkli-
g1, bolge tarim topraklarinin isletme ve miulkiyetinde
belirgin olarak gortlen dengesiz dagilimdir. Bu 6zel-
lik neredeyse bdlgeyle birlikte anilan bir 6zellik duru-
mundadir. Giftgilerin blylk bir cogunlugu verimli bir
isletmeye elvermeyen boyutlardaki topraklar tzerin-
de gecimlik isletmecilik yaparken, kicik bir azinlk
topraklarin genis bir béliminlt denetlemektedir

Topragin dagiimindaki dengesizlik gelir dagihmi den-
gesizligini etkiledigi gibi, cok kuc¢utk veya ¢cok buyuk
parcalarda isletmecilik ekonomik verimliligi de olum-
suz ybnde etkilemektedir. Toprak mulkiyetindeki
dengesizlige bagl olarak topragdin isletmelere dagili-
minda da blyUk dengesizlikler bulunmaktadir. Bu
dengesizlik, toprak mdulkiyeti dagiliminda gdrtlen
dengesizlik kadar belirgindir. Toprak mulkiyet bi¢imi-
ne bagli olarak gelisen bu igletme bicimleri, berabe-
rinde bazi sosyal bagimlilik iligkilerini de gelistirmek-
tedir.

Buradan hareketle arastirmanin temel amaci, bélge-
deki toplumsal yasamin hemen her katinda etkili olan
boélgenin bu ayirici temel yapisal 6zelliklerinin aile ya-
pisini, dzellikle hane halki ve otorite baglaminda na-
sil etkiledigini saptamaktir.

2- Aragtirma Yontem ve Teknikleri

Arastirma, Sanlurfa merkeze bagl 4 kéyde gercek-
lestiriimis anket sonuclarina dayandiriimaktadir. Ki-
saca arastirma problemine yanit aranirken belirli
ozellikleri daha iyi yansitan objelerin calisma kapsa-
mina alinmasi olarak tanimlanabilen kasith érnekle-
me teknigi ile se¢ilmis, Sanlurfa merkeze bagh sula-
ma altyapisi tamamlanmis 4 kdyde (Karaali, Kisas,
Saglik, Yardimci), uygulanan anket sonuglari SPSS
paket programinda degerlendirilmistir.

Arastirmada, daha ¢ok betimsel (descriptive) analiz
kullanildigi icin frekans tablolari olusturularak, degis-
kenlerin érneklem icindeki dagilimlarn ve érneklemin
genel dzellikleri elde edilmeye calisiimistir. Arastirma
amacina uygun olarak, bdlgedeki egemen aile tipi ve
aile ici otorite ile toprak muilkiyeti arasindaki iligki ise,
“Ayni Cati Altinda Yasayan Aile Sayisi” ve “Kadinin
Aile Igindeki Konumu” degiskenleri ile “Toprak Ml-
kiyeti” degiskeni arasindaki capraz tablolar aracilig
ile saptanmaya calisiimistir..

3- GAP Bolgesi’nin Tarimsal Yapisinda Meydana
Gelen Degismenin Aile Yapisina Etkileri

Tarim, bélge icin kalkinma girisimlerinin sicrama tah-
tasidir. Bélgenin tarim sektérl Gzerinden kalkindiril-
masi hedeflenmektedir, bu baglamda devreye soku-
lan sulama projeleriyle boélge bir “tarim Ussi” haline
getirilmek istenmektedir. Arastirma alanindaki ailele-
rin egemen temel ugrasini tarim sektdri olusturmak-
tadir. Ailelerin blytk ¢ogunlugunun baslica gelir kay-
nagini olusturan tarim/tarimsal yapi bu anlamda top-
lumsal iligkileri dogrudan etkilemektedir. Dolayisiyla
sanayilesme, kentlesme ve tarimsal yapidaki degi-
simlerin aile yapisini ve islevlerinde ne tir degisimler
yarattigi tartismasi konumuz baglaminda énemli bir
yer teskil etmektedir.

Aile calismalarinda, ¢ekirdek aile tipinin yayginlas-
masi geleneksel toplumdan modern sanayi toplumu-
na gegisle agiklanmaktadir. “Pek ¢ok yazar endUstri-
lesme ve kentlesme ile cagdas cekirdek aile arasin-
da evrensel bir baglanti oldugunu ileri strer (Timur
1972:9). Uzmanlasmanin gelistigi sanayi toplumla-
rinda daha once aile tarafindan yerine getirilen bir
cok islevin baska kurumlarca Ustlenildigini savunan
bu yazarlar (Parsons gibi), sanayilesme ile genis aile-
den cekirdek aileye dogru, zorunlu, bir evrim gizgisi
varsayar.

Turkiye’de yapilan bazi temel galismalar bu genelle-
meyi dogrular niteliktedir! (Kandiyoti 1984:24). Tur-
kiye’de yapilan arastirmalarin da ¢ogunlukla genis
aileden cekirdek aileye gecisin bu evrensel dogrultu-
da oldugunu goéstermesine ragmen, dinyanin pek
¢cok yerine ait bulgular, aile bigcimi ve aile yapisindaki

1 Turkiye’nin aile yapisi ile ilgili su kaynaklara bakilabilir: Timur (1972); Tirkiye’de Aile Yapisi, Ankara, Hacettepe Universi-
tesi yayinlari; Kongar (1972) izmir'de Kentsel Aile, Ankara Tirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari; Kiray 1964. Eregli: Agir

Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, Ankara DPT Yayini, 1964
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degisiklikleri toplumun ekonomik gelismesine paralel
olarak endustrilesme, kentlesme sirecine baglayan
bu ¢ok yaygin gorisi desteklememektedir. Genis ve
bilesik aileye en klasik 6rnek olarak goésterilen Hin-
distan’da 1951 sayimi sonuglar ortalama aile buyUk-
[Ggundin 4,9 kisi oldugunu gdstermistir. Japonya ileri
derecede endustrilesme ve kentlesmesine ragmen
genis aile bigimi ve iligkilerini belli bir oranda strdur-
mektedir. Sjoberg, oldukca glvenilir bir sekilde
endustri 6ncesi toplumlarda, genis ailenin koysel
yOrelerden ¢ok kentlerde gdruldigunu gdstermigtir
(Timur 1972:10-11).

Diger taraftan, sanayilesme ve kapitalistlesme stire-
cinin tarimsal yapi ile bitlinlesme bicimi, aile yapisi
ve islevlerinde 6ngdrilen degisme derecesini belirle-
me acisindan farkliliklar gésterir (Ozbay 1984: 39).
Klgulk meta dretiminin i¢csel dinamiklerini ve kapita-
list iligkilerle bUtlinlesme durumunu incelemeye yo-
nelik olarak yapilan agiklamalar iki temel yaklasim al-
tinda toplanabilir. Bunlardan biri, 19. yuzyil klasik,
neo-kasik ve hatta Marksizm’in gelistirdigi/kabul et-
tigi ve 6zet olarak, pazar igin Uretim, kapitalist Greti-
me gecisle birlikte kiclUk dUreticiligin tasfiye olacagi
tezidir (Boratav 1981:95-105). Digeri ise, herhangi bir
toplumsal butunlikte, birden c¢ok duretim tarzinin
mevcut oldugu durumda, bu tarzlar arsindaki iliski,
bunlarin birbiriyle eklemlenmesi bigiminde kavram-
sallastirilabilir; birinin egemen oldugu ve digerinin ta-
bi oldugu bir eklemlenme iligkisi. Eklemlenme du-
stincesinin tarim tartismalarinda yaygin bicimde kul-
lanilmasinin, kapitalist gecis, 6zellikle de tarimda ka-
pitalist gecgis ¢dziimlemesinde, kapitalist iligkilerden
farkllasan toplumsal iligkileri kavramsallastirma ihti-
yacindan kaynaklandigini belirtmek énemlidir (Ecevit
1999:52-53).

19. ylzyilda baslica ekonomi okullar tarafindan be-
nimsenen “kdylulugun tasfiyesi” tezi baglaminda ba-
kildiginda, kapitalistlesme silrecinin tarimsal yapiyla
degisik sekillerde girdigi iliski bigiminin ailenin islev-
lerine ne sekillerde yansidigi ile ilgili gérUsler sdylece
Ozetlenebilir.

Bu goéruslerden birine gore, feodal toplum diizeninde
egemen olan kiguk aile isletmeleri, kapitalistiesme
sureci icinde mulkslzleserek ortadan kalkmaktadir.
Mulksuzlestirilen koéylllerin bir kismi kentlere gé¢
ederek tarm disi islerde Ucretli isci olurken, bir
kismi da tarim kesiminde kiraci kapitalistlerin calisti-
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racagl blyuk isletmelerde tarim iscisi haline donusur
(Boratav 1981:101).

Kapitalistlesme sirecinin tarimsal yapi ile uyumlu ek-
lemlenmesi sonucu, mulkstzlesmenin gercekleserek
kdylaltigun ortadan kalkmasinin gerekmedigi bir
baska tUrinde, Boratav (1981:103)’a gore, tarim ke-
siminde aile emeginin egemen oldugu igletme bicim-
leri, tarim isgiliginin egemen oldugu aile isletmeleri-
nin yaninda, dnemli ve bir cok tlkede daha yaygin bir
alan kaplamaktadir. Kapitalist olamayan aile isletme-
sine tekabul eden aile isletmesi, yluksek verimli ve
ileri teknolojili bir dlizeyi tutturabilmis ve kapitalizmin
isleyisine tarim kesiminin olumlu katkilar yapmasina
imkan saglamistir.

Azgelismis Ulkelerde ise koylu tariminin, kendi bun-
yesinde teknolojik ilerleme, blylime ve modernles-
meyi gerceklestiremedigi, dolayisiyla verimsiz, yok-
sul bu nedenle sanayinin i¢ pazarini da sinirl tutan
bir tarim kesimi halinde, azgelismisligi pekistiren bir
rol oynadi@i ileri sirilmektedir (Boratav 1981:182).
Ozetle, tarim kesiminde kapitalizm &ncesi dénemde
kendine yeterli ve bagimsiz bir ekonomik birim ola-
rak feodal toplum yapisi ile “olumlu” bir uyum icinde
olan aile, kapitalistlesme sureci iginde ciddi degisim-
lere zorlanmaktadir. Ote yandan, islev ve yapisi her-
hangi bir degisime ugramadigi takdirde, aile, azgelis-
misligi pekistiren bir kurum niteligine déntismektedir
(Ozbay 1984:40).

4- GAP Bolgesi Ailesi: Kazani Ayri Kazanci Bir Aileler

Aile yapisina gecmeden 6nce, diger kurumlar gibi ai-
le yapisini da derinden etkileyen bdlgenin toplumsal
yapisindan kisaca bahsetmek gerekir. Glineydogu
Anadolu Bolgesi sosyal ve ekonomik bakimindan
Tarkiye genelinden énemli farkliliklar géstermektedir.
Bolge’yi diger bdlgelerden farklilastiran 6nemli 6zel-
liklerden bir tanesi, bélgenin geleneksel yapisina ren-
gini veren asiret bag(im)lihg: digeri ise, toprak mulki-
yeti dagiimindaki dengesizlik ve buna bagl ortaya
¢ikan gelir dagilimi, isletme bicimleri ve paralel sekil-
de gelisen otorite ve bagimlilik iligkileridir. Bdlgenin
bu 6zellikleri “otorite” ve “hanehalkl” bakimindan ai-
leyi, toplumsal cinsiyete yUklenen rolle ilgili anlayisla-
rn, aile ici isbdlumund ve cocuk yetistirme tarzini
dogrudan etkilemektedir.

Bolge tarim topraklarinin isletme ve miulkiyete gére
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dagiimindaki dengesizlik bdlgenin 6nemli sosyo-
ekonomik sorunlarindan biridir. Bélgede toprak mul-
kiyeti dagiimindaki dengesizlik buyutk boyutlardadir.
Ciftgilerin buylk bir cogunlugu ¢ok kligik boyutlar-
daki topraklar Gzerinde isletme yaparken, kuguk bir
azinlik topraklarin blyuk bir bélimdntn denetlemek-
tedir (Sencer, 1993; Ozer,1998; GAP idaresi, 1993).

Tablo 1: Katihmcinin Miilkiyeti Kendisine Ait Topragi
Olup Olmadig

Miilkiyetinizde Herhangi

Bir Toprak Var mi? Sayi %
Evet 164 | 41,0
Hayir 236 | 59,0
Toplam 400 |100,0

Bdlgenin en énemli sosyo-ekonomik sorunlarin biri-
si, bélge tarim topraklarinin igsletme ve miulkiyetinde
belirgin olarak gértilen dengesiz dagiimdir. Bu 6zel-
lik neredeyse bolgeyle birlikte anilan bir 6zellik duru-
mundadir. Isletmelerin biyik bir cogunlugu verimli
bir isletmeye elvermeyen boyutlardaki topraklar Gze-
rinde gecimlik isletmecilik yaparken, kiiclk bir azin-
lik topraklarin genis bir bolimini denetlemektedir.
Tablo 1’de kendi miilkiyetinde hi¢ toprak olmadigini
belirten aile reisi orani %59 olarak saptanmistir.

Tablo 2: Topragi Olanlarin Doniim Miktan

Miilkiyetinizde Ka¢ D6niim

Toprak Bulunmaktadir? Say1 | Yizde
-10 28 17,2
11-20 18 11,0
21-30 21 12,9
31-50 43 26,4
51-100 44 27,0
101-200 5 3,1
201+ 4 2,5
Toplam 163 100,0

Toprag! oldugunu belirtenlerin mulkiyetinde bulunan
toprak miktarlarina gosteren tablo 2’ye bakildiginda,
topragi kendi mulku olanlar arasinda %67 gibi buyuk

bir oranin topragi 50 dénimden kiguktir. 51-100
ddéniim arasinda topraga sahip oldugunu ifade eden-
lerin orani %27 iken, 101-200 dénim aras! topraga
sahip ailelerin orani %3,1’e dismektedir. Mulkiyetin-
deki topragin 200 dénimden blUyuk oldugunu belir-
ten hanelerin orani ise sadece %2,5 olarak saptan-
mistir. Topragin dagiimindaki dengesizlik gelir dagi-
m dengesizligini etkiledigi gibi, cok kiiglik veya ¢ok
buylk parcalarda isletmecilik ekonomik verimliligi de
olumsuz yénde etkilemektedir.

Bolgenin ayni zamanda en dnemli sosyo-ekonomik
sorunlarin birisi olan bu durum, neredeyse bdlgeyle
birlikte anilan bir ézelliktir. Bu anlamda bdlgeyle ilgili
toprak/tarim dizenleme ihtiyaci sirekli gindemde
olmustur. Bu anlamda bazi dizenlemeler yapiimis,
fakat bu duzenlemelerin soruna ¢6zUm getirmedigi
hatta daha da derinlestirdigi sdylenebilir (Aksoy
1992:52, Sencer 1993:198). Bélgede toprak miilki-
yetindeki dengesizlige bagdl olarak topragin isletme-
lere dagiiminda da bilyUk dengesizlikler bulunmak-
tadir. Bu dengesizlik, toprak mulkiyeti diizeninde go-
rilen dengesizlik kadar belirgindir.

Tablo 3: islenen Topragin Durumu

islediginiz Topragin Durumu

Nedir? Sayl | Yiizde
Tamami bana ait 146 451
Tamami aileme ait 23 71
Ortakeli/yarici 105 32,4
Kiraci 50 15,4
Toplam 324 100,0

isletilen topraklarin durumuna bakildiginda, ailelerin
yaridan daha az bir kismi (%45,1) kendisine ait top-
raklar isletmektedir. Hane reislerinin %7,2’si ailesinin
topragini islettiklerini belirtmistir. Bagkasinin topra-
ginda kiraci (%15,4) ve ortakgi/yarici olarak (%32,4)
calisanlarin toplam orani %47,8 olarak tespit edil-
mistir. Toprak mulkiyet bicimine bagl olarak gelisen
bu isletme bigimleri, beraberinde sosyal bagimllk
iliskilerini de gelistirmektedir.

Bdlgeyi diger geleneksel bélgelerden ayiran diger te-
mel 6zelligi, bélgede yasayan topluluklarin buyuk bir
bélumadnun kurumlarinda, davranislarinda kendisini
yogun bir sekilde hissettiren, bdlgenin geleneksel
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yapisina rengini veren asiret bag(im)hligidir. Bolge de
yasayan topluluklarin bir béliminde oldugu gibi, bi-
reyler kendilerini 6nce bir kabilenin Uyesi sonra da
kabilenin bagh oldugu asiretin Uyesi olarak gérmek-
tedirler.

Tablo 4: Katilimcilarin Asiret Bagi Olup Olmadig

Herhangi Bir Asiretle

Baginiz var mi? Sayi Yiizde
Evet 325 81,3
Hayir 75 18,8
Toplam 400 100,0

Bolgede hane halklarini asan en genis sosyallesme
bicimi olarak “asiret bagi” bélgeye 6zgl bir gruplas-
madir. Bir reisin baskanhginda yerlesik hane halklari-
ni da kapsayan bu gruplasma, bdlgenin en etkin ve
yaygin geleneksel toplumsallagsma bicimidir. Kurum-
lasmig bir dayanisma cergevesi olan agiret baglhigi-
nin bodlgede buglin de etkinligini korudugu anlasil-
maktadir. Tablo 4’de hane reislerinin %81,3’l bir asi-
rete bagl olduklarini ifade e’[mi§lerdir.2

Asiret bagi, insanlar icin glvenlikten barinmaya bir
cok alanda islevsel olan bir toplumsallasma dizene-
gi olarak gorilmektedir. Bu kadar ylksek bir oranda
olan asiret baghhgi, kisilerin hangi partiye oy vere-
ceklerinden, evlilik ve birgcok alanda belirleyici cesitli
yukimlUltkler de getirmektedir.

Asiret baglihgi bulunan Kigilerin asirete kargi yukim-
[UlUklerine bakildiginda (Tablo 5), hane reislerinin
%26,1'nin gerektiginde asirete mali yardimda bulun-
dugunu beyan etmistir. Kigilerin hangi partiye oy ve-
recedi konusunda asiretin belirleyici oldugu oran
%13,2’dir. Agiretin hizmetinde calismayi Ustlenenle-
rin orani %10,5, her konuda yukumlik getirdigini be-
lirtenlerin orani ise %1,8 olarak bulunmustur.

Bolgenin sosyo-ekonomik ve kltirel yapisina iliskin
tespitlerden sonra, “hanehalk’” élgtti baglaminda
bolgedeki egemen aile bicimine bakildiginda, gele-
neksel toplumsal yapisindan dolayi genis ailenin da-

Tablo 5: Asiret Bagliiginin Getirdigi Yiikimliilik

Asiret Hangi Konularda

Yiikiimlaliik Getirir Say1 | Yiizde
Asirete gerektiginde mali 87 26,1
yardimda bulunurum

Gerektiginde hizmetinde calisirm 35 10,5
Asiretin istedigi partiye calisirm 44 13,2
Hicbir yukimldlik getirmez 161 48,3
Her Konuda 6 1,8
Toplam 333 | 100,0

ha yaygin olabilecegi egemen kanaatin tersine, s6z
konusu koylerde cekirdek aile yapisinin daha yaygin
oldugu gorilmektedir. Bdlge genelinde yapilan aras-
tirmalarda ¢ekirdek aile orani %60’in altina digme-
mistir (GAP idaresi 1996:17; Sencer 1993:263). Sula-
maya agiimis Sanliurfa-Harran kdylerinde yapilmis
bir calismada; ayni ¢ati altinda evli cocuklariyla bir-
likte oturan ailelerin sadece %3 olarak bulunmustur.
Bu ailelerin %58’inin mulkiyetinde toprak bulunmak-
ta ve topraklarin %33’0G 150-300 dekar, %17’si 75-
150 dekar ve %8’i 1-30 dekar topraga sahiptir (Ba-
ran vd.1998:21).

Tablo 6: Birlikte Yasayan Aile Sayisi

Kac Aile Birlikte Yasiyorsunuz Say1 | Yiizde
Bir 310 77,5
iki 71 17,8
Ug 13 3,3
Dort 3 ,8
Toplam 397 99,3

Arastirmamizda hane halki reislerinin verdigi cevap-
lara bakildiginda, kdylerde biyUk oranda cekirdek
aile yapisinin egemen oldugu goérilmektedir. Birlikte
yasayan aile sayisini gdsteren Tablo 6’ya bakildigin-
da, ayni cati altinda tek bir ailenin yasadigi oran
%77,5 olarak gérulmustir. Baska bir ifadeyle bdlge-
de c¢ekirdek aile yapisi egemendir.

2By konuyla ilgili istatistiksel veriler ve detayl bilgi icin bkz: Baran vd. (1998) Sanliurfa-Harran-Ovalarinda Tarla-igi ve Kéy
Geligtirme Projesi Sosyal Degerlendirme Raporu, Ankara, GAP Idaresi; Sencer (1993) GAP Bolgesi’nde Toplumsal Degis-
me Egilimleri Arastirmasi, Ankara, GAP Bélge Kalkinma Idaresi; Ozer (1998), Modernlesme ve GAP, Istanbul, iletisim Yayin-

lari,
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Tablo 7: Toprak Miilkiyeti ve Birlikte Yasayan Aile Sayisi

Kendisine ait topragi var mi Toplam
Evet Hayir
Sayi 39 32 71
iki Aile Satir 54,9% 45,1% 100,0%
Siitun 81,3% 82,1% 81,6%
Toplam 44,8% 36,8% 81,6%
Sayi 7 6 13
Birlikte Yasayan Aile Sayisi ﬁg Aile Satir 53,8% 46,2% 100,0%
Siitun 14,6% 15,4% 14,9%
Toplam 8,0% 6,9% 14,9%
Sayi 2 1 3
Dort Aile | Satir 66,7 % 33,3% 100,0%
Siitun 4,2% 2,6% 3,4%
Toplam 2,3% 1,1% 3,4%
Sayi 48 39 87
Toplam Satir 55,2% 44,8% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 55,2% 44,8% 100,0%

Khi-kare=P (=,918)>0,05

Ailelerin blyuk bir cogunlugunun ayni ¢ati altinda tek
bir aile olarak yasadigi bdlgede cekirdek aile tipi be-
lirgin olarak gérulen aile tipi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu 6zellik ister toprak sahibi ister topraksiz ol-
sun bdlge geneli icin blylk bir oranda gecerlidir.
Hernekadar bir arada yasayan birden fazla aile sayi-
sl toprak sahibi ailelerde slrekli daha fazla olarak g6-
rilse de, toprak mdulkiyeti ile ayni ¢ati altinda yasa-
yan birden fazla aile sayisI arasinda anlaml bir iligki
bulunmamistir. P(=,0918>0,005).

Yiksek bir oranda c¢ikan (%78,1) cekirdek ailelerin
orani toprak mulkiyeti baglaminda degerlendirildigin-
de, topraksiz ile toprak sahipleri arasindaki makasin
iyice acildigi goértlmektedir. Ayni ¢ati altinda tek bir
aile olarak yasadigini ifade edenlerin %62,9’u mulki-
yetinde herhangi bir topradi olmadigini belirtirken
mdilkiyetinde toprak oldugunu belirtenlerin orani
%37,1 olarak ¢cikmigtir.

Yukaridaki rakamlara bakarak toprak miulkiyeti ile ai-
le yapisi arasinda dogrusal yénde bir iligki oldugu
soylenebilir. Topraksiz ve/veya az topraklli hanelerde

cekirdek aile yapisi daha fazla gérilirken, genis aile
yapisi toprak mulkiyetine paralel olarak bir artis gos-
termektedir. Bu durum Turkiye geneline iliskin yapil-
mis bazi calismalari da destekler niteliktedir. S6z ko-
nusu calismalar da aile yapisinin degisen muilkiyet
bicimleriyle dorudan iligkili oldugunu géstermistir. Ti-
mur (1972)‘un Ulke ¢apinda yaptidi ¢calismasi, kirsal
yorelerde toprak miulkiyeti ve blyUkligu ile aile bigi-
mi arasinda belirgin bir baginti bulmustur. Cekirdek
ailelerin payi tarim iscileri arasinda %79’a ulastig
halde, ciftciler arasinda %44, ortakci-yaricilar arasin-
da %64 dolayinda oldugu goérilmustar. Kiray
(1966)’In Cukurova’da farkli gelisme asamasindaki
Uc ayn kdyde yaptigi calismasindaki aile farklilagsma-
s da bu yéndedir. Ayrica Orta Anadolu’da makine-
lesmis bugday tariminin yerlesmis oldugu bir kéyde
yapilan bir calisma, genis ailelerin ancak oldukga bu-
yuk topraga dayal aile isletmelerinde gorildiguni
kanitlamistir (Kandiyoti 1984:25).

Bolgede geleneksel aile varligini korumakla birlikte,
sosyo-ekonomik sartlara paralel olarak ¢ekirdek aile-
ye dogru bir dénusim yasandigi, kdylerde buyilk
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oranda cekirdek aile yapisinin egemen oldugu gortil-
mektedir. Bu durumun, bélgenin, tarim toplumu ol-
masi ve geleneksel yapisi itibariyle yaygin beklentiyi
yansittigi séylenemez. Boélgeye iliskin olarak daha
cok genis aile tipi beklentisi yaygindir. Bu durumun
da temel sebebi sosyal bilimlerde, yukarida da belir-
tilen yaklasimlarda (Parsons gibi yapisal fonksiyona-
listler de oldugu gibi) yaygin olarak ileri srtlen iddi-
adr.

Bdlgenin temel ugras alanin tarim ve geleneksel ya-
pinin etkinligini bir sekilde korumaya devam etmekte
olmasina ragmen cekirdek aile yapisi daha yaygindir.
Bu durumu, yine bdlgenin sosyo-ekonomik gercekli-
gi baglaminda anlamak/agiklamak gerekir.

Bolge’de biricik Uretim araci topraktir. Genis ailede
yogun bir sekilde bulunan tekellesmis emek, kirsal
kesimde istihdam alanlarinin yetersiz olmasi, topra-
gin azhdi gibi nedenlerle genis aileyi ¢ekirdek aileye
dogru degistirmektedir.

Topraklari gecimlerine yetmeyecek kadar az ve bu
nedenle zaten tim aile Uyelerinin emegine gerek ol-
mayan “yoksul kdyluler” aile isgliciinG diger isletme-
lere satarak varliklarini sirdlrebilirler (Boratav 1981).
Boylece hem “aile hesabina” hem de “baskasinin
hesabina” Uretim yaparlar. Bu ailelerin bir bélimi ai-
lece tarim isciligine gider ve kendi topraklarinda isgi-
lige gitmedikleri mevsimlerde yetigebilen trtini eker-
ler; gecimlik tahil yetistirip pamuk zamani ailecek pa-
muk toplamaya giden aileler oldugu gibi (Ozbay
1984:44).

Bdlgede, topraksiz ve/veya az toprakli ailelerde ye-
tiskin ogullar evlendirildiklerinde, ailenin bu ¢ocukla-
ra verebilecek topragdi bulunmadigindan veya varo-
lan toprak az oldugunda ayni ¢ati altinda birden faz-
la ailenin gecgimini saglayamaz duruma gelmektedir.
Bu durumda, ayni c¢ati altinda yasamayi gerektiren
herhangi bir neden olmadigi gibi, ayni ¢ati altinda ya-
samayl saglayacak imkanlarin yetersizligi ailenin ye-
ni istihdam alanlarina yénelmesini zorunlu kilmakta-
dir.

Bu durumda, bireyler kdyun disina ¢ikip ¢alisma yo-
luna gittikleri gibi, kdyde kalarak tarimsal alanda ya-

rattiklar yeni istihdam alanlarinda calismaktadirlar.
Bu durum, topraksiz ve/veya az toprakli kesimin aile
yapisini da etkilemektedir. Baskasinin topragini igle-
yen topraksiz haneler, kiraladiklari topragin yetersiz
oldugu durumlarda, 6zellikle evli ¢cocuklara “ylzde
otuz>” yOntemiyle arazi kiralama yoluna gitmektedir-
ler. Yeni toprak kiralan(@)madigi durumlarda genellik-
le evlenmis cocuklar baskasinin topraklarinda Ucret-
li isci olarak ¢alisma yoluna gitmektedirler. Bu da ¢o-
gu kez yeni bir ev agcma yoluyla genis aileyi ¢ekirdek
aileye dogru ddnustirmektedir.

Ayrica, toprak sahiplerinin kendi topraklarinda gekir-
dek aileleri calistirmayi tercih etmeleri de, topraksiz
kesimin c¢ekirdek aileye dogru ddnusmesini etkile-
mektedir. Toprak sahipleri kendi topraklarinda calig-
ma kapasiteleri yiksek ve az nifuslu aileleri tercih
etmektedir. Yaglilar hem calisma performansi baki-
mindan hem de toprak sahibine konut vb. ek masraf-
lara neden olduklar gerekgeleriyle tercih edilmemek-
tedir. Cekirdek ailenin tarimsal Uretimde daha verim-
li olmasi, yagl ve bagimli Gye sayisinin azalmasi, is
ve diger durumlarda otoritenin belirgin ve konsantre
olmasi dolayisiyla toprak sahibi genis aileye oranla
daha az insanla muhatap olmasi ve bdylece deneti-
min daha kolay olmasi vb. gibi sebeplerle ¢ekirdek
aile daha tercih edilmektedir. Bu da genis aileyi ce-
kirdek aile ydniinde dénustirmektedir.

Bdlgedeki aile yapilarinin, demografik olarak cekir-
dek aile tipine girmekle birlikte, hem islevleri hem de
akraba cevreleriyle olan iligkiler bakimindan modern
cekirdek aile 6zelligi tasidigr séylenemez. Zira daha
cok hareketli bir isgticine ihtiyagc duyan ve statlinin
akrabalik iligkilerine degil, kisisel yetenek ve beceri-
lere gére elde edildigi endustrilesmis toplumlarda
egemen oldugu iddia edilen aile tipi olarak ¢agdas
cekirdek aile, birbirini 6zglrce segen eslerce, ana-
baba ailelerinden bagimsiz bir yerde kurulan ve ge-
nis aile gevresinden oldukca yalitiimis bir gérinim
tasir. (Kandiyoti 1984: 17).

Bu acidan bakildiginda, demografik olarak gekirdek
aile yapisinda olan bu ailelerin yapilanmasinda asiret
ve akrabalik baginin dnemli oranda belirleyici oldugu

3 Sulu tarimda, 6zellikle pamuk Uretiminde daha gok basvurulan bu yéntem, sulamaya agiimis arastirma bdlgesinde yay-
gin olarak kullaniimaktadir. Bu ortaklik bigiminin en temel kosullari, arazi sahibinin araziyi, tohumu, traktor, gtbre, ilag, su
Ucreti gibi tum girdileri temin etmesi ve sonugta toplam Urinin %70’ini arazi sahibinin almasidir. Bu tip s6zlesmede or-
takel, ekim ¢capalama, sulama ve bakim igin gerekli tim isciligi saglar ve toplam Urtinin %30’unu alir.
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ve bu durumun, ailelerin geleneksel deger ve norm-
lar cercevesinde davranis bicimleri gdstermesinde
belirleyici bir agirlik tasidigr gérilmektedir.

Bolgede evlilige iliskin kurallar, asiret, akraba ve aile
ici iliskiler sistemine gdre belirlenmektedir. Ice kapa-
Il bir yapi arz eden kdy topluluklarinda, topluluklar
gercek ya da hayali kan bagina dayal akrabaliklar
Uzerine kuruldugundan ve sosyal ve ekonomik bir
kurum olan ailenin bdlinmemesi amaciyla da yogun
olarak basvurulan yakin akraba/akraba evliligi bolge-
de heniliz yaygin bicimde gézlenmektedir.

Sencer (1993:282)’in arastirmasinda, bdlge genelin-
de, hanehalki ve esleri arasinda (%38’i akrabalik ve
%9’u da hisimlik olmak tzere) hisim ve akrabalik bu-
lunanlarin orani %47’dir. Bu oran kdylerde akrabalik
lehinde olmak Uzere %53’e yikselmektedir. Ayni
boélgede yapilmis bir baska arastirma (Baran vd.
1998)’da da, akraba evliligi hane halklarinin bytk bir
bolimi tarafindan (%43) 6nemli/gerekli olarak gorul-
mustur. Bu oran kiz ¢ocuklarinin asiret-sllale icinde
evlendirilmesi s6z konusu oldugunda en yuksek di-
zeye (%99.5) varmaktadir.

ice kapali bir yapi arz eden kdy topluluklarinda, top-
luluklar gercek ya da hayali kan bagina dayall akra-
baliklar Gzerine kuruldugundan ve sosyal oldugu ka-
dar ayni zamanda ekonomik bir kurum olan ailenin
bélinmemesi amaciyla da yogun olarak basvurulan
yakin akraba/akraba evliligi arastirmamizda da yay-
gin bicimde gozlenmistir.

Tablo 8: Katlimcinin Esi ile Akrabalik Bag
Olup Olmadigi

Esinizle Bir AkrabaliginizVar m? | Say1 | Yizde
Kan bagi ile akrabayim 206 52,0
Evlilik yolu ile akrabam 46 11,6
Hisim-akrabalik durumu yok 144 36,4
Toplam 396 | 100,0

Tablo 8’de, hane halki reisi ve esleri arasinda (%52’si
akrabalik, %11’si hisimlik olmak Uzere) hisim-akra-
balik bulunanlarin orani %63,6 olarak saptanmistir.
Hisim-akrabalik bagi bulunmadigini belirtenlerin ora-
ni ise %36,4’tlr. Bu durum, 6zellikle akraba evlilik-
lerini 6zendirici kogullarinin etkisini hala stregeldigi-
ni géstermektedir.

Geleneksel diger toplumlarin da bir 6zelligi olarak
sosyal, ekonomik ve diger ihtiyaclarin karsilanmasi
ve karsilasilan sorunlarin asiimasinda birincil iligkile-
rin baglami olan hisim-akraba cevresinin basta gel-
mesi durumu bdlge i¢in de gecerlidir. Akrabalar ara-
si evlikler, bu kdyleri bir tir akrabalik birligi/birlikleri-
ne cevirmistir. Toplumun 6rgttsiz yapisi, hane halk-
larini kusatan bir baglasma c¢ergevesi olan akrabalik
iligkileri, ayni zamanda temel dayanisma ve yardim-
lasma baglami gorevi de gérmektedir.

Bolgede gorilen akraba evliliginin temelinde, sosyal
ve ekonomik eksenli “giiven/lik” kaygilari olustur-
maktadir. Yashlik ve hastalik durumlarinda akraba-
dan olan gelin/damadin yanlarinda olacagi/kalacagi
ve bu evliliklerde bosanma, terk etme gibi ¢6zllme-
lerin daha az olacagina inaniimaktadir. Varolan akra-
balik durumunun pekistigi ve aileler arasi ekonomik
birlikteligin artarak baskalariyla olan sorunlarda da-
yanisma unsuru olusturdugu distndimektedir.

Gelir dagiiminin gérece disik ve dengesiz oldugu,
sosyal ve ekonomik bir ¢ok ihtiyacin (glvenlik, ada-
let, bor¢lanma ve yardimlagsma gibi) modern/formel
kurumlar yerine geleneksel toplumsal kurumlar tara-
findan yerine getirildigi ve bircok alanda o6rgutsiz
olan bolgede toplumsal givence akrabalk iligkileri
Uzerinden gelistiriimektedir. Akraba evlilikleri, silale-
ler arasi akrabaliklar iyice pekistirerek, akrabalk si-
nirlarini netlestirmektedir. Bu da, asiret yapisinin he-
niz etkinligini koruduguj32-6zellikle kolektif saldi-
ri/savunma ve maddi-manevi kolektif sorumluluk
paylasiminda- bdlgede, bu tarz evlilik bigimlerinin
tercih edilmesini arttiran unsurlar olarak karsimiza
¢clkmaktadir.

Bu durumda, mekansal olarak bdlinmus ve demog-
rafik olarak ¢ekirdek aile yapisi gésteren ailelerin as-
linda blnyesel olarak pek de bélinmus sayllamaya-
cagi sOylenebilir. Bolge aile yapisina iliskin verilere
bakildiginda, cekirdek aile yapisi icinde bulunan ¢o-
gunlukla topraksiz ve/veya az toprakl hanelerin bir
¢ok durumda birlikte hareket ettikleri gortlmektedir.
Bu yapi igindeki ¢ekirdek ailelerin bireysel girisimci-
likleri ve bagimsiz hareket etmelerini 6ne ¢ikartmala-
rinda engelliyici rol oynayan asiret baginin yani sira,
bu ailelerin dustk gelirliligi de 6nemli bir engel teskil
etmektedir.

Mekansal bakimdan cekirdek aile 6zelligi sergileyen
bir ¢cok ailenin, toplumsal ve ekonomik bakimdan bir-
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birine kismen bagdiml olduklari gértlmektedir. Cogd-
rafi bakimdan birbirinden ayrilan, “kazani ayri” olan
cekirdek ailelerin ekonomik acidan “kazanci ortak”
oldugu goérilmektedir. Bu durumun temelinde, top-
lumsal 6rgitlenme bigiminin yaninda, ailelerin tek
baslarina hareket edilerek kolay kolay malvarligi sa-
hibi olunamayacagi, birlikte hareket ederek daha ko-
lay mal varligi sahibi olunabilecegi yoniindeki inang
yatmaktadir. Bolge aile yapisina iliskin bu durumu,
Litwak’in analizinde “degisiklige ugramis genis aile”
ya da “¢ekirdek aileler konfederasyonu” kavrami ile
aciklamak mimkundur:

Cekirdek aileler konfederasyonu birbirine kismen ba-
gimli cekirdek ailelerden meydana gelir. Kismen ba-
gimhhgin anlami, cekirdek ailelerin birbirine ekono-
mik yada cografi olarak bagimli bulunmadan, birbi-
riyle 6nemli hizmet aligverigleri yapmalaridir. Boyle-
likle bu tip aile cografik ve ekonomik bagimsizlik ile
geleneksel genis aileden, dnemli hizmet aligverigleri
ile de cekirdek aileden ayrilmaktadir (Kongar
1996:35).

Otorite baglaminda aile bicimine bakildiginda, gele-
neksel toplumlarda oldugu gibi, bdlgede de otorite-
nin/aile i¢i otoritenin kisisel yeteneklerden ¢ok yas ve
cinsiyet gibi fizyolojik 6zellikler ve konumsal nitelik-
lerden kaynaklandigi gérulmektedir.

Geleneksel bir toplum yapisina sahip bdlgede otori-
te, erkekler elinde toplanmistir. Ataerkil ailenin otori-
tesi baba ya da kocanin elinde toplanmistir. Kdyler-
de kadinin konumu da biyilk oranda, geleneksel rol
ve statiler tarafindan belirlenmektedir. Kirsal alanlar-
da daha belirgin olarak, kadin ve erkek arasindaki is-
boélimune goére kadin geleneksel bir konumdadir.
Kdylerde kadin, cinsiyet temelindeki isbolimu uya-
rinca “ev hanimi”, “analik” gibi rolleri yerine getiren
geleneksel bir konumdadir. Arastirmamizda kadinin
konumuna iligkin sorulara verilen cevaplar da bu
yonde bir egilimi yansitmaktadir.

Tablo 9'da hane halki reislerinin gogunlugu (%64,3)
kadinin islevini analik (cocuk dogurmak ve yetistir-
mek) aciklarken, %22’si kadina ev islerini gdrmek ve
kocasina bakmak gorevini yiklemistir. Daha esitlikgi

Tablo 9: Toprak Miilkiyeti ve Kadinin Aile icindeki En Onemli Gérev/Sorumluluklan

Topragi olup olmadigi Toplam
Evet Hayir
Sayi 114 143 257
Analik Satir 44,4% 55,6% 100,0%
Siitun 69,5% 60,6% 64,3%
Toplam 28,5% 35,8% 64,3%
Kadinin Aile Ev islerine Sayi 34 54 88
igindeki En Ve Kocasina Satir 38,6% 61,4% 100,0%
Onemli Gorevleri Bakmakla Siitun 20,7% 22,9% 22,0%
Sorumludur Toplam 8,5% 13,5% 22,0%
Sayi 16 39 55
Esinin Hayat Satir 29,1% 70,9% 100,0%
Arkadasidir Siitun 9,8% 16,5% 13,8%
Toplam 4,0% 9,8% 13,8%
Sayi 164 236 400
Satir 41,0% 59,0% 100,0%
Toplam Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 41,0% 59,0% 100,0%

Khi-kare=P(=,099)>,005
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bir statllyl belirtmek Utzere kadini, esinin hayat arka-
dasl olarak niteleyenlerin orani ise %13,8’dir. S6z
konusu oranlar toprak mulkiyeti baglaminda deger-
lendirildiginde her iki degisken arasinda anlamli bir
iliski gérilmemektedir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi kdylerde kadinin konu-
mu biyulk oranda, geleneksel rol ve statiler tarafin-
dan belirlenmektedir. Kirsal alanlarda kadin ve erkek
arasindaki isbélimune dayali olarak daha belirgin bir
sekilde kadin geleneksel bir konumdadir. Geleneksel
yapl ve bu yapiyi belirleyen degerlerin (asiretcilik, ice
kapalilik gibi) toprak sahibi ve topraksiz hanelerin
¢ogunlugunda ve biiyilk bir oranda etkili oldugu du-
sunuldiginde, kdylerde kadinin, toprakli ve toprak-
siz buttin kesimlerde geleneksel bir konumda oldugu
anlasiimaktadir. Baska bir ifade ile, her iki kesim igin
de kadin ¢gogunlukla “ev hanimi” ya da “ana”dir.

Bolgede yapilmis diger bazi arastirmalara bakildigin-
da, bu konuda benzer bir tablonun ortaya ¢iktigi go-
rilmektedir. Sencer ‘in ¢calismasinda (1993:323), ka-
dinin aile icindeki yeri ve erkek karsisindaki konumu-
na iliskin kadini, esinin yasam arkadasi olarak nitele-
yenlerin orani, %9,2 olarak goértlirken, hane halki re-
islerinin cogunlugu tarafindan (%43,5) kadina ev is-
lerini gérmek ve evi ¢cekip ¢evirmek gbrevinin ytklen-
digi goérilmektedir. Hane halki reislerinin bir kismi ise
(%13,8) kadinin iglevini/gdrevini analikla sinirlandir-
mistir. Diger bir arastirmada da kadinin konumuna
iliskin benzer sonuglar ortaya konmustur. Kadinin ai-
le icindeki yeri ve erkek karsisindaki konumu sorusu-
na cevap olarak erkeklerin cogunlugunun (%80) esi-
ni tanitmada “ev hanimi” ifadesini kullandigi gorul-
mektedir. Kadinlarin aile icimdeki rolinu tek bir alan-
la sinirlamayan, ayni zamanda beraber calistigi “ta-
rm iscisi” olarak tanimlayanlarin orani ise %18’dir
(Baran vd. 1998).

Kadinin en énemli gérevinin buyik oranda “analik”
ve “ev hanimi” olarak tanimlanmasinin altinda bdlge
geleneksel degerlerinin erkek ve kadin arasindaki is-
bélimu uyarinca yaptigi tanimlama yatmaktadir. Bu
duruma iliskin olarak paylasilan yaygin anlayisa go-
re; kadin ev islerine bakan, evi ¢ekip ceviren, cocuk
doguran “evin hanimi ve ¢ocuklarin anasi”dir. Erkek
ise, evin gecimini saglamakla ylkimli, evin ve co-
cuklarin geleceginden birinci derecede sorumlu “aile
reisi”dir.

5- Sonuc ve Degerlendirme

Bolge’nin en dnemli sosyo-ekonomik gérinimlerin-
den/sorunlarindan birisi, bdlge tarim topraklarinin is-
letme ve mulkiyetinde belirgin olarak gérilen denge-
siz dagilim, boélgede bir¢ok gelismeyi dogrudan etki-
lemekte ve pek ¢ok alanda belirleyici olmaktadir.
Toprak mulkiyet bicimine bagh olarak gelisen bu is-
letme bicimleri, beraberinde birtakim sosyal bagimli-
Ik iliskilerini de gelistirmektedir. Bu durum, bireysel-
lesme, demokratiklesmenin 6nlinde ciddi bir engel
olusturmaktadir.

Bdlgede geleneksel yapi henliz etkindir ve bu yapi
ozellikle kirsalda toplum yapisina blyik oranda ren-
gini vermektedir. Toplumsal ice dénuk/kapali olan
boélge halkinin uzun bir gecmisten bu yana siregelen
asiret, agalik gibi i¢ ice gegmis kurumlara olan bag-
hgi, toplumsal yasamin her katinda bu giinde yansi-
ma bulmaktadir.

Bdlgede asiret/cilik, devam edegeldigi bigimiyle salt
toplumsal baghlik/tutunum dizenegi olmakla sinirli
kalmayarak, kimi diger alanlarda belirgin olarak ha-
len iglevselligi olan bir érgttlenme bicimi olarak kar-
simiza ¢cikmaktadir. Kan bagina dayali olmasi &zelli-
gine paralel olarak 6zellikle ortak saldir ve/veya sa-
vunma durumlarinda asiret bagi daha belirgin bir se-
kilde cesitli yaptinm ve yukumltlUkleriyle baglayici
bir rol oynamaktadir.

Bolgeyi diger bdlgelerden farklilastiran bu &zellikleri
toplumsal yasamin bir ¢ok alaninda oldugu gibi,
ozellikle aile yapisini da etkilemekte ve buna uygun
bicimlendirmektedir.

Bdlge Ulke ortalamasinin Usttinde bir nifus artis hizi-
na sahiptir ve bunun temel nedeni, ¢ok ¢ocukluluk
egilimidir. Bu egilim, geleneksel toplumun degerleriy-
le 6zendirilmekle birlikte, maddi kosullar ve gereksi-
nimler de bllylik oranda etkili olabilmektedir. Ureti-
min genelde aile dizeyinde 6rgUtlenmis olmasi ve
teknolojinin geriligine baglh olarak Uretimin yogun
emege dayanmasi ve isgucinin de aile i¢cinden kar-
sllanmasi ¢cok cocuklulugu tegvik etmektedir. Kéyde
ve kentte anlaml farklar gdsteren kadinin konumu
ozellikle kirsalda, blylk oranda geleneksel rol ve
statller tarafindan belirlenmektedir. Cok esliligin
yaygin olarak gorilmedigi bdlge’de, evlilige iliskin
kurallar asiret/akraba ve aile igi iligkiler sistemine go-
re belirlenmektedir. Ozellikle ice kapalilik nedeniyle
boélgede akraba evliligi yaygin olarak gérilmektedir.
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