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Ortadgretimde Matematik Ders Kitab1 Yerine Alternatif Kaynaklarin
Tercih Edilme Nedenleri®

Tuba GOKCEK 2
Mihriban HACISALIHOGLU KARADENiZ?

Ozet

Tiim diinyada matematik dgretim programina uygun olarak hazirlanan ders kitaplari,
ozellikle son yillarda yenilesme ¢aligmalarinin benimsenmesiyle birlikte matematik
dgretiminde etkili bir gilic olarak goriilmektedir. Ulkemizde ise ortadgretim
miifredatlarinin yenilenmesine paralel olarak hazirlanan ders kitaplarinin etkililigi ve
kullanimi hakkindaki ¢aligsmalarin azlig1 ile ders kitaplarinin islevselligi sdz konusu
iken son yillarda etkililigini kaybettigine dair ortaya cikan sonuglar, mevcut
aragtirmanin yapilma ihtiyacin1 glindeme getirmistir. Bu sebeple, matematik ders
kitaplarinin &grencilerin ihtiyaclarii ne diizeyde karsiladigi ve Ogrencilerin ders
kitab: disindaki kaynaklara yonelme nedenlerinin arastirtlmasi, dnemli bir konu
olarak goriilmektedir. Bu amagla Trabzon ilindeki iki liseden rastgele segilen
9,10,11 ve 12. sif dgrencilerinden toplam 170 &grenciye, arastirmacilar tarafindan
gelistirilen bir anket formu uygulanmistir. Arastirmanin sonunda Ogrencilerin,
mevcut ders kitaplarini kismen yetersiz bulduklarindan, ihtiyag duyduklart bilgiye
daha rahat ulagtiklarindan, bireysel farkliliklar1 dikkate almasindan, &devlerine
yardimc1 oldugundan ve kitaplardaki soru bi¢imlerinin iiniversite sinavinda ¢ikan
soru bi¢imlerine daha uygun oldugunu diistindiiklerinden alternatif kaynaklara
yoneldikleri agiga ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Matematik ders kitabi, alternatif kaynaklar, lise 6grencileri

Abstract

Along with the adoption of the reform movements, textbooks prepared properly to
the mathematics curriculum at all over the world has seen as an effective force in
mathematics teaching. Limitation of the studies about the effectiveness and usage of
textbooks prepared parallel to the renewal of secondary school curriculum in our
country and the results on loosing textbooks’ effectiveness in the last few years has
revived the need for conducting the current study. For this reason, it’s seemed an
important issue to examine if current mathematics textbooks satisfied to high school
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students' needs and to investigate the students' reasons for choosing alternative
sources. In the research, The Likert type scale developed by the researchers was
applied to 170 students randomly selected from two different high schools in
Trabzon city. Results revealed that students use alternative sources since they found
textbooks somewhat inadequate, they reached easily to the necessary information,
these sources consider the individual differences and helping their homeworks. Also
students found question types in these sources are more proper to university entrance
exams than textbooks.

Keywords: Mathematics textbook, alternative sources, high school students

1. Giris

Ogretim programlari; genc nesillerin yaratic1 giiclerini gelistirebilmek, yasamsal degeri
yiiksek konularla diigiince temelinde ugrasip miicadeleye girebilmek ve varliklarini
stirdiirebilmek igin gerekli bilgi ve becerilerle donanmalarina rehberlik eder. Egitim
programlariyla bireyin ve toplumun ihtiyaglari belirlenmekte, ders kitaplariyla da bu
ihtiyaglara cevap verilmektedir (Dayak, 1998, Akt: Isik, 2008). Ders kitaplart bilgileri
planlt ve programli bir bi¢imde sunmasi, gerek 6gretmen gerekse de Ogrenciye rehber
olmasi bakimindan 6nemlidir. Unsal ve Giines (2004) ders kitaplarimi, &gretim
programlarinda yer alan konulara ait bilgileri planli ve diizenli bir bi¢cimde inceleyip
aciklayan, bilgi kaynagi olarak 6grenciyi dersin hedefleri dogrultusunda ydnlendiren ve
egiten temel dokiimanlar seklinde tanimlamaktadir. Toprak'a (1993) gore ders kitaplari,
egitim programlarinda belirlenen amaglar dogrultusunda; Ogretim programlarindaki
derslerin igerigi ile ilgili bilgileri 6grencilere sunan, pekistirme, sinava hazirlama ve
o0grenme hizlarina uygun ¢alisma olanag saglayan kullanish bir 6gretim materyalidir. Milli
Egitim Bakanligi Ders Kitaplar1 Yonetmeligi’nde ise ders kitabi her tiir ve derecedeki
orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda kullanilacak olan, konular1 &gretim programlari
dogrultusunda hazirlanmig, 6grenim amaci ile kullanilan basili eser olarak tanimlanmistir.
Ders kitaplari, diger 6gretim araglari arasinda, igerisinde bulunan konularin aktarilmasinda
izledigi sira, daha ilerideki calismalar igin gerekli geregleri, kavramlari, genellemeleri
vererek Ogrencinin kendi bagina gelismesini saglama, 6grenciye bildiklerini yineleme,
pekistirme, bilgilerini diizenleme olanagi vermesi 6zelligiyle 6nemli bir yer tutar (Sahin ve
Turanli, 2005).

Ogretim programinin hedefledigi amaca ulasmada &gretmenin yaninda, dgretme ve
o0grenme siirecini desteklemek amaciyla iilkemizde %72,64 oraniyla, her ders igin en ¢ok
kullanilan arag-gere¢ oldugu ortaya konan (Seven, 2001) ders kitaplarina 6nemli roller
diismektedir. The Trends in International Mathematics and Science Study (TIMMS)
sonuglarina gore; Ogretmenler hangi konunun Ogretilecegine karar verirken Ogretim
programlarindan yararlanirlarken, konunun 6grencilere nasil sunulacagina karar verme
asamasinda ise ders kitaplarin1 baglica yazili kaynak olarak kullanmaktadir (Beaton,
vd.,1996: akt: Isik, 2008). Ders kitaplarinin esas belirleyici 6zelliklerinin basinda onlarin
ogrenciler i¢in diizenlenmis olmalar1 daha sonra ise ayrintili bilgi verme, bilgiler arasindaki
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iliskileri agiklama, 6grenciye bildiklerini tekrar ettirme, pekistirme gibi 6zelliklere sahip
olmalar1 gelir (Dane vd., 2004). Bir baska deyisle, ders kitab1 6gretimi kolaylastirmada
Ogretmenin en biyiikk yardimcisi olmakla birlikte, evinde ¢alismak, 6devini yaparken
yardim almak isteyen 6grencinin de basvurdugu birinci derece kaynaktir (Duman vd.,
2001). Bu nedenle, egitim araglar1 arasinda 6zel bir yere sahip olan ders kitaplarinin uygun
nitelikte olmasi gerekir. Bunu saglamak igin ise ders kitaplarinin hazirlanmasina énem
verilmelidir. Ders kitaplar1 hazirlanirken géz Oniine alinmasi gereken en 6nemli husus,
Ogrenci seviyesine uygun, konu dizini iyi siralanmis ve anlagilir olmasidir. Ciinkii, bir ders
kitab1 6grenciler tarafindan yararlanilabilir oldugu dl¢iide nitelikli kabul edilir (Altun vd.,
2004). Matematik derslerindeki bagarisizligin nedenleri arasinda; kitaplardaki ifadelerin
karmasik ve anlasilmaz olusu, verilen Orneklerin glinlik yasamla yeterince
iliskilendirilememesi gibi faktorler bulunmaktadir (Isik, 2008). O halde ders kitaplarinin
ogrenciler tarafindan benimsenip, kullanilmasinin matematik basarisini onemli Olciide
etkiledigi sdylenebilir.

Matematik ders kitaplariyla ilgili literatiir incelendiginde, son yillardaki ¢alismalarin
daha ¢ok ilkogretim birinci ve ikinci kademede yapildig: lise diizeyinde ise arastirmalarin
simirli oldugu gériilmektedir. Bunlardan Pepin vd. (2001), Ingiltere, Almanya ve
Fransa’daki matematik ders kitaplar1 ve kullanimlarini arastirmis ve ders kitabi
kullaniminin simif kiiltiirii ile dogrudan orantili oldugunu, sinif kiiltiiriiniin ise okul ve siif
ortaminda 6gretmenin pedagojik ilkelerine ve sistemin zaman igerisinde gelisen egitimsel
ve kiiltiirel gelenekleri gibi degiskenler tarafindan sekillendigi sonucuna ulasmistir. Benzer
sekilde Erbas vd. (2012) Turk, Singapur ve Amerikan 6. smif matematik ders kitaplarini
yazi yogunlugu, gorsel dgeler, i¢ diizen, konu alani agirliklari, konu sayisi, konu sunumu
acilarindan karsilastirmistir. Arastirma sonucunda Singapur kitaplarinda sadelik 6n plana
cikarken; Amerikan kitaplar1 dogrudan égretimde kullanimdan ¢ok referans kitaplart olma
ozelliklerini yansittigi; Tirk kitaplarmin ise bir¢ok bakimdan iki iilke ders kitaplarinin
arasinda bir ¢izgide olup dgrencinin derste aktif katilimini 6zendiren tasarim 6zelliklerini
yansittigi halde gorsel tasarirm ve belli konularin sunumu agsindan daha da
gelistirilebilecegi sonucuna ulagilmistir. Ders kitab1 kullanimiyla ilgili olarak Yan ve
Lianghuo (2002), Singapurlu matematik 6gretmenlerinin ilkogretimin ikinci kademesinde
en yaygin kullanilan iki ders kitabini nasil kullandiklarini inceleyen bir arastirma yapmuslar,
elde edilen veriler matematik ders kitaplarinin dgretim icin 6nemli oldugunu fakat tek
kaynak olmadigini gdstermistir. Ogretmenlerin ders kitabi disinda alternatif kaynaklar
kullandigini tespit eden Altun vd. (2004), lise matematik ders kitaplar ile ilgili yapmis
oldugu arastirmada, ders kitabi kullanma sikliginin eski yillara gore azaldigini, test
kitaplarinin daha fazla kullanildigini, &rneklerin tekdiize oldugunu, OSS sinav sisteminin
ders kitab1 kullanimini biiyiik dl¢iide etkiledigini ifade etmislerdir. Benzer sekilde Sahin ve
Turanlt (2005), lise 1. simiflarda matematik derslerinde okutulan ders kitaplarmin ve
yardimci kitaplarin 6grenmeyi saglamadaki ve OSS’ye katkilar1 yéniinden 6gretmen ve
Ogrenci goriislerini belirlemek amaciyla bir ¢alisma yiritmislerdir. Okutulan matematik
ders kitaplarmin ogrenmeyi saglamadaki ve OSS’ye katkilarmin Ogretmen anketi
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sonuglarma gore yeterli oldugu, ancak dgrenci anketi sonuglarina gore kullanilan kitaplarin
yeterli olmadig1 ve yeniden gézden gegirilmesinin gerekli oldugu sonucuna varilmustir.

Bu amagla tilkemizde 2005 yilindan beri devam eden program yenileme ¢alismalari
kapsaminda bagslayan lise Ogretim programlarindaki degisim TTK'nun 24.08. 2011
tarihindeki karariyla devam etmistir. Bu karara gore Ortadgretim Matematik Dersi (9, 10,
11 ve 12. Smiflar) Ogretim Programlarinda degisiklik yapilmasina dair program ile bu
programa gore hazirlanan Ortadgretim 10, 11 ve 12. siniflarda haftada 2 ders saati siireli
Matematik Dersi Ogretim Programlari’min secilen komisyon tarafindan hazirlanarak 2011-
2012 ogretim yilindan itibaren uygulanmak iizere kabul edilmesi kararlastirilmis ve s6z
konusu program degisikliklerinin ders kitaplarina sene sonuna kadar yansitilmasina karar
verilmistir. Ancak, gerceklestirilen bu reform hareketlerine ragmen ders kitaplarinin daha
fazla tercih edilmesi umulurken etkinligini kaybettigine dair ortaya ¢ikan sonuglar (Arslan
ve Ozplnar, 2009; Demir, vd., 2009) ile lise ders kitaplarinin dgrenciler tarafindan temel
kaynak olarak tercih edilip edilmedigine dair arastirmalarin olmamasi mevcut aragtirmanin
yapilma ihtiyacini giindeme getirmistir.

1.1. Amacg

Bu caligmada matematik ders kitaplarinin lise Ogrencilerinin ihtiyaglarint ne diizeyde
karsiladigt ve Ogrencilerin ders kitabi disindaki kaynaklara yonelme nedenlerinin
arastirilmasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin problemi "Ortadgretim 9, 10, 11,
ve 12. smiflarda matematik ders kitab1 yerine alternatif kaynaklarin tercih edilmesinin
nedenleri nelerdir?" seklinde belirlenmistir.

2. Yontem

Arastirmada, elde edilen sonuglarin genellemesine imkan saglayan nicel arastirma
yontemlerinden alan taramasi kullanilmistir. Calisma 2011-2012 &gretim yilinda Trabzon
ilindeki iki lisede Ogrenim gormekte olan rastgele secilen 9. 10. 11. ve 12. smuf
Ogrencileriyle yiriitilmistir. Arastirmacilar tarafindan hazirlanan, &grencilerin  ders
kitaplar1 veya alternatif kaynaklari tercih etme egilimlerini 6lgen 15 maddelik 5'li Likert
tipinde bir anket ile alternatif kaynaklar1 kullanma gerekgelerini tespit etmeye yonelik sekiz
siktan olusan bir siralama formu sec¢ilen okullardaki 170 lise 6grencisine uygulanmuistir.
Ogrencilerden toplam 155 tanesi anket maddelerini 135 tanesi de siralama formunu eksiksiz
doldurmuslardir. Bu nedenle verilerin analizinde bu sayilar dikkate alinmistir. Gelistirilen
anketin giivenirligi i¢in Cronbach’s Alpha degeri 0.70 olarak bulunmustur.

Veriler analiz edildikten sonra bulgular frekans ve yiizde tablolari ile sunulmustur.
Tablolar olusturulurken verileri daha iyi yorumlamak adina &grencilerin ankete verdikleri
cevaplar; Hi¢ Katilmiyorum ve Katilmiyorum (HK-K) diyenler, Kismen Katiliyorum (KK)
diyenler ile Katiliyorum ve Tamamen Katiiyorum (K-TK) diyenler seklinde
gruplandirilarak degerlendirilmistir. Yine oOgrencilerin alternatif kaynaklar1 se¢cme
gerekceleri yaptiklar1 siralamalar goéz Oniinde bulundurularak ilk dort tercihlerine gore
ylizdelikler halinde verilmistir.




24 T. Gokgek, M. Hacisalihoglu Karadeniz

3. Bulgular
3.1. Ogrencilerin Anket Formuna Verdikleri Cevaplardan Elde Edilen Bulgular

Arastirma sonucunda lise 9, 10, 11 ve 12. sinif dgrencilerinin gelistirilen ankete verdikleri
cevaplarm yiizde ve frekans dagilimlart Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin ders kitab1 ve alternatif kaynak kullanimina verdigi cevaplar

Sorular HK-K (1-2) KK (3) K-TK (4-5)

f % f % f %

1 Matematik dersini galisirken basaramayacagim
duygusuna kapilinm ve c¢alismam. Bu yizden 112 723 32 206 11 7,1
herhangi bir kitaba ihtiyag duymam.

2 Matematik dersi zor oldugu icin matematik ders

kitabini elime almak istemem. 9 613 29 187 31 20

3 Ogretmenim kullandig1 ve tavsiye ettigi icin ders

kitabini kullanirim. 46 30 8 227 13 a7

4 Herhangi bir matematik kitabini agip problemlerle
dolu bir sayfa gérmek beni mutlu eder. Bu kitabin 62 40 40 258 53 34,2
farkl kitaplar olmasini severim.

5 Matematik dersine ¢aligirken alacagim notu
diisiinmekten alternatif kaynaklari  kullanmaya 96 62,3 29 188 28 18,2
ihtiya¢ duymam.

6  Alternatif matematik kitaplarinda ihtiya¢ duydugum

bir bilgiye daha rahat ulasabilirim. 20 13 34 22 100 65

7  Farkli soru tipleriyle karsilagmaktan korktugum icin
cok farkli soru tipleri igeren alternatif matematik 107 69 21 135 27 17,5
kitaplar1 kullanmam.

8 Kaullanilan matematik ders kitaplar1 benim ilgi ve

yeteneklerime firsat sunmuyor veya yetersiz kaliyor. 62 40 4227 51 33

9 Matematik dersinde anlamadigim bir yeri ders
kitabinda bulamazsam veya kitaptaki anlatimi
anlamazsam  alternatif =~ matematik  kitaplarina
yonelirim.

19 122 20 13 116 75

10 Matematik Odevlerime yardimcit oldugu igin

alternatif matematik kitaplaria yonelirim. 16 103 29 19 109 707

11 Bireysel farkliliklari dikkate aldigi i¢in alternatif

matematik kitaplart kullanirim. 27 17438 245 90 58

12 Dershanelerin verdigi alternatif matematik kitaplari
daha kolay anlasilir ve sonuca yonelik oldugu igin 32 206 30 193 93 60
tercih ederim.

13 Dershaneler  konulart  alternatif — matematik
kitaplarinin  paralelinde isledigi i¢in alternatif 33 213 48 31 74 47,7
matematik kitaplarina yonelirim.
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14 Alternatif matematik kitaplarnin  soru  bigimi
iiniversite simav sorularina daha uygun oldugu i¢in 15 9,7 37 239 103 665
alternatif matematik kitaplarini tercih ederim.

= Matematik ders kitaplarint ¢oziimlii 6rnekler, soru

¢esidi ve soru sayist bakimindan yetersiz 22 142 30 193 103 66,5
buldugumdan alternatif kaynaklar1 tercih ederim.

Tablo 1 incelendiginde 6grencilerin %72,3'0 matematik dersinde "herhangi bir kaynaga
ihtiya¢c duymam" sorusunu katilmiyorum seklinde cevaplamis, % 7,1'i ise hi¢ bir kaynaga
ihtiya¢ duymadigini belirtmistir. Yine matematik dersinin zorlugundan dolay: ders kitabi
kullanmayan 6grencilerin oran1 %20 de kalmis, %61,3 liik grup bu ifadeye katilmadigini
belirtmistir. Bu durum o6grencilerin yaridan g¢ogunun matematik dersinin zorluguna
inanmadigini ve bunun ders kitab1 kullanimini etkilemedigini diigiindiigiinii géstermektedir.
Ogrencilerin % 47,4% ders kitabim 6gretmenleri kullandigi ve tavsiye ettigi igin
kullandiklarin1 ifade etmistir. Ancak % 30'u bu konuda olumsuz goriis belirtmistir.
Ogrenciler "Matematik dersine calisirken alacagim notu diisiinmekten alternatif kaynaklar
kullanmaya ihtiyag duymam" sorusuna %62,3 ile Hig-katilmadiklarini belirtmis, %18,2si
bu ifadeye katildigini s6ylemistir. Bu durum yine 6grencilerin yaridan fazlasinin matematik
dersine not odakli ¢calismadigini ve bu sebepten alternatif kaynaklari tercih ettikleri seklinde
yorumlanabilir. Anketin 8. sorusuna ("Kullanilan matematik ders kitaplar1 benim ilgi ve
yeteneklerime firsat sunmuyor veya yetersiz kaliyor.") verilen cevaplara bakildiginda ilging
bir bicimde Ogrencilerin %401 katilmadigini, %33'0 ise bu ifadeye katildigim
sOylemislerdir. Bu durum mevcut ders kitaplarini 6grencilerin bir boliimiiniin yeterli goriip
olumlu goriis bildirmekteyken, bir kismi ise kitaplarin ilgi ve yeteneklerine uygun
olmadiklarin1 diisiindiiklerini ortaya gikarmaktadir. Ogrencilerin %27'si ise bu ifadeye
kismen katilmaktadir. Ogrencilerin %34,2'si galistiklar1 kitaplarda problemlerle dolu bir
sayfa gormenin kendilerini mutlu edecegini, ancak %401 bu ifadeye katilmadiklarini
belirtmistir. Bu durum o6grencilerin ¢ogunun artik geleneksel kitaplardaki gibi rutin
alistirma problem seklinde yazilan ders kitaplarii tercih etmek istemedigini
gostermektedir.

Alternatif kitaplar1 tercih etme sebeplerine yonelik dgrencilere sorulan 6, 9, 10, 11, 12,
13, 14 ve 15. sorulara verilen cevaplara bakildiginda %65 alternatif kitaplarda ihtiyag
duyduklar1 bilgiye daha rahat ulagabildiklerinden, %75'1 ise ders kitabinda olmayan
konulara bakmak i¢in veya kitaptaki anlatimi anlayamadiklar1 durumlarda alternatif
kaynaklara yoneldiklerini belirtmistir. Ogrencilerin = %70,7'si  alternatif kaynaklar1
matematik Odevlerine yardimci oldugu i¢in kullandiklarimi sdylerken, % 58'i alternatif
kaynaklarin bireysel farkliliklar1 dikkate alarak hazirlanmasini tercih etme gerekgesi olarak
ifade etmistir. Yine Ogrencilerin %601 dershanelerin verdigi alternatif kaynaklari daha
kolay anlasilir ve sonuca yonelik ¢oziimler icermesinden dolayr tercih ettiklerini
sOylemistir. Ayrica, dershanelerin konular1 alternatif matematik kitaplarinin paralelinde
islemesinin de bu kaynaklara yonelmede bir etken olduguna dgrencilerin %47,7 tamamen
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katildigimi, %31'i ise kismen katildiklarmi sdylemistir. Ogrencilerin alternatif kitaplarin
soru bicimi {liniversiteye giris sinavi sorularna daha uygun oldugu i¢in bu kitaplar: tercih
etmelerine yonelik soruya %66,5'1 tamamen % 24'i kismen katildiklarint belirtmistir. Son
olarak, anketteki 15.soru olan "Matematik ders kitaplarini ¢dziimlii 6rnekler, soru gesidi ve
soru sayist bakimindan yetersiz buldugumdan alternatif kaynaklar tercih ederim" sorusuna
ise %066,5 ile 6grencilerin biiyiikk ¢ogunlugu tamamen katildiklarini, %19,5'lik oranla da
kismen katildiklarini séylemistir.

3.2. Ogrencilerin Siralama Formuna Verdikleri Cevaplardan Elde Edilen Bulgular

Lise ogrencilerine a¢ik uglu formda "Ders kitabt disinda alternatif kaynaklari tercih
ediyorsaniz, bu kitaplar: secmenizde asagidaki etkenlerin sizi ne derece etkiledigini en
yakindan en uzaga dogru numaralandirarak swralaymiz." seklinde bir soru sorularak
onceliklerini belirtmeleri istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplara bakilarak ilk dort
tercihlerine gore gerekgeleri Tablo 2'de yiizdelikler halinde sunulmustur.

Tablo 2. Ogrencilerin alternatif matematik kitaplarimi tercih etme nedenleri

Tercihler 1.s1ira 2.s1ra 3.sira 4.s1ra

F % f % f % F %

Farkli soru ¢esitlerinin ve ¢oziimlerinin 32 23,7 32 237 22 163 19 141
olmasi

Ders kitabinda deginilmeyen bilgilere yer 11 8,1 18 133 20 148 23 17
vermesi

Ders kitabinda pratik ¢éziimlerin olmamasi 14 104 22 16,3 24 17,7 19 14,1

Ders  kitaplariin  diizeyinin  bireysel 5 3,7 11 81 6 4,4 21 155
farkliliklar1 dikkate almamasi

Matematik ders kitaplariyla caligirken sorun 8 59 7 52 14 104 8 59
yasamam.

Dershanelerde bu kaynaklarin kullanilmasi 4 3 2 15 6 4.4 10 74
Universite sinavlarina yonelik 32 23,7 19 14,1 17 123 21 15,5
hazirlanmalari

Bu kitaplarin daha kolay anlasilir ve sonuca 26 192 24 177 27 20 14 104
yonelik olmast

Tablo 2'de dgrencilerin verdikleri cevaplara bakildiginda alternatif kaynaklar1 segme
sebebi olarak ilk tercihlerinde % 23,7 ile farkli soru g¢esitlerinin ve ¢dziimlerinin olmast;
yine ayni oranda bu kaynaklarin {iniversite sinavlarina yonelik hazirlanmalarinin oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin 2. siradaki tercih dagilimlari incelendiginde yine kitaplarda
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farkli soru gesitlerinin ve ¢oziimlerinin olmas1 %23,7 ile bu kitaplarin daha kolay anlasilir
ve sonuca yonelik olmasi segenegi ise %17,7 ile gelmektedir. Ogrenciler 2. tercih olarak
ayrica %16,3 ile ders kitabinda pratik ¢oziimlerin olmamasini alternatif kaynaklara
yonelmede sebep olarak belirtmistir. Ogrencilerin 3. sirada en fazla belirttikleri gerekge
yine % 20 ile kitaplarin daha kolay anlasilir ve sonuca yonelik olmasini ve %17,7 ile ders
kitabinda pratik ¢dziimlerin olmamasidir. Ogrenciler 4. siradaki gerekge olarak en ok %17
ile bu kaynaklarin ders kitabinda deginilmeyen bilgilere yer vermesini isaretlemisler;
%15,5' de alternatif kaynaklarin tiniversite smavlarina yonelik hazirlanmalarini ve ders
kitaplarinin diizeyinin kisisel farkliliklar1 dikkate almamasini belirtmistir.

Ogrencilerin ilk sirada en az yer verdikleri gerekgeler ise % 3 ile dershanelerde bu
kaynaklarin kullanilmas1 ve % 3,7 ile ders kitaplarmin diizeyinin bireysel farkliliklari
dikkate almamasidir. Ogrenciler 2. sirada en diisiik %1,5 ile dershanelerde bu kaynaklarin
kullanilmasimi gerekge olarak vermistir. Bu durum o6grencilerin ¢ogunun alternatif
kaynaklara yonelirken dershanelerde bu kaynaklar1 kullanilmasini &nemsemedigini
gostermektedir. Ogrenciler 3. sirada en az % 4.4 ile yine dershanelerin bu kaynaklari
kullanmasint ve ders kitaplarinin diizeyinin bireysel farkliliklar1 dikkate almamasini
gerekce olarak belirtmistir. Yani, 6grencilerin ders kitaplarinin bireysel farkliliklar1 dikkate
almadan hazirlandigina yonelik bir diisiince iginde olmadiklarini sdyleyebiliriz.

4. Tartisma ve Sonu¢

Mevcut matematik ders kitaplarini lise dgrencilerinin ihtiyaclarini ne diizeyde karsiladig ve
alternatif kaynaklar1 tercih etme nedenlerini incelemeyi amaglayan bu ¢alismada
ogrencilerin matematik derslerinde ¢cogunlukla bir kaynak kitap kullanmay: tercih ettikleri,
yaridan g¢ogunun ise ders kitabin1 dgretmenleri tavsiye ettigi igin kullandiklari agiga
¢tkmigtir. Bu sonug, Tutak ve Giider'in (2012) 5. sif dgretmenlerinin matematik ders
kitabin1 derste temel kaynak olarak kullandiklari sonucuyla benzerlik gostermektedir.
Ankete verilen cevaplardan alternatif kaynaklar1 tercih etme sebeplerine bakildiginda
ogrencilerin oncelikle ders kitabinda anlamadigi veya bulamadigi konulari ¢alisirken ve
matematik 6devlerine yardimct oldugu i¢in bu kitaplara yoneldikleri sonucuna ulasilmistir.
Ogrencilerin siralama formuna verdikleri yanitlar dikkate alindiginda ise ilk sirada bu
kitaplarda farkli soru gesitlerinin ve ¢odziimlerinin olmasi ile bu kaynaklardaki soru
bi¢ciminin iiniversite sinavlarina yonelik olmasi ifade edilmistir. Bu durum O6grencilerin
cogunlukla kendi ders kitaplari1 soru gesidi bakimindan yetersiz bulduklarindan ve
iiniversite sinavina yonelik sorularin diger kaynaklarda yer almasindan dolay bu kitaplara
yoneldigini gostermektedir. Lise matematik ders kitaplarinin yetersizligi Sahin ve Turanli
(2005)'nin lise 1. stmf matematik ders kitaplarinin ve yardimer kitaplar OSS’ye katkilari
yoniinden &gretmen ve Ogrenci goriislerini aldigi caligmada da agiga ¢ikmustir. Yazarlar
okutulan matematik ders kitaplarmin dgrenmeyi saglamada ve OSS’ye katkilar1 bakimindan
Ogrenci anketi sonuclarina gore yeterli olmadigini ortaya koymustur. Alternatif kitaplarin
daha kolay anlagilir, sonuca yonelik hazirlanmasi, ders kitaplarinda pratik ¢oziimlerin
olmamasi da ogrencilerce gerekge olarak sunulmustur. Bazi 6grencilerin ise anketteki
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cevaplarina paralel olarak ders kitabinda deginilmeyen bilgilere yer vermesinden dolayi
farkli kaynaklara yoneldikleri agi8a ¢ikan sonuclardandir.

5. Oneriler

Arastirma sonuglarina gore Ogrenciler matematik ders kitaplarint kaynak olarak
kullanmakla birlikte bu kitaplart soru g¢esidi bakimindan yetersiz gordiiklerinden ve
iiniversite sinavina hazirlanmanin verdigi endiseyle kitaptan anlamadig1 veya bulamadiklari
konular1 ¢alisirken veya o6dev yaparken farkli kaynaklara gereksinim duymaktadirlar. Bu
durum ise ililkemizde son yillarda yapilan 6gretim programi ve ders kitabi yenileme
calismalarina ragmen 6grencilerin 6zellikle iiniversite sinavi kaygisindan dolay1 hazirlanan
ders kitaplarimi sinava yonelik olarak gormediginden farkli kaynaklari tercih ettigini
gostermektedir. Ulkemizde smav odakli bir sistem var oldugu siirece, ideal ders kitaplar1
hazirlama ¢abalarma ragmen matematik Ogrenme ve Ogretmenin tam olarak
gergeklestirilemeyecegi aciktir. Bu arastirma sonuglarindan elde edildigi gibi mevcut ders
kitaplarina olan ilginin azalmasi &gretim programinin uygulanisini da etkileyeceginden
liselerde okutulan matematik ders kitaplarinin 6gretmen ve Ogrenci ihtiyaglarini
kargilayacak dogrultuda yeniden gozden gecirilmesi ve gerekirse iiniversite sinavini da
dikkate alan bir ¢6ziim getirilmesi program gelistirme uzmanlarina dnerilmektedir.
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Reasons for Choosing Alternative Sources Instead of Textbook at
Secondary Education

Extended Abstract

Along with the adoption of the reform movements, textbooks prepared properly to the
mathematics curriculum at all over the world has seen as an effective power in mathematics
teaching recently. Textbooks are important in terms of presenting the information in a
planned way and guiding both the teacher and the student. In order to reach the curriculum's
targeted aim and to support the teaching-learning process-besides teacher- textbooks play
an important role as frequently used tool for every course (Seven, 2001). According to the
TIMMS results, teachers use curriculum to decide which subject to teach while they use
textbooks as a primary written source to determine how to present the topic to students
(Beaton, et.al.,1996: cited in: Isik, 2008). For this reason, textbook having a particular place
among the educational tools should be an appropriate qualification.

Literature review reveal that recent researches about mathematics textbooks were based
on elementary first and second level (Pepin, et.al., 2001; Yan and Lianghuo, 2002; Aslan
and Ozpinar, 2009) however the studies on high school level were rather limited. For that
purpose, this study was aimed to examine if current mathematics textbooks satisfied to high
school students' needs and to investigate the students' reasons for choosing alternative
sources. In the research, survey method was used to enable to generalize the gained results.
Study was conducted with 9th, 10th, 11th and 12th grade students randomly selected from
two high schools in Trabzon city during 2011-2012 instructional year. The Likert type scale
including 15 items prepared by the researchers to measure the students' attitude on
preferring textbook and alternative sources and an ordering form determining students'
reasons for using alternative sources were applied to total 170 high school students. After
analyzing the data, results are presented as frequency and percentage tables.

At the end of the study, it was revealed that students prefer to use at least one source
book in their mathematics courses and more than half of them use textbook since their
teachers suggested it. Results gained from the Likert type scale on students' reasons for
choosing alternative sources present that students use alternative sources if they do not
understand or do not find any topic in the textbook and also for supporting their
mathematics homeworks. When considering students' responses to the ordering form, they
stated firstly alternative sources have various questions types and answers, and the question
types in these sources are proper to university entrance exams as reasons for utilizing
alternative resource. This situation proved that students mostly found their textbooks
inadequate regarding question type and since questions toward university exam involved in
other sources, they tend to prefer these alternative sources. Also, students tend to use
alternative books since they are more understandable, aiming at guiding to direct solution
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and having practical solutions. Parallel to their scale results, some students chose different
sources, because these books include information not mentioned in their textbooks. As a
conclusion, review of the high school mathematics textbooks by taking into account for
both students and teachers' needs and if necessary proposing a solution considering the
university exam are suggested to the curriculum developers.
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