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oz

Deger, Antik Caglardan bu yana felsefenin ii¢ temel konusundan
(bilgi-varlik-deger) biridir. 19. yiizyildan itibaren deger, felsefenin bir alt
dali olan aksiyoloji (degerbilim) biliminin arastirma alani haline gelmistir.
Insam kainatin merkezi olarak goren insanmerkezcilik yaklagimi 20.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sosyal bilimler iizerinde etkili olmus ve
insan ile ilgili aragtirmalarin ivme kazanmasini; biitiiniiyle insan ile ilgili bir
kavram olan degerin de sosyoloji, psikoloji, teoloji, antropoloji, dilbilim gibi
birgok alanin irdeledigi baslica kavramlardan biri haline gelmesini
saglamistir. Calismanin  kapsamini, deger kavramiyla ilgili tanim,
yaklagimlar ve edebi bir eserin kiiltiir-sanat ¢ercevesinde deger ile olan
iligkisi olusturmaktadir. Bu baglamda Rus edebiyat biliminde deger
kavrami, deger arastirmalari, edebi eserlerin aksiyolojik analizi gibi konular
incelenerek, deger kavrami ve deger-edebiyat arasindaki iligkinin tespit
edilmesi ve edebi eser incelemelerinde aksiyolojik yaklasim metotlarmin
arastirilmasi ve belirlenmesi amag¢lanmustir.
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ABSTRACT

Ever since the ancient ages, the concept of value is one of the three
basic subjects of philosophy (knowledge-existence-value). Since the 19th
century, the value became the research area of axiology (value science),
which is a sub-branch of philosophy. The anthropocentrism, which sees the
human as the center of the universe, being effective on social sciences since
the second half of the 20th century, and accelerated the human-related
researches, and the value which is the concept entirely related to humans,
has been one of the main concepts examined by many fields such as
sociology, psychology, theology, anthropology, philology. The scope of the
study forms itself the definition of the concept of value, approaches, and the
relationship of a literary work with value within the framework of culture
and art. In this context, it is aimed to determine the relationship between the
concept of value and value-literature and to research and detect the
axiological approach methods in the literary work studies by examining
such subjects as the concept of the value in Russian literatiire, the value
studies, axiological analysis of literary works.

Key Words: Value, Art, Literature.

Felsefenin temel konularindan biri olan deger, son yillarda felsefenin sinirlarini
asarak sosyoloji, psikoloji, kiiltirbilim, antropoloji, teoloji, dilbilim ve edebiyat bilimi gibi
alanlarin irdeledigi konu haline gelmistir. Bu egilimin baslica sebeplerinden biri 20.
ylizyilinin ikinci yarisindan itibaren, 6zellikle sosyal bilimler alaninda, insanmerkezcilik
yaklasimmin etkili olmasidir. Insanmerkezcilik kavrami, felsefe sozliigiinde su sekilde
aciklanir: “Insan1 merkeze alan; insanlig1 evrenin merkezine yerlestiren, insan varhiklarinin
ilgi ve ¢ikarlarina 6zel bir 6nem atfeden goriis ya da yaklagim” (Cevizci, 1999: 468). Yine,
bilim ve teknoloji alanindaki gelismelerin ivme kazanmasiyla kiiresellesmenin hizl
bicimde yayilmasi, degerler sistemi {izerindeki etkilerinin arastirilmasi zaruretini
dogurmustur, ciinkii kiiresellesmenin insan ve toplumun yasamina yon verdigi, degerlerin
degisime ugramasimi tetikledigi ve degerlerin asmmarak toplum iizerindeki etkilerinin

azalmasia sebebiyet verdigi gdzlemlenmektedir (Ozbolat, 2012: 159).
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Deger kavrami biitlinliyle insanla iligkilidir, insanin olmadig1 yerde degerlerin
varligindan s6z edilemez. Bir elmas parcasi aslinda, siradan bir tas iken ona deger atfeden
insandir, elmas insanin oldugu yerde degerlidir. Yine, deger olarak bayrak kavramini ele
alirsak, esasinda bir kumas parcasiyken, toplum tarafindan yiiklenen anlam neticesinde ait
oldugu toplum i¢in bir deger niteligindedir. Deger, insan1 diger biyolojik tiirlerden ayiran
insana 0zgl birtakim &zelliklerin baginda gelir. Dogdugu andan itibaren edindigi, sahip
oldugu degerler, insanin yasamini, tutumlarini, tercih ve davramislarmi sekillendirir, bu
yiizden, “kisi olarak var olmamizin temelinde deger anlayisimiz” yatar diyebiliriz

(Kuguradi, 2013:5).

Deger ¢ok boyutlu bir kavram oldugundan ve deger ile ilgilenen her alan degeri
kendi kuramlar1 gercevesinde ele aldigindan tek bir tanimla ne oldugunu acgiklamak
oldukc¢a zordur. Tiirk¢e Sozliikk degerin anlamini su sekilde agiklar: “1. Bir seyin dnemini
belirlemeye yarayan soyut ol¢ii, bir seyin degdigi karsilik, kiymet. 2.Bir seyin parayla
olciilebilen karsiligi, paha. 3. Yiiksek ve yaral nitelik. 4. Ustiin, yarali nitelikleri olan
kimse...” (Tirk¢e Sozlik, 1998: 345). Deger yasamin her alaninda var olan “her eylemin,
her olayin, her bireyin ve bir biitiin olarak, tiim diinyanin anlamini tanimlayan, her yeri
kaplayan (her seyde bulunan) bir seydir... Biitiin var olan veya olabilen ve genel anlamda,
bu diinyanin bir pargasi olan her sey, var olusunun hem aklanmasi hem de karalanmasi
hiikmiinii biinyesinde tasir: her sey icin iyi veya kotii oldugu soylenebilir”(Losski, 1931:
5). Yasami boyunca bir kez olsun “iyi-koti”, “glizel-¢irkin”, “dogru-yanlhis”, “faydali-
zararl1” gibi kavramlar lizerinde diisiinmeyen, degerler sistemi olmayan insan yoktur.
Insanin her davranisinda deger eylemi vardir ve insan, etrafindaki tiim olup bitenleri deger
stizgecinden gegirir: “Bir sosyal yapmin varlik, birlik, isleyis ve devamiin sebebi olarak
goriinen; tasvip ve tesvik goren; korunmaya ¢alisilan kabullenislere, inaniglara “deger”
denir. Bir toplumdaki degerler bazen iman, bazen kanaat, bazen bilgi seklinde ortaya ¢ikar.
Kaynagi, ortaya cikis sekli ve yaptirim gilicii ne olursa olsun degerler, kavramlara
yiiklenilen manalarda gizlidir. Degerler, bir sosyal yapiyr olusturan iiyelerin biiyiik

cogunlugu tarafindan benimsenirler” (Unalan, 2012: 40).

Ziya Ulken, degeri ihtiya¢ veya ihtiyaglarin dogurdugu seyler olarak tanimlar.
Insan, ancak ihtiya¢ duydugu seyi degerli goriir, deger olarak kabul eder: “Ortak duyu

anlamiyla deger veya kiymet deyince bizim kendisine muhta¢ oldugumuz, kendisini
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aradigimiz, bizi tamamliyan bir sey anlariz. Bu en ilkel seklinden en yiiksek derecesine
kadar biitiin degerleri i¢ine alabilir. Suya muhtacim dedigimiz zaman, kendisine muhtag
oldugumuz i¢in degerli olan bir seyi ifade ediyoruz. Su bir degerdir dedigimiz zaman, her
susadigimiz vakit kendisini aradigimiz ve kendisiyle ihtiyacimizi tamamladigimiz seyi

anliyoruz” (Ulken, 2001: 201).

Deger, insanin maddi-manevi diinyasinin tamaminda var olan bir¢ok Ozellige
sahip, cok yonlii bir kavramdir: “Degerler bazen maddi ‘seyler’le iligkilendirilirken, bazen
‘giidiiler’ ve bazen ise ‘amagclar’la tanimlanmistir. ‘Deger’ kavraminin karmasik oldugu
aciktir. Degerler hakkinda konusmak, araglar ve amaglar arasindaki iligkilerde tercih
onceliklerinin bilinmesi anlamina gelir. Degerler, goreceli arzu edilirlikleri agisindan
seyler ve eylemlerin siniflandirilmasmi igerir. Ayni zamanda onlar, sadece rastgele
secilmis degil, sistematik davranislar anlamina da gelmektedir. Ayrica, degerlerin bilissel
bir yonii de vardir, onlar kavramlastirilabilir ve zihinde bir sekle sahiptir. Diger yandan,

onlarm duygusal bir yonii de vardir” (Korkmaz, 2013: 53).

Genel anlamiyla maddi ve manevi boyutta insanin 6nemsedigi her sey deger
olarak goriiliir. Yani, bir seyin deger olmasi i¢in insanin goziinde bir anlama/ 6neme sahip
olmas1 gerekir. Insan yasaminda deger, yon gosteren pusula niteligi tasimaktadir. Dogdugu
andan itibaren etrafindaki olup biteni degerlendiren insanin, yagami boyunca sahip oldugu
degerler sistemi vardir ve insan yasamindaki her seye bu degerler sistemi agisindan bakar.
Degerler sistemini olusturan degerlerin kaynagi sadece kendi gozlem ve tecriibesi degildir.
Ait oldugu toplum, asirlar boyu biriktirilen degerler sistemini bireye aktarir. Bir bireyin
dogustan itibaren oryantasyonunu saglayan, se¢cim ve tutumlarina yon veren, davranislarini
yoneten bir kavram olan deger, bir toplumu olusturan insanlarin arasinda bag kurarak
birlikte uyum icinde yasamalarina olanak saglar. “Deger, bir toplum, bir inang, bir ideoloji
icerisinde insanlar arasinda kabul edilmis, benimsenmis ve yasatilmakta olan toplumsal,
insani, ideolojik ve ilahi kaynakli her tlirli goriis, diisiiniis, davranis ve kuraldir” (Bilis,
2011: 23). Insanin olmadig1 yerde nesneler, olgular bir deger ifade etmez, sadece

varliklarini surdurirler.

Felsefe tarihinde deger incelemelerinin Antik Caglardan beri var oldugu bilinir.

Gergi, “ Platon, Aristoteles ve diger biiyiik filozoflar etik, estetik, ekonomi teorisi ve diger
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problemleri islerken, deger konusunu incelemelerine ragmen, hakikat, iyilik, giizellik ve
faydanin ortak bir yani oldugunu ve bagimsiz bir disiplinin konusu oldugunun farkinda

degillerdi” (Kagan, 1997: 9).

Daha ¢ok bilgi ve varlik konusuyla ilgilenen Antik Cag felsefesinde deger
incelemeleri Sofistlerden Abderal Protagoras ve ona ait oldugu bilinen “insan her seyin
oOlglistidiir”, soziiyle baglamistir denilebilir. Sofistlerin yani sira deger konusuna deginen
Demokritos’un ileri siirdiigli dogalcilik yaklasimima goére degerlerin Olciitiinii, temelini,
ortaya ¢ikisin1 dogada aramak gerekir. lyilik, giizellik ve fayda dogaya ozgii, kotiiliik,
cirkinlik ve zarar ise dogaya aykiri olan olgulardir. Yani, doga kendisi nasil yaganmasi
gerektigini emreder. insanin bu emirler dogrultusunda hareket edebilmesi i¢in ona haz ve
ac1 ¢cekme oOzellikleri bagislanmistir. “Her insan ayni seyden haz almayabilir”, gibi
cikabilecek itirazlara karsi Demokritos: "faydali olmayan zevklerden uzak dur”, der.
Aslinda, Demokritos da insan1 her seyin 6l¢iitii olarak goriir ama onun insan1 herhangi bir
insan degil “bilge insandir”. Bilge insan, her zaman iyiye, gilizele ve faydali olana
yonelendir, yani daima akliyla hareket edendir. 11k bakista 6znel gibi gériinmesine ragmen
Demokritos’un Sofistlerden farkli olarak degerleri nesnel bir olgu olarak gordiigi

sOylenebilir ¢iinkii “bilge insan” “dogustan iyi olandir” (Dinnik, 1955: 155).

Sofistlerin yan1 sira Sokrates de “iyi nedir?” sorusunu ortaya koyarak deger
arastirmalarinin temelini olusturanlardandir. Sokrates  ‘iyilik’ olgusunun varligindan yola
cikmakta ve bu olgunun gergeklestirilmesinin toplumun biitiin {iyeleri tarafinca ortak bir
ama¢ haline getirildigini ifade etmektedir” (Bilis, 2011: 51). Sokrates ‘iyi’yi ‘giizel’ ile
birlestirerek bir amag olarak gosterir. Ona gore ‘miikemmel’, anlami olan ve akla uygun
olan seydir. Sokrates’e gore insan, her daim ‘iyi’ye yoOnelir, eger ‘koti’ye yonelmisse
bunun sebebi bilgisizliktir. Insan dogasi geregi ‘iyi’yi secer. Buna ragmen ‘kotii’ bir
eylemde bulunuyorsa bilgisizdir, demektir. Adalet, mutluluk, cesaret comertlik gibi

degerler hakkinda insanlarin ayni fikirde oldugunu savunur. (Losev,1993: 373).

Deger konusuna biiyiik 6énem veren ve deger hiyerarsisini ilk kez ortaya koyan
filozof ise Platon olmustur. Platon “hakikat, giizellik ve iyilik degerlerini bir biitiin olarak
goriiyor...” (Ulken, 2001: 187). Platon’da iki diinya vardir; birincisi nesneler diinyasi,

ikincisi ise idealar diinyasidir. Degerler bu idealar diinyasindadir. lyilik, gtizellik, hakikat
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gibi biitiin degerler bir iist ideada toplanir onun pargasi olurlar. Degerlerin Tanr1 tarafindan
var edildigini savunan Sokrates’ten farkli olarak Platon, degerlerin Tanridan da evvel var
oldugunu soyler. Platon’da degerler mutlak olgulardir ve kimseye baglh degillerdir.
Sokrates’ten ayr1 diistiigii bir diger husus: “iyinin bilgisinin herkes i¢in ayni olgiide
miimkiin olmadigim1 diislinmesidir: Bazi1 insanlar bagkalarindan daha fazla entelektiiel
kabiliyete sahiptirler. Ahlaki kabiliyet de temelde entelektiiel kabiliyete dayandigina gore
bu, bazilarinin baska bazilarindan daha fazla ahlaki kabiliyete sahip olduklar1 anlaminda

alinabilir” (Arslan, 2009:152).

Platon’un 6grencisi Aristoteles degerleri ayr1 ayri inceler. Platon’dan farkli olarak
Aristoteles ‘iyi’yi mutlak amac¢ olarak goriir, mutlak amag¢ ise aslinda mutluluktur.
Aristoteles ‘1y1’ ve ‘giizel’ olan1 birbirinden ayirir: ‘glizel” mutlak ve statiktir, oysa ‘iy1’
stirekli hareket i¢indedir, gorecelidir ve mutlak degildir, dolayisiyla herkes i¢in ayni iyi
veya mutluluktan s6z edilemez. Aristoteles hazzi1 da negatif bir olgu olarak gérmez, sadece
mutluluga gore kisa siireli oldugunu sdyler ve hayatin iginde olan hazlarin mutlulugu da
beraberinde getirdigini soyler. Erdemleri ise entelektiiel ve ahlaki olarak ikiye ayirir,
entelektiiel olanlar bilgiyle alakali, ahlaki olanlar ise duygu, tutum davranislariyla
alakaldir (Arslan, 2009: 153-156). Aristoteles ‘iyi’nin ayrmtili siniflandirmasini yapan ilk

filozoftur.

Orta Cagda deger teorisi hem Hristiyan dogmalar1i hem de Platon’un goriislerinin
1s181nda gelisir. Her seyden Once degerler, yine mutlak bir varlik olarak algilanir. Tanr1
tarafindan gonderilmenin yani sira en 6nemli deger olarak da Tanrinin kendisi kabul edilir.
Tanr1 en yiice yetkinlik ve iyilik olarak goriiliir. Hakikat, giizellik ve iyilik Tanr1i’da tecelli

eder. ‘Iyi’ ve ‘kétii’niin belirleyicisi de Tanr1’dir.

Ronesans doneminde deger, cogunlukla siibjektif bir olgu olarak algilandigindan
ve bilimsellikten uzak olarak goriildiigiinden ikinci plana atilir. Yine de “bilimin yeniden
dogusunu” ilan eden F. Bacon ahlaktan soyutlanarak yiiriitiilen bilimin kotii sonuglar
verebilecegini vurgulamay1 ihmal etmez (Anisimov, 2001: 32). Ancak deger konusunu
inceleyen ve aksiyolojinin gelismesine katki saglayan diistiniirler bu dénemde de
mevcuttur. Onlardan biri olan, deger teorisini 6znel-nesnel iligski baglaminda ele alan ve

akil ile irade Ozgiirliigiinlin varhigindan s6z eden, Descartes’e gore ‘iyi’ her seyden once
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akla uygun olandir. Kétiiliik ise akil ile degil irade ile yapilan seydir. lyilik gergek hayatta
var olan bir olgudur oysa kotiiliikk iyiligin eksikligidir ve esasen kotiiliikk yoktur. Deger
konusunu birgok yoniiyle ele alan ve bilimsellik ¢ercevesinde degerlendiren Baruch
Spinoza’ya gore ise degerler, insana 6zgii bir olgudur, dogada deger olgusuna yer yoktur,
yani ger¢ek hayatta hicbir sey deger niteligi tasimaz. Deger bir objenin 6zelligi degil,
subjenin objeye kars1 olan ilgisinin ifadesidir. Ona gore gergek hayatta ne ‘iyi’ vardir ne de
‘kotii’, bu iki kavram esasen var olan bir normdan ya ‘iyi’ye ya da ‘koti’ye dogru

yonelmedir (Arutyunova, 1999: 144-145).

19. ylizyila gelindiginde deger konusunun geleneksel yaklagimlardan siyrilarak
yeni boyut kazandigi goriilmektedir. Bu donemde bircok filozof eski dogmalara karsi
cikarak, Ozellikle de Tanr1 konusunu sorgulamaya baglar. Burada akla ilk gelen
Nietzsche’nin Bati’nin diisiince diinyasini alt iist eden, “Tanr1 61dii” s6ziiyle nihilizmi ilan
etmesidir. Deger konusuna farkli boyut kazandiran, Nietzsche’nin de etkisinde kaldig1
Immanuel Kant ve David Humme gibi pozitivist yaklasimi benimseyen filozoflar deger
sorunun felsefenin disinda olmasi gerektigini savunur: “Kant’in ve daha sonra pozitivist
filozoflarin degerler sorununun felsefenin, 6zel olarak etigin disinda tutma g¢abalari,
“bilim”, delindiginde “doga bilimini” anlamalar1 ve sonradan August Comte’un sosyolojisi
orneginde ortaya c¢ikan sosyal bilimleri de bu “doga bilimi” modeline gore insa etme
istekleri, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren tepkilere yol agmig ve bu tepkiler sonucu,

yeni bir felsefe alani olarak “deger felsefesi” ortaya ¢ikmustir” (Biiyiik, 2013: 4).

Insan, diger canlhlardan farkli olarak sadece doganin sundugu imkanlarla
yetinmez, kendi ¢abasiyla insa ettigi maddi ve manevi bir ortam/alan yaratir: “Insan sadece
belli bir biyosferde yasamaz. (Vernadski’nin terimi). Ayn1 anda kendisinin, kiiltiirel ve
kiiltiirel olmayan faaliyetler ve birikimler sonucu olusturdugu bir alanda yasar (Lihagyov,

2000:204).

Kiiltiir, bir toplum i¢in O6nem niteligi tasiyan tim olay ve olgular1 iginde
muhafaza eden bir alandir. Hem toplumun gegmisine bagli hem de toplumun gelecegini
sekillendiren bir olgudur: “Kiiltlir, milletin yiizyillar boyunca ilgi, algi, tutum ve
davranislariyla tezahiir eden yasam bi¢imi, maddi ve manevi degerler biitlinii olup nesilden

nesile bir miras olarak aktarilmistir... Kiiltiir bir milletin asirlar boyu yasamisliklarinin
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damitilmis 6zetidir” (Goger, 2012: 50). Genellikle, kiiltiir, maddi ve manevi olarak ikiye
aywrilir. Kiiltiiriin maddi boyutu insanin eliyle iiretilen nesneler (binalar, yollar, araglar,
kiyafet, calgi aletleri vs.), manevi boyutu ise insanin manevi ve entelektiiel faaliyetlerinin

iiriinlerini kapsar (¢esitli bilim kuramlari, felsefi diisiinceler, dini 6gretiler ve sanat).

Kiiltiiriin 6zel bir alan1 olan sanat, insanin yaratict zelligini ortaya koyar. Insanlik
tarihi kadar eski olan sanat, insanligin asirlar boyu devam eden ve birgok degisime ugramis
olan sosyo-kiiltiirel zenginliklerini iginde barindiran olgudur. Yu. Lotman’a gore sanat her
seyden Once biligsel bir olgudur, insan bilincinin varolusunu saglayan bir diisiinme
bicimidir (Lotman, 1998: 400). Sanatin ortaya ¢ikmasi insanin etrafinda olup bitenleri
anlama ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Sanat, olup biteni anlamak ile kalmaz bir bakis
acis1 da sunar, yani sanat, bu diinyay1 yorumlama bi¢imidir de denilebilir. Sanat¢i, kendi
duygu, diisiince, begeni ve hayat tecriibelerini hayal giiciiyle birlestirerek bir eser yaratir.
Stibjektif bir olgu olan sanat, sanat¢inin zihninde olusan imgeyi, sozciik, renk ve sekil ile
ifade etmesi sonucu ortaya ¢ikar (Dobrostan, 2018: 43). Sanat ideale, giizele, miikemmele
ulagmay1 amagclar ve bdylece insanin manevi yoniinii giiclendirerek, ‘iyi’ye yonelmesine
araci olur: ““ iyiyi miibalaga ederek daha da iyi olmasini saglamak, kotiiyii (insana diigman
olan, onu cirkinlestiren seyleri) miibalaga ederek — ona karsi bir tiksinti olusmasini
saglar...” (Gorki, 1935: 4). Sanat, maddi ve manevi diinyay1 estetik agisindan algilamay1
saglar, bir estetik bakis acist agilar. Sanatin en 6nemli objesi ise insandir, bu ylizden sanat
degerle dogrudan iliskilidir. Insanm deger algilarmin ortaya ¢ikmasinda, deger diinyasinn,
degerler sisteminin olusumunda biiyiik rol istlenir. “Sanat iyi ve koétiiyii ayirt etmenin,

1ylyi tanimanin aracidir” (Tolstoy, 1952: 59).

Sanat tiirleri arasinda aksiyolojik yonii en kuvvetli olan1 edebiyattir. Edebiyat, dil
araciligtyla gergek diinyayi, yasami estetik boyutta yansitan bir sanattir. Sanatgi, gercek
yasamda ilgisini ¢eken seyi eserinde yansitirken mutlaka kendi tercih ve bakis agisi
dogrultusunda hareket eder, yansittig1 sey hakkinda “bilingli veya bilingsiz, mutlaka kendi
hiikmiinii dile getirir... Bu hiikiim-onun eserinin kendisidir” (Cernisevski,1984:165).
Yazarin kaleminden ¢ikan ve onun bakis acisini, diinya goriisiinii, degerler sistemini i¢inde
barindan eser, bagimsiz bir varlik olarak kendi islevlerini gergeklestirir. Yesin, “Edebi Eser
Analizinde ilke ve Yontemler” (IIpuHUMIIBI W HpUEMbI aHANM3a JIUTEPATYPHOTO

npousBeaenus) adli calismasinda edebi eserin bes temel islevinden bahseder:
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“Ozanlatim islevi” - edebi eser yazarin i¢ diinyasmi okurlarina aktarmasidir;
b

sanat¢inin kendini ifade etme bigimi s6z konusudur;

“Bilissel veya gnoseolojik islevi” - bir sanat yapit1 olarak edebi eser, yasami ¢ok
farkli bir agidan inceler. Bir edebi eser tarih, psikoloji, sosyoloji, kiiltiir, din, felsefe gibi
bir¢ok alan ile ilgili bilgi i¢erebilir. Yalniz, bu bilgiler sadece edebi eserlere 6zgii bi¢imde
bir biitiin seklinde ve yasamin akiginda sunulur. Edebi eserde bilgiye bir durum veya

davranis lizerinden ulagilir;

“Estetik islevi” - bir sanat eseri oldugundan edebi eser, her seyden dnce insanda
bir duygu uyandirma islevini iistlenir. Eserin estetik yonii insanin ruhuna hitap eder ve

onda bir estetik algi uyandirmay1 amaclar;

“Egitici islevi” - edebi eserler didaktik yonii kuvvetli yapilardir. Edebi eser her
seyden Once insani1 diisiinmeye tesvik eder, insanin degerler sisteminin olusumunda biiytik

rol oynar.

“Aksiyolojik iglevi” - bir edebi eser biitlinliyle bir degerlendirme igerir. Yazarin
okuruna sundugu bir degerler sistemi, okurun deger yargilar1 ve deger yonelimlerine etki

etme glcune sahiptir (Yesin, 2000: 5-7).

Deger kavrami edebiyat icin yabanci bir kavram degildir, aksine eser
incelemelerinde eserin ahlaki boyutu, eserin felsefi boyutu, yazar veya karakterlerin diinya
goriisti, bakis acisi, eserde islenen, asgk, aile, vatan temalar1 gibi konular aslinda eserin
aksiyolojik boyutunu gosterse de bu c¢alismalar aksiyolojik metot ¢ercevesinde
yapilmamustir. Edebi eser incelemelerinde mevcut metotlarin yani sira aksiyolojik metodun
da gerekliliginden ilk kez s6z eden I.A. Yesaulov’a gére edebi eser incelemelerinde ii¢
yaklasim vardir: somut tarihi-edebi yaklasim, evrensel mitolojik-poetik yaklasim ve
aksiyolojik yaklasim. Yesaulov’a gore aksiyolojik yaklasimin 6n dogrusu ‘“herhangi bir
sanat eserinin ortaya ¢ikmasi ve isleyisine derinlemesine etki eden farkli mantalite ve farkl

kiiltiirlerin varligidir” (Yesaulov, 1994: 378, Filatov, 2018: 38 ).

Edebiyat biliminin terminolojisine deger kavramini dahil eden ve aksiyolojik
yaklasimin metodolojik temelini atan Bahtin “mutlak deger boslugunda ne bir ifade ne de

bilincin kendisi yer alamaz”, der (Bahtin, 1986:134). Bahtin, degerin ¢esitlerine degil
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dogasina ilgi duyar. Gergek yasamin bir yansimasi, bir sanatsal modeli olan edebi eser,
diinyada var olan tiim degerleri i¢inde barindirir. Bahtin, bu yilizden sanatin, 6zellikle de
edebiyatin aksiyolojik yoniinii vurgular. Bahtin’in anlayisinda, estetik yapinin
kompozisyonu, sanat eserinin merkezi olan insanin etrafinda diinyadaki degerlerin
yogunlagsmis halde var olmasidir. Yazar tarafindan yaratilan ve 6zel deger diinyasina sahip
olan her edebi eserin yapisinin merkezinde yazar ve kahramani vardir ve eserdeki
kahramanlarin deger yonelimleri, eserin tiirtine dahi etki edebilme giiciline sahiptir (Orlova,

2003: 14-15; Popova, 2004: 24-26).

Bahtin’in yani sira deger kavramimi edebiyat bilimi cercevesinde ele alan ve
“deger”, “deger yonelimi” ve “deger kiiresi” gibi kavramlar1 edebiyat bilimi literatiiriine
dahil eden V. Ye. Halizev olmustur. Edebi eserin sahislar kadrosunu aksiyolojik agidan ele
alan Halizev ust-tiplerden (cBepxtum) bahsederek, tarih boyunca gesitli donem ve
kiiltiirlere ait edebi eserlerde karsimiza ¢ikan karakterleri genel anlamda ii¢ grupta toplar.

Smiflandirmasinda Halizev, karakterlerin deger yonelimlerini esas almistir.

Maceraci - kahraman tipler. Inisiyatif kullanan, aktif, sorunlarla basa ¢ikabilen ve

hedefine dogru yol alan tipler.

Menkibevi - pastoral hayat siiren tipler. Sarsilmaz ahlak tutumlarma sahip, sakin,

iyi niyetli ve hayatin kargasasindan uzak duran tipler.

Olumsuz tipler. Yiiksek deger tutumlar1 olmadigindan, genellikle pozitif olmayan
tipler (Halizev, 2013:177-185).

Ye. V. Popova, eserin her aninda var olan degerin, slijenin kurulusunda da etkili
oldugunu ve siijenin yoniinii belirledigini, eserde ortaya ¢ikabilecek catigmalar lizerinden

aciklar:

“ 1. Deger-“anti-deger” catismasi. Sanat eseri icin geleneksel bir hal almis bu
catigma, Oziinde karsitik igerir: iyilik-kotulik, gergek-yalan, ask-nefret, barig-savas,

merhamet- acimasizlik vs.

2. Nesiller aras1 ¢catisma. Diinya goriisleri catismasi. Burada karsi karsiya gelen ve
kars1 tarafa uymayan, kendi degerlerini 6ne siiren “ideal karakterlerin” catismasi sz

konusudur.
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3. Kisisel menfaatler ile kisisel olmayan degerler catismasi. Burada kisisel
degerler ile kahramanin anlayisinin Stesinde olan degerler (toplumsal menfaatler, devletin
degerleri) catismaktadir. Genellikle bu catismada toplum tarafindan dislanmis kahraman

vardir.

4. Bireyin degerleri ve toplumsal normlar. Buradaki c¢atigma bireyin deger

yonelimlerinin disaridan gelen talimatlarla ters diistiigii anda baglar.

5. Bireyin icinde yasanan degerler ¢atismasi. Burada bir se¢im s6z konusudur.
Kahraman bir degeri diger degere tercih etme durumuyla kars1 karsiya kaldiginda yasanan

catisma” (Popova, 2004: 35).

Bir edebi eserin aksiyolojik acidan incelenmesi yazarin manevi diinyasini, diinya
goriisiinii, Onceliklerini ve sahip oldugu degerler sistemini ortaya c¢ikarmak agisindan
onemlidir. “Edebi metnin deger yapismin incelenmesi yazarmm deger diinyasinin
tanimlanmasiyla baglantilidir. Edebiyat bilimi ve degerbilimin yan yana gelmesi yazarin
manevi yonelimlerini, diinya goriligiiniin, sanatsal temelini daha derinden incelemeye

imkan tanir” (Filatov 2016: 119).

Her ne kadar deger konusu Bahtin ile birlikte 20. yiizyilin baslarindan beri
edebiyata dahil edilmis ise de aksiyolojik yaklasim edebiyat biliminde heniiz smirlar
belirlenmis, sabit kuramsal temele sahip degildir, 6zellikle inceleme metotlarinda hala bir
arayls soz konusudur. Bu tiir metotlar arasinda Filatov’un sundugu aksiyolojik metodu,
evrensel olabilme 6zelligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Filatov’un inceleme metodu {i¢ boyutlu olup

birbirinden ayr1 uygulanmasindan ziyade birbirini tamamlayan niteliktedir:

1. “Bir edebi eserin mikro diizeyi”. Bu yaklasimda degerin 6znesi yazar-yaratici,
anlatici, kahraman ve okur-alici olabilir. Deger olarak ise incelenen yapitin sekil ve yapi
cercevesinde ele alinabilecek herhangi bir unsuru gosterilebilir. Bir eserde yer alan

herhangi bir imge, olay, durum deger olarak ele alinabilir.

2. “Edebi siirecin makro diizeyi”. Burada deger olarak biitiin bir eser ele alinir.
Deger iliskisi, okuyucu (6zne) ve eser (nesne) arasinda gerceklesir. Burada dikkat edilmesi
gereken, bazi eserlerin zaman igerisinde pozitif degerden negatif degere doniisebilecegidir

veya negatif bir degerken zaman icinde pozitif bir degere doniisebilmesidir. Bu ylizden
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incelenen zaman diliminde toplumun idealleri, topluma hakim diisiince ve degerler de ele

alimmalidir.

3. “Yazarin degerler sisteminin mezo diizeyi”. Burada esas olan yazarin deger
diinyasinin incelenmesidir. Giinliikler, hayat hikayesi, tuttugu notlar, yazar hakkinda
yakinlarinin diistinceleri vs. Yani, yazarin ger¢ek yasamda sahip oldugu degerler sistemi
tespit edilmeye caligilir. Yalniz, goz ardir edilmemesi gereken hususlardan biri yazarn
diisiince ve diinya goriisliniin zaman i¢inde degisime ugrayabilecegidir. Bir diger husus,
eserdeki deger diinyasinin yazarin deger diinyasiyla birebir ortiismeyebilecegidir (Filatov,

2019: 133-136).

Edebi eser incelemelerinde aksiyolojik yaklagim heniliz gelismekte olan ve
kuramsal c¢ercevesi tam anlamiyla olusmamis bir yaklasimdir. Bu yaklagimi
benimseyenlerin yani sira birtakim kaygilari dile getirenler de mevcuttur. Bu tiir kaygilarin
basinda aksiyolojik yaklagimin bilimin objektifligine aykirt oldugu goriisiidiir. Popova, bu
diisiinceye kars1 ¢ikarak edebiyatta aksiyolojik yaklagimin eserdeki degerler sistemi, yazar
ve karakterlerin deger yonelimlerini tespit etmeye yonelik oldugunu yani, aksiyolojik
yaklagimin bir eseri degerlendirmek amaciyla degil, eserde mevcut olan degerleri, degerler
sistemini tespit etmeye yonelik yapilan inceleme oldugunu, sdyler. Bir eserin deger
acisindan incelenmesi, sosyo-kiiltiirel bir 6neme sahiptir, ayrica eserin yazildigi doneme de

151k tutmasi agisindan 6nemlidir (Popova, 2004: 16-35).

Sonug

Deger kavrami 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren bir¢ok sosyal bilimin
irdeledigi merkezi kavramlardan biridir. Bu durumun iki baglayici sebebi vardir: birincisi
sosyal bilimlerde insana yonelik arastirmalarin yogunlagsmasi, ikincisi ise kiiresellesmenin
degerler iizerindeki etkisinin gozle goriiliir boyutlara gelmesidir. Deger, insan diinyasina
ait bir kavramdir. Bir seyin deger olmasii belirleyen insandir, insan yoksa deger de
yoktur. Insanin degerler sistemi kendi deneyimleri neticesinde olusan deger yargilar1 ve ait
oldugu toplumun degerler sistemi dogrultusunda insa edilir. Kiiltiirlin yap1 taglarindan olan
deger, kiiltiiriin manevi boyutunu teskil eden sanat ile de siki baglar1 olan bir olgudur.

Sanat dallarindan, 6zellikle de realitenin yansimasi olarak bilinen, edebiyat siki sikiya
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degerler ile oriilmis bir alandir. Calismamizda, Rus edebiyat bilimi perspektifinde, deger
ve edebiyat iligkisi, edebiyat biliminde deger incelemeleri ve bir edebi eser incelemesinde
uygulanabilecek aksiyolojik yaklasim metotlar1 tespit edilerek ortaya konmustur. Oziinde
siibjektif bir yapit olan edebi eserin, aksiyolojik agidan incelenmesi her seyden Once
yazarin deger diinyasini gozler Oniline serer. Karakterlerin davranislarini, tercihlerini
anlamak, yazarin onlara yiikledigi misyonu ortaya koymak ve en genel anlamda, eserin
yazilma sebebi ve aktarilmak istenilen temel fikirlerin, deger incelemeleri araciligiyla

aydinlik kazanacagi saptanmaistir.
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