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Teknolojinin olumsuz etkileriyle karmklasan ve micadelesi artik farkl bir uzmanlik alanini
gerektiren mali suclarla ilgilenecek adli muhasetiarak adlandirilan, gelimis tlkelerde faal olan
bir meslek dal ortaya ¢ikgtir. Meslek elemanlari ile mali suglarin dnlenmesitaya ¢ikarilmasi ve
mahkemeye intikal edenlerle ilgili olarak da adiakamlara hizmet vererek adaletin hizli vegobir
sekilde olymasi hedeflenmektedir. Mesile kapsamindaki faaliyetler; dava destek damanlgi,
uzman taniklik ve hile denetgiliolmak tizere (i¢c kategoridedir. Ulkemizde dava alestangmanlgi
kapsaminda muhasebe meslek mensuplarindan boykzomet alinmamakta ancak uzman taniklik

kapsaminda bilirlilik hizmetleri alinmaktadir.

Calismamizda Turkiye'’de muhasebe meslek mensuplarimaruzaniklik hizmetleri, meslek
mensuplari agisindan ve s0z konusu hizmetleri d&@akimler agisindan dgerlendirilerek, adli
muhasebeciie duyulan ihtiyac tespit edilmeye gdmistir. Bu amacla, hazirlanan anket dava
yogunlugu fazla olan iller siralamasina gore ilk ug¢ il ok /stanbul, Ankara vézmirde calsan
toplam 190 hakime ve 204 SMMM'ye yizylze milak#ddanygulanmgtir. Arastirma sonucunda,
Ulkemizde bilirkilik miessesesinin adli muhasebecilik kapsamindeftaliyetleri yerine getirmegi

ve miessesenin bu anlamda gilimesi gerektgi tespit edilmitir.
Anahtar Kelimeler:Adli Muhasebe, Bilirkiilik Miiessesesi, Uzman Taniklik
Jel Siniflandirmasi:M40, M41

ABSTRACT

There has emerged a new field of profession cdtieehsic accounting which has comlicated
by the negative effects of technology and requiisrent struggling fields to deal with the crimas
question, which is more efficient in developed toes The aim is to prevent or uncover financial
crimes, to provide service for legislative bodidsoat cases submitted to court and help to serve
justice fast and accurately, through profession@stivities included in the profession of forensic

accounting can be listed under three categoriesliagation support consulting, expert withess

1By calsma “Turkiye’'de Bilirkisilik Miiessesesi Baminda Adli Muhasebite ilgili Bir Arastirma” doktora tezinden retilitir.
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services and fraud audit. In our country, memhb#rtghe profession do not serve within the scope of
litigation support consulting. However, expert vessing activities are performed by those

professionals as part of expertise services.

Our study seeks to assess the services providaddoyintants in the scope of expert witnessing
from the point of both the members of the professind the judges getting the service and to
determine the need in Turkey for forensic accognéa a profession. To this end, prepared surveys
were applied by way of face-to-face interviews 80 judges and 204 independent accountants and
financial advisors who work in Istanbul, Ankara dachir which among the top three cities having the
highest number of lawsuits. The results of theystuat forth that institution of expertise does not

perform all of the activities included in forensiccounting and it should be improved in this sense.
Keywords:Forensic Accounting, Expert Witness OrganizatiEexpert Witness

Jel Classification:M40, M41

1. GIRIS

Son dénemlerde yanansirket ve denetim skandallari, micadelenin mevcuaete sistemiyle
yapilamayacani kanitlamgtir. Geleneksel denetim yontemlerinin, teknolojideégisim ve gelsimin
etkiledigi ekonomik suglari ortaya cikarmada ve Onlemederget kaldgina sahit olunmaktadir.
Ayrica, kuresel diinyada artan teknolojik olanakiler birlikte karmgiklasan suc faaliyetlerinin

¢6ziminde, yargl mensuplari uzmanlik alanlarigidi blmadigi icin yetersiz kalabilmektedir.

Bu balamda, adli muhasebe adiyla, yeni bir denetim ydintertaya cikmgtir. Aslinda yeni
olarak ifade edilmesine gmen adli muhasebe uygulamalarinin eskiden var biamuhasebe dal
oldugunu vurgulamak gerekir. Eskiden muhasebeciler bdi genel hizmetlerin icerisine uzman
taniklik faaliyetlerini de dahil etrglerdir. Ancak zamanla muhasebeciler goklere bgli olarak daha
¢cok muhasebe hizmeti vererek, hukuki hizmetleraalemsglardir. Adli muhasebe; hile denetimi, dava
dest@i ve uzman taniklik faaliyetleriyle hizmet verebdkiedir. Cakmada, adli muhasebecilerin

sund@gu uzman taniklik faaliyetleri mevcut biligidik miessesesi [@aminda ele alinngtir.

Turk Hukuk Sistemimiz; ¢c6zumu, uzmahlidzel ve teknik bilgiyi gerektiren davalarda, estin
hizlanmasi ve adaletin @anmasi icin; mahkemelere biligkilen yararlanma imkanini verstir.

Ancak, bilirkisilik miessesesinde bir takim sorunlaggadgl gozlenmektedir.

Bu calsmada, Ulkemizde uygulama alani olmayan adli muhegi#b meslginin uzman
taniklik kapsamindaki faaliyetlerinin tlkemizde ragkbeci bilirkgiler tarafindan yapilip yapilimagl
tespit edilmeye calllimis ve bu alanda adli muhasebecilere duyulan ihtiyeglenmeye caklilmistir.
Bu amacla; hazirlanan anket sorulari ile muhaselbdokisilerinden destek alan hakimler ve

bilirkisilik hizmeti veren muhasebecilerin g@kerinin  dezerlendiriimesi hedeflenngiir. Bu
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kapsamda; hukuk davalarininggmluk gosterdii Istanbul, Ankara vézmir'de gérev yapan hakimler

ve bilirkisilik yapan SMMM’lerle gorgulmustur.

2. ADL I MUHASEBECILIK KAVRAMI

Ingilizce ismi “forensic accounting” olarak ifadeiled adli muhasebecglin esas kayna
Amerika Birlesik Devletleri olmakla birlikte Kanada ve Avrupa Bfi Ulkelerinde de kismen

uygulama alani bulnytur.

Kanadali Ruhsatli Muhasebeciler Biili (CICA- The Canadian Institute of Chartered

Accountants) tarafindan ¢ikarilan adli muhasebdakesandartlarinda, Adli Muhasebe faaliyetinin;

(a) Muhasebe meslek becerisi, giranaci yetenek ve zihniyet gerektigdi

(b) Hileli, etik ve yasal olmayan slemlerle ilgili oldusu ifade edilmgtir
(http://www.cica.ca, 2006).

Yukaridaki ifadelerden yola cikaralkdli muhasebe, muhasebe meslek becerisistiamzaci
yetenekler ve zihniyet ile hukuksidislemlerle ve anlgmazliklarla ilgilenen bir alanolarak

tanimlanabilir.

3. ADL i MUHASEBECILIGIN KAPSAMI

Muhasebe bilgisi ve becerisi, adli muhasebecileryirgiya tsinmis meselelerin ¢déziminde
kullaniimaya bglanmstir. Adli muhasebeciler yaptiklari c¢ginalar ile sorunlarin tespiti ve

cezalandiriimasi ile ilgili adaletin tecelli etmesiyardimci olmaktadirlar.

1986’da Amerika Sertifikall Kamu Muhasebecileri Etist (AICPA- The American Institute
of CPAs) adli muhasebedili aratirmaci muhasebecilik ve dava destgeklinde iki bolime
ayirmstir. Dava destd, dava veya davasamasinda muhasebe dgsteerme, ekonomik zarari

hesaplamaylagrasirken, argtirmaci veya hile muhasebegiliki sahayi vurgular (Ojo, 2012):

* Sucla ilgili kanitlari argtirma,

« Zararlarin kagilanmasi veya giderilmesi.

Amerikan Ydnetim Birlgi (AMA-The American Management Association) adlimsebecifii

dort alana ayirmgtir. Buna gore; “ Adli Muhasebecilik ve Finansalédi

Dava Oncesi destek
Dava destg

Uzman tanikhk

p w DN PRF

Anlasma sonrasi destek.
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Ulkemizde yazilan tez ve makalelerde, adli muhasiibemeslesinin kapsami genelde ii¢

kategoride dgerlendirilmistir. Bunlar gagidaki gibidir:

» Dava Destek Dagmanlig
» UzmanSabhitlik (Bilirki silik)
« Hile Denetcilgi veya Aratirmaci Muhasebecilikidari Destek).

Adli muhasebecilersletme ici sahip, ortak ve yoneticileri ile U¢lndgilerden gelebilecek hile
ile ilgili taleplerin dezerlendiriimesi gamasindédnile denetcilgi ve hile arastirmaciligi, mahkemelerde
ilgili avukatlara yardimci olmak amaciyla@lava destéi, avukatlarin ve hakimin fikirlerinin

sekillenmesine yardimci olmak icizman taniklilyaparlar.

3.1. Dava Destek Dagmanligi

Dava destek dagmanlgi, en genel ifadeyle adli muhasebecinin dava 6ndesive dava
sirerken ilgili avukatlara géli acilardan destek olmasi, hizmet sunmasidiyék2005: 56). Orrgn
bir s6zlgme ihlalinin sonucunda ortaya ¢ikan mali kaybi pé&saak tipik bir dava deste olarak
tanimlanabilir (Ozkul ve Pektekin, 2009: 63-64).CRIA dava destek damanlgini, bir dava
slrecinde avukatin avukatagkeyamadgl destek olarak tanimlamaktadir (Crumbley, 2000Q: A8lli
muhasebeci dava destek damaligl ile adli olayla ilgili verileri, iddia makami veavunma adina ya

da mahkeme adina analiz ederek ilgifillre yardimci olur.

Adli muhasebecilerin dava destek damanlg kapsaminda yiritecekleri faaliyetler iki temel

noktada toplanabilir (Pazargeviren ve Yiksel, 2Q05:

» Gerekli verilerin ortaya konulmasiBu sirecte, avukatlarin ihtiya¢c duyacaklari davalgii
verilerin yeterli ve dgru olarak saptanmasi ve sunulmasina yonelik fadiyger almaktadir. Adli
muhasebecilerin destek vegdifaaliyet konulari hakkinda hukuk elemanlariniigbiyetersizlgi
olacaktir. Bilgi yetersizfi, ne tir verilerin toplanaga hususunda dahi avukati fikirsiz birakacaktir.
Bu asamada verilen hizmet avukatlarin sorunlarina ¢ébiutacaktir.

» Toplanan verilerin analizi edilmesi:Bu sirecte, mahkemeye sunulacak finansal nit&iikte
verilerin degerlendiriimesi ve avukatlarin bulgulari yorumlanmssiyardimci olacak faaliyetler yer
almaktadir. Adli muhasebeci byaanada, faydali, gtivenilir ve ilgili bilgiyi gerlendirir bu konuda

gOrstinl iceren bir rapor hazirlar.

Bir adli muhasebecinin dava ekibindeslb@a iki rolii vardir. Bunlardan biri, dava destek
dansmanlgl, digeri uzman tanikliktir. Adli muhasebeci dava dgiskapsaminda kendisinden istenen
bilgileri, bizzat mahkemede uzman taniklik gorevicia etmeden hukuk elemanlarinin faydasina
sunabilir.Iste bu nedenle dava degitee uzman taniklik iki farkli hukuksal mesleki figat olarak

belirlenmitir. S6z konusu iki faaliyet her ne kadar hukuksahada gerceldse de birbirinden
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farkhidir. Ancak bu iki faaliyetin buttinggk olarak da yurutulmesi s6z konusu olabilir. Ydomi adli
muhasebeci dava degtkapsaminda faaliyetini yuritirken, elde @tthulgulari mahkeme de bizzat
kendi gorgunu beyan edebilir. S6z konusu faaliyetlerin birtWen ayri olarak yurutilmesi yurt

disinda “Kovel® Sézlgmesi” ile miimkindiir.

3.2. Uzman Taniklik

Hile denetgisi ve adli muhasebeci arasindaki eirdielfarkliliklardan biri, tamamlanngihile
arastirmasi veya denetiminden, yetkin ve yeterli kaoglandiktan, hile tanimlandiktan ve hilekara
dava acildiktan sonraki rolleridir. Genel anlamdadenetimi yiritme hile denetcisiningi i
kapsamindadir. Adli muhasebeci, ayrica, uzman lirslslamada ve akabinde mahkemede bigirki

olarak hizmet vermede uzmandir (Singleton T., Sitagl A., Bologna ve Lindquist, 2006: 255).

AICPA’e gore uzmarnahit, bir konu hakkinda bilimsel, teknik veya 6b#l fikir verme veya
bir konunun aydinlatiimasina katkida bulunabilegekekli bilgi, yetenek, deneyim veigme sahip
kisidir (Toraman, Abdiglu ve Isguden., 2009:43). Bir avukat ya da hakim, bir adlihasebeciyi
uzman gorgl almak adina dusmaya dahil edebilir (Aktave Kuloglu, 2008:112). Uzman tagin
fonksiyonu mahkemenin karar vermek igin yeterlgisi olmadgi sorunlar hakkinda sonuca varmada

mahkemeye yardimci olmaktir (Okoye ve Akamobi, 20L8).

Uzman tanik olarak bir adli muhasebeci, mahkeryemasindaki bir davada ortaya ¢ikan

muhasebe problemlerineskin kendi digiincelerini sunmaktadir.

3.3. Arastirmaci Muhasebecilik

Adli muhasebecilik mesfnin bu faaliyet alani adli muhasebecilerin en dalzizmet verdikleri

bir saha olup hile denetgdii hile incelemecisi, hile agarmacisi olarak da ifade edilmektedir.

Amerikan muhasebe meglrin kurucularindan biri olan Robert Montgomeryi¢@Waterhouse
Coopers firmasinin ve AICPAnin kurucusu), hilemirtaya cikariimasinin denetcinin gérevierinden
en onemlisi oldgunu ve hileyi ortaya cikarabilecekskiin denetcgiden daha iyi kimse olamaygica
hususunda hicbir tagtma olmayacgini ifade etmgtir. Bununla birlikte izleyen yillarda, geleneksel
ilim, Amerikan denetcilerinin hile saptama hususakidtemel sorumluluklarini ihmal etmeleri

seklinde zaman icinde @amistir. Hile kesfi, amaci genel kabul gérmaimuhasebe ilkeleriyle uyumlu

2 Kovel, bir hukuk firmasi tarafindan firmanin stérilerine tavsiyelerde bulunmasi igin tutulan vehrasebe konusunda yetenekli olan eski
bir IRS temsilcisiydi. Kovel vergi kacakgth yiiziinden IRS incelemesine maruz kalan bigteriyle tansti ve miterinin kisisel finansal
beyaniyla beraber, beyani génderme amacini daaantét 6n yazi aldi. Blyuk jiri tarafindan mahkemegiriimasinin ardindan Kovel
misterisiyle arasinda gegen kamoalari ve glemlerin etkileri hakkindaki sorulari cevaplandigmeeddetti. Mahkemeye itaatsizlik sugundan
tutuklanarak bir yila mahkum edildi. Temyiz mahkeinige itaatsizlik suglamasini iptal ederek bir msgbecinin bir avukatin temsilcisi
olarak bulunmasinin muhasebeci-misteri imtiyazedefeyemeye@e kararini aldi. Mahkeme ayrica modern hayatinrdigfi karmaa
icinde cok az avukatin sekreter, telefon operatésistan ve benzerinin yardimi olmadan sedlilecgini belirtmistir. Avukatlara yerel
hizmet sglamada yardim edenler listesine muhasebecileriil ddhmemesi igin hicbir sebep bulunmagm (Akyel, Sakarya Universitesi,
2009: 147-149).
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sunumun dgrulugu hakkinda bir fikir sunmak olan denetginin, tedabii triini durumuna gelrstir.
Hile argtirmasi meslgin uzmanlamis alt dalina birakilngive - “adli muhasebeciler’- gérev i¢in daha

nitelikli olarak addedilmitir (Gray ve Moussalli, 2006: 15).

Sertifikall Hile Aratirmacilan Biliigi (ACFE- Association of Certified Fraud Examinees)li
muhasebeciyi hile agarmacisi (fraud examiner) olarak ifade etmektd@iingleton vd., 2006: 44).
AICPA aratirmaci muhasebeciyi, su¢ sayilan bir dawanikanitlarini argtiran veya zararlarin
reddedildgi ve delillerin karartildgl iddialarinin tespiti icin yapilan cainalara, argiirmalara katkida

bulunan k§i olarak tanimlamaktadir (Altinsoy, 2011: 95).

Adli muhasebecilerin, asarmaci muhasebecilik faaliyetleri kapsaminda geksel bir
denetciden farkl bir mentalite ile hileleri kaartlyla birlikte tespit etme, gér uzmanlarla koordineli
bir sekilde durum analizi yaparak oneriler gurma, olgturdusu dneriler kapsaminda hileli durumun
neden oldgu zararin mahkeme yoluyla tazmininigkama ve bdyle durumlarla kalasmamak icin

onlemler olgturma gibi sorumluluklari vardir.

Amag, var oldgu iddia edilen veya okan hile ve hileyi gerceki@irenleri tespit etmek, hilenin
parasal boyutunu ortaya ¢ikarmak ve bulgularsteriye veya ger istenirse mahkemeye sunmaktir
(Dénmez ve Karausta, 2013: 62). tramaci muhasebecilik, adli muhasebecilikte sondd# ve sug
kanitini argtirmay1 ve zararlari kalama veya datmayi kapsar (Okoye ve Akenbor, 2009: 4). Adli

muhasebecilerin ygun birsekilde hizmet verdikleri adli muhasebe uygulamanala.
4. ARASTIRMA

4.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Calsmamizda mali mgavirlerden olgan bilirkisilik miessesesi Eaminda dier Ulkelerde
faaliyet gosteren adli muhasebecilerin uzman tanifidaliyetleri irdelenmitir. Diger Ulkelerde adli
muhasebecilerin vermiolduklari uzman taniklik hizmetleri, mevcut muhasalerin vermg oldugu
bilirki silik hizmetleri ile ortistiyor mu? Ulkemizde adli muhasebecilere ihtiyac wa? gibi sorularin

cevaplari argiriimistir.

Arastirma anket yontemi ile gercekteilmistir. Hazirlanan anket formu hem hakimler hem
SMMM'’lere yuz ylze goréme yoluyla uygulanngtir. Anket formu ulallmak istenen amaca yonelik
olarak Uc¢ bolimden odmaktadir. Birinci bélim, katilimcilarin demografiizelliklerini belirlemeye
yonelik 7 soru, ikinci bolum yurt siindaki adli muhasebecilerin uzman tanikhk faaliget
kapsaminda verdikleri hizmetlerle ilgili olarak Kahcilarin algilarinin bgi Likert oOlcegi ile
OlcUlmesine yonelik 14 soru, Uc¢lncl boélim adli madteecilere duyulan ihtiyac ve biligiik

muessesesinin yeterfliile ilgili diisiincelerine yonelik 3 sorudan efoaktadir.

322



Yonetim ve Ekonomi Argtirmalari Dergisi - Cilt:14 Sayi:2 (May1s2016) - Dbttp://dx.doi.org/10.11611/JIMER179750

Anket calsmasi sonucunda elde edilen veriler SPSS 20.0 patagramina aktarilngi ve
frekans daihmi, ortalamalar, guvenilirlik, faktor analizi,r@sstab, T Testi, Korelasyon Testi gibi

istatistiki yontemler kullanilarak analiz edilgtir.

4.2. Arastirmanin Evreni ve Ornegi

Adli muhasebe, hukuk ile muhasebenin k&gi bir alani ifade etfiinden s6z konusu sorularin
cevabl hem hukukcgular hem de muhasebecilerinstgiiidegerlendirilerek bulunmaya callmistir.

Ankette Turkiye'deki hakimler ve Serbest Muhasebéali Misavirler hedef kitle olarak secilgtir.
Bugun Turkiye Cumhuriyeti'nde mevcut olan yargkitati;

1. Adli Yargl Mahkemeleri

2. Idari Yargi Mahkemeleri olmak uizere ikiye ayriimakta

Calsmada adli yargi mahkemelerinde goérev yapan, muleasdilirkisisinden faydalanmi

veya faydalanmakta olan hakimlerle ve bikiKkistelerinde yer alan SMMM'’lerle anketler yapiktr.

Anketin yapilacg yerler tespit edilirken; Adalet Bakapiy Adli Sicil ve istatistik Genel
Mudurligi'nin yayimladg “Adli istatistikler 2012” bglikli raporundaki veriler kullanilarak, hukuk
mahkemelerinde agilan davalardagyoluk godsteren iller tespit edilgtir. S6z konusu verilerin
deserlendiriimesi sonucu; 6rneklem alani olaiatanbul,izmir ve Ankara illeri belirlenntir. Bu iller
dava sayisi siralamasinda ilk gehirdir. Nitekim sadecéstanbul bile evreni temsil eden en énemli
ildir®.

Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu’nun 2012-2016a8tjik Plani'nda yer alan bilgiye gore;
Adli Yargr'da 2011 yili itibariyle toplam 5.343 $i hakim gorev yapmaktadir. Ancak anketin
yapilacgi iller olarak belirlenen illerde hakim sayisi 34lsi olup, %95 giiven diizeyinde hakim igin
orneklem hacmi 181kisi olarak hesaplanmtir. Daha yiiksek gilven diizeyinde %Z#,ta payi ile
190 kii hakim ile anket yapilngtir.

Arastirma kapsaminda derlendirecgimiz mahkemelerde muhasebe dgsteerebilecek
SMMM toplam sayisi 76.832 idlir.” Ancak argtirma icin secilen illerdeki adalet komisyonlarinca

belirtilen listelerde yer alan SMMM sayisi 1.78gidtir®. %95 giiven diizeyinde SMMM icin 6rneklem

%2012 yili itibariyle acilan hukuk davalari sayistanbul’da 146.150 adet, Ankara'da 82.864 adetjr'de 59.412 adettir.
4 Nisan 2014 her bigehirdeki adliye sitelerinden alinan verilerdir.

5 www.raosoft.consitesinden yararlanilgtir.

5 www.surveysystem.corsitesinden yararlagmistir.

"TURMOB'un ulye istatistikleri ile ilgili 2014'te harladgi rapordan derlenrstir.

8 Adliye Komisyonlarinca gikarilan bilirki listelerinden derlenntir.
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hacmi 317 kisi olarak hesaplanmtir. 204 kisi SMMM ile anketler yapilmgtir. Anketlerin
uygulandgl érneklem hacmi %6,46 hata payi ile evreni temsil etmektedir.

Basit tesadifi ornekleme yéntemi ile belirleneneikiemin illere dgilimi ise; Istanbul’da 100
hakim, 100 SMMM, Ankara’da 50 hakim, 50 SMMM i&mir'de 50 hakim, 50 SMMM olarak tespit

edilmistir. Yontem olarak, ylz ylze anket yapilmasina emeklerin sorulari bizzat kendilerinin
okumasinin gdanmasina karar verilrtir.
4.3.Arastirmanin Sonugclari ve Sonuclarin Dgerlendirilmesi

Arastirmaya katilan hakimlerin ve  SMMM'’lerin genel Oldderini belirlemek amaciyla

hazirlanan sorulara skin elde edilen bulgular ve frekansgllamlari ssagidaki tabloda verilmtir.

Tablo 1: Katiimcilarin Genel Ozellikleri

Cinsiyet N % Unvan N %

Erkek 285 72 Hakim 190 48

Kadin 109 28 SMMM 204 52

Yas N % is Tecriibesi N %
0-5yil 22 6

25-35 Yg arasl 58 15 6-10 yil 55 14

35-45 Yg arasl 183 46 10-20 yil 200 50

45 ve Uzeri 153 39 20 yil veriiz 117 30

Egitim N % Sehir N %

Lisans 375 95 Istanbul 189 48

Yuksek Lisans 19 5 Ankara 106 27
izmir 99 25

Bir Yildaki Dosya Sayisi N %

10'dan az 129 33

10-50 arasi 48 12

51-100 arasl 19 5

101-500 arasi a7 12

501-1000 arasi 82 21

1001-1500 arasl 52 13

1500 ve Uzeri 17 4

Tablo 1l'de gorilegd Uzere ankete katillanlarin %48'i Hakim, %52'si SWMerden
olusmaktadir. Katilimcilarin %72'si erkek, %95'i lisamsezunu ve %85'i 35 yalzeri olup, §
tecribesi 10 yilin Gzerindedir. Ggtilen hakimlerin %68'i 10-20 yil arasi deneyimli, 22 20 yil

deneyimlidir. Boylece agirmamizin deneyimli, mestinde ehil kiiler Gzerinde yapilmasi avantaji

° www.raosoft.consitesinden yararlanilgtr.
10 www.surveysystem.corsitesinden yararlagmistir.
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elde edilmitir. Katilimcilarin illere gore dalimi isesoyledir; %48'i istanbul, %27 Ankara ve %25'i

Izmir. Katihmcilarin %55'i 100'tin tUzerinde dosya bilirkisilik miessesesinin icindedir.

4.4 Faktor, Guvenilirlik ve Korelasyon Analizi Sonuglari

Faktor analizi, 6lgilmek istenen amaca gore kemalaanda ilgkileri bulunan fazla sayidaki
desiskenlerden baimsiz ve az sayida gigken gruplari elde etmek icin kullanilan bir tekmilarak
kabul edilmektedir (Balci, 2009:24%slamaslu, 2009:228). Olgturulup tanimlanan her faktor, veri
seti dgiskenleri arasindaki gkilerin 6lcilmesi sonucu, kendi aralarindaklli ve ayni 6zellgi 6lcen
desisken grubundan meydana gelmektedir (Ural ve Kil@D&281). Veri setinin faktor analizine
uygunlysunun dgerlendirmesinde ¢ yontem kullaniimaktadir. Kullanibu yéntemlerikorelasyon
matrisinin olyturulmasi, Barlett testi ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMQestleri olarak siralamak
mamkindir (Kalayci, 2010:321).

Tablo 2: KMO Analizi Tablosu

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequady. 47,9

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi- | 8368,484
Square
Df 12751
Sig. 0,000

Eigen Value (Topl. Ozder)| 0,43

Tablo incelendiinde; bilirkigilik miiessesesi Eaminda adli muhasebecilik kapsaminda olup
da ulkemizde bilirkjiler tarafindan yerine getirilen faaliyetlerin @elendiriimeye cakildigr 24
sorudan olgan faktor dgiskenlerinin genel olarak KMO gerinin 0,50'den biytik olmasi (0,947) ve
Barlett dgerinin 0,000 olmasi nedeniyle gigkenlerin faktor analizine uygun olduklari sonucuna

variimistir. Faktorlerin toplam varyansi acgiklama oranisel 0,43 olarak hesaplarytr.

AdM ile kodlanan ac¢ihmi “Adli Muhasebecilik” olamdlim sorulari iki farkl grupta kategorize
olmustur. AdM | kodlamasi yapilan grupta yer alan sorwdaM 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 13 ve 140
kapsamaktadir. AdM 1l kodlamasi yapilan grupta wan sorular AdM 8, 9, 10, 11 ve 12Yi
kapsamaktadir. Faktor analizi sonucusalu 2 faktor grubuna ait tablo ve agiklamalaegeda

verilmistir.
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Tablo 3: Faktdr Analizi Tablosu

Faktorler Faktor Yukleri glr’;)r:g)ach's E?alg(}gl:fr:dseg/m
AdM1 ,703
AdM2 ,763
AdM3 ,750
AdM4 ,733
AdM5 ,692 0,89 9
AdM6 726
AdM7 ,693
AdM13 762
AdM14 ,759
AdM8 724
AdM9 ,780
AdM10 721 0,717 5
AdM11 ,605
AdM12 ,605

Faktor analizinde veri sayisinin 350 ve Uzerindenash durumunda maddelerin faktor
yuklerinin 0,40 ve uzerinde olmasi kabul gormekte@{alayci, 2010:330). Tablo 3'te yer alan
sonuglara gore, faktor yuki 0,40'1n altinda olaktda maddesi yoktur.

Guvenirlik katsayisi 0 ile 1 arasindagdder ile oOlgulir. Bu Olcilen dger 1'e yaklgtikga
guvenirlik dizeyi ary gosterir. Cronbach’s Alpha gerlerinin yorumlanmasisagida belirtiimistir.
Olgek @);

> 0,00< 0 < 0,40 ise guvenilir dal,.

> 0,40< 0. < 0,60 ise gUveniri dusuk,
> 0,60< 0. < 0,80 ise oldukca glvenilir,
>

0,80< a < 1,00 ise yuksek derecede guvenilir,
olarak kabul edilir (Kay, 2010:403).

Toplamda 394 kiye uygulanan anketimize guvenilirlik analizi yapiy ve Cronbach’s Alpha
degeri 0,938 cikmytir. Elde edilen sonuca gore anketimize verileraptar yiksek derecede givenilir
kabul edilebilir.

Her bir faktér icin guvenilirlik katsayllart da fek analizi sonuclariyla beraber
deserlendirilmistir. Buna gore; Adli Muhasebe (AdM) olarak adlamdm iki farkl faktor olymustur.
IIk grupta 0,692 en diik faktor yika olarak AdM5'dir, 0,763 en yuksek fak yuki olarak
AdM2dir. Guvenilirlik ilk grupta 0,890 ciknstir. ikinci grupta 0,605 olarak en glik faktor yuki
AdM11 ve AdM12'dir, 0,780 olarak en yiiksek faktikgi AdM9’dur. Guvenilirlik 0,717 olarak
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hesaplanmtir. Elde edilen sonuclara gore ilk grupta yer akorulara verilen cevaplar yuksek
derecede guvenilir kabul edilebilir, ikinci grupgar alan sorulara verilen cevaplar olduk¢a guvenili
kabul edilebilir. Faktor yukleri deerlerine bakildiinda, ilgisiz soru her iki grupta da

bulunmamaktadir.

Korelasyon analizi ile, adli muhasebecilik kapsaaimlup da tlkemizde bilirkiler tarafindan
yerine getirilen faaliyetleri dgerlendirmeye yonelik okiurulan anketteki sorulara verilen cevaplarin
yer aldiklar faktoér gruplar itibariyle birbirledrasinda iliki diizeyi, derecesi, yoéni ve anlangili
OlcUlmistir. Pearson korelasyon analizi sonuclagagedaki kriterlere gore yorumlanir (Sungur,
2010:116).

r i ski
0,00-0,25 Cok zayif
0,26-0,49 Zayif
0,50-0,69 Orta
0,70-0,89 Yuksek
0,90-1,00 Cok Yiuksek

Tablo 4: Korelasyon Tablosu

AdM | AdM I
Pearson Correlatiof 1
AdM | Sig. (2-tailed)
N 394
Pearson Correlatiof ,003 1
AdM I Sig. (2-tailed) ,951
N 394 394

Korelasyon analizi tablosu incelegilide;

AdM | faktérl ile, AdM II faktéri arasinda anlamli bir §ki bulunmamaktadir (0,003). Bunun
nedeni ise, katilmcilarin AdM 1l faktérinde yeraal maddelere verdikleri cevaplar ile,geli
faktorlerde ifade edilen maddelere verdikleri cdaafpenzememektedir. Nitekim gerek frekanslar,
gerek ortalama sonuclarina gore de AdM Il faktorigdr alan ifadelere katilmamakla berabgedi

faktdrde yer alan ifadelere katilim s6z konusudur.

4.5. Turk Hukuk Sisteminde Bilirkisilik Muessesesi B#laminda Adli Muhasebecilere

Duyulan Ihtiyacin Arastiriimasi

Arastirma hipotezimiz; “H: Turk Hukuk Sistemi’nde mevcut bililik miessesesi
baglaminda muhasebe degteverecekler arasinda Adli Muhasebecilere ihtiyardw” seklinde

kurulup, hipotezi ardirmak Uzere anketin son boéliuminde; katilimcilardl® Muhasebecilik”
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meslgini daha 6nce duyup duymadiklari, Glkemizde bu egesihtiyacin olup olmagh ve mevcut
bilirki silik muessesesinin yeterli olup olmadile ilgili dustinceleri sorulmgtur. S6z konusu sorulara
verilen yanitlarin frekans gerleri ve verilen yanitlarin unvanlara gorezdiani asagidaki tablolarda
gosterilmitir.

Tablo 5: AdM15 (“Adli Muhasebeci” diye bir kavrami daha énce duydunuz mu?) Kodlu

Sorunun Cevabinin Unvanlara Gére Dgilimi

AdM15 "Adli Muhasebeci" diye bir Unvan
kavrami daha 6nce duydunuz mu?
Hakim |[SMMM | Toplam
Evet N 176 121 297
% 92,6% 59,3% 75,4%
Hayir N 14 83 97
% 7,4% 40,7% 24,6%
Toplam N 190 204 394

Tablo 6: AdM16 (Ulkemizde “Adli Muhasebeci’lere ihtiyag vardir.) Kodlu Sorunun

Cevabinin Unvanlara Gore Dagilimi

AdM16 Ulkemizde  "Adli Unvan
Muhasebeci'lere ihtiyag vardir.
Hakim |SMMM | Toplam
Evet N 112 158 270
% 58,9% 77,5% 68,5%
Hayir N 47 18 65
% 24,7% 8,8% 16,5%
Fikrim N 31 28 59
Yok
% 16,3% 13,7% | 15,0%
Toplam N 190 204 394

Tablo 5 ve Tablo 6'ya gore; hakimlerin %93'iG, SMM#Blin %59'u, toplam olarak
katihmcilarin %75'i “Adli Muhasebecilik” mesfgni daha ©6nce duynstur. Hakimlerin %59'u,
SMMM’lerin %78’i, toplam olarak katilmcilarin %6Q’ Glkemizde “Adli Muhasebeci’lere ihtiyac
oldugunu digunmektedir. Buna gore; SMMM’lere nazaran hakimleaidii muhasebecilik mesgie
hakkinda daha fazla fikir sahibi olduklari, ancaiNdM’lere nazaran bu mesge olan ihtiyacin daha
az oldgu kanaatinde olduklari tespit ediktit. Yapilan milakatlar neticesinde elde edileriginlere
gore, bilirkisilik miessesesinde muhasebecilerden alinan hizrdetie memnuniyet duyulmasina
ragmen, muhasebecilerin dymalarda daha aktif rol almasi gergkthakimlerin ortak kanaatidir. Bu

sebeple oran, s6z konusu meslek mensuplarinca SNviMhazaran daha gik ¢ikmg olabilir.
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SMMM'ler ise sz konusu hizmeti sunma arzusunda tdaaf oldgu igin, bu meslek grubunda oran,
hakimlere nazaran daha ytksek ¢ikolabilir.

Anketin son boliminde yer alan AdM15 ve AdM16 kodlorular ile, adli muhasebecilik
meslegini daha 6nce duyanlardan bu megsleihtiya¢c oldgu disuincesinde olanlarin oranlarini

belirlemek amaciylasagidaki analiz tablosu obturulmustur.

Tablo 7: AdM15 ile AdM16 Kodlu Sorulara iliskin Crosstabulation Tablosu

AdM15 "Adli Muhasebeci" diye bi . ) -
kavrami daha 6nce duydunuz mu? AdM.l,,G UIk_emlzde Adli
Muhasebeci'lere ihtiyac vardir.
Fikrim
Evet Hayir Yok Toplam
Evet N 213 51 33| 297
% 71,7% 17,2% 11,1% 100,0%
Hayir N 57 14 26 97
% 58,8% 14,4% 26,8% 100,0%
Toplam N 270 65 59 394
% 68,5% 16,5% 15,0% 100,0%

Tablo 7'ye gore; “Adli Muhasebecilik” megimi daha 6nce duyanlarin %71'i bu mese
intiyac oldygunu diglinmektedirler. Sonucla ilgili olarak meslek haklandyeteri derecede

bilgilendirmenin yapiimasi gerekiikanaati olgmustur.

Katilimcilara, Ulkemizde muhasebeci bilgikk hizmeti ile ilgili distnceleri sorulmgtur.
Sorunun adli muhasebecilik meglebaglaminda dgerlendirilerek yanitlanmasi istergtir. S6z

konusu soruya verilen yangagidaki tabloda gosterilrgiir.
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Tablo 8: AdM17 (Bilirki silik hizmeti yeterlidir, “Adli Muhasebeci’lerin ver ecekleri

hizmetlere gerek yoktur.) Kodlu Sorunun Cevabinin Uvanlara Gore Dagilhimi

AdM17 Bilirki silik hizmeti yeterlidir, "Adli Unvan
Muhasebeci'lerin  verecekleri hizmetlere gereld
yoktur.
Hakim SMMM | Toplam
Evet N 61 33 94
% 32,1% 16,2% 23,9%
Hayir N 99 122 221
% 52,1% 59,8% 56,1%
Fikrim N 30 49 79
Yok
% 15,8% 24,0% 20,1%
Toplam N 190 204 394

Tablo 8e gore; hakimlerin %52'si, SMMM’lerin %60 bilirkisilik hizmetini yeterli
gormemitir. Hakimlerin  %32'si, SMMM'’lerin  %16's1 bilirkgilik hizmeti yeterlidir, “Adli
Muhasebeci’lerin verecekleri hizmetlere gerek yokgdrisindedir. Bilirkisilik hizmetini yeterli
goérmeyenlerin unvanlar acgisindangdiani birbirine yakindir. Her iki kesim de bilirkilik hizmetini

yeterli gérmeyerek, adli muhasebecilere ihtiyaqglddisincesindedirler.

S0z konusu sorulara verilen yanitlarin ortalamgederi gagidaki tabloda gosterilngiir.

Ortalamalarin yorumlanmasgagidaki sekilde yapilmgtir:
> Evet, hayir cevap secenekleri olan soru igin;

Sorulara verilecek en yiksek cevap 2 egl#icevap 1 oldgundan gagidaki formul yoluyla
ortalamalar anlamlandiriimaya galmistir. Grup aralg degerleri = (2 - 1) / 2 = 0,50 olacaktir.

Bdoylelikle ortalamalara yiklenecek anlamlarsdgle olacaktir;

Katilma Derecesi Derecelerii skin Araliklar
(1) NS 1,00 -1,50 = Hayir
(2) S 1,51-2,00 = Evet

Tablo 9: AdM15 Kodlu Sorunun Cevabinin Ortalamasi

Std.

Ortalama Sapma

AdM15 “Adli Muhasebeci” diye bir kavrami daha 6nce| 1,75 431
duydunuz mu?

> Evet, hayir ve fikrim yok cevap sec¢enekleri olaru&ar igin;
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Sorulara verilecek en yiksek cevap 3 egl#icevap 1 oldgundan gagidaki formul yoluyla
ortalamalar anlamlandiriimaya galmistir. Grup aralg degerleri = (3 - 1) / 3 = 0,66 olacaktir.

Boylelikle ortalamalara yuklenecek anlamlarsdgle olacaktir;

Katilma Derecesi Dereceleriiskin Araliklar
(1) > 1,00 - 1,66 = Hayir

2) e 1,67 -2,30 = Fikrim yok

3 2,31-3,00 = Evet

Tablo 10: AdM16 ve AdM17 Kodlu Sorularin Cevaplarinin Ortalamalari

Ortalama e
Sapma
AdM16 Ulkemizde “Adli Muhasebeci’lere ihtiyag vardi 2,562,762
AdM17 Bilirkisilik hizmeti yeterlidir, “Adli Muhasebeci’lerin vercekleri 1,68 | ,835
hizmetlere gerek yoktur.

Tablo 9 ve Tablo 10'da AdM15,16 ve 17 faktor maddele ait ortalamalar gdsterilgtir.
Katilimcilarin AdM15’e verdii yanit ortalamasi 1,75 olup “evet’e yakindir, Adé/Ma verdgi yanit
ortalamasi 2,52 olup “evet’e yakindir ancak AdMEryerdgi yanit ortalamasi 1,68 olup “fikrim
yok”a yakindir.

Ayrica bulunan ortalama derler evet, hayir cevap secenekleri olan sorutiesh dgeri “1,5”
alinarak tek drneklem t testi analizi, evet, haxarfikrim yok cevap secenekleri olan soru icin test
degeri “2” alinarak tek orneklem t testi analizleripyanistir. Yapilan analizlere ait tablolagagida

gosterilmitir.

Tablo 11: AdM15-16-17 Kodlu Sorularin Cevaplarina Yonelik TekOrneklem T Testi

Analizi
Std. n Ortalama
. 0 b4 BT Deviation T =k Farkhliklari
DEGISKENLER
AdM15 "Adli Muhasebeci" diyeg 394 | 1,75 ,431 11,680 |,000** |,254
bir kavrami daha énce duydunuz mu?
AdM16 Ulkemizde  "Adli| 394 |2,52 762 13,549 |,000** |,520
Muhasebeci"lere ihtiyag vardir.
AdM17  Bilirkisilik  hizmeti | 394 | 1,68 ,835 -7,662 ,000* | -,322
yeterlidir, "Adli Muhasebeci'leri
verecekleri hizmetlere gerek yoktur.

**p< 0,01

Test dgeri 1,5 ve 2 alinarak yapilan tek 6rneklem t testalizlerine gbre her ¢ maddede

istatistiki olarak %1 seviyesinde anlamli farklidkn oldgu goéralmigtir. AM15 ve AdM16
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maddelerinin ortalamalara olan uzakliklart 0,254 &20 iken AdM17 maddesinin ise -0,322

olmustur.

Yapilan analiz sonucu “HTurk Hukuk Sistemi’nde mevcut bilirklik miessesesi gaminda
muhasebe degieverecekler arasinda Adli Muhasebecilere ihtiyagdu” hipotezi %1 anlamlilik

seviyesinde kabul edilwtir.

AdM15, 16 ve 17 kodlu sorulara verilen yanitlarimvan acisindan farklilik gosterip
gostermediini dlcmek icin T testi yapilmgtir. Test sonucu ugdan bulgular gagidaki tabloda

gosterilmitir.

Tablo 12: Unvan ile AdM15-16-17 Kodlu Sorularin Cewplari Arasindaki Anlamli Farka

fliskin T Testi
. N | Mean - F T | sig.

DEGISKENLER UNVAN Deviation

AdM15 "Adli | Hakim 190 | 1,93 ,262 414,907 -4,591 ,000**
Muhasebeci" diye bir kavran
daha 6énce duydunuz mu? SMMM 204 | 1,59 | ,492 -4,543 ,000**

AdM16 Ulkemizde] Hakim 190 | 2,34 ,851 59,690 -4,591 ,000**
"Adli Muhasebecilere ihtiya
vardir. SMMM 204 | 2,69 | 627 4,543 | ,000*

AdM17 Bilirkisilik | Hakim 190 | 1,80 ,898 22,392 2,831 ,005**
hizmeti yeterlidir, "Adli
Muhasebeci'lerin  vereceklgriSMMM 204 | 1,56 | ,756 2,814 005+
hizmetlere gerek yoktur. '

*#*p< 0,01

Analiz sonucuna gore unvan farkiiliAdM15,16 ve 17 maddelerine verilen cevaplarda %1
seviyesinde anlaml farkhliklar adtugu gortlmigtar. Farkin nedeni igin ortalamalar incelegidde
AdM15’e hakimlerin neredeyse tamami “Adli muhaséb&avramini duydgunu (ortalama= 1,93)
belirtiyorken, muhasebeciler arasinda bu kavranyadlarin (ortalama=1,59) olgu goralmitir.

Ortalamalar arasindaki bu farkgin, istatistiki olarak anlamli oldiw géralmigtir (p<0,01).

AdM16 Ulkemizde adli muhasebecilere ihtiyac vardseklinde yoneltilen ifadeye
muhasebecilerin buyuk bir kisminin evet @gedijortalama=2,69) hakimlerin ise muhasebecilere
nazaran daha dik bir oranda evet degli(ortalama=2,34) ve bu ortalamalar arasinda sthktiolarak

anlamh farkllik oldgu (p<0,01) gorulmgtir.

AdM17 sorusuna verilen cevaplar incelefidde ise muhasebecilerin ortalamasi 1,56 gtomu
Bu oran ¢g@unlugun hayir secer@ni sectgini gostermekteyken, hakimlerin ortalamasi 1,80wlve
fikrim yok segengine denk gelmektedir. Bu durum hem istatistiki akahem de ortalama farki olarak

unvan ile AdM17 arasinda farklilik olgunu (p<0,01) gostermektedir.
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4.6. Ulkemizdeki SMMM Bilirki silerce Yapilan Faaliyetler Baglaminda Adli

Muhasebecilik Meslginin Uzman Taniklik Kapsamindaki Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi

Arastirma hipotezimiz; “H: Turkiye’de muhasebeci bilikier “Adli Muhasebecilik”
faaliyetleri kapsaminda bazi hizmetleri vermektegeklinde kurulmgtur. Ankette; katilimcilarin,
adli muhasebecilik faaliyetleri kapsaminda sundi@metlerin muhasebe degiereren bilirkisilerce
yerine getirildgi dile getirilerek s6z konusu faaliyetlerin valihakkinda katilm duzeyleri beoktal
Likert Olcesinde “kesinlikle katiliyorum” icin “5”, “kesinlikle katilmiyorum” icin “1” olarak

deserlendirilmistir. Faaliyetlerle ilgili 14 yargi ifadesi ile @gerlendirme yapilngtir.

“Adli Muhasebe” adiyla olgturulan grupta yer alan AdM8, AdM9, AdM10, AdM11 p&lM12
sorularina verilen yanitlar adli muhasebecileriman taniklik faaliyetleri kapsaminda tlkemizdeki
bilirki siler tarafindan sunulmayan hizmetleriyle alakalidu sebeple s6z konusu maddeler ayri bir

faktor olarak analize tabi tutulngtwr. Buna gore okturulan alt hipotezu sekildedir:

H,s Turkiye'’de muhasebeci bilirkier “Adli Muhasebecilik” faaliyetleri kapsamindaki

hizmetleri mahkemelere ve sgturmalara bilfiil katihm sglayarak sunmaktadir.

S0z konusu bolumlerde katilimcilarin her bir saqu iverdgi yanitlarin her birinin ayri ayri
ortalamalari ve grup ortalamalari tablolarspluularak verilmgtir. Ayrica bulunan ortalama gerler
test dgeri “3” alinarak tek drneklem t testi analizi yapigtir. Ortalamalarin yorumlanmasgagidaki

kriterlere gore yapilngtir.

Sorulara verilecek en yiksek cevap 5 egl#icevap 1 oldgundan gagidaki formul yoluyla
ortalamalar anlamlandiriimaya galmistir. Grup aralg degerleri = (5 - 1) / 5 = 0,80 olacaktir.

Bdylelikle ortalamalara yuiklenecek anlamlarsdgle olacaktir;

Katilma Derecesi Dereceleri#iskin Araliklar
(1) NS 1,00-1,80 = Kesinlikle Katilmiyorum
2) B 1,81-2,60 = Katilmiyorum
3) > 2,61-3,40 = Kararsizim
4 > 3,41 -4,20 = Katiliyorum
B > 4,21 - 5,00 = Kesinlikle Katiliyorum
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Tablo 13: Ulkemizdeki Bilirki silerin, Diinyada Adli Muhasebecilerin Uzman Taniklk

Faaliyet Konularina Giren Isleri ile ilgili Sorulara Katilma Diizeyi

Std. Faktor
Ortalama Sapma | Ort.
AdM1 Dava gamasinda ve dava dncesinde ilgili taraflara bi#glaana adina 3,91|,824
incelemeler yapmaktadirlar.
AdM2 Mahkemede kanit sayilabilecek yeterli sayidanitelikte faydali, glvenilir 3,95(,750
ve ilgili veriler sa&lamaktadirlar.
AdM3 Bulgulart mahkemede hakimlere ve avukatlardaigtici ve @retici bir 3,95(,758
bicimde aktarmaktadirlar.
AdM4 Avukatlarin bulgular yorumlamasina da yardimlenaktadirlar. 3,97,716
AdM5 Meslekistphecilikle dava dosyasini incelemektedirler. 3,952
AdM6 Manipile edilmg finansal tablolari kolaylikla saptayabilmektedirle 3,87|,789
AdM7 Davanin sonuca Bnmasina yonelik gdstne ve targmalara yardimci 3,98,788
olmaktadirlar.
3,96
AdM8 Kars! tarafin tangini dinlemek icin durgmaya katilmaktadirlar. 2,36 ,884
AdM9 Uzman olarak goxil alinmak tzere dugmaya dahil edilmektedirler. 2,341,739
AdM10 Sahit sorgusunda, gerek sorularin hazirlanmasinakge sorgulamanin 2,271,608
yapilmasinda yardimci olmaktadirlar.
AdM11 Dogrudan sorgulamada, olayagKin tim bilgilerin anlatiimasina imkan 2,05(,751
verecek sorularin hazirlanmasina yardimci olmaktadi
AdM12 Capraz sorgulamada, sorulari yonlendirmeatdnin etme kabiliyetleri 2,77(,671
bulunmaktadir.
AdM13 Aciklanamayan durumlara yonelik kabul edilebhantikl bir aciklama 3,98],810
getirmektedirler.
AdM14 Gorislerini sgglam bir temele dayandirmaktadirlar. 4,07|,723
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Tablo 14: Ulkemizdeki Bilirki silerin, Diinyada Adli Muhasebecilerin Uzman Taniklik
Faaliyet Konularina Giren Isleri ile ilgili Bulgulara Tek Orneklem T Testi Analizi

Std. n Ortalama
DEGISKENLER N Mean Deviation T Si0. Farkiiliklar
AdM1 Dava aamasinda ve dava oncesinde ilgi894 | 3,91 ,824 | 21,893 ,000** 0,909

taraflara bilgi sglama adina incelemeler
yapmaktadirlar.

AdM2 Mahkemede kanit sayilabilecek yeterli| 394 | 3,95 , 750 | 25,250 ,000** 0,954
saylida ve nitelikte faydali, gtivenilir ve ilgili
veriler sglamaktadirlar.

AdM3 Bulgulari mahkemede hakimlere ve 394 | 3,95 , 758 | 24,787 ,000** 0,947
avukatlara aydinlatici vestetici bir bicimde
aktarmaktadirlar.

AdM4 Avukatlarin bulgular yorumlamasina da394 | 3,97 , 716 | 26,868 ,000** 0,970
yardimci olmaktadirlar.

AdMS5 Meslekistiphecilikle dava dosyasini 394 (3,98 ,652 | 29,920 ,000** 0,982
incelemektedirler.

AdM6 Maniplle edilm§ finansal tablolar 394 |3,87 , 789 | 21,913 ,000** 0,871
kolaylikla saptayabilmektedirler.

AdM7 Davanin sonuca lnmasina yonelik | 394 | 3,98 , 788 | 24,812 ,000** 0,985
gOrisme ve targmalara yardimci olmaktadirlar.

AdM8 Kars! tarafin tangini dinlemek igin 394 | 2,36 ,884 | -14,305 ,000** -0,637
durusmaya katilmaktadirlar.

AdM9 Uzman olarak gouiii alinmak tizere 394 (2,34 ,739 | -17,652 ,000** -0,657

durwsmaya dahil edilmektedirler.

AdM10 Sahit sorgusunda, gerek sorularin 394 | 2,27 ,608 | -23,847 ,000** -0,731
hazirlanmasinda gerekse sorgulamanin
yapilmasinda yardimci olmaktadirlar.

AdM11 Daogrudan sorgulamada, olayagKin 394 2,05 ,751 | -25,009 ,000** -0,947
tim bilgilerin anlatilmasina imkan verecek
sorularin hazirlanmasina yardimci olmaktadirjar.

AdM12 Capraz sorgulamada, sorulari 394 2,77 ,671 | -6,683 ,000** -0,226
yonlendirme ve tahmin etme kabiliyetleri
bulunmaktadir.

AdM13 Aciklanamayan durumlara yonelik 394 (3,98 ,810 | 24,129 ,000** 0,985
kabul edilebilir mantikh bir agiklama
getirmektedirler.

AdM14 Goriglerini sgzlam bir temele 394 4,07 ,723 | 29,356 ,000** 1,069
dayandirmaktadirlar.

*p< 0,01

Tablo 13'de ulkemizdeki bilirkilerin, adli muhasebecilik kapsamindaki faaliyetlgerine
getirdigi ile ilgili yargilara katilma diUzeylerini belirtnheri istenen katilimcilarin verdikleri cevaplarin
ortalama dgerleri gosterilmgtir. Tablo 14'de verilen yanitlarin ortalamalamest dgeri “3” alinarak

tek drneklem t testi analizi sonuclari gosterifini

Tablolarda yer alan sonuclara gore; katilimcildkeridizdeki bilirkisilerin, adli muhasebecilik
kapsamindaki faaliyetleri yerine getirip getirmddik ifade edilerek katilma dizeylerini belirtmeler

istenmi, yapilan test sonucunda bu grubun katilma dizeglaoma 3,96 olarak tespit ediltir.
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Adli muhasebeciler uzman taniklik faaliyeti kapsada, dava gamasinda ve dava 6ncesinde
ilgili taraflara bilgi sglama adina incelemeler yapar, mahkemede kanitagdgtek yeterli sayida ve
nitelikte faydal, guvenilir ve ilgili veriler toplr, bulgulari mahkemede aydinlatici vgrdiici bir
bicimde aktarir, avukatlarin bulgulari yorumlamasigardimci olur, meslekitiphecilikle dava
dosyasini inceler, manipule edifrfinansal tablolari kolaylikla saptar, davanin stmbg&lanmasina
yonelik gorigme ve tarymalara katilir, kan tarafin tangini dinlemek icin durgmaya katilir, uzman
olarak gorigl alinmak tzere dugmaya dahil edilirgsahit sorgusunda gerek sorularin hazirlanmasinda
gerekse sorgulamanin yapilmasinda yardimci olgirudian sorgulamada olayaskin ttim bilgilerin
anlatilmasina imkan verecek sorularin hazirlannaasrardimel olur, aciklanamayan durumlara
yonelik makul acgiklama yapabilir, géttérini sgzlam bir temele dayandirir, ayrica ¢capraz sorgulamad
sorularl yonlendirebilir ve tahmin edebilirler. Bilkapsamda, diik ortalamalar ile adli
muhasebecilerin vermioldugu hizmetlerden Ulkemizde mevcut olmayan faaliyetiarak sunlar

sdylenebilir. Muhasebeci bilirkier;

v karsi tarafin tangini dinlemek icin durgmaya katiimaz,
v uzman olarak gosiil alinmak tizere dugmaya dahil edilmez,
v sahit sorgusunda gerek sorularin hazirlanmasindekgersorgulamanin yapiimasinda

yardimci olmaz,

v dogrudan sorgulamada olaya skin tim bilgilerin anlatiimasina imkan verecek
sorularin hazirlanmasina yardimci olmaz ve

v muhasebeci bilirgilerin ¢apraz sorgulamada sorulari yonlendirme afentin etme

kabiliyetleri yoktur.

Yapilan analiz sonucu “B Turkiye'de muhasebeci bilirkler “Adli Muhasebecilik”
faaliyetleri kapsamindaki hizmetleri mahkemelere seryturmalara bilfiil katilim sglayarak
sunmaktadir” hipotezi %1 anlamlilik seviyesinde redilmistir. Bu balamda olgturulan “H:
Turkiye’de muhasebeci bilirkier “Adli Muhasebecilik” faaliyetleri kapsamindaabi hizmetleri

vermektedir” ana hipotezi kabul edilmegt.

5. SONUC

Uzmanlgma, bilgi ¢&inin sonuglarindan biridir. Bu ga bilgiye kolay ulama, kullanma gibi
nimetlerinin yani sira, ¢ok fazla vesgee bilgi ile bilgi kirlili ginin olmasi gibi zahmetleri de vardir.

Uzmanlgma ile bu zahmetler azaltilarak bilginin insgalsunulmasi hedeflenmektedir.

Muhasebe bilimi de @a ayak uydurarak, alt kategorilere ayrgtm Nitekim, muhasebe,
isletmelerin mali nitelikteki olaylarini kayitlayarakletme ile ilgili bilgileri Greten bir bilim iken,

drettigi bilgilerin dogrulugunun ve gergé yansitip yansitmaginin belirlenmesi ihtiyaci ortaya
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cikmis ve muhasebe denetimi alt dali ghustur. Ancak olgan alt disiplinler ile gorev dalimi,
muhasebecilerin belgeleri standartlara ve yasalggan birsekilde kayit altina almasi, denetgilerin
ise kayitlarin belgelere ve standartlara uygun lgapi hakkinda gorgi bildirmesi seklinde

gerceklgmistir.

Gelisen bilgi ve teknoloji uzmanlhk alanlarina ihtiyaarttirmstir. Adli muhasebe olarak
adlandirilan muhasebe alt dali, hukuki bir sorutinbagelen muhasebe bilgisi iceren olayla ilgili
¢6zim Uretmek icin yargl makamina faydalagadslgileri Greten muhasebe daldir. Adli muhasebe,
hile ve yolsuzluklar gibi sorunlarla micadelede, hasebe ve denetim bilimlerinin zamanla
sekillenmis gorev d@illimi ile s6z konusu disiplinlerin kendilerini srtandirmasindan kaynaklanan
boslugu doldurmgtur. Dava destek dagmanligl, uzman taniklik ve hile agarmaciligi- denetgilgi
gibi mesleki kapsam irdelergihde, s6z konusu alanlarda muhasebe ve denetimiacl oldugsu
sdylenebilir.Sirketlerdeki finansal skandallar muhasebecileriregterini icra ederken potansiyel hile
ve diger yasa diu aktivitelere kagi tetikte olmalari gereldi hususuna ve bdyle sorunlari 6nleme,
arsstirma ve ¢ozmede yardimlar almalari ger@ke dikkat cekilmgtir. S6z konusu yardim, muhasebe
ve denetim bilimleri bgta olmak Uzere, hukuk, kriminoloji, psikoloji, Bilim gibi alanlarda da bilgili

ve deneyimli adli muhasebeciler tarafindan verildiel

Adli muhasebe meske hukuk ile ilgili muhasebe alt dalidir. Mahkemeyatikal etms,
muhasebe bilimi ile ilgili bilgi iceren sorunlahakimin hukuk ve genel bilgisi ile ¢oziimleyemeygce
distinildigiinde, mevcut sistem cercevesinde biiterden yardim alabile@e bilinmektedir. Bu
baglamda muhasebe bilgisine sahigilerden bilirkisi olarak yardim alinmaktadir. Bu kapsamda
SMMM, YMM, s6z konusu alandakigdetim tyeleri bilirksi olarak hakime yardimci olmaktadir. Adli
muhasebecilik olarak isimlendirilen muhasebeniniyah dali, bilirkisilik baglaminda da hizmetler
sunmakta ve hukuk, kriminoloji, psikoloji gibi bili dallarindan da faydalanmasi itibariyle bu alanda

daha etkin olaga distnulmektedir.

Calsma kapsaminda adli muhasebecilerin uzman tanilkdddiyietleri irdelenmtir. Adli
muhasebecilerin uzman tanikhk kapsaminda yapoldugu faaliyetler, Ulkemizde bilirkilik
aracilglyla yerine getirilmektedir. Ancak bilirkilik miessesesinde bir takim sorunlarin @du
bilinmektedir. Cakmada, adli muhasebecilerin uzman taniklik kapsaanidrittigl hizmetlerin

Ulkemizdeki bilirkiiler tarafindan sunulup sunulmgdarastiriimistir.

Arastirma, anket sorularinin aftwrularak muhasebeci biligii yardimi alan hakimlere ve
bilirkisilik yapan SMMM'’lere uygulanmasi suretiyle verileri toplanmasi ve SPSS ile

deserlendirilmesi ile yuratalmgtar.

Anketlerin uygulanmasi sonucu derlenen verilerirgedkendirilmesiyle ilgili olaraksunlar

sOylenebilir: Meslek, llkemizde sadece ismen duyglmncak detayl bilgi sahibi olunmagtr.
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Konuyla ilgili olarak SMMM’lerin meslgi icra etmeye gonulli olup hakimlerden daha azi lsigdnibi
olduklari soylenebilir. Ankette megle ihtiya¢ olup olmagy sorgulanmy her iki kesim mesige
ihtiya¢ oldgunu dgiunmilerdir. Daha sonra adli muhasebecilerin uzman tdnikaaliyeti
kapsaminda verdikleri hizmetlerin Glkemizdeki SMMiirki silerce verilip verilmed&i arsgtiriimis
ve SMMM'’lerin vermk oldugu bilirkisilik hizmetinden genel anlamda memnuniyet duygldancak
mahkemelerde aktif faaliyet gosteren adli muhasérecihtiyacin oldgu tespit edilmitir. Bdyle bir
beklentinin muhasebecilerimizingiémine entegre bir gtimle karilanabilecg kanaatimizdir.
Nitekim muhasebeci ve hukukgulargdr mesleklere nazaran birbirini anlayabilen ve ibimb

yardimci olabilecek en iyi meslek ikilisidir.

Anketlerin uygulanmasiyla derlenen verileringddendirilmesi sonucu, ortaya ¢ikan bulgular

Ozetle;

> Ulkemizdeki bilirkisiler tarafindan yurt dinda adli muhasebecilik meglain uzman
taniklik faaliyeti kapsaminda verilmeyen bazi hidere bulunmaktadir. Bilirlgiler karsi tarafin
tangini dinlemek ya da uzman olarak g§iiu alinmak Gzere dugmalara katiimamakta,
sorgulamalarda gerek sorularin hazirlanmasi gessduamanin yuratilmesi gibi hususlara yardimci
olmamaktadir.

> Adli muhasebecilik mesfgne ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ulkemizde s6z konusu meslek elemanlarinin istindareilikle de arglirmaci muhasebecilik
yonuyle acil ihtiya¢ halindedir. Mahkemeye yondhlaliyetleri irdelendiinde, mahkemede daha aktif
rol ustlenebilecek meslek elemani olmalari itiberiyine ihtiyag halinde oldiu sdylenebilir. Ote

yandan s6z konusu unvanin meslek ayaklarinin tka@griamamlanmagh bilinmektedir.

Ulkemizde hem mahkemeye yonelik faaliyetleri ilerhde argtirmaci muhasebecilik yoni ile
adli muhasebecilik megtme ihtiyac olup, bir an 6nce unvanin mesleki kk#gnin tamamlanmasi

gerekmektedir. Konuyla ilgili olarak dnerilerimizagidaki gibidir;

> Adli muhasebecilik mesfg icin 6zgin gitim modeli oluturulmalidir.

> Adli muhasebecinin ihtiyac duyaga bilgi; ya Universitelerde acilacak yeni
programlarda ya da mevcut programlarda entegrasignhem teorik hem uygulamal olarak
verilmelidir.

> Adli muhasebecilik mesf ile ilgili farkindalgin olusturulmasi icin akademik camia
oncul(ginde konferans, seminer vgtanler diizenlenmelidir.

> Adli muhasebecilik mesf ile ilgili mevzuat unsurlar vyetkili organlarca
dizenlenmelidir.

> Adli muhasebecilik mesfg ile ilgili etik kurallar, ilke ve standartlar yiti organlarca

olusturulmalidir.
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> Adli muhasebecilik mesfg ile ilgili sertifikasyon ve belgelendirme yetkidirganlarca

yapilmalidir.

Yapilan argtirma sonucunda ulkemizde uygulanan bikilki muessesesinin adli muhasebecilik
kapsaminda tim faaliyetleri yerine getirmgdie bilirkisilik miessesesinin bu anlamda ggtiimesi
gerektgi tespit edilmgtir. Daha kapsamli ve yetkin hizmet icin mevcut saesenin bir ileri boyuta

tasinmasi gerekmektedir.
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