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MARSYAS VADISINDE BiR TUMULUS “MUTAF TEPE”*

Memduh DAGDEVIREN**
Oz

Mutaf Tepe Tumulusi, Aydin ili, Cine ilgesinde, Mutaf Tepe mevkisinde bulunmaktadir. Tarihi siireg igerisinde Karia Bolgesi
MO 7-6. yiizyilda Lydia hakimiyetinde kalmistir. MO 546 yilinda Lydialilarin Perslere yenilmesiyle birlikte Karia’da Pers donemi
baslamistir. Karia Bolgesi’'nin geneli incelendiginde Pers ve Lydia etkisinin az oldugu goérilmektedir. Calismanin konusunu
olusturan Mutaf Tepe Timiiliisii de i¢ Karia Bélgesi’nde Pers etkili Lydia mimari ézellikleri gésteren énemli bir érnektir.

Calisma kapsaminda ele alinan Mutaf Tepe Tumillsi 1996 yilinda gergeklestirilen ylizey arastirmalarinda tespit edilmis ancak
kapsamli bir yayin halinde bilim gevreleriyle paylasilmamistir. Burada Mutaf Tepe Timalisa ayrintili ele alinmis Lydia ve Karia
Bolgesi'ndeki timulUsler ile karsilastiriimistir.

Yapinin Gst 6rtiisiindeki besik gati, Lydia Bélgesi’ndeki tiimliislerde MO 6. yiizyil sonundan itibaren kullanilmaya baslanmistir.
Ust &rtiist, duvar érgiileri, cift kanatl kapisi ve “L” déniislii bloklarinin benzerliklerinden dolayr Mutaf Tepe Tiimiiliisi’niin
Lydia mimari etkileri tasidigi gdzlemlenmis, timilisiin MO 6.ylzyil sonu MO 5. yiizyil bagina tarihlendirilmesi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Karia, Marsyas, Tiimiiliis, Alabanda, Mutaf Tepe, Tas kiris, Besik Cati.

“MUTAF TEPE” A TUMULUS IN MARSYAS VALLEY
Abstract

Mutaf Tepe Tumulus is situated in the city of Aydin’s Cine district in Mutaf Tepe Location. In the historical process, the Karia
Region BC VII-VI. century, remained under the rule of Lydia. With the defeat of the Lydians to the Persians in 546 BC, the
Persian period began in Caria. When the Caria Region is examined in general, it is seen that the Persian and Lydian influence
is less. Mutaf Tepe Tumulus, which is the subject of the study, is an important example of Lydian architectural features with
Persian influence in the Inner Caria Region.

Mutaf Tepe Tumulus, which is covered within the scope of the study, was first identified with the surveys carried out in 1996,
but it was not shared with the scientific community as a comprehensive publication. Within the scope of the study, Mutaf
Tepe Tumulus was compared with the tumuli in Lydia and Caria Region.

The gable roof on the upper cover of the building has been used in the tumuli in the Lydian Region since end of the 6th century
BC. Mutaf Tepe Tumulus was observed to have Lydian architectural influences due to the similarities of the wall blocks, cover
of the gable roof at the top, double-winged door and “L” rotating blocks, and it was proposed to date the tumulus at the end
of the 6th century BC to the beginning of the 5th century BC.

Key Words: Caria, Marsyas, Tumuli, Alabanda, Mutaf Tepe, Stone Beam, Gable Roof.
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1. GIRIS

Karia Bolgesi'nde Menderes (Maiandros) basta olmak Uzere, Cine Cayi (Marsyas), Akgay (Harpasos) gibi
nehirlerin olusturdugu ovalar bulunmaktadir. Bu ovalardan Cine Ovasi, Cine CayI'nin tasidigi allivyonlarla
olusmustur!. Giiniimiizde oldugu gibi antik dénemde de tarim ekonomisi agisindan énem arz eden ovanin
batisinda Madran Dagi, glineyinde Gokbel Dagi bulunur. Bolgenin en erken buluntulari Cine-Saglik Mahallesi
sinirlarinda bulunan Asarkaya-Kestanelik mevkisindeki, Latmos Dagi’'ndakilerin benzerleri olan prehistorik kaya
resimleridir?. i¢ Karia Bélgesi’'nde bulunan bu verimli topraklarin etrafina, antik caglarin nemli kentleri Alabanda,
Alinda ve Gerga Kutsal Alani kurulmustur. Bu kentlerin teritoriumunda bulunan kirsal alanlarda yogun mezar
tiplerine rastlanmaktadir.

Mutaf Tepe Tumdulist, Aydin ili, Cine ilcesi, Madran Dagi'nin bati yamacglarindaki Mutaflar Mahallesi’nin
dogusunda, Mutaf Tepe mevkisinde, Cine Cayi (Marsyas) vadisinin tizerinde bulunmaktadir® (fig. 1). Alan 930 m
rakimh, cam agaclari arasinda, cesitli yapi kalintilarina rastlanilan kiiciik bir yerlesmedir®. Ozellikle tepenin
guneyinde, cesitli yapi kalintilarini gérmek mimkiindur. Kalintilarin bulundugu alanda ¢ati kiremiti pargalarina
rastlanmaktadir. Ayrica tiimilisin 150 m glineydogusunda ana kaya Uzerine yapilmis, bir adet oygu tekne mezar
(khamasorion) bulunmaktadir.

Arastirmaya konu olan timilis ilk defa A. Diler tarafindan 1996 vyilinda gergeklestirilen ylizey
arastirmalarinda tespit edilerek yapi kisaca tanimlanmistir®.

N. Atik ve Z. Kogel Erdem tarafindan 2004 yilinda TUBA Kiiltiir Envanteri dergisinde ise A. Diler’e atifta
bulunularak lokalizasyonu verilmistir®.

0. Henry, 2005 yilinda tamamladigl “Tombes De Carie” adli doktora tezinde mezarin izole bir alandaki
varligini, Karia Bolgesi’'ndeki diger timuluslerle karsilastirarak anlatmistir. Ayrica yuvarlak dis duvarlari ve
cati kirislerinden bahsetmis, yine A. Diler'in yazdiklarina bagh kalarak Karia’daki diger mezarlarla
kiyaslamistir’. Ancak tiim bu calismalarda Mutaf Tepe Tumlusi’niin yuvarlak duvarinin detaylari, mezar
odasl ve dromosunun mimarisi, 6l gédmme bicimleri, yapinin kirislerle desteklenen Ust 6rtiisi ile Ust
ortiyld koruma amagh yapilan mezarin en 6zgiin 6zelligi olan besik catidan hi¢ bahsedilmemistir. Bu
nedenle yapilan ¢alismayla, bu timilis detayli bir sekilde incelenmeye karar verilmistir.

1.1. MALZEME

Timullsitn insasinda, bolgede sik rastlanan sari, beyaz ve siyah damarl gnays kayac bloklar kullaniimistir.
Saglam yapisiyla dikkat ceken gnays kayaglar dortgen sekilli kesilmis, ylizeyleri ince yonulu islenmistir. Bloklar tas
ocaginda kesildikten sonra insaat alanina getirilip, burada duvarin yapisina gore sekillendirilmistir. Dromos ve
mezar odasindan kagak kazilar ile ¢ikartilan tas yerlerinden, duvar bloklarinin arka taraflarinin diizensiz oldugu
gorulebilmektedir. Mezarin bloklari tizerindeki isciliklerden ¢ekig, keski ve mekanik delici aletlerin kullanildig
anlasiimaktadir.

2. TANIM

Timilds, Mutaf Tepe’nin kuzey ucunda, yer seviyesinden yaklasik 2 m ylkseklikte, girisi glineyde olup,
kuzeybati-glineydogu yonli insa edilmistir (fig. 2). Ormanlik alanda bulunan yapi, bitki koklerinin etkisiyle hem
dogal hem de mezar soyguncularinin tahribatina maruz kalmistir®. Yapinin giriste Gic, dogu tarafta bes sirasi
korunmus duvar kalintilarina gére distan yuvarlak krepis duvari ile cevrelendigi anlasilmaktadir®. Girisi giineyde
olan tumdulisin, kuzeye bakan arka boélimlerinde kagak kazilar ve maden arama galismalari nedeniyle 10 m
capindaki yuvarlak duvar tahrip edilmesine ragmen kismen izlenebilmektedirl®. Yapinin yuvarlak krepis
duvarlarinin giris bolimanin Gstlinden Ug sirasi gorilmesine karsin dogu tarafta in-situ bes blok sirasi tespit
edilmistir. Bu bloklar zeminden itibaren 0,46-0,37-0,33-0,28-0,15 m toplamda 1,60 m yliksekliktedir. En Ustteki

! Marsyas Cay’’nin adi antik kaynaklarda da gegmektedir. Heredotos lonia ayaklanmasi sirasindan Perslerle savasin Marsyas Cayi kiyilarinda
yapildigini belirtir (Heredotos V, 117).

2 Bu alan Aydin Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu’nun 23.07.2014 tarih ve 2945 sayili karari ile |. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tescil
edilmistir.

3 Timiilis 37°35'54.26" kuzey — 28°7'18.39" dogu koordinatlarindadir.

4 Atik-Kogel, 2004: 47. i¢ Karia envanter ¢alismalarinda dren yeri oldugunu belirtmektedir. Ancak alan bir 6ren yerinden ¢ok kiigiik bir kéy
yerlesmesi olmalidir.

® Diler, 1998: 412. S6z konusu arazi calismasina katilmama olanak sagladig icin Prof. Dr. Adnan Diler’e tesekkiirlerimi sunarim.

® Atik-Kogel: 2004: 46.

" Henry, 2005: 87.

8 Mezar, 1996 yilinda ilk tespit edildiginde etrafi tamamen cam agaglari ile cevrili iken 2021 yilinda etrafindaki cam agaclari tamamen kesilmis,
kuzey tarafindan maden alinmis, oldukga tahrip edilmistir.

°“A. Diler mezarin Belevi Mezar Aniti ve Hierapolis Kurganlari gibi distan yuvarlak tasarl oldugunu belirtmekte ve bu yuvarlak formu olusturan
duvar érgii tekniginden dolay1 gémiitii MO 4.yiizyila tarihlemektedir” (Diler, 1998: 412).

10 yyvarlak timiilisler; Termera ve Pedesa’da da goriilmektedir. Pedesa tiimilisleri ile ilgili bkz. (Giimiis, 2013).
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0,15 m yukseklikteki blok 0,10 m disa ¢ikintilidir. Sacak seklinde tasarlanmis bu blok ile krepis duvarini yagislara
karsi korumak ve yapiya anitsal bir gériiniim kazandirmak hedeflenmistir. Pedesa teritoriumunda bulunan MO 6.
ylzyila tarihlendirilen Gebe Kilise olarak bilinen yuvarlak tiimiiliiste de son blok ¢ikintili yapilmistir®2,

Krepis duvarinin giris bdlimiinde (¢ sirasi gériilmesine karsin'2 dogu taraftaki bes blok sirasi, giris béliimiinde
iki duvar blogunun tahribata ugradigini, krepis duvarinin mezarin insasinda bes blok dizilimli 1,60 m yukseklikte
yapildigini kanitlamaktadir (fig. 3). Yine girisin batisindaki Gg¢tinci sira blok diziliminin Gstiinde in-situ olarak tespit
edilen 0,43 m yukseklikte, 0,20 m kalinlikta dikine atilmis bir atki tasi bulunmaktadir. Giinimizde tek basina
duran bu tas, mezarin insasinda girisin tzerindeki dérdinci blok sirasinda uzun taslarin arasinda olmaliydi.
Olasihkla dordinci blok sirasi mezarin girisindeki ¢ati kati seklinde diizenlenen bolimi kapatmaktaydi. Bu
bolimin 6niniin kapatiimasi, burada olusan alanin herhangi bir islevi olmadigini yalnizca Gst 6rtiisiinde olusacak
basinci azaltmak icin yapildigini ispatlamaktadir.

Mezar girisinde, dromosun kapi araligindaki lento tasinin Gzerindeki blok sirasi 0,20 m disa dogru cikintili
yapilmistir. Blok cikintilari bati tarafa dogru izlendiginde lento Ustiindeki blok sirasinin gikintili devam ettigi,
tstline gelen blok dizilimde krepis duvarinin gapini 0,20 m daraltip, basamaklandirdigi tespit edilmistir. Duvari
basamaklandiran bu tasarim girisin dogu tarafinda yoktur. Cikintili tasarim dromosun kapi araligini yagiglara karsi
korumakta, girise estetik bir goriiniim kazandirmakta ve duvarin ¢apini 0,20 m daraltmaktadir.

Mezar girisi, soveler ve lento tasina agilan 0,09 m yikseklikte 0,13 m kalinhktaki yuvalardan dolayi tek parca
blok tasla kapatilmis olmalidir. TiumdlUs alti mezar, plan olarak dromos ve mezar odasi olmak lzere toplamda
5,45 m uzunlugunda iki bolimden olusmaktadir (fig. 4).

2.1. DROMOS

TumulGstn glineydeki giris kapi agikhg her iki kapi sdvelerinden itibaren 1,20 m’dir. Dromos icten 1,90 m
uzunlukta, 1,55 m genisliktedir. Yiikseklik, zemindeki toprak ve tas pargalarindan dolay 6lgcilememektedir. Bu
boliminin yan duvarlari dortgen, 6zenle kesilmis, rektogonal tas bloklarla isodom 6rgu teknigi ile yapilmis olup,
blok yikseklikleri tavan bolimiine dogru yer yer degismektedir. Dromosun dogu duvarinda, (g sira gorilen tek
parca 2,05 m uzunlukta bloklar kullanilmistir (fig. 5). Bu bloklarin yikseklikleri dogu duvarda gorilebilen zemin
seviyesinden itibaren (...)*3-0,40 m - 0,30 m - 26 m’dir. Bati duvarda ise (...)-0,35 m - 0,30 m — 0,30 m yikseklikte
daha kisa ve kalin bloklar kullaniimistir (fig. 6). Dromosun dogu ve bati Ust bloklart “L” donisli kesilmis, kisa
dénugler 0,16 m uzunlukta kapi soévesi olarak islevlendirilmistir. Duvar bloklarinin kalinliklari 0,44 m’dir®4,
Duvarlarda kullanilan tag bloklarin arka ylzeylerinde iscilik, 6n yuzlerdeki gibi 6zenli degildir.

Dromosta dogu-bati yoniinde yapilmis, 1,70 m uzunlukta, 0,56 m yikseklikte iki adet tas kiris vardir. Bunlarin
arasina yan duvarlar Gstine 0,57 m yukseklikte dikine kesilmis bloklar yerlestirilerek kirisler kilitlenmistir. Bu
kirislerden ilki dromos girisinde 0,70 m genisliginde hem lento hem de kiris olarak kullanilmistir. iki kiris arasi 0,42
m, ortadaki kirisin genisligi ise 0,56 m’dir. Kiris aralari Gstten tek parca, kayrak, blok taslarla kapatiimistir (fig. 7).

Dromostan mezar odasina iki kademeli bir gegis vardir. Dromosa bakan kapi agikhigi 1,06 m iken mezar odasina
bakan kapi agikligl her iki taraftan 0,10 m genisletilerek 1,26 m olarak tasarlanmistir. Dromos tarafinda 0,10 m
¢ikintili 0,27 m kalinlikta séveler yapilmistir. Bu sovelerden dogu taraftakinin tst bélimiinde oldukga tahrip olmus
bir profil bulunmaktadir. 0,27 m kalinhktaki bu séve boéliimiinden sonra kapinin yapildigi her iki tarafa dogru 0,10
m genisleyen toplamda kapi acikligini 1,26 m’ye ¢ikaran 0,56 m kalinlikta bir alan kalmaktadir. Bu alanin dromos
tarafindaki sovelerle birlestigi lento kdselerinde iki adet 0,10 m capinda mil yuvasi bulunmaktadir (fig. 8). Taban
seviyesinde toprak dolgu oldugundan mil yuvalari tespit edilememistir. Ancak benzer érneklerden hareketle st
mil yuvalarinin karsilarinda alt mil yuvalari da olmalidir. Dizgiin yuvarlak sekilli bu oyuklarin yapilmasinda
muhtemelen mekanik deliciler kullaniimistir. Bu yuvalar mezar odasina agilan iki kanatl kolay acilip kapanabilen
tas ya da mermer bir kapiya ait olmalidir. Olasilikla gnaystan yapilan bu kapi 0,56 m kalinliktaki mezar odasina
acilan alanda hareket etmektedir®®. iki kanath kapinin érnekleri Lydia Selcikler ve Bekgitepe tiimiiliislerinde?®

" Diler, 2011: 332. S6z konusu timiillisiin yuvarlak duvarlari Mutaf Tepe ile benzerdir.

12 Girig bolimiinin st duvarinin ilk sirasini olusturan 0,58 m yiikseklikteki lento blogu ile birlikte 0,35 ve 0,43 m yiikseklikteki i sira blokla
yapilan duvar toplam 1,35 m yiiksekliktedir. Bu bloklardan bazilarinin uzunluklari 1,00 — 2,35 m’ye kadar ulasmaktadir.

3 Toprak dolgudan dolayi net yiikseklik tespit edilememistir ancak diger bloklardan yiiksektir.

14 Bati duvarin kisa bir tas blogu pargalanmistir. Bu blogun yerinden duvar kalinligi ve duvarlarin arka taraf iscilikleri hakkinda bilgi
edinilmektedir.

50,56 m’lik alandan hareketle kapinin bir kanadinin 0,56 m genislikte oldugu anlasiimaktadir.

6 Ding, 1993: 38, Kat. No. 24.
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Karia Bélgesi'nde ise Mylasa Orta Okulu avlusundaki mezar'’ ile Alabanda Klasik Devir Mezari’'nda da
gorilmektedir (fig. 9).

2.2. MEZAR ODASI

Mezar odasi igten 2,72 X 2,80 m olgilerinde kareye yakin dikdortgen formludur. Mezar odasinin kuzey
duvardaki lahit st seviyesinden yiksekligi 1,76 m’dir'8. Kuzey duvarda, kuzey kenari duvarin bloklari icinde
bulunan zemindeki molozlardan dolayi Olgilebilen yiksekligi 0,62 m olan ana kayaya oyulmus bir lahit
bulunmaktadir (fig. 10). Lahdin genisligi 1,06 m’dir. Lahdin kuzey kenari, duvarin birinci blok sirasini
olusturmaktadir. Sonraki bloklarin yiiksekligi sirasiyla 0,50 m- 0,47- 0,33 m seklinde devam etmektedir. Mezar
odasinin diger duvarlarindaki blok yukseklikleri kuzey duvardakilerle aynidir. Kuzey duvarda kare formlu 0,30 m
uzunlukta 0,50 m yiikseklikte iki duvar blogunun parcalanmasi ile olusmus iki adet blok boslugu vardir. Lahdin
Ustline gelen ikinci blok sirasindaki bosluktan duvar kalinhiginin 0,54 m oldugu bilgisine ulasilmaktadir. Bos blogun
bati tarafinda, blogun birlesme yerinde duvar bloklarini saglam yapmak icin ¢apraz kesim uygulanmistir.

Dogu duvar sondan bir 6nceki blok sirasi Gzerinde 0,50 m uzunlukta, 0,15 m genislikte, 0,06 m derinlikte bir
tarafi oval olarak birakilmis bir nis bulunmaktadir. Bu nis ge¢me bir levhanin yeri olarak tasarlanmis olmalidir (fig.
11).

Mezar odasinin yan duvarlarindaki iscilik oldukga dikkat ¢ekicidir. Duvar orgulerinde zemin seviyesinde daha
ylksek iki tas blok kullaniimisken (st bloklarin yikseklikleri daha azdir. Bu uygulamanin ornekleri Pers
mimarisinde de goriilir®. Zemin seviyesindeki ilk sira bloklarin yiiksek yapilmasiyla mezarin duvarlarinda ve st
ortlisinde olusacak yikin daha rahat tasinmasi hedeflenmistir. Duvarlar diizgiin islenmis, yiizeyleri 6zenle
kesilmis dikdortgen uzun sira tasi ve kisa ara tas dizilimli 6rilmustir. Duvarlardaki sira taslarin uzunluklari 1,02
m’den 1,82 m’ye kadar cikabilmekte iken uzun taslarin arasina konan kisa taslar 0,16 m uzunlukta tiim bloklarda
standart 6lgudedir. Dortgen duvar bloklarin uzunluklari késelere gelen bélimlerde daha kisa iken diger bloklar
daha uzundur. Uzun bloklar sari damarli gnays, kisa ara taslar ise siyah damarli gnays cesidi olan hornblend ile
yapilmigtir?,

Dromosa gegiste kapi araliginin saginda dikine ve yatay kullanilan blok taslar bulunmaktadir. Burada 1,16 m
uzunlugunda, genisligi Ust tarafta 0,23 m, zemine dogru 0,26 m’ye ulasan dikine konmus tek parga blok,
kademelendirilerek yontulmug hem 0,28 m kalinlikta kapi sévesini hem de 0,56 m kalinlikta kapi kanat alanini
olusturmaktadir. Bu blok dis tarafa dogru ¢apraz kesilmistir. Blogu destekleyen taslarda, tersine gapraz kesilerek
bir tar kilitleme teknigi uygulanmistir (fig. 12).

Duvar érgiileri; dikdértgen sekilli, yiizeyleri perdahlanmis uzun bloklarla, isodom érgii teknigi ile yapilmistir??,

Mezar odasinin bati duvarindaki ilk blok, sanduka kapak yeri olarak 0,07 m disa ¢ikintili birakilmis 0,50 m
yiikseklikte hem duvarin ilk blogu hem de 6lii yatagi sandukasinin bati kenari olarak islevlendirilmistir (fig. 13).
Bu blogun karsisindaki korkuluk plakasi pargalanmis ancak dikine konan korkuluk plakasinin yuvalar kuzey
duvardaki lahdin tzerine oyulmustur. Ol yatagi plakasinin genisligi 0,70 m, uzunlugu 1,70 m’dir. Kuzey sanduka
izerindeki plaka yerleri, 0,10 m genislikte 0,08 m derinliktedir. Ol yataginin alt yiizeyini olusturan 0,10 m
kalinlikta, 61 yatagi olarak islevlendirilmis plaka, yarisi tahrip edilmis sekilde in-situ olarak bulunmaktadir. Oli
yatagi plakasi duvar bloklarinin arasina yerlestirilmistir. Bu uygulamadan gerek lahdin gerekse 6li yataginin
mezarin duvarlari ile ayni zamanda insa edildigi bilgisine ulasilmaktadir. Bu plaka mezar soygunculari tarafindan
kirilmis ve altinda toprak dolgu oldugundan plaka yiiksekligi tespit edilememektedir (fig. 14). Oli yataginin
yiksekte yapilmasi Karia’da bilinen 6li gémme geleneklerindendir??2. Mezar odasinda toplam iki adet
inhiimasyon gomii bulunmaktadir. Mezarin dogu tarafi tamamen toprak altinda oldugundan gémii hakkinda bilgi
edinilememektedir ancak benzer érneklerden dolayi burada da bir plaka tekne gémii daha olmalidir®. Bu plaka
tekne ile mezar en az Ug birey igin tasarlanmistir, diyebiliriz.

17 Akarca, 1952. Kapilardaki mil sistemi ahsap mimarinin tas izerinde uygulanisinin bir érnegidir.

8 ahdin zemin seviyesinde toprak ve moloz dolgular oldugundan yiiksekligi net alinamamakla birlikte yiizeydeki yiiksekligi 0,62 m olup lahitle
birlikte mezar odasinin yuksekligi 2,38 m’dir.

19 pers Krali Kyros’un Pasargadae’deki mezarinin duvarlarinda uzun tas bloklar kullaniimistir. Alt bloklar digerlerine nazaran daha yiiksektir.
Bu yapilarin yapiminda Lydia ve ionia’dan da tas ustalarinin getirildigi bilinmektedir (Stronach, 2013: 59).

20 Kisa ara taslarin daha sert bir gnays cesidi olan hornblendle yapilmasiyla yapinin duvarlarinin saglamlastiriimasi hedeflenmistir.

2 Whicherley, 1993: 43. isodomik duvar sisteminin MO 5.yiizyildan itibaren yayginlasmaya basladigini belirtiyor.

22 sandukanin yiiksekte yapilmasi ile ilgili Mylasa ve cevresindeki mezarlar iginiz bkz. Kizil, 2012: 389. Cine gevresinden Alabanda Klasik Devir
Mezari, Alabanda Kirsalindaki Oda Mezarda ayni gomu gelenegi vardir.

2 Mezar temizlendiginde bu konuda kesin bilgilere ulagilacaktir.
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Mezar odasinin diiz dam st ortisl, Karia Bolgesi’'nde yaygin kullanilan dogu-bati dogrultusunda atilan iki
adet tas kiris ile desteklenmistir. Kirislerinin ylkseklikleri 0,63 m, kiris aralarinda ise 0,58 m’lik acikliklar vardir.
Bu acikliklara yan duvarlar tizerinde 0,58 m genisligindeki kare tas bloklar yerlestirilerek, tas kirisler kilitlenmistir.
iki kiris arasindaki acikliklar 0,56 m st derinlikten sonra, kirisler {izerinde birlesen kayrak blok taslarla
kapatilmistir (fig. 15).

2.3. UST YAPI

Ust 6rtii, dogu-bati dogrultusunda atilan kirislerin {izerine tek parca kayrak bloklarin kapatilmasiyla diiz dam
seklinde tasarlanmistir. Kayrak ince bloklar kiriglerin tGzerinde birlestirilmistir. Yapinin kirisleri ve kayrak tst o6rti
bloklari ince yonulu, 6zenli isgiligi ile ahsap mimariye dykinerek yapilmistir.

Timills on tarafta Ug, bati tarafta bes blok sirasi in situ olan, uzun sira tas ve kisa atki tas dizilimli yapilan 10
m ¢apinda daire formlu krepis duvari ile gevrelenmistir. Mezarin yan duvarlarinin tizerine oturtulan besik ¢at
seklinde yapilan c¢ati kati formlu bir kissm bulunmaktadir. Bu bolimin girisindeki taslar 0,32 m genislikte,
yiizeyden gériilebilen uzunlugu 0,70 m?4, i¢ taraf kalinliklari ise 0,86 m olan “A” seklinde, iki tasin birbirine yaklasik
50 derecelik aglyla gapraz kesilip, catilmasiyla olusturulmus, ayri bir béliim olarak karsimiza gikmaktadir (fig.16).
Burada kullanilan tas bloklar daha 6zensiz, kaba yonuludur. Bloklar Gzerinde gekig ve keski izleri gorilmektedir.
Bu alan, tiimiilis alti mezar ile ayni uzunluktadir. On taraftan bakildiginda alanin, yedi adet karsilikli catilmis
taslarla besik ¢ati seklinde stirdiirtilmis oldugu, arka tarafinda da ayni formlu iki tasin ¢atilmasiyla sonlandirldig
gorulmektedir (fig. 17). Bu bolim, mezarin gatisini korumak, diz dam bigimli Ust ortlisiine, topragin
olusturabilecegi basinci azaltmak icin ¢ati kati seklinde diizenlenmistir. Mekanin girisi cok dar oldugu igin, girilip
dlcuisii alinamamaktadir. Birbirine catilan yedi blokla yapilan besik cati, capraz kesimle?® birbirlerine ¢atilarak
dayanaklilik hedeflenmistir (fig. 18). Alanin sonlandigi yer, arkada yapilan kacak kazi ile ortaya ¢ikarilmistir. Bu
bolimdeki besik ¢atinin deformasyonunu daha fazladir (fig. 19).

3. MEZAR GEVRESINDEKi DUZENLEMELER

Tamdlis girisinin karsisinda blylk ana kayalar bulunmaktadir. Ana kayalar lizerinde gesitli dizenlemeler
yapildigi gdzlemlenmistir. Ozellikle ana kayalardan birinin mezara bakan kuzey tarafinda oval, biiyiik nis seklinde
yontulmus bir alan vardir. Bu kayanin hemen batisindaki diger ana kayanin giliney cephesinde ise gelisi giizel
yapilmis adak nisi islevi olmasi muhtemel oyuklar bulunmaktadir. Kayanin gliney cephesine agilan nislerin arasina
iki adet, kayanin altinin yontulmasiyla olusturulmus, baglama yerleri olarak yapildigini distindtigiimiz icinden ip
gecebilecek sekilde tasarlanmis, glinimuze kadar saglam kalabilmis halkalar goriilmektedir. Buradaki nisler ve
halkalar 6l gémme gelenekleriyle baglantili adak esyalarini koymak veya asmak icin tasarlanmis olabilecegini
dusindirmektedir. Bu kayaliklar, 61U kaltd ile ilgili mezar ziyaret yeri veya toren alani olarak tasarlanmis olmalidir.

4. DEGERLENDIRME

Timullsin etrafini geviren yuvarlak krepis duvarlarinda ve dromosun dogu duvarinda uzunluklari 2,05 m’ye
kadar ulasan uzun taslar kullanilmistir. Ayrica dromosun ve mezar odasinin duvarlarindaki bloklarin yikseklikleri
zemin seviyesinde daha fazla iken tavana dogru azalmaktadir?®. Uzun taslarin zemin seviyesinde daha yiiksek
kullanimi Pers sanatinda Pasargadae’deki Kyros’un mezarinda?’, Mylasa’daki Hekatomnos mezarinda da
gorilmektedir. Bu tasarimin Lydia TimdilUsleri’'nde de ornekleri bulunmaktadir. Bek¢i Tepe Timdillsi’nin
sundurmasi ve mezar odasinin blok uzunluklari 1,19-2,06 m arasindadir. Bunlarin ilk iki sira blok ylkseklikleri 0,75
m iken Ggilinciu bloklarda bu yiikseklikler 0,59 m olarak tespit edilmistir. Yine Bekgitepe mezar odasinda gorilen
“L"” seklinde kesilmis hem yan blok hem de séve olarak islevlendirilen uygulamalar Mutaf Tepe Timullsi’niin
dromosunda da bulunmaktadir. Bekgitepe Tiimiiliisii kline ayaklarina gére MO 530-500’e tarihlendirilmistir. Yine
MO 550-525’e tarihlendirilen Harta Abidintepe Tiimilisi’'nde “L” déniisler ve ilk bloklar daha yiiksek yapilmistir.
ikiztepe Tumdilusi’niin ilk iki blogu 0,76 m iken diger bloklar 0,35 m’dir?®. Zemin kodunda yiiksek taslarin
kullaniimasiyla st yapinin agirhginin daha kolay tasinmasi hedeflenmistir.

2% Yiizeyden 0.70 m é&lglilmesine karsin, iceriye dogru dikkatlice bakildiginda taslarin uzunlugunun 1.00 m fazla olduklari dromosun yan
duvarlarina oturtulduklar gérilmektedir.

% Gunlimizde birlesme yerlerinde, ¢atilan taglarin basinglarindan kaynakli deformasyona ugramistir.

% Dromosun dogu duvarindaki 2,05 m uzunluktaki alt blok yiiksekligi 0,40 m sonraki bloklarin yiikseklikleri 0,30 m’dir. Mezar odasinin tim
duvarlarindaki duvar blok yikseklikleri ayni olup zemin kodundan itibaren yikseklikler 0,50-0,50-0,38-0,33 m’dir.

27 Bu yapinin MO 530’da Biiyiik Kyros’un élimiinden sonra yapildigi, yapiminda Lydia ve ionia’dan da tas ustalarinin getirildigi bilinmektedir
(Stronach, 2013: 59).

%8 Ding, 1993: 210.
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Mutaf Tepe Tumdilusi’ndeki tas kirisler, ahsap isciligin taklidi olarak yapilmis, Karia’da oldukca yaygin bir
uygulamadir®® ve Karia Bélgesi’ne ait bir kullanimdir. Diiz dam {ist 6rtilyii destekleyen kirisler Karia’da; MO 6.
ylizyila tarihlenen Begin anit mezardan, MO 4. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen Mylasa Yer Alti Oda Mezari’'na
kadar simdilik bilinen toplamda yirmi iki adet mezarda uygulanmistir3®. MO 6. yiizyildan itibaren kullanilmaya
baslanan tas kirisler MO 4. yiizyilda zirveye ulasmis, MO 3. yiizyildan itibaren yerini besik tonoza birakmistir3?.

Catiy1 destekleyen tas kirislerin Gzerine yassi taslarla olusturulan diiz dam ¢ati, onun Ustline de besik ¢ati
yapma geleneginin benzer uygulamalari; i¢ Karia’da Kavakl Sultanlar Tepesi, Lale Tepe, Altintas, Alamut Maltepe
ve Harpasa Asarlik Tepe tiimulislerinde de s6z konusudur. Akgay (Harpasos) vadisindeki bu timilislerde besik
cati, dromosun bittigi yerden baslayip, mezar odasinin arka duvarina kadar siirmektedir3?. Ancak Mutaf Tepe
Timillsi’'ndeki besik ¢ati dromosun baslangicindan mezar odasinin sonlandigi kuzey duvara kadar devam
etmektedir. Duvar orgillerinde kullanilan diizgiin tas isciligini ve diiz zemin Uzerine yapilan besik gati Ust ortl
uygulamasini, Lydia Timdlusleri’nden ikiztepe33, Selcikler T134, Bekgitepe3® ve Hacioglan3® timiiliislerinde3’ de
goriiyoruz3® (fig. 20). Besik cati sistemi Lydia ve Kuzey Karia disinda EImali Kizilbel ve Karaburun tiimiilislerinde,
ayrica Pasargadae’deki Kyros’un Mezar Anit’nda* ve Sardes’deki Piramit Mezar’'da*! da gériilmektedir. Ozellikle
Selgikler T1 olarak adlandirilan mezarda diiz dam mezar o6rtiisi lizerine yapilan besik ¢ati, Mutaf Tepe mezariyla
oldukga benzerlikler tasimaktadir. R. Ding Lydia timiilUslerinde gorilen besik ¢ati tst ortllerini semerdam Ust
drti olarak nitelendirmistir®2. Ancak bilindigi izere semerdam catida merkezde birlesen kenarlar daha ovaldir,
besik catida ise dik inmektedir. Bundan dolayi bu st ortii sistemini besik ¢ati olarak isimlendirmek daha dogru
bir tanim olacaktir.

Karia Bolgesi'nde ise Usak tUumulUslerindeki benzer mimari ozellikler, Kuzey Karia Akgay (Harpasos)
vadisindeki timdilislerde karsimiza ¢ikmaktadir. Harpasos tiimuluslerinde Lydia timilis geleneginden farkli
olarak ¢ati kiris uygulamasi vardir. Harpasa Asarlik Tepe Timulusu, Lydia tumiulislerine benzer 6zelliklerinden
dolay1 MO 6. yiizyil sonu MO 5. yiizyil basina tarihlendirilmistir*3. Harpasa tiimiilislerinde hem tiggen sekilli besik
cati hem de cati kirisi uygulamasi birlikte bulunur. Bu 6zellikleriyle ¢alisma konumuz olan Mutaf Tepe Tumdulisd,
Harpasa Asarlik Tepe Tumilisu ile benzerlikler tasir.

Lydia mezar mimarisi geleneginin izlerini Mutaf Tepe Tumillsi’'nde, Uggen sekilli besik ¢ati uygulamasinda
gormek mumkindir. Ancak tavan kiris uygulamasi Lydia timdlislerinde yoktur. Bu uygulamanin Karia
Bolgesi’ndeki mezarlarda yaygin kullanildigindan yukarida bahsetmistik.

Mutaf Tepe Tumdilisi’nde bati duvar bloklari arasina yerlestirilen Karia’da oldukca yaygin olan 6li yatagi
plakasi ve kuzey duvarindaki ana kayaya oyularak yapilan lahit ile ayni mezar odasinda iki farkli inhiimasyon gému
tipi bulunur. Ana kayaya oyularak yapilmis lahit ve 6l yataklarinin birlikte kullanimi, Harpasos Vadisi’'ndeki
timiilislerden Altintas K&yl Asar mevkisindeki tiimiiliiste de vardir®. ilk bakista mezarin mimarisindeki bu gémi
cesitliligi, mezarin farkli zamanlarda kullanilmis olabilecegini distindiirse de gerek 6li yatagi plakasinin bloklar
arasinda olmasi gerekse lahdin kuzey duvar igine girintili yapilmasi, bunlarin mezarin ilk insasinda yapilmis
oldugunu kanitlamaktadir.

icyapidaki isodom rektogonal ®rgii teknigi ile yapilmis duvarlar, cati kirisi uygulamalari Karia’daki
benzerlerinden, &zellikle Harpasa tiimilislerinde MO 6. yizyila kadar tarihlendiriimektedir®. Mutaf Tepe

29 Cati kirig sisteminin uygulandig tiimilisler icin bkz. Fellows, 1852: 464; Newton, 1865: 62—63; Lebas-Reinach, 1888; Paton-Myres, 1896:
259-263; Paton, 1900: 66—-67; Edhem Bey, 1906: 407-422; Akarca, 1952; Akarca, 1971; Kizil, 1996; Kizil, 2009; Henry, 2009: 135-137; Henry,
2010: 47; Karlsson, 2010; Diler, 1997: 412; Varkivang, 1995; Henry, 2013.

30 Henry, 2016: 432.

31 Henry, 2010: 19.

32 Cortiik, 2007: 43.

33 Usak ili Giire ilgesi yakinlarindadir.

3% Usak ili Sivash ilgesi yakinlarindadir.

35 Nayir, 1982: 199; McLouchlin, 1985: 261-265; Ding, 1993: Kat. No. 24.

3 Ding, 1993: Kat. No. 36, Cortiik, 2007: 44.

37 Bu uygulama Lydia mimarisinde sadece bu bélgede kullanilmistir. Henry, 2016: 431-433.

38 (Jegen Ust 6rtii Lydia tiimiilislerinde goriilmektedir. ikiz Tepe Tumdilisi, (Usak, Giire) ve Selgikler (Usak, Sivash), izmirligil, 1975; Tezcan,
1979; Akbiyikoglu, 1995.

3 Mellink, 1983: 171; Cortiik, 2007: 44.

40 Nylander, 1965: 51; Nylander, 1970: Res.31a; Cortiik, 2007: 44.

4 Ginimizde yalnizca basamaklari saglam olarak gériilebilen Sardes’teki Piramidal Mezar'in ¢atisi C. Ratte tarafindan cizilen tahmini
rekonstriksiyonunda besik gatili olarak gosterilmektedir. Cortuk, 2007: 44.

“2 Ding, 1993: 213.

3 Henry, 2005: 156.

“ cortik, 2007: 43.

4 Henry, 2016: 432. Henry, Begin Oda Mezarini MO 6. yiizyila tarihlemektedir.
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Tlimillasi’ndeki tavan bloklarini destekleyen kiris uygulamalari Harpasa’daki tiimilaslerle ayni mimari kaygiyla,
ahsap isciligin tasa yansitiimig érnekleridir.

Timullsi cevreleyen yuvarlak krepis duvarla, besik ¢ati saglamlastiriimistir. Yuvarlak krepis duvar geleneginin
ilk &rnekleri Erken Demir Cag’dan Trakya dolmenleri*®, Tun¢ Cag’'dan Etriisk Mezarlaridir. Ayrica MO 2.-1.
ylzyillara tarihlenen Hierapolis'teki Hierapolitan mezarlari, Pedesa Tiimiilisleri, ionya Bélgesi’'nde Kustur
Timilisi’'nde de uygulanmistir. Krepis duvarli érnekler Bati Anadolu’da MO 8-7. yizyillardan itibaren
bilinmektedir®’. Bu gelenek MS 2. yiizyilda Roma’nin kuzey ve kuzeybati eyaletlerinde tekrar moda olmustur®.

Bu mezar tipine son arastirmalarda i¢ Karia’daki tic 6rnek eklenmistir®®. Karia Bélgesi’nde bu gelenegin erken
uygulamalar Pedesa tiimilislerinde goriilmektedir. Ozellikle Pedesa’daki Gebe Kilise olarak adlandirilan
timulisin yuvarlak krepis duvari ve duvarin Ust blogundaki sagak kismi Mutaf Tepe Tumuliisi’niin dogu taraftaki
bes sira in situ duvar 6rgiisiiniin son blogunda da bulunmaktadir. Gebe Kilise buluntu kaynakli MO 6. Yiizyilin ilk
yarisina tarihlendirilmistir>°.

Yuvarlak krepis duvarlarinda 6zellikle dogu taraftaki in situ beg sira duvar bloklarinin kenarlarinin hafif egimli
yapilmasi antik donemde yaygin olup, bloklarin yerlestirilmesi sirasinda sivri kenarlarinin kirilmasini 6nlemeye
yénelik bir uygulamadir. Bu uygulamanin erken érneklerine Sardes Karniyariktepe Tiimiiliisii krepis duvari®® ve
Ephesos Artemis Tapinagi-D evresine ait sella duvarlarinda rastlanmaktadir®2. Bu duvar tekniklerinin Fenikeli tas
ustalari tarafindan ilk olarak Sardes’te kullanildigi ve Ephesos gibi Lydia egemenligindeki disa acgik kentler
araciligiyla diger bélgelere yayilmis oldugu diistiniilmektedir®3.

Mutaf Tepe Tumilis’ndeki yuvarlak duvarlarda kullanilan iki uzun tas arasina kisa tasla yapilan blok dizilimi
Karia’da bilinen bir uygulamadir. Ozellikle sur ve teras duvarlarinda kullanilan atki tash dizilimde dar atki taslar
disa gikintilidir>®. Tekekale duvarlarini R. Marchese MO 5-4. yiizyila®® A. W. McNicoll ve |. Pimouguet-Pedarros ise
Hekatomnidler zamanina tarihlendirme &nerilerinde bulunmuslardir®®. Tiimiliisiin yuvarlak duvarlarindaki atki
tas dizilimi Alinda ve Tekekale &rnekleri gibi standart degildir. On cephede yer alan en ust siradaki bloklarda
standart bir dizilim olmayan yalnizca iki kisa tas kullanimi s6z konusudur. Bu dizilim Hekatomnidler déneminin
duvar 6rgi bicimi olarak kabul goren atki tasli standart duvar 6rgl tekniginin oncileri olabilir. Yine mezar
odasindaki uzun taslar arasina yerlestirilen 0,16 m genislikteki bloklar bu kapsamda duisiiniilebilir>’.

Mutaf Tepe Tumilisi’'nlin soveler Uzerindeki mil yuvalarindan mezar odasina dogru agilan ¢ift kanath
kapilarindan bahsetmistik. Bu tip kapilarin Lydia timulislerinden Selgikler ve Bekgi Tepe mezar odalarinda yine
mil yuvalarindan hareketle varligi kanitlanmistir. Bu tasarimda kapi kanatlarinin késelerine yapilan gikintilar mil
yuvalarina oturmakta bdylelikle yuvalarda hareket eden cikintilar kanatlarin rahat acilip kapanmasini
saglamaktadir. Cift kanath kapiya sahip Selgikler Timiiliisi MO Erken 5. yiizyila, Bekgi Tepe Timiilisi ise MO 6.
ylzyil sonlarina tarihlendirilmistir®®. Ayni tasarim Karia’daki mezarlarda da gériliir. Cift kanath kapiya sahip
Karia’daki érnekler genellikle MO 4-3. yiizyila tarihlendirilmistir.

Tamdlistn glineyinde, girisin karsisindaki diizligin ug¢ kismindaki kayalk alanda cesitli duzenlemeler
yapilmistir (fig. 21). Yapinin 6nlindeki ana kayalardan mezar girisine bakan tahrip olmus yaklasik 1,40 m ¢apindaki
yarim daire formlu ana kaya Uzerindeki diizenleme (fig. 22) mezar ziyaretleri i¢in yapilmis olmalidir. Ziyaret alani
bulunan kayanin 2 m batisindaki diger ana kayanin gliney yiziindeki raflar, nisler ve baglama halkalari olarak
kullanilmis olabilecek alanlar 6li gomme gelenekleriyle ilgili diizenlemeler olmalidir (fig. 23). Mezar ¢evresindeki
bu tiir diizenlemeler 6lii kiiltine yéneliktir. Bunun benzer drnekleri Olba Akropolisi’'nin giiney yamacindaki MO

4 Yildirim, 2008: 48-49; Yildirim, 2017: 137; Biiyiikdzer, 2020:19.

47 Ronchetta, 2016: 516; Cormack, 1997; Henry, 2009: 81-102; Hanfman, 1983; Biiyiikézer, 2020: 19.

8 Tonybee, 1996: 179. Yuvarlak duvarli tiimilislerin rneklerine Hierapolis Nekropolii’nde de rastlanmaktadir. Ancak Hierapolis Tiimiilisleri
daha kiigik ebatlardadir.

4 Bunlar Gokgedik Tumiilusi (Bilylkézer, 2020), Mutaf Tepe ve Akcaova’da bulunan tiimiilistiir. Akgaova Timiillsi, tarafimdan
hazirlanmakta olan doktora tezinde yayinlanacaktir.

0 Diler, 2011: 332.

5! Hanfman, 1972: Fig. 112; Baran, 2010: 129.

52 Hogart, 1908: 256-8, Fig. 68; Baran, 2010: 129.

53 Ratté, 1993: 11.

54 Alinda da akropol surlari, Tekekale duvarlari (Blyikdzer, 2020: 46).

5 Marchese, 1989: 46.

%6 pimouguet-Pedarros, 2000: 303-305; Biiyiikdzer, 2020: 46.

57 Her ne kadar surlarla mezar duvarlarini karsilastirmak ve bunlarla tarihleme yapmak cok saglikli olmasa da Tiimiiliis duvarlari Hekatomnidler
donemine verilen Tekekale ve Alinda duvarlarinin erken 6rnekleri olabilir.

%8 Ding, 1993: 38.
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1.-MS 1.yiizyillarda kullanilmis Nisli Alan 2’de de gériilmektedir>®. Olba’da kazi calismalari yapilan alan; ritiiel alani
olarak isimlendirilmistir. Olba ritliel alanindaki baglama delikleri ve nislerin benzerlerinin Mutaf Tepe Timulusi
cevresindeki varligi, ayni gelenegin Griinleridir. Antik Cag’da mezar sahibinin 6liimiinden sonra da saygl gordugi
hatta tanrilastirildigi ve bunlarin sonucu olarak yilin belirli glinlerinde mezarlarinin ziyaret edilip mezar basinda
seremoniler yapildigi bilinmektedir®®. Seremoni alani érneklerine Daglik Kilikya Bélgesi’'nde de rastlanmistir.
Daglk Kilikya’daki alanlarin mezarin giris yéniinde yapiimasi®® Mutaf Tepe Tumiilisii seremoni alani
diizenlemesiyle benzerdir. Buradaki diizenlemeler bu dislincenin Karia’daki temsili olmasi agisindan oldukga
6nemlidir.

5. SONUG

Alabanda territoryumu’nda kalan, Cine Ovasi ile etrafindaki Madran ve Gokbel Daglari’nda Antik Donem’e ait
pek ¢ok kalintilara rastlanmaktadir. Bunlardan birisi de Mutaf Tepe Tumulisid’dir. Yuvarlak krepis duvariyla
cevrelenen yapinin dikdortgen formlu, oldukga 6zenli yapilmis bir dromosu ile kareye yakin dikdértgen planl bir
mezar odasi bulunmaktadir. Bu tip timdaluslerin sinirlarini belirleyen yuvarlak krepis duvarlarinin, mezara anitsal
bir goriinim kazandirdigini séylemek mimkindir. Mutaf Tepe TumllsU; digtaki yuvarlak krepis duvari, besik
cati Ust ortlisu, 6li yataklar, tavanindaki tas kiris uygulamalariyla Karia, Pers ve Lydia mimari geleneklerinin
birlikte kullanildigi bir yapi oldugunu ortaya koymaktadir.

Cografi olarak Lydia Bolgesi ile Karia Bolgesi’ni Menderes Nehri (Maiandros) ayirmakla birlikte, 6zellikle Lydia
cografyasina oldukca yakin olan Akgay Vadisi'ndeki timdilislerin Lydia unsurlarini tasimasi bu yakinhigin ortaya
cikardigi etkilesimden kaynaklanmaktadir. Akcay (Harpasos) Vadisi’'ndeki Harpasa tiimilisleri Madran Dagi’nin
kuzey eteklerinde iken Marsyas Vadisi'ndeki Mutaf Tepe Tumulisi bati eteklerindedir. Lydia kiltliriinin
etkilerinin i¢ Karia’daki Mutaf Tepe Tiimiiliisi’nde gériilmesi yine cografi yakinliktan kaynakl kiiltiir etkilesiminin
bir sonucu oldugunu diisindirmektedir.

Lydia tiimilis mimarisinde MO 6. yiizyilin sonlari ile MO 5. Yiizyilin erken dénemine tarihlenen érneklerde
goriilen; duvarlarda uzun bloklarin kullanilmasi bunlarin alt bloklarda daha yiiksek olmasi, kapi sovelerine gelen
yerlere “L” seklinde donis yaparak bag olusturan bloklarin kullanilmasi, mezar odalarindaki ¢ift kanatl kapilar ve
besik cati Ust ortli sistemi Mutaf Tepe Timdilisi’nde tespit ettigimiz ortak ozelliklerdir. Ayrica Mutaf Tepe
Tumalusi’niin MO Erken 5. ylizyila tarihlendirilen Usak-Selgikler T1 ve Harpasa Asarlik Tepe timiiliislerinin besik
catl st ortisa ve cift kanath kapisi ile yakin benzerlikleri vardir. Tespit edilen mimari detaylar bitiin olarak
degerlendirildiginde, Mutaf Tepe Tiimiliisi’niin MO 6. yiizyilin sonlari ile MO 5. Yiizyilin ilk yarisinda yapilmis
olabilecegi diisinilmektedir.
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Figlr 21. TimlUs ¢evresindeki diizenlemeler
Figlir 22. Mezar girisindeki seremoni alani
Figlir 23. Adak nisleri ve baglama halkalari olan ana kaya
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Figlir 1. Mutaf Tepe Tiimiillis’liniin Konumu
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yuva atllmis

Figiir 2. Tiimiiliis’Gin yuvarlak dig duvarlarn

Figuir 3. Dogudaki bes sira in situ duvar
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Figiir 5. Dromosun dogu duvarinda kullanilan “L” kesilmis tek parga uzun bloklar
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Figiir 6. Dromosun bati duvarindaki “L” kesilmis bloklar

Figiir 7. Mezar odasi gegisindeki mil yuvalari ve dogu sévedeki profil
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Figiir 8.

Figlir 9. Milas Ortaokul avlusundaki mezarin ¢ift kanath kapi ve millerinin gizimi (Akarca, 1952: Lev.
LXXVII'den)
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Figiir 10. Mezar Odasi kuzey duvardaki lahit, bati 6lii yatagi ve korkuluklari ile kuzey duvar bloklari

Figlir 11. Dogu duvardaki nis ya da levha yeri
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Figiir 12. Capraz kesim Figiir 13. Mezar odasinin duvar 6rgi sistemi
uygulanan dikine blok

Figlir 14. Bati Duvardaki olii yatagi ve korkuluk gegme yerleri

3 A

| Figr 15. Ma-.r odasinin tas kirisleri
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Figiir 17. Begik gati list ortii Figiir 18. Besik ¢atiyi olusturan taglarin capraz
kesim birlesme yerleri

Figiir 19. Begik Catinin sonlandigi yer, kuzeyden bakis
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Figlir 20. Usak Selgikler Timiilusleri besik ¢ati list ortiileri (Ding, 1993: Fig. 294’den)
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Figiir 21. Tiimiiliis Cevresindeki Diizenlemeler
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Figlir 22. Mezar girisindeki seremoni alani

Figlir 23. Adak nisleri ve baglama halkalar olan ana kaya
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