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DiL MESELELERININ ¢OZUMUNDE BiLiM VE BILGI
Sahin BARANOGLU*
(074

Bilinenin aksine bilgi kapsar bilimi, bir toplumun degil insanligin musterek Urind olan bilimi olusturan formasyonun
varhgini halkin igindeki sistematik bilgi aktarimina borglu oldugu bilinir. Bazi toplumlar sadece yerel degerlerini bazilari da
imparatorluklarla elde ettikleri tecriibelerden siiziilmis sentezlerden mirekkep katkilarini sunar bu imece triine. Batililarin
Dasein Cinlinin ise Dao dedigi bireysel 6z farkindalik, tipki bireyler gibi toplumlarin da ruhsal ve sosyal durumlarina gore
degisiklik gdsterir ki s6z konusu sartlara gére katkinin miktar, niteligi, etkisi degisir. iste bu anlamda halka inmek, halka ctkmak
ve halkla birlikte olmak tabirlerinin diinden bugiine degisen halk kavrami baglaminda ifade ettigi anlamlar dnemlidir. Konunun
glnlmizln oldukga ilgi géren galisma alanlari olan metinler arasilik, dil hapishanesi ve herméneutik gibi yaklagimlarla ilgisi
ayri ayri ¢alismalara konu olacagindan, halka inmenin sosyal bilimler igin gecerli olmadigi ve isin dogrusunun halka ¢ikmak
olmasi gerektigi Gizerinde durulacak ve buna dair dil torbamizdaki ana sermayeden evidensiyel, tasnifler, ortak adlandirmalar
gibi basliklar altinda 6rnekler sunulacaktir.

Anahtar kelimeler: Bilim, Bilgi, Halk kiiltiirii, Medeniyet.

SCIENCE AND INFORMATION IN LANGUAGE MATTERS
Abstract

Contrary to common knowledge, science is contained within information; it is known that formation which established the
science as a joint product of humanity rather than society owes its existence to systematic information transfer among
populace. Some societies offer only their local values to this collective work, some others offer their contribution in ink in
form of a synthesis derived from their experiences obtained from past empires. Individual self-awareness named as Dasein
by Westerners or Dao by Chinese changes depending upon psychic and social circumstances of individuals and societies; and
current circumstances, whatever they may be, affect presented contribution in terms of quantity, quality and effect. Within
this regard, meanings expressed by phrases like halka inmek (to descend to public), halka ¢itkmak (to ascend to public), halkla
birlikte olmak (to be together with public), whose significances have been changing depending on the concept of public
from then until now, are important. Because of the fact that relation of this subject to approaches such as intertextuality,
prison-house of language and hermeneutic, which are today’s more influential work domains, will be researched in various
studies; to descend to public will be referred to as invalid for social sciences and will be required to be altered to to ascend to
public, and examples to this will be given under titles like evidential, classifications, joint naming taken straight from Turkish
language.

Keywords: Science, Information, Folk culture, Civilization.
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"Eger biregii hamr i¢se, Tiirk veya sehirlii olsa, kadi tazir ura, iki agaca bir ak¢a ciiriim alina".
Fatih Kanunnamesi, 3. fasil. 1. madde

itibari, yapilanisi ve algilanisi tarih icinde hep degisse de (eski yaklasimlar, yapisalcilik, géstergebilim vs.) bilim,
bir yaratma (Arapg¢a iktirah, ingilizce creation) veya cevher (substance) degil sonradan olus yani araz (accicent),
takip edistir ve Ustelik sosyal bilimler, fen bilimlerinin netligine de sahip degildir. Bilimin bu “el yordam/” olarak
nitelenebilecek haline karsin “yaratma”y1 mizacinda barindiran dil ise, temsil ettigi insanla aynidir; ma’suk-i
ilahi bilinen, kabil-i hitap sayilan ama hem esrefii’l-mahlukat hem de esfel-i safilin olabilen insanla... insanin dilini
eve, evin disinin dogaya icinin de insana gore oldugu iddiasiyla benzeten filozoflar, adeta dilcilikteki adi edinim-
kullanim (compedence-performance) olan dilsel kiilli ve ciizi iradeden s6z etmektedir. Evin i¢ci denen kullanim
(performance, actualisation, usage, construe vs.) ise eski dilimizde istimal, nesc-i kelam, sevk-i kelam, idare-i
kelam, tarh-1 makal, makam gibi terimlerle karsilanir.

Ayni durum toplumlar i¢in de s6z konusudur ki o zaman da birey yerine halk yani edinim s6z konusu olur. Tipki
Tiirk adinin ETU’de (Eski Tiirkce) Kazak, Kirgiz bugiin Oguz yahut kamu teriminin ETU’de halk bugiinse devlet
anlamina gelisi gibi, halk kavrami da hem bugiin hem de tarihi dénemlerde anlamca degisiklikler arz eder. Halki
19. asirdakiler gibi medeniyet ziddi sayarsak lilke ya da sehir folklorundan s6z edilemeyecegini sdyleyerek halk
tanimini kirsaldan kurtaran Alan Dundes (1934-2005), aileden kigtk halk tanimini kabul etmemekle beraber,
en kiiclk halki iki kisiye kadar indiren hatta jest ve mimikleriyle tek bir bireyin de halk sayilabilecegini savunan
yaklasimlari anlatir. Dundes koyli, din, irk, millet ve meslek karakterindeki diger gruplar gibi pek ¢ok anlama
gelebilen halk terimini, toplumu olusturan tim katmanlar anlaminda kullanir ve her katmanin ayri folkloru
oldugundan s6z eder (Cobanoglu, 1999: 280-286).

Dar ya da genis hangi anlamda kullanilirsa kullanilsin, dil s6z konusu oldugunda halk terimi, havas da dabhil
bitin toplum katmanlarini kapsar ki yiklemlerinden baska hemen hemen hig Tlrkce kelime bulunmayan bazi
Nabi® misralarindan Aglatmayacaktin yola baktirmayacaktin! diyen Esrar Dede’ye, Ciin yaratdi Ademi bileyiidik
biz ani / Bu kamu hds u Gmi bir ma’denden eyledi diyen Yunus Emre’ye (Agikgdz, 2020: 88), kdylerdeki deyislere,
adlarimiza kadar her sey halk teriminin anlam alani igindedir. Koyli, rekabet kelimesini kullanmaz, arz talep
dengesinden bahsetmez ama “Ak képegin pamuk pazarina zarari olur!” derkenki gillsl, bitin bilmeleri ve
terimleri asar. Bu giiciin yaraticisi, bitlin katmanlari birlestiren dildir.

Bu art zamanli katman meselesi ve aydin halk tartismasi ayni zamanda o kadar da glnceldir ki kiltiir
degismelerinden miirekkep Tirk tarihinde halk, hala aydini nevzuhur kiltirin mimessili olarak gortr ve orfini
de bilimin 6niinde tutar. Feylesof kelimesindeki ironi ve bakanlar kurulu anlamli kabine kelimesine Glincel Tiirkge
Sozliik'te (Tark Dil Kurumu) hela karsiligi verilmesi ilgingtir. Tuvalet kelimesinin bir diger es anlamlisi Aydin
koylustinde “kiigiik aydin”dir (Salavath). Yakup Kadri’yi bile etkiledigi iddia edilen halka sasi bakisin temelinde,
halkin aydini kiigimseyisi olmali. Halk yeni olani, bilimi inkar etmese de onun, dagarcigindaki mevcudatin
ambalajlanmisi olduguna kanidir.

Bilim ve bilgi kavramlarina dair tizerinde durulmasi gereken konulardan biri de yine halk terimi kadar tartisilan
ylksek kultiir algak kultlir meselesidir. Mesele, ylksegi alcagi belirleyen hususlar zamanla degisse de tipki téz-
ilinek (cevher - araz; substance - accident) tartismalari gibi Eski Yunan’dan beri stirmektedir. Televizyon diinyasini
“gozler icin ciklet” olarak tanimlayan Adorno (lIsik, 2021) toplumsal ninni saydigi ve kiiltiir endstrisi dedigi algak
kultiir yerine ylUkseginden?; yani burjuvadan degil aristokrasiden yanadir ve bu da halk teriminin tarih igindeki
anlamlarindan soyutlanamaz. Bu konuda Kemal Tahir, sinifli toplumlarla biz farkliyiz, onlarin diisiinme yéntemleri
bize uymaz gorisiini eserlerinde sirekli isler; padisahla bek¢i camide yan yanadir bizde diye karsi ¢cikar bitiin bu
yaklasimlara. Isin icine din de girince bilim ile ilim terimlerini es anlamli addetme veya bilimi, ilmin bir alt subesi
sayma anlayiglari da eskiden beri tartisilagelmistir. Dilimizde géstergebilim, imbilim gibi adlarla anilan semiyoloji
de hepsini tek ¢ati altinda toplayarak s6z konusu tartismalara son vermek igin var olmustur.

1 Gegirdi gasnigir-i felek ol denlii vaktin kim / Neval-i arzO meydana geldi isteha gitti
256z konusu tercih Adorno’ya has degil bilim ya da konusma dilinde herkesin suuralti olmustur. Prof. Dr. Nurullah Cetin, dil sapmalarini
anlatirken soyle der: Kifri genellikle toplumun egitimsiz kesimleri, alt kaltir gruplari kullanir. (Cetin, 2013: 289)
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Biz bu calismada, Bilgi Felsefesi (Epistemoloji) de dahil Sokrates’ten beri sliren benzer tartismalari alanlarin
asil sahiplerine birakarak terimle metotla ¢ozilemeyen pek ¢ok dil meselemizin ¢6ziminin dilin iginde
kendiliginden nasil net ve berrak oldugunu belirleyip bilginin bilimi yaptigini, hatta bilimdeki yanhslari dizelttigini
gosteren 6rnekler sunmak istedik. Clinkl kavramlari, terimleri hatta anlami reddedenleri hakli gikaran bir durum
var ortada! Sempozyumlarda edebi tirlinlerdeki halk edebiyati etkilerinden s6z ediliyor! Ben hesap bilir muhasebe
memuruyum demek gibi bir sey bu! Bazen de dilin icinde gayet berrak olan bir bilgi, terimler yiziinden anlasiimaz
oluyor yani bilim bilgiyi bozuyor®. Devlet eliyle yapilan sinavlarda dahi her yil soru iptali yahut iptal tartismalari,
bu durumun belgesidir.

Agiz derlemelerinde ses kaydi yapilacak kisilerin mimkiinse okuma yazmasi olmayanlardan segilmesi veya
Altayistik gercegini ispat gayretlerindeki en ise yarar 6rneklerin hig yazi dili olamamis veya ge¢ zamanda olmus
uzak lehgelerden bulunabilmesinin de 6nemini belirttikten sonra dildeki malzemenin bilime rehberlik etme
orneklerine gecelim.

1. EVIDENSIYEL

Evidensiyel, kanita dayalilik, delile dayalilik vs. ile ifade edilen bu “sézdeki bilginin kaynagi” meselesi 1971’deki
Lars Johanson’un Aspekt im Tiirkischen adli galismasindan beri tartisiilmaktadir (Demir, 2012: 97-117). Her ne
kadar anlamin zarflarla tamamlandigi -d/ gibi diger bazi ekler de evidensiyel igin s6z konusu edilse de dilimizde bu
gdrevi yerine getiren, -mis ekidir. S6z konusu -mls ekinin ETU’deki gérevdesi -gAn’in bugiin Tiirkiye Tiirkcesinde
dizenli ses hadisesiyle -An’a donlsi, meselenin es ve art zamanl bitin boyutlarini sergilemektedir ki higbir
makale bu durumu, bir ekin fonksiyon yelpazesi kadar berrak anlatamaz; ¢linkl her bilim adami, meselenin
sadece bir veya birkac yoniinii gériiyor halbuki dil malzemesi, bin yillarin birikimiyle hazirdir kullanicisina. isin
icinde, cekim ekinin fiilin catisina tesiri vardir. Ornegin bugiin yanan ev deyince sunlari kastetmis olabiliriz: 1. Su an
yanmakta olan ev. 2. Su an kundaklanmis olan ev. 3. Gegmiste yanmis olan ev. 4. Ge¢cmiste kundaklanmis olan ev.
Yani fiil, hem simdiki zaman hem ge¢mis zaman ve hem etken hem edilgen ¢atida anlasilabilir. Yanan ev terkibinin
anlamlari, evidensiyel veya aspekt gibi terimlerle soylenmek istenenleri 6zetler gibidir®. Clink simdiki zamani
kastedersek evidensiyel s6z konusu degil ama ge¢mis zamanda var.

Buradaki 6rnegimizin ¢ekimli fiil degil de sifat fiil oldugu, bu gercegi degistirmez; ¢linku fiil cimlelerinin
bile hepsi, tamlanani eklesmis sahis zamiri olan birer sifat tamlamasidir. Dil statiktir, sozliik temsile ve gramer
de nitelemeye dayanir; sifat tamlamasi dediklerimiz ise eksiz yani anlam iliskisiyle kurulanlardir. Bu gercek,
felsefedeki “Yunan felsefesi isim ciimlelerinin aslindan birer fiil ciimlesi oldugunun anlasiimasindan dodgdu.” gibi
yaklagimlarina ters gibi goriinse de degildir, clinkii isim ciimleleri de sifat tamlamasidir: lyiydik < edgii er-ti — miz.

Altay dili olan Tirkcede, ekten etkilenerek zamirlerde fonetik degisim (ben-ge>banga, ol-ga>anga) oldugu
gibi cekim ekleriyle de fiil tabanlarindaki cati degisimi de sz konusudur: Oz igi tasin tutmis teg biz (Ergin, 2007:
Tonyukuk, gliney ylz, 6. satir). Kutadgu Bilig’de de -mls ekini dogrudan ya da dolayli edilgen partisip olarak
goriiyoruz: ive kirme iske sabir kil serin / ive kilmus isler 6kiingii yarin (Arat, 1991: 74) Tutayin sen aymis s6ziig
tingladim / lligke barup men tapug basladim (Arat, 1991: 403).

Bu konuda yazilacaklara, Turkcenin bu 6zelligini dikkate alarak yaklasmak gerekir. Bir Karsh buglin “Hayvancilik
yapan yerde béyle kazalar oluyor!” derken yapan sifat fiilini yapilan yerine kullanmaktadir, tipki Dresten’de
“Bedevi atlar 1ssini gériip ukradukda akli karali segen ¢agda” ifadesinin Vatikan niishasinda segilen olmasi gibi
(Ergin, 1997: 78).

Nurettin Demir, gidesiymis yapisini birlesik ¢ekim séylentiye gére gitmis (Demir, 2012: 101) seklinde
anlamlandirir. Aydin (Salavath) agzinda da ayni yapi, ek olarak gitseymis anlaminda kullaniimaktadir. Eski Anadolu
Turkgesinde haber kipli gelecek zaman eki olan -As/ (gelesiven) glinUmiiz agizlarinda dilek kiplerinden sart bildirir
olmus.

3 Muallim Naci’nin Istilahat-1 Edebiyye’deki (ifade-i Mahsusa) terimlerle ilgili olarak aksam yazilanlari sabaha yirtmaya son vermenin garesi
nesretmektir ve elinizdeki kitap boyle bir tedbirin Grinudur itirafi, ilgingtir (Muallim Naci, 1307: 12).

4 Dil tarihimizde birbiri yerine kullaniimis olan -mls, -An ve -dlk partisiplerinin art zamanli bu kullanimlari kadar buglnki durumlari da ilgingtir;
mesela tanidigindan yapisini ciimle tahlilinde yer tamlayicisi olarak da gérebiliriz (Ekmegi tanidigindan aldi.) zarf olarak da (Onu tanidigindan
hi¢ sevemedil).
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Eski dilciligimizde mecaz teriminin muvahhidin ve tabiiyy(n nazarindaki anlam ve algilanisi nasil farkhhk
gosteriyorsa, adina evidensiyel, dolaylilik, kanitsallik vs. her ne dersek diyelim s6z konusu kategori de ayni
durumdadir. Uzerinde ittifak edilen -mls ekinin bile “Himmm! Cay giizelmis!” veya “i¢cmisim basim déniiyor
déntiyor!” derken evidensiyele 6rnek olmaktan ¢ikisi gibi “Ali takdirname aldi, ¢calismis olmall.” veya “Zannimca
tiziildi.” cumlelerinde -mali ve -di ekleri s6z konusu kategoriye dahil olur.

Dilcilikte kusur edebiyatta meziyet sayillan morfemlerin ayni kullanimda birden ¢ok anlam ve fonksiyonda
olmasi, bu meseleyi diller agisindan iyice zorlastirmaktadir. Osmanli dilcilerinin de degisik basliklar altinda isleyip
uzun uzun tartistigl bu konunun zorlugunu, Lars Johanson’un Turkgede bakis konulu bir galismasini “Sistemin tam
olarak izahi, ancak usta bir Tlirk dilcisi tarafindan yapilabilecektir.” diye bitirmesi, géstermektedir (Ugurlu 2003:
133). Bu durum, bilimin anadili konusucusu karsisindaki durumunun ifadesidir. Herhangi bir dilin bugiin kusursuz
gramerini yazabilsek bile birkag yil sonra tespit edilen kurallarla o dil yine 6rtiismeyecektir ki eskiden beri herkes,
kurallari degismeyen bir dilin varligindan s6z edilemeyeceginde hemfikirdir.

2.TASNIFLER

Ayni ekin Kirgiz Turkgesindeki durumu da ilgingtir: Ural kolu dilcilerinin kendi dillerini Hint Avrupalilardan
Once arastirmaga baslamasi ve arastirdikga Tirkgenin ortaya ¢ikmaslyla tezahlir eden gergekler malum...
Orhun Abideleri daha okunmadan Schott ve Castrén gibi bilim adamlarinca ses denkliklerinden sahis eklerine
kadar gerceklestirilen galismalarin sonucunda yapilan Tirk sivelerinin tasnifi meselesinde tipki Kumuk Tirkgesi
gibi Kirgiz Tlirkgesi de sabit bir yer bulamaz. Kirgiz Tiirkgesini R. Rahmeti Arat tav, Talat Tekin ise t6/G grubuna
yerlestirirken Baskakov Dogu Hun kolu icerisinde ele alir. Kirgiz Tirkgesini Oguz grubuyla iliskilendirenler de
dikkate alindiginda meseleyi bilimin asirlardir cozemedigi asikardir. Canis Bayis Destani’ndan alinmis su kullanim
ornekleri, s6z konusu agiklanamayisi agiklamakta en azindan anlasilir kilmaktadir:

Karooldo turgan Kalmaktar (Siperde duran Kalmuklar): Etken cati, genis zaman sifat fiili. (Abal, 2015: 767)
Kuugan Kalmak artinan (Kalmuklarin ardindan kovalamis): Etken g¢ati ve 6grenilen gegmis. (Abali, 2015: 790)

Eneden tuugan emedey (Anadan yeni dogmus gibi): Edilgen cati ve 68renilen gecmis sifat fiili . Bu dog- fiili
anlamca edilgen oldugu gibi Anadolu agizlarinda gegisli kullanimi da vardir (Abali, 2015: 795).

Kagirgan cerde kirk cigit (Saldirdiklari yerde kirk yigit, Abali, 2015: 798): Burada -gAn partisipinin -dlk
fonksiyonunu Dede Korkut’'taki “At yimegen aci otlar bitince bitmese yig!” yapisindaki gibi gorliyoruz. Ayrica
ETU’den beri hep var olan isim tamlamasinin sifat tamlamasi seklinde yapilmasinin (Otiiken yis) da bir baska sekli
sz konusu: Tirkiye Tirkcesinde sifat iyelik eklidir ama kelime grubu yalinligiyla yalindir; tipki “Topu patlamis.”
climlesindeki 6zne yalinligi gibi.

Tepsdoriindé kaliptir (Ayaklar altinda ¢ignenmistir). Eski Anadolu Tirkgesinin belirgin 6zelligi: Geliipven vs.
(Abali, 2015: 798).

Karagan bende tafi kalip (Bakanlar hayret edip): Etken ¢ati ve genis zaman (Abali, 2015: 848).

Padisanin Belkis degen bir kizi bar ele (Padisahin Belkis adli / de-n-en bir kizi vardir): Edilgen ¢ati ve genis
zaman (Abali, 2015: 742).

Kip kaymasi yukarida degindigimiz gibi Tlrkgede fiilin catisini da etkiler ki diger dillerin kurallariyla Turkce
incelenemez. Bitiin bu 6rnekler, meselelerin ¢oziimiinde zaten adi da Bati kaynakli olan metot ve teorilere degil
halkin dili ve hayatina bakmak geregini géstermektedir. insan uzuvlarinin adlari Hint Avrupa’da ortak oldugu halde
Ural Altay’da degil diye Altayistik’e karsi gelmekten farki yoktur cografyayi yahut ses 6zelliklerini dayatmanin. Bu
yiizden bunca yildir herkesin tasnifi farklidir. Orneklerin destandan olmasi, Kazanli sairin istanbul’da tahsilden
dondigu memleketinde kullandigl -acak veya -yor eki gibi dil tarihimizde 6rnekleri bol ihtimali de ortadan
kaldiriyor.
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W. Bang’in Altayistik meselesinin ¢6zUmu igin 6nerdigi karsilastirmali gramer ¢alismalarinin (Sebeok 1993:
195-214) Altayistik’le birlikte dillerin kendi i¢ meselelerinin ¢é6zimine de hizmet edecegi muhakkaktir; ¢linki
insanlar misali diller de parmak izi gibi biriciktir. Bir fonetik terimi olan biitiinleyici dagilim lehge tasniflerinde de
morfolojik kanun sayilsa yeridir. Eklerdeki sz konusu fonksiyon zenginligi, ev bark gibi tekrarlarla hem dogu hem
bati Tlrkgesini konusanlari anlastirabilecek leksik tercihlere benzer bir durum arz eder.

BUtdn bunlar gosteriyor ki emareleri Orhun Tirkgesinde var olup Kasgarli Mahmut ile baslayan ve halen
siirmekte olan Turk lehgelerini tasnif calismalari, bitecek gibi gérlinmiyor ve yapilan tasniflerde kendisine sabit
yer bulamayan lehge ya da siveler, pek ¢ok 6zelligi bir arada barindirdiklari igin bu durumdalar. Tipki teorisyenlerin
muhayyileyi tatmin degil allak bullak eder diye tanimladiklari biyuk siirin anlam ve gramerce arz ettigi durum gibi!

3. SART CUMLESI

Okuntu, Aydin agzinda hem davetiye hem de diigiin hediyesi anlamina gelir; diglinde yemegini yedikten sonra
okuntusunu dugin sahibine sunan davetliye Sultanhisar'da Sikilmisiding, Kogarl’'da sikilmiseeding (Zahmet
etmeseydin!) denir ki bu kullanima ceza climlesi bile denemez. Tek basina istek ve gereklilik karisimi bir asil ciimle
anlami. Sartin gerek ceza climlesi olarak (Gitmeseydin deseydin!) gerekse istek veya gereklilik gibi sart disi
fonksiyonlarla kullanimi® yazi diline gore agizlarda daha siktir.

Leyla Karahan tarafindan 6rneklendirilen ki’li birlesik cimlenin bile dilimizde yardimci unsur + asil unsur
sirasiyla kullanilabilmesi de (Karahan, 2011: 86-87), agizlardan istanbul Tiirkcesine gecmis olmali. Yani bilimin ve
kurallarin metotla ¢cézemedigi meseleleri halk, kullanim yelpazesini genisleterek ¢dzliyor. “Ben gelincem gideriz.”
gibi agiz 6zelliklerindeki -m’nin sartin gerundiyumlugunu hakli kilacak bir cekim olabilme ihtimalini de diisinmez
halk, bunun “Keskem gitseydik”teki ETU “me” kevvetlendirme edatindan yadigadr —m oldugunu da... Halkin dil
tasarrufu istem disi ve genetiktir. i¢ ice birlesik ciimlede nasil bir ciimle digerinin nesnesi ise sartli birlesik ciimlede
de biri digerinin zarfi gibi durur ama asil cimledir, ¢tinki ¢ekimlidir. Halk bunu -sA ekini sart disi fonksiyonlarda
da kullanarak gosterir.

4. GIDELIMING®

Birlesik fiil ve birlesik cekim katmerlileriyle birlikte malum ama ETU’deki alinglar érnegindeki gibi sahis eki
yigilmasina alisik degiliz ve gramerlerimizde yer almadigl halde agizlarda vardir. Sadece kip kaymasini dikkate
alip hakkinda galismalar yapmisiz ve hal eklerinde de es ve art zamanli kaymalari sadece tespit edip geciyoruz.
J. Eckmann Cagatayca El Kitabi’'nda ablatifin on bir fonksiyonunu bulur (Eckmann, 1987: 67-72). Abdurrahman
Sureyya emrin yirmi bir manasini tespit eder Mizdnii’l-Beldga’da ve asla fonksiyon demez “Emr yigirmi bir manaya
gelir.” (Abdurrahman Siireyya, 1303: 99) der ve Sefine-i Beldgat'te bunu 22’ye cikarir’.

Girer Gilsevin’in Usak ili Adizlar’nda da tespit ettigi gideliming 6rneginde, emir 1. cokluk sahis eki, yine
1.sahis icin 2. cokluk sahis ekiyle kuvvetlendirilmistir (Gllsevin, 2002: 117-118). Aydin agizlarinda da iki kisi
gidiyorsa gidelim, yolcu kalabaliksa gideliming kullanilir. Ozetle Goktiirkcedeki emrin -IAr ekiyle vurgulanmasi
(alinglar), bugiin Anadolu agizlarinda -Ing ile yasamaktadir.

Bir tiir ek yigilmasi olan ETU seningdin (senden) gibi yapilardan farkh olarak bu 6zellik, sahis ekleriyle sekil ve
zamanin bitlinlestigi bildirme ve emir kiplerine has apayri bir durumdur. Dil kullanicisi bu tir dil tasarruflariyla
gramerciye rehberlik ediyor: Sakin dili tam olarak tarife kalkisma; besi haber dérdii dilek dokuz kip ile fiil cekimini
anlat ve gerisiyle Uslupgular ugrassin! Tipki deyimlerin sentaksi tartismalarinda gramercilerin mecaz teriminin
dilcilik degil Gslup bilimi terimi oldugunu iddia etmeleri gibi.

5 Osmanli dilcisi s6z konusu sart, emir ve istek karigimini sdyle ifade ediyor: “Burada gérem kelimesi iki vechile ma’yGbdur; birincisi bi-hasebi’l-
istikak, ikincisi bi-hasebi’l-i isti’'maldir. CUnki bi-hasebi’l-istikak géreyim, bi-hasebi’l-isti'mal gérsem demek iktiza eder.” (Abdurrahman
Sureyya, 1305: 96) Muellif, ayni eserinin 90. sayfasinda “Sanmafi, sanmariiz kelimelerinde ya-yi meksdrenifi hazfi muvafik-1 kan(in-1 fesahat
degildir.” diyerek vezin zarureti gibi gerekgelerle standart dile midahaleyi de elestiriyor.

6 Afyon basta olmak tzere yine Ege agizlarinda hece yutulmasi (haplologie)na ugramis gidém, gideming sekli de siklikla kullanilmaktadir.

7 Mizénii’l-Beldga'da emir iglin ta’dad olunan manalardan baska bir de haber manasina gelir. Bu takdirde emrifi manalari yirmi ikiye balig
olmus olur. Surasi da bilinmelidir ki Tirkgcede emrifi haber manasina gelmesi istifhdmla mukarin ga'ib ve mutekellim sigalarina minhasirdir:
Zeyd gitsin mi, Omer gelsin mi, biz gidelim mi? gibi. (Abdurrahman Siireyya, 1305: 173)
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5. ORTAK ADLANDIRMALAR

Dede Korkut'taki menzil, atis hedefi anlamli pdte kelimesiyle Bati dillerindeki basket potasi, put kelimesinin
eski tapilasi itibarinin tek tanrili dinler sonrasindaki halini gdstermektedir. Kutadgu Bilig’deki Tiip asli nesebdin
yorimis tili (Arat, 1991: 9) misali, dillerin temsil ettikleri milletlerin kendi 6zelliklerini gdsteren yapilari oldugu gibi
adlandirmada bdyle misterek refleksleri de olabiliyor. Arapga miibtezel kelimesinin bez/'den gelisi de ETU kiz
ogul’daki kiz'\n az; nadir, degerli anlamlariyla ad verme mantigi bakimindan 6rtiismektedir.

Fikir kelimesinin ¢oklugu efkar’a -1l ekleyerek tzlinttli anlaminda kullanan atalarimiz sakali siir anlamli hezl ve
hezliyat terimlerini argo degilse bile ona yakin gayriciddi edebi iiriin anlaminda kullanmislardir. Nasrettin Hoca’yi
herkes sever ama kimse ¢ocuguna Nasrettin adi vermez. Tiyatro sanatcilarindan eskiden, hidemat-i1 sifliyye
miintesipleri diye bahsedilirdi! ingiliz’in escinsel anlaminda kullandigi gay’in don ve utanmaz anlamlarinin yaninda
neseli anlami da vardir; toplumca kotl sayilagelen bir kavram, nese anlamli kelimeyle adlandiriliyor.

Bilim ve sanatla halki egitirken bir yandan da onun dilindeki verileri kayit altina alirsak dillerin bilgiyi kodlama
paralellikleri ortaya cikacaktir kibu durum, dil ve kiltir meselelerini hallettikten sonra diinya barisiicin de Nostratik
adliteorileri politik endiselerden uzak en genis yelpazesiyle gerceklestirecektir. Ancak bunun olabilmesi icin sosyal
bilimlerin yumusak karni sayilan herkesin diinyaya kendi penceresinden bakma arizasi bertaraf edilmelidir. Kafa,
kayzer, ¢ek gibi gezici kelimeler, bu yolun isiklaridir. Meshur benzetmeyle eger dirbiinin vidalarina degil de
dirbiinle uzaklara bakmak icin dillerin var oldugu teslim edilirse bu objektif tavir, Atatlirk’G Giines Dil Teorisi'ni
sahiplenmege yonelten diller ve dil aileleri arasindaki rekabet sebepli dil disi gayretlerin de panzehiri olacaktir.

Dillerin bir ortak kodlama sistemi drnegi olarak kaynaklarda informal ve orta ingilizce (1100-1500) kaydiyla
verilen girl kelimesinin young person (Thorndike&Barnhart, 1962: 417) anlamiyla ETU ogul kelimesinin hem kiz
(kiz ogul) hem erkek (uri ogul) icin kullanilmasi ilging bir paralelliktir ki efenin kizanlari tabirinde kizin erkek anlami
ve kiz oglan kiz'da ise oglanin kiz anlami hala kullaniimaktadir. Son yillarda tez konusu olarak da ilgi gbren art
zamanh anlam degismeleri meselesi, toplum hayatindaki kiltir degismelerinin aynasi olarak tarih biliminin en
sahih yardimcisi durumundadir.

insanlik tarihinin dinler tarihinden ibaret sayildigi bilinir. Din ve baska saiklerle gruplasma insanoglunun
kendine, kendi toplumuna ve insanliga bakisini mutlaka etkiler ki iki milletin yasadigi bir savasi her iki toplumun
ders kitaplarindan okumak, bu ¢cikmazi gosterir. Dogrudan halka ve onun diline yonelmek, bu tir arazlari da
bertaraf edecek ve insanlari daha hassas daha hosgorilli hatta misamahali olmaya sevk edecektir. Bir Tiirk ve
bilhassa Osmanli diismani olarak bilinen ingiliz askeri Rupert Brooke (1887-1915) Tahiti’deki Taatamata adli
sevgilisinden s6z ederken kendi Bati insanina ve medeniyetine dair su elestiriyi yapar: Avrupa’da bir kadina dsik
olursun ve sonunda onunla sevisirsin; oysa Tahiti’de, sevismekle baslarsin ve sonrasinda -siklikla derinden- Gsik
olursun (Gullibag, 2016: 28).

Ayni duyguyu Sabahattin Ali, Cakir ve Orhan Veli de istanbul’'u Dinliyorum’da isler ama Rupert Brooke’un
elestirisi bir sair, bir duygu adami olarak ugruna savasirken 6ldigii medeniyetin elestirisi olarak 6nemlidir.
Adlandirma paralelliklerini tespit, yaraticilik (bikr-i mana) paralelliklerini de ortaya cikaracaktir ki sosyal tarih
calismalari bu anlamda énemlidir.

Alinti veya adlandirma paralelligi denebilecek yapilarin insanoglunun tarihini birlestirecek yerde nasil ayirip
uzaklastirdigini dil malzemelerindeki anlam koétiilesme veya iyilesme oOrneklerini inceleyerek tespit etmek
mimkin: Sez- (Ti. sezmek, anlamak) ve ser- (Mac. Szeretlek: Seni seviyorum.) fiillerinde ayni aileye mensup
dillerdeki anlam degilse bile cagrisim paralelligini, teos ve deyus érneklerinde de farkli ailelere mensup dillerdeki
anlam zitlagmasini gorebiliriz. Bilimin gorevi, hayatin icinde var olup da Ustu 6rtlilmus bu musterek gergekleri
sebepleriyle birlikte ortaya ¢ikarmaktir.

6. BiLiM GiBi EDEBT URUNLERDE DE HALKA CIKMAK

ETU’de soykirim anlamli kelime bulunmayip da ancak maruz kalinca anlam terciimesiyle “Bir kisi yangilsar
ogusi buduni bisiikinge tegi kidmaz ermis” (Ergin, 2007: Kil Tigin, gliney ylzU, 6. satir) seklinde adlandirilabildigi
gibi escinsel veya hirsiz anlamh kelime de yoktur. Yabanci kiltirlerin etkilerinin yogunlastigi Uygurlar ve sonrasi
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metinlerde bile arsu, arsalik, arslik, aslik, alsak gibi kelimeler, kaynaklarda cinsel tercih degil de hayvan ya da
insanda yaratilisca erselik, cift cinslilik anlaminda yer almaktadir. Divanii Lugdti’t-Tiirk’'te Oguzca kaydiyla yer
alan arsalik kelimesi, hem erkekligi hem disiligi olan bir hayvan, aslik seklinde aciklanmistir (Atalay, 1986: 159).
Kasgarl ve Caferoglu’nun sadece dedersiz, kiymetsiz anlamini verdigi arsu kelimesinin Drevnetyurkski Slovar’ da
s6z konusu anlaminin yaninda escinsel anlami da yer alir. Ornekleme Altun Yaruk’tandir (Nadelyayev vd., 1969:
55). Adinlarning yutuzunga yapsinma gibi bir dinf yasakla da ilkin Uygurlar’'da karsilasmamiz yabanci kilttrlerle
karismanin sonuglarini géstermektedir.

Ozetle Divan sairi sehlevend avazli sevgiliyle cuma namazina giderken yukarida adi gecen kaynaklar
yaninda Feraiz Kitabi (64a-8, 20, 22)'nda (Tekin, 1974: 100), Kitab-1 Gunya’da (40a-3), Kamus-i Tiirki'de (aslk
maddesi), Lehge-i Osmani’de (asilik maddesi) ve Lugat-1 Naci’de (Arapga Retkd aciklanirken: aslik, s. 432) yer
alan agiklamalarin hepsi, tibbi durum anlamindadir. Tarama Sézligi’'ndeki ashk / alsak sekillerinin Anadolu
agizlarindaki kullanimlari (Erdem, Sari, 2010: 404) da yine tibbi durumlardir.

Seyyahlarin eski Turklerde zinanin bulunmadigina dair gérusleriyle® ve Dede Korkut’ta kocasi evde yokken eve
erkek alip karnini doyuran kadinin yiceltilmesiyle, kaynaklardaki s6z konusu anlamlarin bir iliskisi olmali. Bugin
hala garip gibi gorlinen eve erkek almayi atalarimizdaki yliksek ahlak anlayisi kadar o glinlin yasanan hayatina da
baglamak gerekir ki celik kapilar ardinda ¢ekirdek aile yok o zaman, obadaki ¢adirda herkes bir arada ve her sey
orta yerde. Yani sosyal hayatin sartlari da halvete musait degil.

7. SONUG VE DEGERLENDIRME

7.1. Bozkurt Giiveng’in insan ve Kiiltiir adli eserine “Bilim, insanoglunun soru sormasiyla baslamistir.” diye
baslamasi, bilginin énceligini gosterir. Bu ¢alismadaki kastimiz edebiyat ve dil degil bilim ve bilgi oldugu halde
s6zlin hep dile dayanmasi, dilin bilim ve bilgiye tasiyicilik etmesindendir. Elbette bilgi derken en genis anlamiyla
kiltard, batin insanlk birikimini kastediyoruz.

Halka yonelmek, s6z konusu butlinligl bulma ugrasi olacaktir. Komsusunun cenazesinde “Topragi bol
olsun!” diyen adam veya ay tutulurken tiifekle gbkyiliziine ates eden Musliiman, atalarinin refleksleriyle hareket
etmektedir. Turk dilini bir dere yatagina benzetirsek bitin vatanlar, dinler, cografyalar bu dereden akip giderken
tortulari tabana ¢cokmus ve her kiltir selinden bambaska glizellikte diinyanin her yerinde anadili olarak konusulan
bir baska Tirkge dogmustur. Bu durum, ayni zamanda Tirk¢enin Universalliginin hem sebebi hem sonucu hem
de belgesidir ki bizdeki halka yonelmenin diger toplumlardan farki da budur. Tirkoloji 6grencisi bu anlamda ne
kadar sanssiz ve ayni zamanda sansli!

ibn Fazlan Bulgar Tirklerini anlatirken Miisliiman olup Muhammet adini alan biri icin sdyle der: Ona Fatiha
ve ihlas surelerini 6Grettim. Bu iki sureyi 6§renmekten dolayi duydudu seving, Bulgar hiikiimdari olsa duyacadi
sevingten daha fazla idi (ibn Fazlan, 1995: 61-62). Cahiz’e atfedilen “Her Tiirk tek basina bir cemiyettir.” sdzii,
ibn Fazlan’i hayran birakan s6z konusu yasama sevinci ve sonsuzluk duygusunun mensubiyetlere yansimasindan
ibarettir ki Batilinin islam’1 Arap’la Fars’la degil de Tiirk’le es anlamli saymasi ve hem Miisliiman hem Tiirk igin
Crescent demesi, bu bakimdan énemlidir. Tlrkler kendilerine dair her seye askla sarildiklari igin terim ve felsefeye
vakit kalmamis, yine bu yliizden Batili, Tirk’e sifahi millet adini vermistir.

Bati’'nin Turk’e karsi bu adlandirma tercihinin Cin’lilerce de Uygur Tirkleri icin kullanildigini belirtelim. Cin
kaynaklarinda yer alan Uygur anlamindaki Hoei-ho, Vei-ho, Hui-ho, Hueu-hu, Wei-wu gibi yapilar es ve art zamanli
olarak yer yer hem Uygur hem de Cinli Musliiman anlaminda kullanildigi halde®, Uygurlarin Turk olmadig, ayri bir
irk olduguna dair gorusler de zaman zaman basinda yer almaktadir®. Tipki Altayistik mevzusu gibi!

Kim hangi adi verirse ve ne derse desin hem evrensellik 6zelligiyle her yerde anadili olarak konusulup yine her
yerde mensubiyetlerini de meccani temsil etmek hem de en glicli donemlerinde bile hicbir topluma st katman
dili olmak davasi glitmemek... Turkligl de temsil eden Tirkgenin yapisi, mizaci, dokusu budur ve bu bakimdan
farkhdir. Bilime zorlandigl noktada anadili torbasindaki sermayesinden verecegi destek de yine bu bakimdan
onemlidir.

8 Oguzlar zina diye bir sey bilmezler; béyle bir sug isleyen birini ortaya ¢ikarirlarsa onu iki parcaya bélerler (ibn Fazlan 1995: 35).
9 Hui hui: 1. Uygur, 2. Misliman, 3. Cinli Masliman / Déngen. (Etnik Gruplar S6zIUg4, s. 419)
10 https://www.haberler.com/cin-den-uygurlar-turk-soyundan-degil-iddiasi-12276494-haberi/ (25 Temmuz 2019)
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7. 2. Prof. Dr. Glinay Karaagag verintilerle ilgili eserini yazdiginda verinti terimini kullanmak bir garabet
(neogolisme) gibi gelmisti once (Karaagag, 2008). Deorfer gibi yabancilarin bu konudaki ¢alismalariyla
hatirladigimiz ve Dalay Lama?! ile Boris Yeltsin (bori: kurt) gibi liderlerin adlarinda gérdigimuz kelimelerin Tlrkge
olmasi, halka gitme konusunda cesaret verici. Clinku kitlphaneler savaslarda yakildi diger belgeler riizgarda
yagmurda yikildi ama dildeki kelimeler isil 151l bizleri bekliyor. Yeter ki bakmayi ve gérmeyi bilelim.

Dildeki bu g6z kamastirici zenginlik karsisinda bilimimizin su andaki durumunu Olcas Suleyman “Tabiat
bilimcileri Ay’a araba génderiyorlar, bizim sanl dilci ise arabanin ne oldugunu izah edemiyor.”*? s6zleriyle anlatir
(Suleyman, 1992: 200). Ozkul Cobanoglu ise “Bati’da sosyal ve beseri bilimlerde bir yiiksek lisans égrencisinin
ortalama olarak giinde 600 sayfa okutmaktan kaynaklanan davranis bozukluklari, bu nedene dayali olarak
tlkemizde heniiz hi¢ gériilmiis vaka degildir. Hele lisans seviyesinde yaz kizim yaz oglum’lu not dikte ettirmelerin
neticesi bir smestirin sonunda yazdirilanin 30-40 sayfayi gegmemekte olusu, aslinda nicelik bakimindan her seyi
aciklayicr niteliktedir. ” (Cobanoglu, 1999: On S6z) diye yakinir.

ifadeleri farkli da olsa bu iki bilim insaninin bilime dair derdi aynidir ve halka dénmek, séz konusu {ziinti
sebeplerini ortadan kaldiracagi gibi imladan adlandirmaya?® pek ¢ok sikintiyi da giderecektir.

7. 3. Eskiden aydinlar ne yaparsa yapsin, ister Farsca ister Arapga soylesin daima onlari bekleyen bir halk
dili vardi ve o, dillerin bin yillari asabilme sigortasiydi. Simdi ise kultlr vasitalari bu sigortayl yok etmekte. Bu
durum, dillerin gelecegini tehlikeye atmakta ve 6lu dil haline gelmekte olan dillerin sayisini artirmaktadir. Halka
dénmenin halkin buglninid kayit altina almak bakimindan da ayrica énemi vardir; zira kepenegin altindaki
modern iletisim, tarihi olusturan dil adresli kiltirin de mizacini bozuyor. Tipki yazi 6ncesi insan birikiminin daha
o birikimi yasayanlar hayattayken yok olusu gibi bugtiniin iletisim vasitalari da dillerdeki her tiirlG ayirici 6zelligi
yok ediyor.

Bu bakimdan her toplumun kiiltiiriinii kayit altina almak elzemdir. Simer, Misir, Fenike, Yunan, islam, Endiilis,
Aydinlanma c¢izgisinin sadece bilimle degil yerkiiredeki herkesin yapip etmesiyle olustugunu unutmamaliyiz.
Steven Roger Fischer, “Hindistan’in ilk dilbilimcileri, ciimlelerin dilin 6zerk birimleri oldugu yolunda son derece
modern bir gériisii benimsemislerdi. Uzun siire dilin temel birimi olarak sézciik lzerine yogunlasan Batili
dilbilimciler, bu anlayisa ancak 20. yiizyilda ulasabildiler.” (Fischer, 2013: 139) der. Gistav Le Bon ise “Ne
zihinlerin buglinkii kargasaliginda ne bu karmasanin ortasinda gelisip biiyiiyen yeni kuvvete bilimin higbir etkisi
olmamustir.” gériusiindedir (Bon, 2005: 10).

Terim kelimesinin bilgiyi kodlamak olarak tanimlanmasi da bu gorisleri desteklemektedir ki eskiler mananin
manasi anlamli ma’ne’l-mana terimiyle tezimize dair ¢itayi terim ve bilimden de 6teye tasimislardir. Minyatir
sanatinin modern resme ilham olmasi gibi Yap: Bozumu (z2’amansiz sozler, p’aran yoksa) gibi edebi akimlar da
benzer amach yaklasimlardir. Hepsi, yaratici hayal glicinin binlerce yillik mesaisinden mirekkep olup binlerce
yillik bir ARGE Urlin denen bilim de bu hengdmeden siiziilen sonuglarin sistematik depolanisidir.

Calismamiza Dogu’yu anlatan bir Batilinin, Hermann Hesse’in climleleriyle son verelim®*: Bilgi baskasina
aktarilabilir, bilgelikse hayir. Bilgelik kesfedilebilir, bilgelik yasanabilir, bilgelik el (stiinde tasiyabilir insani,
bilgelikle mucizeler yaratilabilir ama bilgelik anlatilamaz ve égretilemez (Hesse, 2016: 139). iste sehirli olmayi
Fatih Kanunnamesi hazirlanirken hatta Osmanli’nin son doneminde dahi Tonyukuk’un nasihatine uyarak suurla
reddeden Yoriklerin ilmi asan izan ve irfanlarinin adresi: Bilgi ve onunla beslenen bilgelik...

Bilim mi? Aristoteles’in Metafizik'e baslarken “Biitiin insanlar dogal olarak bilmek isterler!” dedigi bilim
elbette hep var olacak ama yonlendirici degil takip edici, tensip edici degil tespit edici olarak! Gerek dillerin
olusumunu agiklama amagli teoriler gerekse var olan dilleri incelemenin metotlari istenildigi kadar incelenip

11 ETU Taluy: deniz. Ayni kodlamayi Osm. miitebahhir (allime, bilgice derya olan) kelimesinde de gériiriiz.

12 Buradaki yiiksek ev (or-oba) anlamli araba kelimesinin segilmesi ayrica anlamhdir.

13 iyelik eklerinden sonra gelen -n {insiiziine pronominal n (zamirlik n) diyoruz, yer tamlayicis’'na indirect object etkisiyle dolayh timleg
dedigimiz gibi.

14 “Allah duani senin dudaklarinda sana eslik etmeyince duymaz.” diyen Halil Cibran’in “Hayatin kalbine ulastiginda, kendini ne giinahkarlardan
ustiin ne de peygamberlerden asadi gorirsiin. Yasamin 6ziine ulastiginda, her seyde giizellik bulursun hatta giizelligi gérmezden gelen
gozlerde bile! Bilmen gerekenlerin sonuna ulastiginda, duyumsaman gerekenlerin basinda olacaksin.” sézleri (Cibran, 2021) de bir ilim irfan
mukayesesidir.
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karsilastirilsin, hepsi nihayetinde birlesmek durumundadir. En kusursuz metot bile, dil s6z konusu oldugunda
ancak mitemmim ciiz degerindedir; ¢linki zithgin da bir komsuluk iliskisi oldugunu gosteren érneklerle dolu olan
dili olusturan by, insanhigin imecesiyle olusmus bir degerler manzumesi olarak bilimin gelistirdigi her tirla
metodu daima asmaktadir.

Fonetik uzmani, kelimelerin ses degerlerini belirlerken nasil bahse konu kelimenin gectigi ciimleleri rastgele
insanlara telaffuz ettirip sonra laboratuvarda inceledikten sonra dogruyu seciyorsa morfoloji ve sentaks hatta
dilbilim erbabi da benzer tasarruflara yonelmek ve daima en esasli hakem olan dil kullanicisinin tercihleri
dogrultusunda kararlarini vermek durumundadir; yani Bedri Rahmi Eylboglu’nun resim igin soyledikleri, bilim
icin de gegerli olmali... Eger bunu yapmazsak Talim-i Edebiyat’a kadarki istiare tirleri konusu gibi, Miiyessireti’l-
Uldm’un ilk paragrafindaki kadin erkek mukayesesiyle gramerimizin anlatiimasi gibi durumlari hep yasamak
zorunda kaliriz ki bu da Tirkgemiz igin, bilime maruz kalmak olur. Batili zamirle yapiyor diye iyelik eklerimize iyelik
zamiri dememeli ve dilimize onun mizacini dikkate alarak bakmalyiz, sehirli diye Tirk’ten Ustlin gosterilenlerin
zorlama tercihlerini degil! Prof. Dr. Ahmet Aslan’in meshur “Platon’u anliyorum onu anlatanlari anlamiyorum!”
sz, bu sorunun bitin sosyal bilimler igin glincel oldugunu gostermektedir.
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