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Oz

Will Kymlicka, Cagdas Siyaset Felsefesine Giris adli eserinde siyasi kavramlarin
tartisildig1 geleneksel kategorilerin (sag ve sol) darligi ve yetersizligi nedeniyle bugiin
siyaset felsefesi alaninda yapilan 6nemli ¢alismalar1 anlamanin miimkiin olmadigini 6ne
siirer. SO0zli gecen eserinde Kymlicka, her siyasi kuramin farkli bir nihai degere sahip
oldugunu goz oniinde bulundurarak siyaset felsefesini ahlaki bir zeminde tartisir. Diistiniir
bu eserinde, sag ozgiirlitk ve sol esitlik gibi zit degerlerin yani sira sdzlesmeye dayanan
uzlasma, ortak yarar, fayda, haklar, kimlik ya da androjini gibi farkli nihai degerlere sahip
siyaset kuramlarini bir araya getirerek adaletin ulasilmaz bir hedef olmaktan ¢ikarilmasina
yonelik kapsamli bir ¢alisma sunar.
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Contemporary Political Philosophy: An Introduction

Abstract

In An Introduction to Contemporary Political Philosophy Will Kymlicka puts forward the
idea that understanding the significant studies made in the field of contemporary political
philosophy is not possible with the traditional political categories (left-wing and right-
wing) because they’re too narrow and insufficient. Taking into consideration that each
political theory appeals to the ultimate values, Kymlicka deals with political philosophy
based on ethics in his aforementioned work. In addition to values like right-wing freedom
and left-wing egalitarianism which are opposed to each other in principle, the philosopher
offers a comprehensive study which aims to dismiss the idea that justice is inaccessible by
gathering the theories, which appeal to different ultimate values, like contractual
agreement, the common good, utility, rights, identity and androgyny.

Anahtar Kelimeler: Contemporary political theories, justice, equality, morality,
Kymlicka.

* Kymlicka, W. (2002). Contemporary political philosophy: An introduction. New York: Oxford University Press Inc.
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W Kyrdichs

CAGDAS SIYASET
FeLseFESINE GIRIS Will Kymlicka'nin yazar1 oldugu eser 671
sayfa ve 9 boliimden olusur. Her bolim alt
boliimlere ayrilarak tartismalar derinlestirilir.
Eserde tanitilan siyaset kuramlar1 sunlardir:
Faydacilik, liberal esitlik, liberterlik, Marksizm,
komiiniteryanizm, yurttaslik kurama,
cokkiiltiirliilik ve feminizm. “Farkli degerlere
sahip bu kuramlar arasindaki ¢atisma uzlasmaz
bir ¢atisma midir?” “Bagarili bir adalet kuram1 bu
uzlasmazliklar1 giderebilir mi?” Yazar bu
sorular1 John Bordley Rawls, Ronald Myles
Dworkin, Robert Nozick, Karl Marx, Michael
Joseph Sandel, Charles Margrave Taylor, William
Arthur Galston, Carol Gilligon, Michael Laban
Walzer, Alasdair Chalmers Moclntyre gibi

o f LA diisiiniirlerin fikirlerine temasla argiimantatif bir
yol izleyerek karsilastirmali olarak tartismistir. Bu yoniiyle eser bir giris kitabi olmanin
Otesindedir.

Birinci boliimde Kymlicka eserin amaci ve yontemi {izerinde durur. Eserin amaci
cagdas tartismalara damgasini vuran siyaset kuramlarini tanitmaktir. Burada yazar farkl
nihai degerlere (fayda, 6zgiirliik, esitlik, kimlik vb.) sahip siyaset kuramlarini tek bir degerin
catis1 altinda toplamak miimkiin miidiir yoksa farkli nihai degerler arasinda bir uzlasma
saglanabilir mi sorularini tartismaya agar. Kymlicka, basarili bir siyaset kuraminin farkl
degerleri uzlastirma yetenegine sahip olmasi gerektigini savunur.

Ikinci béliimde faydaci ahlak anlayisina dayali siyaset kurami tartigilir. Burada
karsimiza ¢ikan ilk problem faydanin nasil tanimlanacagidir. Yazar faydanin farkli tanimlar:
tizerinde durur. Farkl fayda tanimlarinda ortak olan sey faydanin maksimize edilmesidir.
Burada yazar her insanin ¢ikarinin esit oldugunu birinin ¢ikarini artiran tercihin digerinin
¢ikarini azaltmasi durumunda ne yapmak gerektigini sorar. Faydaci kuram agisindan
toplam fayday:r artiran eylemler tercih edilmelidir. Yazar toplam faydanin nasil
belirlenecegini ve oOlgiilecegini sorarak azinligin ¢ogunluga feda edildigi bir toplumun
adaleti saglamaktaki yeterliligini tartismaya agar.

Uclincii boliimde gagdas liberal siyaset kurami daha ¢ok Rawls ve Dworkin {izerinden
tartisihir. Rawls adalet ilkelerini dogal yetenekler ve toplumsal kosullarin etkilemedigi bir
baslangi¢ durumundan hareketle tesis eder. Rawls baslangic durumunu fark ilkesine
ulagsmak igin gelistirmistir. Fark ilkesi toplumsal kaynaklar {izerindeki esitsizligin
dezavantajlilarin beklentilerine karsilik verdigi siirece adil oldugunu séyler. “Ancak kigisel
tercihleri sonucunda dezavantajli hale gelen bir bireyin tercihlerinin bedelini bagkalarina
O0detmesi adil midir?” Kymclicka, Rawls’'in dogal esitsizliklerin etkisini bireysel tercihlerin
etkisinden daha ¢ok énemsedigi elestirisini yapar. Tercihlere daha duyarli bir adalet teorisi
gerekmektedir. Burada Dworkin’in adalet teorisi karsimiza c¢ikar. Dworkin, toplumsal
kaynaklarin bir kisminin 6ncelikle dezavantajli olanlar i¢in ayrilmasini kalan kismin ise agtk

SEFAD, 2021; (46): 409-413



411 Cagdas Siyaset Felsefesine Girig

artirma yontemiyle kisisel tercihlere uygun bicimde dagitilmasini savunur. Kymlicka,
kaynak ayrilsa bile 6rnegin dogal olarak dezavantajli olan bir birey i¢in tam bir esitligin
saglanamayacagini, dezavantajli olmanin kisinin amagclarina gore degistigini, kisisel
yeteneklerin kismen dogustan kismen tercihlerden kaynaklandigini ileri siirerek elestiriler
yapar. Kymlicka, liberal esitlik siyasetinin pratikte 1rk, simuf, cinsiyet vb. sorunlar
¢ozemedigini bunun icin dezavantajli hale gelen gruplara yonelik daha radikal politikalar
gelistirilmesi gerektigini savunur.

Kymlicka dordiincii boliimii, liberterlik tartismasina ayirir. Diisiiniir, liberterligi
Nozick’in yetkilenme kuramu iizerinden tartismaya agar. Yetkilenme kurami adil kosullarda
elde ettigimiz seyleri serbestce aktarabildigimizi ifade eder. Bunun igin miilkiyet {izerinde
mutlak hak sahibi olmak gerekir. Nozick, mutlak miilkiyet hakkimin mesruiyetini kisinin
kendi iizerinde hak sahibi olmasiyla aciklar. Kisi kendi tizerine hak sahibi oldugu igin
yeteneklerine de sahiptir. O halde kisinin yetenekleriyle elde ettigi miilkiyet mesrudur.
Nozick, kendi {izerinde hak sahibi olmay:r Immanuel Kant'a referansla kisinin kendinde
ama¢ olmasina dayandirir. Kymlicka, yetkilenme kuramina miilkiyetin aktarim zincirinde
en basa giderek itiraz eder. Ciinkii miilkiyet mesru yolla elde edilmemisse aktarim da
gecersiz demektir. Nozick, miilkiyetin mesruiyeti konusunda John Locke’un izini takip eder
ve kaynaklar {izerinde baskasimin durumunu kétiilestirmedigi siirece sinirsiz miilk edinme
hakkini savunur. Kymlicka, kisinin kendi {izerinde hak sahibi olmasmnin ayni zamanda
kisinin kendi hayat: tizerinde kapsamli bir denetime sahip olmas: anlamina geldigini ifade
eder. Bu durumda sinirsiz miilk edinme hakki, kisinin kendi hayat: tizerindeki bu denetimi
bagskasina vererek aslinda o kisinin kendisinin kolelestirilmesine sebep olur. Kymlicka
liberter kuramda, 6zgiirliigiin niteligini artirdig1 gerekgesiyle sinirsiz miilkiyete sahip olma
hakkinin savunulmasini, bir adalet kurami agisindan yetersiz bulur ve bu kuramu elestirir.

Besinci boliimiin konusu ise Marksizm’dir. Bu kuramda adalet, kaynaklar tizerindeki
esitlik tizerinden tarif edilir. Kymlicka, Marksist adalet anlayisini iki akim tizerinden ele alir.
Ik akimda komiinizmin adalet gereksinimini astig1 goriisii yer alir. Ikinci akimda ise
miilkiyet iligkilerindeki degisimin adalet kavrayisini da degistirecegi ifade edilir.
Komiinizmin adalet gereksinimini asacagi goriisii hak 0znesinin ¢atisan taraflardan biri
olmasina dayanir. Catismanin asilmasi iiretim giiclerinin gelistirilmesine ve kaynaklarin
bollastirilmasina baghdir. Eserde yazar, kimi kaynaklarin dogustan sinirli olmasi nedeniyle
bu idealin pratige aktarimina kuskuyla yaklasir. Burada “miilkiyet iligkilerindeki degisim
adaleti saglamakta yeterli midir?” sorusunu sorabiliriz. Marksizm, somdiiriiyti kapitalistin
iretim araglarina sahip olmasi nedeniyle emekg¢inin yarattigi degerden daha fazla pay
almasi olarak tarif eder. SOmiirii, is¢inin tirettigine yabancilasmasini beraberinde getirir. Art1
degeri ortadan kaldirmak yabancilasmaya da son verir. Bu baglamda {iiretim iliskileri
gereksinim {izerinden yeniden kurulur. Kymlicka somiirii, yabancilasma ve gereksinim
kavramlariin emek¢i olmayanlari ne kadar kapsadigini tartismaya agar. Bu baglamda o,
Marksizm’in esitlik savunusunun kuramsal diizeyde liberalizmden daha ileri oldugu
diisiincesine elestirel bir bigcimde yaklasir.

Kitabin altinct boliimiintin  konusu ise komdiiniteryanizmdir. Tiirk¢e c¢eviride
“cemaatcilik” karsilig1 tercih edilmistir. Bu boliimde daha ¢ok Sandel, Walzer, Mclntyre,
Taylor iizerinden tartismalar yiiriitiiliir. Komiiniteryan kuram temelde “tarih-disi, kiiltiir-
dis1 bir birey var midir?”sorusunu sorar. Insan tarihsel bir varlik oldugu igin bireysel iyi,
bireyin ait oldugu cemaatten bagimsiz olamaz. Bu baglamda Sandel, benligin toplumsal
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amaglarla olustugunu one siirer. Benzer sekilde Taylor da benligin insan amaclarina dnsel
oldugu goriisliniin 6z-yikiar oldugu {izerinde durur. Dolayisiyla iyi hayat ancak toplum
icinde toplumsal amaglara ickin olabilir. O halde “iyi, hakka 6ncel midir?” diye sorabiliriz.
Eserde komiiniteryan kuramin liberal ve liberter kuramlarla karsilastirmasi yapilir.
Komiiniteryan kuramin liberal kuramla uzlasisi vicdan 6zgiirliigii ve milliyetcilik iizerinden
tartisilir. Eserde Kymlicka bu uzlasiy1 ikna edici bulmaz. Ciinkii “liberal bir deger olan
vicdan ozglirliigiinii 6zel alanda kabul etmeyen cemaatler, kamusal alanda neden kabul
etmelidirler?” sorusunun bir cevabr yoktur. Ayrica Kymlicka burada, farkli etno-kiiltiirel
azinliklarin veya dini-siyasi gruplarin tarihsel olarak ortaya c¢ikisina bakilmaksizin
genisletilmis bir millet kapsami igerisinde ele alinmasinin adil olup olmadigini tartismaya
agar.

Yedinci boliimde ele alinan konu, yurttasglik kuramidir. Bu béliimde W. Galston, J.
Dryzek, T. H Marshal gibi diisiiniirlerin goriislerine yer verilir. Yurttaghk kurami, liberal
bireycilik ile cemaat iiyeliginin bir telifini saglama bicimi olarak da goriilebilir. Yurttaslik
kurami adalete iliskin yurttasi merkeze alan bir kuramdir. Adalet duygusundan yoksun bir
yurttasla adil bir toplum olusturmak miimkiin degildir. Bu baglamda yurttaslik erdemine
sahip bireylerden olusan bir toplum adil bir toplumdur. Bu durumda yurttashk
erdemlerinin neler oldugu ve nasil 6gretilmesi gerektigi ¢oziilmesi gereken bir problemdir.
Eserde bu c¢ozlimler tartigilir. Yurttashk kurami kamusal tartismalara etkin katilimi
gerektirir. Boylece kamusal akil, adaletin tesis edilmesini miimkiin kilar. Eserde kamusal
tartismalara katilimin yerini alabilecek farkl: alanlar (aile, dinlence vb.) varken insan, siyasal
yasamin en yiiksek yasam formu olduguna ikna etmenin imkani {izerine bir sorgulama

yapilir.

Sozii gegen eserde sekizinci boliimde ¢okkiiltiirliiliik ele alinir. Bu boliimde D. Miller,
Y. Tamir, J. Spinner gibi diisliniirlere temasla Kymlicka kendi konumunu “liberal kiiltiirelci”
konum olarak ifade etmektedir. Cokkiiltiirliilitk, azinliga g¢ogunlugun baskisindan
korunmak igin gesitli haklar taniyabilir. Ancak bu haklar baska bir grup {izerinde iktidara
doniistiigiinde mesruiyetini kaybeder. Eserde ¢okkiiltiirliiliigiin gruplar arasindaki esitligi
sagladig1 ve bireyin grup icindeki ozgiirliigiinii korudugu siirece liberal ilkelerle tutarli
oldugu savunulur.

Dokuzuncu boliimiin konusu ise feminizmdir. Bu boliimde A. Jaggar, MacKinnon, E.
Gross, M. Wollstonecraft, C. Gilligan gibi diisiiniirlerin goriislerine yer verilir. Feminist
teoriler, kadin kimliginin kamusal goriintirliigii ve kadinlarin kaynaklardan elde ettigi payin
esitsizligi tizerinden bir adalet anlayis1 gelistirir. Bu boliimde, adaletin tesis edilmesine
yonelik iki ¢oziim yontemi onerilir. Tk yontem cinsiyete duyarsiz bir adalet teorisinden
hareket eder. Ciinkii toplumun degerli gordiigii seylerin pesinden gitmek keyfi olarak
kadinlar igin zorlastirilmistir. Toplumsal konumlar erkeklerin ulasabilecegi sekilde
tasarlanmistir. Ancak “cinsiyete duyarsiz bir toplum adaleti saglamakta yeterli midir?”
Yoksa tam tersine “adalet farkliliklara duyarliifi gerektirir mi?” gibi sorular Oniimiizde
durmaya devam etmektedir. Bu baglamda Kymlica, ikinci yontemi Onerir. Eserde temel
olarak, erkek egemen adalet kavraminin yerine karsilikli 6zene dayal: yeni bir ahlak anlayis1
oneren feminist teorinin adaleti ne dl¢iide gergeklestirebilecegi tartismaya acilir.

Ozetle, s6z konusu eserde yazar faydaci kurami azinligin gogunluga feda edildigi bir
adalet anlayis1 nedeniyle yetersiz bulur. Liberal kuram, kosullardaki esitsizligi gidermeye
calisir; ancak pratikte simnifsal sorunlari ¢ozemedigi gibi azinlik sorunu, cinsiyet ya da
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kimlikle ilgili esitsizlikleri disarida birakir. Liberter siyaset kurami, toplumsal kaynaklardan
esit olarak yararlanma hakkinin yerine kisinin kendine sahip olma hakkini koyar. Kendi
kendine sahip olan kisi bagkasinin durumunu kotiilestirmedigi stirece simirsiz miilk
edinebilir. Smirsiz miilk edinme hakki insanlari birbirine bagimli kilar ve insanlarin
hayatlar1 tizerindeki denetimi ortadan kaldirir. Bu durumun diizeltilmesi i¢in Marksizm,
iiretim araglar1 tizerindeki 6zel miilkiyeti kaldiran bir adalet anlayis1 gelistirir. Ancak,
iiretim araglarinin esitsiz kullanimi bireysel tercihlerin sonucu olabilir. Uretim araclarinin
toplumsallastirilmasi adaletin tercihlere duyarliligini gérmezden gelir. Insanin toplumsallig1
g0z Oniine alindiginda esitsizliklerin diizeltilmesinin tek basina adaleti saglamakta yeterli
olmadig: goriiliir. Clinkii insanin iyi hayata iliskin kavrayis: icinde bulundugu toplumsal-
siyasal rollere baglidir. Burada komiiniteryan teori karsimiza c¢ikar. Bu teori adaleti,
toplumsal cemaatlere ickin ilkeler t{izerinden tanimlar. Cemaatler, ilke ve pratiklerini
tartismaya agmadigi, bireysel Ozerkligi gozetmedigi siirece yetersiz bir adalet anlayisi
sergilerler. Bireysel Ozerklik ve cemaat bagliligi arasinda arabulucu siyaset kuramu,
yurttashk kuramidir. Bu kuram, demokrasinin gelismesi icin gerekli erdemleri tanimlar ve
adaletin kamusal tartismalarla tesis edilecegini sdyler. Kamusal alan, en yiiksek iyinin
gerceklestigi alandir. Kamusal alan, 6zel alanin 6niine gectiginde cinsiyet rolleri nedeniyle
erkek avantajli hale gelir. Burada feminizm cinsiyete duyarl bir adalet teorisi 6nerir. Erkek
egemen bir ahlak yerine 6zen ahlakini koyan feminist teori sorumluluga duyarl: bir adalet
anlayigi gelistirir. Ancak, 6zenin nasil dagitilacag1 da bir adalet problemidir. Ozen, dtekine
iliskin sorumlulugu bireysel 6zerkligi yok etmeden saglamaya calistig1 olgiide erkek egemen
adalet kuramlarinin soyut Olgiitlerine basvurur. Yazar, yurttaslik erdemlerini ortak haklar
tizerinden degil kiiltiirel ¢ogulluk ya da farkliliklar {izerinden tanimlar. Boylece yurttaslik
taniminu farkli etno-kiiltiirel azinliklari, gruplar1 ya da kimlikleri kapsayacak sekilde
genisletir. Yazarin ortaya koydugu adalet anlayisi toplumsal gruplarin birbiri iizerinde
tahakkiime izin vermedigi gibi bireyi de grubun tahakkiimiine karsi korur. Boylece adalet
daha 6nce dislanmis gruplarin kiiltiirel haklarini igererek daha duyarli hale gelir. Ancak
yazar azinlik gruplarin hak taleplerinin toplumun dagilmasina yol a¢madan nasil
karsilanacag1 konusunda bir yol haritas1 sunmaz. Modernitenin tek tip bir toplum yarattig1
g6z oniinde bulundurulursa eger, Kymlica'nin eserinde bize farkliliklarin bir arada yasadig1
adil bir toplum tesis etmenin miimkiin oldugu gosterilmeye calisilmistir.
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