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Abstract

Mu'tazila is one of the first sectarian formations within the Islamic schools of thought that included
reason as well as nass in interpreting the creed and took the name of Islamic Rationalism as a result
of these methods. Zaydiyya, on the other hand, is a theological sect that emerged under the umbrella
of Shia, outweighed its political aspect, and came to the forefront with its views on the mafdil
imamate. It is inevitable that these two groups, which emerged in the same geography and on close
dates, have been in mutual interaction since the beginning of the second century of the hijra. The
school, which took an active role in the interaction between the Mu’tazila and the Zaydiyya, became
the Baghdad Mu'tazila, and the understanding of the mafd(l imamate was at the forefront of the
issues involved in the interactive relation. In this context, in our study, firstly, the general lines of
the Mu'tazilite response of the imamate/caliphate issue, which has an important place among the
conflicts that started to emerge among the Muslims after the death of the Prophet, were emphasized.
Then, Zaydiyya’s understanding of mafddl imamate, in which the first manifestations of the
understanding that the imamate of the mafdal is valid, emerged, was scrutinized. Concordantly, the
historical course of Mu'tazila's understanding of imamate, which was influenced by the Zaydi
understanding of imamate and made this view more systematic, was examined. From this point of
view, the equivalent of the understanding of imamate in Mu’tazila in the Baghdad school was
discussed and the meaning of the idea gained with Aba al-Husayn al-Khayyat and Aba al-Qasim al-
Ka’bi, who were members of the Baghdad Mu’tazila, was examined. Like this, in our study, it has been
concluded that Khayyat and Ka’bi, who are closer to the idea of mafdtl imamate without Ali in terms
of management, are closer to the group that does not try to see Abu Bakr as superior to Ali or Ali to
Abu Bakr.

Keywords: History of Islamic Sects, Shiism, Zaydiyya, Mafd{il, Mu'tazila, imamate, al-Khayyat, al-
Ka'bi

Oz

Mu'tezile, Islam diisiince ekolleri ierisinde itikadi fikirleri yorumlamada nassin yaninda akla da yer
veren ve bu usullerinin bir neticesi olarak islam Rasyonalizmi adim da alan ilk mezhebi
olusumlardandir. Zeydiyye ise Sia ¢atisi altinda ortaya cikarak siyasi yonii daha agir basan ve daha
¢ok mefdiil imamet konusundaki goriisleriyle 6n plana ¢ikmis itikadi bir mezheptir., Ayni cografyada
ve birbirlerine yakin tarihlerde ortaya ¢ikan bu iki grubun tesekkiil ettikleri hicri ikinci asrin
baslarindan itibaren karsilikli bir etkilesim halinde olmalar1 kaginilmazdir. Mu'tezile ile Zeydiyye
arasindaki etkilesimde aktif rol alan ekol, Bagdat Mu’tezilesi olmus ve etkilesime s6z konusu olan
hususlarin baginda ise mefd{il imamet anlayis1 gelmistir. Bu baglamda ¢alismamizda ilk olarak Hz.
Peygamber’in vefatiyla Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikmaya baslayan ihtilaflar arasinda 6nemli bir
yer tutan imamet/hilafet meselesinin Mu'tezile’deki karsiliginin genel hatlar1 iizerinde durulmustur.
Ardindan mefddliin imametinin gegerli oldugu anlayisiin ilk tezahiirlerinin ortaya ¢iktigt
Zeydiyye'nin mefd(il imamet anlayisi mercek altina alinmistir. Buna paralel olarak Zeydi imamet
anlayisindan etkilenerek bu goriisii daha da sistematik hale getiren Mu’tezile’nin imamet anlayiginin
tarihi seyri irdelenmistir. Buradan hareketle de Mu'tezile’deki imamet anlayisinin Bagdat ekoliindeki
karsilig1 ele alinmis ve s6z konusu fikrin, Bagdat Mu’tezilesi mensuplarindan Ebu’l-Hiiseyin el-HayyAt
ve Ebu’l-Kasim el-K4'bi ile kazandig1 anlam incelenmistir. Boylece ¢alismamizda, ynetim anlaminda
Ali’siz bir mefdiliyet fikrine daha yakin olan Hayy4t ile K&'bi’'nin, ne Eb{ Bekir'i Ali’ye ne de Ali'yi
Eb{i Bekir’e {istiin gérme ¢abast icerisinde olmayan gruba daha yakin olduklari sonucuna ulasgilmistir.
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Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Siilik, Zeydiyye, Mu’tezile, imamet, el-Hayyat, el-K4'b1.
Giris

Peygamber sonrasi siiregte Miisliimanlar: mesgul eden en 6nemli meselelerden
biri hilafet/imamet meselesi olmustur. Bu mesele, ilk halife seciminde bazi tartismalar
glindeme gelse de Hz. Eb{i Bekir'e biat edilerek asilmistir. Onun yaklasik iki yillik
hilafetinden sonra Hz. Omer’e biat konusunda herhangi bir ihtilaf olmamistir. Ancak
o, yaklasik on yillik hilafetinden sonra agir yaralanmis ve kendisinden sonra
Miisliimanlarin idarecisini segme meselesini alt1 kisilik stiraya birakmustir. Bu stira
icinden sadece Hz. Osman ve Hz. Ali’nin aday olmasi, Umeyyeogullari ve Hasimogullar:
arasindaki tarihi asabiyet duygularini yeniden canlandirmis, ancak bu mesele de krize
doniismeden Hz. Osman’a biat edilerek asilmstir.

Hz. Ali déneminde meydana gelen Cemel ve Siffin savaslarinda yaklasik yetmis
bin Misliman 6lmiistiir. S6z konusu savas ve olaylarda 6lenin de 6ldiirenin de
Miisliiman olmasi bir¢ok soru isaretini beraberinde getirmistir. ilk etapta Osman’in
oldiriilmesi etrafinda baslayan ve daha ¢ok fikhi alanda tartisilan bu konular, itikadi
sahaya tasinarak farkl yonleriyle ele alinmaya baslanmstir. Boylece basta miirtekib-i
kebirenin durumu olmak tizere bununla iliskili olarak iman, amel, kiifiir, imamet gibi
mevzular akiid tartismalarinin gemberine alinarak irdelenmistir.

islam toplumu biinyesinde ortaya ¢ikan hemen her grubun iizerinde fikir beyan
ettigi; miitekellim ve fakihlerin de siyasi goriislerini savunabildigi bir saha haline gelen
imamet meselesinde, imam olacak kisiye isnat edilen sifatlar farklilik géstermekle
birlikte nazariyelerin ¢ogunlugundaki ortak nokta, imamin Peygamber’in varisi
oldugudur. Bu yiizden de imimet bahsi, salt bir halife veya yonetici seciminden Gteye
giderek Allah'in yeryiiziindeki halifesi manasimi barindiran manevi bir boyut
kazanmugtir. Nitekim Imimiyye S$iasi, imamin masum oldugu inancina ilaveten
imameti iman esaslarindan saymustir.'

1. Zeydiyye'nin imidmet Anlayisi

1 Detayli bilgi i¢in bkz. Ebli Muhammed el-Hasan b. Musa el-Nevbaht, Firdku’s-Sid (Beyrut: MesQiritu’r-Rid4,
2012), 51-54; Ebii’l-Hasen Ali b. ismAil b. Ebi Bisr ishak b. Silim el-Es’ari, Makalatu’l-Islimiyyin ve ihtilafu’l-
musallin (ilk Dénem Islam Mezhepleri), haz. Omer Aydin-Mehmet Dalkili¢ (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 46-145; Eb(i Ca‘fer Nasiriiddin Muhammed b. Muhammed b. el-Hasan
et-TOs?, Telhisul-muhassal (Beyrut: Daru’l-Edva, 1985), 424-425; Eb{l Ca‘fer Nasiriiddin Muhammed b.
Muhammed b. el-Hasan et-T@si, “imamet Risalesi”, cev. Hasan Onat, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 35 (1996), 179-191.
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Siamin alt kollarindan biri olan Zeydiyye, Zeyd b. Ali'nin 122/740 yilinda
Emevilere kars1 ayaklanmasiyla tarih sahnesine ¢ikan ve itikadi bir olusum olmakla
beraber siyast yonii de agir basan bir firkadir. iktidarin Aliogularinin hakki oldugu
diisturuyla ortaya cikan Zeyd, gelisen birtakim olaylarin da etkisiyle vakit
kaybetmeden bazi girisimlerde bulunur.” Kifelilerin de verdigi destekle faaliyetlerini
burada siirdiirme karar1 alan Zeyd'i, Emevi hakimiyetine karsi kiyaminin hazirlik
sathasindayken Kife Siflerinden bir grup ziyaret eder. Bu goriisme esnasinda
kendisine, daha dnce de giindeme geldigi anlasilan Hz. EbQi Bekir ile Hz. Omer’in
hilafetleri hakkindaki gériisleri sorulur. Aktarildig: tizere Zeyd, ilk iki halife hakkinda
olumsuz herhangi bir goriis beyan etmeyip onlar: hayirla anar. Bunun iizerine s6z
konusu heyet, Seyheyn ile ilgili fikirlerinden 6tiirii Zeyd'ten desteklerini ¢ektiklerini
belirterek onun yerine yegeni Ca’'fer es-Sadik’1 destekleyeceklerini bildirirler. Bu
hadise neticesinde ise Zeyd'in yaninda kalarak ona tabi olanlar ve onu imam olarak
kabul edenler, Zeyd b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’e nispetle Zeydiyye olarak
isimlendirilmistir.?

Gelisip sekillenmesinde siyasi miicadelelerin 6nemli bir yer tuttugu ve siyasal-
karizmatik liderci din anlayisinin® hakim oldugu Zeydiyye disiincesinin odaginda
imamet ilkesi bulunmaktadir. Oyle ki imdmet konusundaki goriisleri, onlar1 diger Sit
gruplardan ayiran temel unsurlarin basinda gelmektedir. Nitekim Zeydiyye firkasinin
tarihsel siirecine baktigimizda imémet fikrinin, Zeydl tarihinde ¢ogunlukla
yonlendirici bir etkiye sahip oldugunu ve Zeydi anlayisin bu goriis etrafinda
sekillendigini s6ylemek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda Zeydiyye'nin ustilu’d-din
olarak formiile edilen temel goriislerinin Tevhid, Adalet, el-Va'd ve’l-Va’id, Emir bi’l-Ma rif
nehiy ani’l-Miinker ve Imdmet ilkeleri cercevesinde insa edildigi goriilmektedir.” Ancak
imamet ilkesinin ustlu’d-dine dahil edilerek Zeydiyye'nin itikad anlamda sistematik
bir yapiya kavusmasi, Zeydiyye firkasinin 6nde gelen temsilcilerinden Kasim b.

2 Zeyd b. Ali'nin isyan etmesinde etkili olan faktérlerle ilgili genis bilgi igin bkz. Yusuf Gokalp, “Zeydiyye
Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2
(Temmuz- Aralik 2007), 54-67.

3 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazurd, Kitdbu'l-Ciimel min ensabi’l-esrdf, tahk. Siiheyl Zekkér- Riyad Zirikli
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1977), 111/436; Ebu’l-Abbas en-N&si el-Ekber, Mesdilu’l-imdme ve muktetifitu mine’l-
kitabi'l-evsati fil-makaldt, thk. Josef Van Ess (Beyrut: Kutubu’s-Si'a, 1971), 42-45; Nevbahti, Firdku’s-$id, 56; el-
Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 120; Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temim? el-Bagdady, el-Fark beyne’l-
firak, thk. Muhammed Osman el-Hiisni (Kahire: Mektebetu ibni Sina, 1995), 22; Ebu’l-Feth Muhammed
Abdilkerim b. Ebl Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii'l-Ilmiyye, 1992),
1/153-154; Eb{i Said Nesvan b. Sald b. Himyeri, el-Hiru'l-in (Beyrut: el-Mektebetu’l-Yemeniyye, 1985), 238-
239; Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, (istanbul: isam Yayinlari, 2010), 37-38.

4 Siyasal-karizmatik liderci din anlayiginin 6zellikleri ve temsilcileri hakkinda detaylh bilgi i¢in bkz. Sénmez
Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, (Istanbul: Dem Yayinlari, 2016), 62-64. Ayrica Zeydiyye firkasindaki siyasal-
karizmatik liderci din anlayisinin detayl bilgisi i¢cin bkz. Yusuf Gokalp, “Politik-Karizmatik Liderci
Anlayigin Bir Tezahiirii Olarak Zeydilik”, Dinf Arastirmalar Dergisi 10/30 (Eyliil-Aralik 2007), 267-278.

5 Kasim b. Muhammed b. Ali, el-Esds li akdidi'l-ekyds fi ma'rifeti Rabbi’l-dlemin (Yemen: Mektebetu Ehlu’l-Beyt,
1436), 185.
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fbrahim er-Ressi (6. 246/860) ve Yahya b. Hiiseyin (8. 298/911) ile gerceklesmistir.®
Bizler de ¢alismamizin kapsam ve sinirliliklarini géz éniinde bulundurarak burada
onlarin sadece imamet ile ilgili goriislerine yer verecegiz.

Zeyd! imadmet anlayisinin daha iyi anlasilmas: i¢in imamet ilkesine ayri bir
ehemmiyet veren $il imamiyye firkasinin imamet goriisiinii ele almak gerekmektedir.
Giinkii Iméimiyye'ye gére imimet meselesi, toplumun istek ve tercihine
birakilamayacak kadar 6nemli bir konu olmakla beraber dinin temeli ve iman esaslar1
arasinda yer alan hassas bir mevzudur. Halkin ona itaat etmesi ve her seyi ondan
ogrenmesi vaciptir. Nitekim Hz. Peygamber, islam toplumunun ihtiya¢ duyabilecegi
her tiirlii dinf ve diinyevi bilgiyi ona 6gretmistir. Ayrica Hz. Peygamber, kendisinden
sonra Hz. Ali’yi immete agik bir sekilde imam olarak birakmis, onu rehber addetmistir.
Hatta imamilere gore Hz. Peygamber’in onun imAmetini bircok yerde agik bir sekilde
insanlarin huzurunda ilan etmis olmasi, hem Hz. Ali’nin hem de ogullarinin tayinini
nas ile sabit kilmistir. Ancak imamet, kiyamete kadar bu soydan devam edeceginden
sonraki tiim imamlarin da Hz. Peygamber’in kizi Fatima'nin soyundan olmast sarttir.”

Buna karsilik Zeydiyye, imamin belirlenmesinde nas fikrini reddeder. Ancak
Zeydiyye'nin alt kollarindan biri olan Car(idiyye,® atamanin vasfen olabilecegi
goriisiinii savunarak kismen imamiyye’ye yakin bir durus sergiler. Onlara gére, Hz. Ali
nasta agik¢a degil de vasfen halifedir. Yani o, sahip oldugu nitelikleri itibariyla
Peygamber’den sonra hilafete en layik olan kisidir. Bu yaklasimlarinda 6tiirii de Ali'ye
biat etmeyenleri kiifre diismekle itham ederler.’ Zeydiyye'nin Cartidiyye’ye gére daha
ilimli olan Siileymaniyye ve Biitriyye kollar1'® ise daha az faziletli olanin imametini de
uygun gdrmiis ve bdylece Hz. Eb(i Bekir ile Hz. Omer’in hilafetlerini kabul etmislerdir.

6 Detayli bilgi i¢in bkz. isa Dogan, “Zeydiyye Mezhebi”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3
(1989), 83-107; isa Dogan, Zeydiyye'nin Dogusu ve Goriisleri (Samsun: Kardes Matbaasi, 1996); Yusuf Gdkalp,
Zeydilik ve Yemen'de Yayilist (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006);
Yusuf G8kalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, Cukurova Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Temmuz- Aralik 2007), 54-93; Mehmet Umit, Zeydi imamet Diisiincesinin Tesekkiilii,
(Ankara: Arastirma Yayinlari, 2012), 111 vd.

7 Nevbahti, Firdku’s-$id, 51-54; Ebu’l-Kasim Abdulldh b. Ahmed b. Mahm{d el-Belhi el-Ka‘bi, Kitabu'l-Makalat
ve ma’ehu ‘uytinu’l-mesdil ve'l-cevabadt, thk: Hiiseyin Hansu, Racih Kiirdi, Abdulhamit Kiird? (istanbul: Daru’l
Feth, 2018), 84-85.

8 Zeydiyye'den Ebiil-Car(id ZiyAd b. Miinzir'in (8. 150/767) gériislerini benimseyenlere verilen isimdir.
Detayli bilgi i¢in bkz. el-Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 122; Himyeri, el-Htiru'l-in, 207-208.

9 Nevbahti, Firdku’s-Sid, 56; el-K4‘bi, Kitdbu l-Makaldt, 85; el-Es’ari, Makalatiil-islamiyyin, 122; el-Bagdadi, el-Fark
beyne'l-firak, 30; es-Sehristan, el-Milel ve'n- nihal, 1/157; Himyeri, el-Hiiru'l-in, 207-208.

10  Siileymaniyye, Siileyman b. Cerir ez-Zeydi'nin taraftarlarina, Biitriyye ise el-Hasan b. Salih b. Hayy ile
Kesiru'n-Neva'nin taraftarlarina verilen isimdir. Detayl bilgi i¢in bkz. el-Es’ar, Makaldtii’l-Islamiyyin, 124-
126.
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Ancak onlara gore timmet, imamete daha layik olan Hz. Ali varken onlar1 secerek aslahi
terk etmistir. Fakat bu durum yine de ne kiifrii ne de fiski gerektirmektedir."

Dolayisiyla Zeydlyye'nin biiytik ¢ogunlugunun kabul ettigi ve Zeydi imamet
anlayisinin en &nemli ilkelerinden biri olan mefddliyyet goriistine gére Hz. Ali,
Peygamber’den sonra en faziletli sahabe olmasina ragmen daha az faziletli olan Hz. Eb{i
Bekir ile Hz. Omer’in hilafetleri caizdir. Ancak imamet konusunda gelistirilen bu
yontemle her ne kadar hem Aliogullarini kiistiirmeme ve diger gruplarla yakin durma
politikasi hedeflenmisse de Zeyd b. Ali taraftarlarinin biiyiik cogunlugunun hareketten
kopmalariyla istenilen neticelere ulasilamamistir. Bu durum baslatilan miicadelenin
zaafa ugramasina ve Zeyd'in Sliimiine neden olmustur. ilerleyen siirecte Zeydiyye,
imamet meselesinde Carudiyyenin goriisiine yaklasmis ve ekol icerisinde Zeyd b. Ali,
Biitriyye ve Siileymaniyye’nin anlayislar giderek zayiflamistir."

Zeydiler, Hz. Ali'nin efdaliyyetini temellendirme konusunda birtakim kistaslar
ortaya koyarak, bunlar tizerinden gerceklestirdikleri eleme ile onun en faziletli sahabe
oldugu sonucuna varirlar. Buna gére bir sahsin en efdal sayilabilmesi i¢in Miisliiman
olmada oncelik, ilim, secaat ve zithd sartlarimin tamamini ayni anda tasimasi
gerekmektedir. Nitekim Hz. Eb( Bekir ilk Miisliiman olanlar arasinda olsa da en
cesurlar arasinda sayilmamaktadir. Bu durumda ise tiim sartlari saglayan tek isim Hz.
Ali’dir ve dolayisiyla en faziletli olan da odur.” Bunun yani sira Zeydlyye, mefdaliin
imametinin caiz olusunu ispat mahiyetinde birtakim farkli deliller de ileri stirmiisledir.
Bu dayanaklardan ilkine gore, i¢lerinde Davlid peygamber olmasina ragmen Allah,
Tal(t’u Ben{ Isril’e hitkkiimdar kilmistir.* Yine Hz. Peygamber, Hz. Eb{i Bekir ile Hz.
Omer gibi dnde gelen sahabeler hazir bulundugu halde orduya Usime b. Zeyd’i
kumandan olarak atamstir."

Zeydi dlimler, Hz. Ali'nin en faziletli sahabe olmasina ragmen ilk halife olarak
secilememesi problemine de kafa yorarak bu hususla alakali olarak da birtakim
sebepler ileri stirmiislerdir. Buna gére Hz. Peygamber’in vefat ettigi donemde farkli
nedenlerle Hz. Ali’ye kars1 olan gruplar mevcuttu. Bu gruplardan ilki Hz. Ali’nin dini
katiligindan, bir digeri sonradan Miisliman olanlardan bazilarinin savaslarda
akrabalarini Hz. Ali'nin 6ldiirmiis olmasindan &tiirii halen ona beslemis olduklari
nefretten, bir diger grup ise peygamberlik ile imdmetin ayni ailede toplanmasini
istemediginden ona karsi ¢ikmistir. Bununla beraber idarenin siirekli Hasimilerde
kalmasindan endise edenler oldugu gibi, Hz. Ali’yi bu gérev i¢in ¢ok geng bulanlar da

11 Nevbahti, Firdku’s-Sid, 54-55; el-Es’ar?, Makaldtiil-Islamiyyin, 124-126; el-Bagdadj, el-Fark beyne’l-firak, 32-34;
es-Sehristani, el-Milel ve'n- nihal, 1/159-162; Himyeri, el-Htiru'l-in, 207; Hasan Yasaroglu, “Zeydiyye nin
imamet Goriisii ve Diger Bazi Mezheplerle iliskileri”, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3
(2013), 115-119; Mehmet Umit, “Zeydiyye Mezhebi, imamet Anlayisi ve Sahabe Hakkindaki Gériisleri”, Yakin
Dogu Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (2015), 93-118.

12 Detayli bilgi icin bkz. es-Sehristant, el-Milel ve'n- nihal, 1/156-162.

13 Nesr. Abdiisselam Muhammed Harun, Resdilu’l-Cahiz (Beyrut: Daru’l-Cile, 1991), 4/207-212.

14 el-Bakara, 2/247.

15 Muhammed Harun (nesr), Resdilu’l-Cahiz, 4/214-215; Nasi el-Ekber, Mesdilu'l-imdme, 51.
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olmustur. Nitekim Arap kiiltiiriinde bu tarz makamlara daha ¢ok yaslilarin segilmesi
gelenegi mevcuttu. Dolayisiyla Hz. Ali'nin boyle karisik bir ortamda halife olarak
secilmesi, beraberinde karisiklig1 getirecegi diisiincesinden hareketle engellenmistir.'®

Yine Zeydi imamet anlayisina gore imam olacak kisi, lim, yigit, zahit ve comert
olmakla beraber mutlaka ortaya ¢ikip insanlar1 biate davet etmeli ve savaslari idareli
etmelidir. Buradan hareketle de imamiyye anlayisindaki gaib imam ilkesini kabul
etmeyip, takiyyeyi reddederler. Bu durum ise imam olacak sahsin, hem savas usullerini
hem de siyaseti bilmesini zorunlu kilmaktadir. Ayrica onlar imamiyye’nin aksine, isyan
etme taraftar1 olup zalim yoneticiye karsi ayaklanmayi desteklemektedir.”” Bu
yaklasimlar1 da isimlerinin sik sik kiyam hareketleriyle anilmalarina sebebiyet
vermisse de esasinda genel olarak ileri siirdiikleri goriislerinden de anlasilacag: iizere
tlimli ve uzlagmaci bir portre ¢izmislerdir. Dolayisiyla Zeydiyye, diisiince merkezinde
imamet iddialarinin olmasindan hareketle siyasi yonii agir basan bir firka olmakla
beraber, zamanla kendine 6zgii goriisleriyle sistematik bir yapiya kavusarak itikadi bir
mezhep haline gelmistir. Oyle ki Zeydlyye'nin islam diisiince tarihine 6nemli katkilari
olmus'® ve hentiz erken dénemde tesekkiil etmis olmasina ragmen, varligini giintimiize
kadar stirdiirebilen sayili mezheplerden olmay1 basarmstir.

2. Mu'tezile'nin imimet Anlayisi

imimet meselesinin Islam toplumundaki tezahiirlerine duyarsiz kalmayan
mezheplerden biri olan Mu'tezile, imdmet konusunun siyast boyutundan ziyade boyle
bir kurumun gerekliligi lizerinde durmustur. Meseleye bu cihetten yaklasan
Mu'tezile’ye gore, imamet kurumu gerekli olmakla beraber imamin se¢imi, Miisliiman
toplumun seckinleri tarafindan gergeklestirilir. Ayrica imam olacak kisinin alim,
miigtehid, vera sahibi, giivenilir, emin, kararli, sebat sahibi, iffetli ve gii¢clii olmasi
gerekir. Yine onlara gére toplumun meselelerinin isleyisinde tasarruf sahibi olan
imama, tilkenin giivenligini saglama, hadleri uygulama, orduyu savasa hazirlama ve
yonetme, adaleti saglama gibi gereksinimlerden &tiirti de ihtiyag vardir.”” Ancak

16 ~ Muhammed Harun (nesr), Resdilu’l-Cdhiz, IV/210-212; es-Sehristani, el-Milel ve'n- nihal, 1/154.

17 el-K&'bl, Kitdbu'l-Makalat, 85; es-Sehristani, el-Milel ve'n- nihal, 1/154. Ayrica Zeydi imimet anlayigimin
detaylar1 ve Imamiyye'nin imAmet anlayisindan farklariyla ilgili olarak i¢in bkz. isa Dogan, “Zeyd b. Ali ve
Kelami Gériisleri”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7 (1993), 149-152; Mehmet Umit,
“Zeydiyye Mezhebi”, slam Mezhepleri Tarihi (ed. M. Saffet Sarikaya-Mehmet Umit), (Ankara: Nobel
Yayinlari, 2021), 125-145, 143-145; Umit, Zeydi Imamet Diisiincesinin Tesekkiilii, 47-49.

18 Zeydlyye'nin Islam Diisiincesine Katkilar1 hakkinda detayli bilgi icin bkz. Yusuf Gokalp, “Zeydiyye
Mezhebinin Gériisleri, Kiiltiirel Miras1 ve islam Diisiincesine Katkilar1”, Cukurova Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Temmuz-Aralik 2007), 95-112.

19  Nasi el-Ekber, Mesdilu’l-imdme, 50; Nevbahti, Firdku’s-Sid, 41; el-Ka'bi, Kitdbu'l-Makdldt, 426-429; Kadi
Abdiilcebbar, Serhu'l-usili’l-hamse (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2013),
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Mu'tezile'nin bdyle bir kuruma ihtiya¢ duymasinin arka planinda, emir bi'l-ma’rif nehiy
ani’l-miinker esasina islevsellik kazandirma gibi bir amacin yattigini da séylemek yanlis
olmayacaktir. Oyle ki imimet bahsinin bu prensip biinyesinde ele alinip tartisilmasi ve
iyiligi emredip kétiiliigii yasaklamanin ancak imamlarin otoritesi ile gergeklesecegini
savunmalari da bunu destekler niteliktedir.”

Mu'tezill imamlar, kimin goreve getirilmesi gerektigi noktasinda ihtilafa diismiis
ve efdal imami destekleyerek her zaman en iistiin olanin géreve getirilmesi gorisiinii
savunanlar ile mefdiliin imametinin gegerli oldugu goriisiinii destekleyerek bazi
durumlarda daha az {istiin olanin atanabilecegini miidafaa edenler olmak tizere iki
gruba ayrilmiglardir. Bununla beraber Eb( Bekir el-Esam (8. 200/816) ile Abbad b.
Siileyman (8. 250/864) gibi bazi Mu’tezilf dlimler, insanlar birbirlerine zulmetmekten
geri durduklari takdirde Ali’den sonra bir imama ihtiyag¢ olmadigini savunmuslardir.”!
Bizler de ¢alismamizin bu béliimiinde 6ncelikle, Hayyat ile Ka’bi'nin miintesibi olmasi
hasebiyle imdmette mefdiliyyet goriisiinii kabul eden Bagdat Mu’tezilesi'nin imamet
anlayisini Gzetle inceleyecegiz. Devaminda ise Hayyat ve 6grencisi K&'bi’'nin imamet
anlaysi tizerinde durarak Bagdat Mu'tezilesi'nin mefd(il imamet anlayisindaki seyri
mercek altina alacagiz.

2.1. Bagdat Mu'tezilesi’nin imamet Anlayisi

imimet meselesinde, en iistiin niteliklere sahip olana (efdal) ragmen, daha az
erdemli birinin (mefd@l) imam olarak atanabilecegi seklinde formiile edilen
mefdiliyyet fikrinin, Mu’tezile mezhebinde ilk defa Vasil b. At4 ile giindeme geldigi
ifade edilmistir. Vasil, efddl imam goriistinde imamet siralamasindan farkli olarak
fazilet siralamasinda Ali'yi Osman'in Oniine gecirmistir.”” Bununla beraber Basra
Mu'tezile ekoliinden olmasina ragmen mefddliin imametinin gegerli oldugu goriistint
benimseyen Vasil'in, Ali'yi Eb{l Bekir'e denk tuttugu, Omer’den de iistiin kabul ettigi
de iddia edilmistir.”® Cikis noktasi itibariyla erken dénem Mu'tezili alimlere kadar
gotiirtilen ve imamet segiminde efdal-mefdil yontemi olarak bilinen bu husus, Bagdat
ile Basra Mu'tezilesi'ni birbirinden ayiran en temel farkliliklar arasinda yerini almistir.
Burada iki ekol arasindaki temel niians ise Bagdat ekoliiniin, Ali’yi diger halife ve

11/688-694. Ayrica Mu'tezile’de imdmet anlayisinin olusum siireci ve imimet anlayisinda meydana gelen
degisim ve uzlasma siireci hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Osman Aydinli, Mu'tezile'de imamet ve Siyaset
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017)

20  KAd? Abdiilcebbar, Serhul-usilil-hamse, 11/688.

21 el-Es’ari, Makalatii'l-islamiyyin, 640.

22 Nasi el-Ekber, Mesdilu’l-imdme, 52; el-Ka'bi, Kitdbu'l-Makdlat, 435; el-Es’ari, Makaldtii'l-Islamiyyin, 683; Kadi
Abdiilcebbar, Serhu’l-usiilil-hamse, 11/714; KAd1 Abdiilcebbar, el-Mugni f ebvabi't-tevhid ve'l-adl, thk. Mahmud
Muhammed Kasim (Kahire: Daru’l-Mektebetu’l-Misriyye, 1952), (XX/11)/114; Himyeri, el-Htiru'l-in, 235;
Siilleyman es-Sevayesi, Vdsil ibn Atd ve arduhu’l-kelamiyye (Daru’l-Arabiyyetu’l-Kitab, y.y, 1993), 286.

23 Abdurrahman Salim, et-Tarihii's-siyasi li'l-Mu'tezile hatta nihayeti'l-karni's-salis el-hicri (Kahire: Darii's-Sekéfe,
1989), 130.

Turkish Journal of Shiite Studies 3/2



191 Yunus iIBRAHIMOGLU

sahabeden daha erdemli kabul etmesidir. Bu anlayisin temelinde ise Ali’yi en efdal
sayma ve buna bagli olarak imimete layik gérme diisiincesi yatmaktadir.

Sonraki bazi Mu'tezill alimler tarafindan da kabul géren bu anlayisi, Bagdat
Mu'tezilesi’nin kurucusu olarak kabul edilen Bisr b. Mu’temir de benimseyerek devam
ettirmistir. Peygamber’den sonra en faziletli kisi olarak Ali’yi kabul eden Bisr, fazilette
Eb{i Bekir'i ikinci siraya yerlestirse de Eb{i Bekir'in imametini kabul etmektedir. Ciinkii
ona gore Kureys ehli, imdmette Eb{ Bekir’i tercih etmis ve bu karar Miisliimanlarin
birlik ve beraberligi acisindan daha hayirli olmustur.* Bisr, Osman’in hilafetinin ikinci
alt1 yilindan itibaren ve mesru imama kars: geldikleri icin Talha ile Ziibeyr'den teberri
ettigini belirterek onlarla savagsmanin Miisliimanlara vacip oldugunu ileri stirmiistiir.
Bu goriisiinii de Kur’an’dan, “Eger miiminlerden iki topluluk birbiriyle savasirlarsa aralarin
diizeltiniz; eger biri digeri tizerine saldirirsa, saldiranlarla Allah'in buyruguna dénmelerine
kadar savasiniz. Eger (Allah'in buyruguna) dénerse artik adaletle onlarin arasi diizeltin ve

" ayetiyle temellendirmistir.”® Ayrica

daima adil olun; ¢iinkii Allah, adalet yapanlart sever
Ali’nin, Cemel ve Siffin savaslarinda hakli oldugunu savunan Bisr, Ayse, Talha, Ziibeyr
ve Muaviye'nin de hatali olduklarin: ifade eder.” Ona gére Ali, ashab: tahkime sicak
baktig1 ve savastan kagindigi icin tahkime gitmekle isabetli bir karar almistir. Alj,
Miisliimanlar arasinda ¢6ziimden yana oldugu i¢in hakeme razi olmussa da hakemler
Allah’in emrine muhalefet etmislerdir.”®

Bisr ile beraber Bagdat Mu'tezilesinden Bisr b. Halid ve Eb{i Musa el-Murdar da
mefdiliin imdmetinin gegerli oldugu goriisiinii kabul edip desteklemislerdir.”
Bunlarin yani sira Ca’fer b. Miibessir (8. 233/848), Ca’fer b. Harb (3. 235/840) ve Eb{l
Ca’fer el-iskafi (6. 240/854)'nin de Peygamberden sonra, Ali’yi insanlarin en erdemlisi
olarak kabul ettikleri aktarilmistir.® Ancak Ka'bi, Makdlat adl1 eserinde Ebii’l-Hiizeyl el-
Allaf ile beraber Ca’fer b. Harb'in da sahabenin birbirine olan istiinliigii noktasinda
sessiz kaldigini belirtir.*

Basra ekoliinde de mefdiliyyet ile ilgili fikirler karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin
Basra Mu'tezilesi'nden olup mefdiliin imametinin gecerli oldugu goriisiinii kabul eden

24 Nési el-Ekber, Mesdilul-imdme, 56; el-K&'b1, Kitabu'l-Makaldt, 435; el-Es’ari, Makalatii'l-islamiyyin, 638; Henrik
Samuel Nyberg, “al-Mu'tazila”, The Encyclopaedia of Islam (London: Leiden E.J. Brill, 1986), 111/790; William
Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev: Ethem Ruhi Figlali (istanbul: $a-To Yayincilik,
2001), 282.

25  el-Hucurat, 49/9.

26  Nasiel-Ekber, Mesdilu’l-imdme, 57-58.

27 Nevbahti, Firdku’s-$1d, 46; el-Es’ari, Makdlatii'l-Islamiyyin, 634; Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 282.

28  Nevbahti, Firdku’s-$1d, 49; el-E’ari, Makdlatii'l-Islamiyyin, 630.

29  Nagsiel-Ekber, Mesdilu'l-imdme, 52.

30  Ebil-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahman el-Malati, et-Tenbih ve'r-red ‘ald ehli’l-ehvd’ ve'l-bida’
(Beyrut: Mektebetu’l-Maérif, 1968), 41; es-Sehristant, el-Milel ve'n- nihal, 1/159-160.

31  el-K&'bi, Kitdbu'l-Makdldt, 435.
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Eb{i Bekir el-Esam (6. 200/816), Ali'nin imAmetini kabul etmemekle beraber Ali’den
bagimsiz bir mefdiliyyet goriisii ortaya atmustir.’* Ona gore imam olacak kisinin
fazileti zaman zaman artip eksilebilir. Dolayisiyla imam olarak segilen birinin erdemi
en {istiin iken zaman igerisinde azalma olabilir ve diger adayin erdeminde bir artis
goriilebilir. Boyle bir durumda daha 6nce efdal olan mefdiil konumuna geger ve o anda
imam1 degistirmek dogru olmadigindan mefddl olanin imameti kabul edilir.”® Yine
Basra Mu'tezilesinden Eb{i Abdullah el-Basri ve Kadi Abdiilcebbar gibi isimler, Ali'yi
Peygamberden sonra insanlarin en erdemlisi olarak kabul eden alimler arasinda
zikredilmektedir. Oyle ki bunlardan Eb(i Abdullah el-Basri’ye, fazilette Ali'yi éne
geciren manasinda “mufaddil” lakabinin verildigi ifade edilmistir.**

imamin mefd{liyyeti hakkinda goriis bildiren Bagdat Mu'tezilesi’nden Ca’fer b.
Miibessir ve Ca'fer b. Harb’a gore imamet, dinin saglamis oldugu kolayliklardan
olmakla birlikte Allah’in ve O'nun tekliginin bilinmesi i¢in gerekli degildir. Onlara gore
imam daha ¢ok Allah'in keldmini yiiceltmede, had cezalarmin uygulanmasinda,
insanlar arasindaki anlasmazliklar1 ¢zmede, yetim ve dul gibi ihtiyaci olanlarin
haklarini korumada, toplumsal birlik ve beraberligi saglamada ve din diismanlariyla
savasl tertip etmede gereklidir. Béylece Miisliiman toplum, bir cemaate sahip olacagi
gibi halk arasinda kaosun olusmasini da engellemis olur. Bununla beraber imamet
makamina atanacak kisinin, iimmetin en hayirhsi, islam’a girmede en kidemlisi, en
hikmetlisi ve en faziletlisi olmas sart degildir. Ciinkii fadil ile efdalin ayni anda var
olmasi halinde bile daha az faziletli olan mefdiliin s6z konusu gérevleri yerine
getirmesi miimkiindiir.*

Bagdat Mu'tezilesinden mefdiliyyet fikrini savunanlar, konunun
temellendirilmesinde Sia’dan ayrilmaktadirlar. Bunlar, Sit imimiyye firkasimin iddia
ettigi iizere yOneticinin atama durumuyla alakali herhangi bir nassin olmadigini ve
kisinin ancak biat ve secimle gorev basina gelebilecegini; ¢iinkii bu hususla ilgili bir
nassin olmasi halinde bunun goz ard: edilemeyecegini veya giindeme gelmemesinin
miimkiin olmayacagini savunmuslardir.® Yine onlar, imdmiyye’nin imamin nas ile
tayin edildigini desteklemek icin ileri siirdiikleri hadis rivayetlerini yogun bir sekilde
elestirerek bunlarin imdmet meselesine herhangi bir dayanak olusturmadiklarini ifade
etmislerdir.”” Bu meshur hadis rivayetlerinden bir tanesi de Peygamber’in Teb{ik seferi

A AT

sirasinda Ali i¢in soyledigi, “Hartin Misd’ya gore ne durumdaysa sen de bana gére dylesin,

32 Nasi el-Ekber, Mesdilu'l-imdme, 59; el-Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 634.

33 Nast el-Ekber, Mesdilu’l-imdme, 59.

34  Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 11/714.

35  es-Sehristani, el-Milel ve'n- nihal, 1/160.

36 el-K&'bi, Kitdbu'l-Makadlat, 429; el-Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 638; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiilil-hamse,
11/694-698.

37  Mu'tezile'nin, Sia tarafindan Ali ve ogullarinin imametine delil olarak gésterilen ayet ve hadislerine yénelik
elestirilerin detaylari i¢in bkz. Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, (XX/1)/113-197.
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bu yetmez mil” soziidiir.”® Kadi Abdiilcebbar, bu rivayetteki mantik hatasina isaret
ederek Hir(in’'un M{isd’dan once vefat ettigini ve Misd’dan sonra da Y@sa b. NGh'un
imam oldugunu ifade eder. Dolayisiyla da bunun Ali’nin imametine delil olamayacagini
ileri siirer.” Bagdat Mu'tezilesi’'nden mefdiliyyet goriisiinti destekleyenlere gore ise
bu s6z, Ali'nin imametine degil, onun Peygamberden sonra en erdemli kisi olduguna
isaret eder.*

Boylece Mu'tezile ulemasi, $ia'nin imdmet meselesinde nas olarak ortaya attig
hadis rivayetlerinin sahih olup olmadigiyla ilgilenmeden onlary, tarihi veriler 151¢1nda
akil ile te'vil etmistir. Mu'tezile burada $ia’ya kars1 toplu bir ret girisiminde bulunmak
yerine onlari, akil ve mantik sahasina ¢ekerek savunduklar argtimanlarin gergeklikten
uzak oldugunu gosterme gayreti icerisinde olmustur. Takip edilen bu strateji onlarin,
bazi muhalif gruplar gibi $ia’y1 kisa yoldan tekfir edip konuyu kapatma yolunu degil
de onlar1 daha ¢ok kendi delilleriyle ikna etme yolunu tercih ettiklerinin anlasilmasi
agisindan 6nemlidir. Burada Mu'tezile’nin dikkat ¢eken bir diger &zelligi ise 6zgiir
diisiinceyi sadece kendi i¢ dinamiklerinde degil diger gruplara kars: da sergilemis
oldugudur. Ciinkii miitekellim kimliklerinin yani sira dSnemin 6nemli muhaddisleri
arasinda da zikredilen bircok Mu'tezill 4limin, delil olarak sunulan bu hadis
rivayetlerinin sahihligi konusunda bilgi sahibi olmamalarini varsaymak dogru bir
yaklasim olmayacaktir.

Savunduklar1 mefd@iliin imametinin gegerli oldugu fikrine ragmen $ia’nin, Ali ile
evladinin imametine yonelik 6ne siirmiis olduklari ayet ve hadis rivayetlerinin
delaletini kabul etmeyen Bagdat Mu'tezilesi, mefddl imametin temellendirilmesi
noktasinda Peygamber’in bazi uygulamalarini delil olarak géstermislerdir. Ornegin
Peygamber, ZAtr'l-Selasil gazvesinde daha 6ncelikli olan Eb( Bekir, Omer ve Ebii
Ubeyde olmasina ragmen daha az faziletli olan Amr b. el-As’1 orduya komutan olarak
tayin etmistir. Yine Peygamber, Miite seferinde Ca’fer b. Ebi Talib bulundugu halde
Zeyd b. Harise'yi komutan olarak gorevlendirmistir. Kanit olarak gésterilen bir diger
ornek, Peygamber’in, icerisinde Eb(i Bekir ve Omer’in de dahil oldugu bir orduya
Usdme b. Zeyd'in komutan olarak atamasidir.*" Biitlin bu 6rneklerin ortak noktas ise
efdal hazir bulundugu halde mefdiliin imam olarak secilebilmesidir.

Daha once de ifade edildigi {izere Mu’tezile icerisindeki Basra ve Bagdat
farklilasmasindaki geciskenlik, imidmet meselesinde de acgik¢a goriilmektedir.
Dolayisiyla birbirinden keskin hatlarla ayrilmayan iki ekolden de bazi alimlerin

38  Eb{ Osmin Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, el-Osmaniyye (y.y, 1991), 143, 153-157; Muhammed b. Sa’d b.
Ment’ ez-Zehr?, Kitdbii't-Tabakadtil-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetu’l-Hanct, 2001), I11/23.

39  KAadi Abdiilcebbar, el-Mugni, (XX/1)/158-165.

40  KAadi Abdiilcebbar, el-Mugni, (XX/1)/175.

41  Nasiel-Ekber, Mesdilu’l-imame, 51.
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imamette mefddliyyet fikrini kabul ettigini ve Bagdat temsilcilerinin tamaminin da
ayni fikirde olmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Oyle ki Mesdilul-imdme adl
eserde, Bagdat Mu'tezilesi’'nin mefd{iliyyet nazariyesini kendi igerisinde ii¢ kategoriye
ayirdig1 bilgisi yer almaktadir. Buna gore bu gruplarin ilki, Ali’yi sahabenin en efdal
kabul eden Bisr b. Mu’temir ve ona uyanlarin gériisiinde olanlardir. fkincisi, mefddl
tikrini savunmasina ragmen efdaliyette hilafet siralamasini kabul eden Eb{ Bekir el-
Esam ve takipgileridir. Uglincii grup ise ne Eb{ Bekir’i Ali’ye ne de Ali’yi EbQi Bekir’e
listlin gérmeyen ve Bagdat Mu'tezilesi'nin cumhurundan olusan topluluktur.* Yine
dénemin Basra Mu'tezilesinin 6nderi konumunda olan Ebl Ali Cilibbal'ye gore,
Peygamber’den sonra en faziletli kisinin bilinmesi miimkiin olmadig1 gibi dért
halifenin de birbirinden efdal olmalar1 imkan dahilindedir. Bu ylizden de kimin daha
efdal oldugu bilinemeyecegi gerceginden hareketle mefddil olanin imam olmasi
caizdir.” Nitekim Ciibba’nin bu goriisiiniin, Kadi Abdiilcebbar 6rneginde oldugu gibi
sonraki Mu'tezili limler tizerinde de etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.**
Mu'tezile'nin tamami tarafindan kabul edilmeyip sahislar bazinda kalan bu
goriistin arka planinda birtakim olgularin yattig1 gériilmektedir. Mefddliyyet fikrinin
olusmasina ve bu anlayisin giiclenmesine vesile olan en temel etkenlerin basinda da
Ali evladinin tercihi sayilabilir. Oyle ki AbbAas? Devleti'nin kurulusundan itibaren
Aliogullarinin, yonetim tarafindan dislanarak hor goriildiikleri bilinmektedir. Bu siyasi
tavra kars: bir tepki olarak da Ali’nin imametini kabul etme ve Aliogullarinin haklarin
savunma refleksi dogmustur. Ancak bir tepki gibi goriinse de Bisr b. Mu’temir ve
Bagdat Mu’tezilesi'nden bazi alimlerin benimsemis oldugu bu siyasi tavirdan asil
maksat, iki taraf arasinda orta bir yol bulma ve uzlasi zemini olusturmaktir. Clinku
mefdiliyyet fikrini benimseyen bu grup, Peygamberden sonra Ali’yi insanlarin en
faziletlisi olarak kabul etmekle Siilere; onun yonetim ve karizmatik lider vasiflarint
daha diisiik gérmekle de kars: tarafin siyasi egilimlerine yanasmislardir.” Ali evladinin
tercihinin yam siwra Mu'tezile-Zeydiyye etkilesimi, mihne siyaseti ve bunu
mesrulastirma ¢abalari, Mu'tezile’nin tarih ve toplum ile uzlasma gayretleri de
mefdiliyyet fikrinin olusup giiclenmesini saglayan diger amiller arasinda sayilmistir.*
Netice itibariyla Mu'tezile’de Vasil b. Atd ile glindeme geldigi ifade edilen
mefdiliin imametinin gecerli oldugu fikri, basta Bagdat Mu’tezilesi’nin kurucusu Bisr
b. Mu'temir olmak iizere ayni ekolden bazi alimler tarafindan da desteklenip
gelistirilmistir. Ancak Mu’tezile biinyesinde, Bagdat Mu'tezilesi ile 6zdeslesen bu
goriisti buitlin Bagdat temsilcilerinin savundugunu sdylemek dogru degildir. Bununla

42 Nast el-Ekber, Mesdilu’l-imdme, 61.

43 el-Eg’ari, Makaldtiil-Islamiyyin, 638; Kadl Abdiilcebbar, Serhu’l-usiilil-hamse, 2/714; Aydinli, Mu'tezile'de
Imamet ve Siyaset, 217-218.

44  KAadi Abdiilcebbar, el-Mugn, (20/1)/215.

45  Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 283.

46  Mefdiliyyet fikrini olusturan ve giiclendiren sebepler konusunda detayl bilgi i¢in bkz. Aydinli, Mu tezile'de
Imamet ve Siyaset, 72-92.
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beraber Mu'tezile’nin dogasinda olan 6zgiir diisiincenin de etkisiyle Bagdat sinirlarini
asan bu fikir, Basra ekoliinden bazi alimlerin de destegini kazanmistir. Meselenin
temellendirilmesi noktasinda ortak hareket eden Basra ve Bagdat Mu’tezilesi, $ta'nin
sunmus oldugu naslari akilla ve mantikla harmanlayarak te’vil etmistir. Bunun
sonucunda da ileri siiriilen delilleri ciiriiten Mu'tezile ulemasindan mefd{liin
imametini destekleyenler, Peygamber’in bazi uygulamalarini delil gostererek efdalin
varligina ragmen mefddliin tercih edilmesini kanitlamaya ¢alismislardir.

2.2. Son Dénem Bagdat Mu'tezile Onderlerinden Ebii’l-Hiiseyin el-Hayyét ile

Ebu’l-K4sim el-K&’bi’nin Mefd(l imamet Anlayis1

As1l ad1 Ebirl-Hiiseyin Abdiirrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat olan ve
Mu'tezile'nin Bagdat ekoliine mensup 6nemli bir miitekellim olarak bilinen Hayyat,"
Mu'tezile'nin sekizinci tabakasinda zikredilmektedir.*® Kaynaklarda Hayyat'in dogum
ve Sliim tarihi ile ilgili kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber 273/886*
tarihinde dogan ve ayni zamanda Hayyat'in cok 6nemli 6grencilerinden biri olan Ebu’l-
Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahm{id el-Belhi el-K4'b1 (8. 319/931)’nin hocasi oldugu
dikkate alindiginda, onun 220/835’li yillarda diinyaya geldigi tahmin edilmektedir.
Hayyat ile ilgili bilgi iceren bazi ilk dénem eserlerde vefat tarihi ile ilgili bilgi yer

47  el-K&'bi, Kitdbu'l-Makaldt, 168; el-Es’arl, Makalatii'l-Islamiyyin, 445, 489; Kadl Abdiilcebbar, Fazlu'l-itizal ve
tabakdtu’l-Mu'tezile, thk: Fuad Seyyid (Beyrut: Daru’l Farabi, 2017), 289; Muhammed b. ishak b. Nedim, el-
Fihrist, ed: Mehmet Yolcu (istanbul: Cira Yayinlari, 2017), 465-466; ibn Hazm Ebi Muhammed Ali b. Ahmed
b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Fasl fil-milel vel-ehva ve'n-nihal (Dinler ve Mezhepler Tarihi) (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2017), 111/518; Hatib el- Bagdadi, Tarihu medineti’s-
selam (Beyrut: Daru’l Garbi'l islam, 2001), X11/373; Ebu’l-Muin Meym{in b. Muhammed en-Nesefi, Tabsiretu’l-
edille fi usiili'd-din (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 1993), 1/101; ibnu’l-Murtaz4, Tabakdtu’l-
Mu'tezile (Beyrut-Liibnan: y.y, 1961), 85; Josef Van Ess, Theology and Society in the Second and Third Centuries of
the Hijra, Walter de Gruyter GmbH (Berlin: Boston, 2017), 1/15; Arthur Stanley Tritton, islam Kelam: (Ankara:
Ankara Universitesi Basimevi, 1983), 153.

48  KAadiAbdiilcebbar, Fazlu'l-i'tizdl, 289; ibnu’l-Murtaza, Tabakatii'l-Mu 'tezile, 85; Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza,
el-Miinye ve'l-emel fi serhi’l-milel ve’n-nihal, ngr: Thomas Arnold (Hyderabad: y.y., 1898), 49; Abdurrahman
Bedevl, Mezahibu l-islamiyyin (Beyrut: Daru’l-ilmu’l Malayin, 1997), 42.

49  K&'bi’nin dogum tarihi ile alakali bilgi sadece Fuad Seyyid tarafindan tahkik edilen Fadlu’l-itizdl ve tabakatii’l
Mu'tezile adli eserde karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat eserde de aktarildig iizere ibn Hacer el-Askalan?
tarafindan nakledilen bu bilginin gercek olamayacagi, aksine dogum tarihinin en az on yil 6nce olmasi
gerektigi ifade edilmektedir. Bizim kanaatimize gore de Fuad Seyyid'in K&'bi'nin dogum tarihiyle ilgili
tespiti daha isabetli gériinmektedir. Detayl bilgi i¢in bkz. Fuad Seyyid, “6nsdz”, Fadlu'l-itizdl ve tabakatii’l-
Mu'tezile, 25-26. Ayrica bkz. Mehmet Umit, “Hazar Zeydileri ve Mutezililer”, isldm? ilimler Dergisi, V1/1 (2011),
236-237.
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almazken® bazi eserlerde de kesin olmadig belirtilerek 300/912 yili civarinda dldtgi
aktarilmaktadir.”

Bagdat Mu'tezilesi'nin 6nde gelen miitekellimlerinden olan ve ayni zamanda
muhaddis ve fakih kimlikleriyle 6n plana ¢ikan Hayyat,” bu 6zellikleriyle kendisinden
sonra gelenlerin istifade ettigi bir 4lim olmustur. O, daha ¢ok kelamcilarin gériisleri,
ekolleri, ihtilaflar1 ve biyografileri hakkindaki genis bilgisiyle yasadig1 caga damgasini
vurmustur. Nitekim miiellifin, Kitabii'l-Intisar ve'r-red ala fbnu’r-Rdvend? el-miilhid adl
kitabinda dakiku’l-kelam (fizik) ve celilu’l-keldm (metafizik) hakkindaki meselelere ve
Mu'tezile alimlerinin bu konularla ilgili fikir ve tartismalarina detayli bir sekilde yer
vermis olmasi da bunu destekler niteliktedir. Bu derin ve genis bilgisi ile firkalarin
gorislerine dair pek ¢ok nakiller yapmuis; sonraki donemlerde birgok firka, konu ve
sahis hakkinda kendisinden yararlanmistir. Béylece o, Bagdat ekolii biinyesinde ismine
nispetle Hayyatiyye® veya ma’dlim (yok olan) konusundaki 6zgiin diisiincesinden
dolay1 da Ma’dimiyye* olarak adlandirilan mezhebin kurucusu olarak kabul
edilmistir.

Genis bir ders halkasina sahip olan Hayyat'm ilm1 kisiligini yansitan en énemli
hususlardan biri de yetistirmis oldugu 6grencileridir. Onun yetistirmis oldugu bu
talebeler arasinda ise en meshur olan1 K&'bi olarak bilinen ve 319/931 yilinda vefat
eden Ebu’l-Kasim el-Belhi’dir.” Kaleme aldig1 eserlerden basta Makalat adl eseri olmak
lizere biitiin eserlerinde hocasindan faydalanan Ka'bi, yetenegi sayesinde heniiz
ogrenciliginde Mu’tezile cevrelerinde iin yaparak hocasi Hayyat'n ozel ilgisini

50  Hatib el- Bagdadi, Tarihu medineti’s-selam, X11/373; Semseddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman
ez-Zehebf, Siyeru a’ldmi’n-niibeld (Beyrut: Miiessetu’r-Risale, 1996), XIV/220.

51  Ebul-Muzaffer imadiiddin Sehflr (Sahflir) b. Tahir b. Muhammed el-isfahan? el-isferayin, et-Tabsir fi'd-din
ve temyizi'l-firkati'n-ndciyeti a‘ni’l-firaki’l-hdlikin (Beyrut: Alemu’l-Kut(ib, 1983), 84; Ebli Gays Muhammed
Hayriiddin b. Mahm@d b. Muhammed b. Al b. Faris ez-Zirikli ed-Dimaski, el-A’lam (Beyrut: Daru’l-ilmi’l-
Malayin, 2002), 111/347; Halil EbG Rahme, “Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat ve Kitabuhu'l-intisar”, Abhath al
Yarmouk 1/1 (1985), 155; Ebu’l Ala el-Maarri, Risaletu’l-jufran (Kahire: Daru’l-Maarif, 1977), 39; Josef Van Ess,
“al-Khayyat”, Encyclopaedia of Islam (Erisim 27 Kasim 2021); Wilferd Madelung, “Abd-Al-Rahim-Kayyat”,
Encyclopaedia Iranica (Erisim 27 Kasim 2021).

52  ibnu’l-Murtaza, Tabakdtu’l-Mu'tezile, 85; Tritton, Islam Kelami, 153-155.

53 el-Bagdadi, el-Fark beynel-firak, 157-159; el-isferayint, et-Tabsir, 84; es-Sehristant, el-Milel ve'n- nihal, 1/66-67;
Zirikli, el-A’lam, 111/347; Hammad Cehmi, Mevsu'etu’l-muyessere fi'l-edyan ve'l-mezahib ve'l-ehzabu’l-mu’asara
(Riyad: Sebabu’l-islamiyye, 2003), 68; Omer Riza Kehale, Mu’cemul-miiellifin (Beyrut: Mektebetu’l-Miisenna,
1957), V/213; Muhammed Ali et-Tehanevi, Kesfu istilahatu’l-funiin ve'l-u’liim (Beyrut: Mektebetu Liibnan,
1996), 767; izzeddin b. Esir el-Cezerd, el-Lubab fi tehzibi'l-ensdb (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1980), 1/475; Selahaddin
Halil b. Aybuke es-Safedi, el-Vafi bi'l-vefeyat (Beyrut: Daru thyAu’t-Turasu’l-Arabi, 2000), X11/193-194.

54  el-isferayini, et-Tabstr, s. 84; Ibnuwl-Esir, el-Lubab fi tehzibi'l-ensab, 1/475; Cehmi, Mevsu’etu’l-muyessere, 68; es-
Safed?, el-Vaft bi'l-vefeydt, X11/194; Ziihdi Carullah, el-Mu'tezile (Beyrut: y.y, 1974), 149.

55  el-K&'bi, Kitdbu'l-Makalat, 13; ibnu'n-Nedim, Fihrist, 455; Hatib el- Bagdadi, Tarihu medineti’s selam, X1/25; en-
Nesefl, Tabsiretii’l-Edille, 101, 493; Ebu’l Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. Cevzi, el-Muntazam fi’t-
tarihi’l miiluk vel-umem (Beyrut: Daru’l Kitabu'l flmiyye, ty.), XI1I/301-302; ibnu’l-Murtaza, Tabakdtu’l-
Mu'tezile, 88; Fahreddin er-Razi, I‘tikadatu firdki'l-miislimin ve'l-miisrikin (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-ilmiyye,
1982), 44; Sihabuddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askaléni, Lisdnul-mizan (Beyrut: Matbaitu’l
Islamiyye, 2002), 1V/429; Josef Van Ess, “Abu’l-Qasem Ka‘bi”, Encyclopaedia Iranica (Erisim 28 Kasim 2021).
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kazanmistir.>* Mihne olayindan sonra kopmalarin basladigi ve giderek zayiflayan
Mu'tezile'yi savunmak igin kaleme aldiklari reddiyelerle biiyiik caba gosteren Hayyat
ve Eb{i Ali el-Ciibbal (6.303/916)”” gibi o da muhaliflere kars1 bircok reddiye telif
etmigtir. Ozellikle halku’l-Kur’an, sifatlarin nefyi, ru’yetullah ve kader gibi konularda
hocas1 Hayyat ile paralel fikirlerde olan Ka'bi, “K&’biyye” firkasinin kurucusu olarak
say1lmis ve Mu’tezile'nin Bagdat ekoliinde liderligin kendisinde son buldugu kisi olarak
kabul edilmistir.”® Bizler de arastirmamizin bu béliimiinde Bagdat Mu'tezilesi’nin son
donem iki 6nemli 6nderi olan Hayyat ile 6grencisi Ka’bi'nin, mefdtliin imametinin
gecerli oldugu anlayisini mercek altina alarak bu iki isimle beraber Bagdat
Mu'tezilesi’'ndeki mefdlil imamet anlayisinin gelmis oldugu noktay: inceleyecegiz.

Son dénem Bagdat Mu'tezilesi 6nderlerinden Hayyat'in imdmette mefdiliyyet
tikrine baktigimizda, yapilan ¢alismalarda genellikle kendisi, Bagdat Mu’tezilesi'nden
mefd@iliin imdmetinin gecerli oldugu goriistinii kabul edenler arasinda gosterilmistir.”
Bununla alakali isaret edilen dayanaklarin basinda ise Zeydiyye imam ve alimlerinden
el-Mehdi-lidinillah Ahmed b. Yahy4 b. el-Murtaza (8. 840/1437)’ya ait olan Tabakdtu'l-
Mu'tezile adli eser gelmektedir. Burada nakledildigine gére Hayyat, sahabenin en
faziletlisinin kim oldugu sorusunu, Ali b. Ebi Talib seklinde cevaplamistir. Devaminda
da Hayyat’a ait oldugunu ileri siirdiigii bu goriisii 6rneklendiren tbnu’l-Murtaza Ali’yi
ilk iman edenlerden, sahabenin Alimlerinden, zahitlerinden, miicahitlerinden,
kurralarindan, miifessirlerinden ve comertlerinden saymustir. Yine ona goére Alj,
fazilet bakimindan Peygamber’e en yakin olan ve ehl-i beytte o6ne ¢ikan
isimlerdendir.*®

Hayyat'in imdmette mefddliyyet fikrini benimsedigini iddia edenlerin delil olarak
gosterdigi diger 6nde gelen kaynak, Hayyat’a ait olan Kitabii'l-Intisdr ve'r-red ala fbnu'r-

56  ibnu’l-Murtaza, Tabakdtu’l-Mu'tezile, 88-89.

57  Reddiyelerle alakali genis bilgi icin bakiniz: ibnu’'n-Nedim, Fihrist, 464-466.

58  el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 159; ibn Hazm, el-Fasl, 111/520; es-Sehristani, el-Milel ve'n- nihal, 1/66-67;
ibnu’l-Murtaza, Tabakatu’l-Mu’tezile, 88; ibn Hacer el-Askalani, Lisanul-mizan, 1V/430; Watt, Islam
Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 269; Ahmed Emin, Duha'l-islam (Kahire: Mektebetu'n-Nehdetu’l- Misriyye, 1954),
111/77.
fbn Hazm'in aktardigina gore liderligin kendilerinde sona erdigi ve Mu’tezile’nin onlarin gbriislerine gore
firkalara ayrildigi i sahistan diger ikisi ise Eb(i Bekr Ahmed b. Ali b. Ma’clir (Bagclir) b. El-ihsid (8. 326/938)
ile Eb(i Hasim el-Ciibbat (6. 321/933)dir.

59  Josef Van Ess, “al-Khayyat”, Encyclopaedia of Islam (Erisim 27 Kasim 2021); Wilferd Madelung, “Abd-Al-
Rahim-Kayyat”, Encyclopaedia Iranica (Erisim 27 Kasim 2021); Serafettin Gélciik, “Ebii’l-Hiiseyin el-Hayyat”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), XVI1/104; Mahmut Ay, Mu'tezile ve
Siyaset Mu'tezilizmin iktidar Tecriibesi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2017), 72; Sadullah Gakar, el-intisdr
Baglaminda Ebu’'l-Hiiseyin el-Hayydtn Keldmi Goriisleri (Van: Yiiziincii Yil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 51; Ali Kaya, Osman ed-Ddrimi ile Bisr el-Meris{ Arasindaki Hadisle ilgili
Tartismalarin Degerlendirilmesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2014), 105.

60  ibnu’l-Murtaza, Tabakdtu’l-Mu'tezile, 86-87.
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Ravendi el-Miilhid adl1 eserdir. Ancak arastirmacilarin ilgili kitapta onun bu gériisiine
dayanak olarak isaret ettigi bolimde, miellifin imamette mefdtliyyet fikrini
benimsemesiyle alakali herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.®® Bunun aksine ilgili
pasajda o kendisini, Ali'’yi Peygamber’den sonra en faziletli kisi olarak kabul eden
Mu'tezili gruptan ayri tutmaktadir. Oyle ki “Muteseyyiatu’l-Mu'tezile” olarak
isimlendirdigi ve “Mu tezile’den Sia’ya sempati duyanlar” manasina gelen bu alimlerden
soz ederken “onlar” ifadesini kullanmaktadir.®” Hayyat'in onlara kars: bu yaklasimi ise
onlarla ayni goriiste olmadigini gostermesi agisindan oldukga 6nemlidir. Bununla
beraber el-Intisdr'n diger bdliimlerinde de HayyAt'in Ali’yi en erdemli kisi olarak kabul
ettigi ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Hayyat'in, Peygamber’den sonra Ali'yi insanlarin en faziletlisi olarak kabul
ettigini savunan arastirmacilarin kaynak olarak gésterdigi bir diger kaynak, ibn Ebi
Hadid’in Serhu Nehci'l-beldga adli kitabidir. Eserde, Eb(i Ca’fer Muhammed b. Abdullah
el-iskaft (6. 240/855)’den alinti yaptigini ifade eden ibn Ebi Hadld, basta Bisr b.
Mu'temir olmak tizere Ebli Musa el-Murdar'in, Ca’fer b. Miibessir'in ve Bagdat
Mu'tezilesi’'nin ileri gelenlerinin tamamimin Ali’yi en erdemli kisi olarak kabul
ettiklerini ifade eder. ilgili boliimiin devaminda yine bir Mu’tezili olan Eb(i Abdullah
el-Basri’den aldig1 bir bilgiye gore Ali'yi en istiin kabul edenler yukarida zikredilen
isimler degildir. Asil onun efdal oldugunu ileri siirenler Hayyat ile 6grencisi K&’bi'dir.
Yazar, devaminda ise boyle bir bilgiyle karsilastigindan ve iki alimin bu goriiste
olmasindan biiyiik bir mutluluk duydugunu ve bunun verdigi sevingle de Mu’tezile'nin
bu akidesini siire doktiigiinii belirtir. ©

Ancak ibn Ebi Hadid’in aktarmis oldugu bu bilgiler mercek altina alindiginda baz
onemli problemlerin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle 240/855 yilinda vefat eden
Eb{i Ca’fer el-iskafi’nin rivayeti dogru olarak kabul edilse bile Hayyat, onun o dénem
icin ifade etmis oldugu, “Bagdat Mu’tezilesinin ileri gelenleri” kapsamina
girmemektedir. Dolayisiyla buradan hareketle Hayyat'in, Peygamber’den sonra Ali'yi
en efdal kisi olarak kabul ettigini sdylemek giictiir. Onun, Eb( Abdullah el-Basri’den
naklettigi rivayete baktigimizda ise bu malumatin daha erken dénemde yazilmis
kaynaklarla celistigi goriilmektedir. Nitekim bir¢ok onemli eserden aktarildig: {izere
Bisr b. Mu'temir, Bagdat Mu'tezilesi'nden Ali'nin en efdal oldugunu ilk kabul
edenlerdendir.** Ayrica gézden kagirilmamasi gereken bir diger husus, fbn Ebi Hadid'in
boyle bir veri karsisinda belirtmis oldugu sevingtir. Bu da bize onun konuyla alakali bir

61  Basta DIA’'nin Hayyat ile ilgili maddesini yazan arastirmaci olmak iizere Hayy4t'm bu gériisii savundugunu
ileri siiren arastirmacilarin tamami, Albert Nasri Nader’in 1957 yilinda tahkik edip Beyrut’ta basmis oldugu
metnin 76. sayfasini kaynak olarak géstermislerdir. Ebu’l-Hiiseyin el-HayyAt, Kitabii'l-intisar ve'r-Red ala
fbnu’r-Rdvends el-Miilhid (Beyrut: Matbaatu’l-Kasuleykiyye, 1957), 75-76.

62  el-Hayyét, el-ntisdr, 75-76.

63 Eb(i Himid izziiddin Abdiilhamid b. Hibetilldh b. Muhammed el-Med4ini b. Ebu’l-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga
(Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabiyye, 2007), V1/80.

64  Nasiel-Ekber, Mesdilul-imame, 56; el-Ka'bi, Kitabu'l-Makaldt, 435; el-Es’arl, Makalatii'l-Islamiyyin, 638; Nyberg,
“al-Mu’tazila”, 11/790; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 282.
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arastirma igerisinde oldugunu ve daha 6nce Hayyat ile K&’bT'ye dair béyle bir bilgiyle
karsilasmadigini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Ancak efdal imam meselesinde i¢ ice gecen ve birbirinden ayirt edilmesi gereken
en 6nemli husus, takva sahibi olmak manasindaki istiinltik ile yonetim islerindeki
beceri ve toplumun ihtiyaglarini bilip yerine getirmek anlamindaki dstiinltigtin
birbirinden ayr1 tutulmasidir. Nitekim erken dénemden itibaren tartismaya agilan bu
mevzuyu ele alan alimlerden, Ali'yi de Eb{ Bekir’i de fazilet siralamasinda ilk siraya
koyanlar, onlarin yonetimdeki basarilarina degil takvadaki tistiinliiklerine gére boyle
bir tercihte bulunmuslardir. Ayni durumun Hayyat icin de gegerli oldugunu
gormekteyiz. Ciinkii o, yonetim anlaminda toplumun, Ali ile diger sahabe arasinda
tercihini Eb(i Bekir’den yana kullanmasini ve herhangi bir itirazin olusmamasin
gerekce gostererek hakli bulmustur.®® Hatta Ibnu’r-Ravendi’nin Mu'tezile’den Sia’ya
sempati duyanlara yonelik, Peygamber zamaninda Ali'nin, akrabalarindan bazilarini
oldiirdtigli icin insanlarin ona kin besledikleri ve bu yiizden de onu imam olarak
se¢medikleri iddiasina siddetle karsi ¢ikarak bunu yalanlamistir. Aksine Ali’ye karsi
herhangi bir diismanlik ve kinin olmadigini savunan Hayyat, bu se¢imin sadece
timmetin Eb{l Bekir'e olan meyline ve karizmatik liderliginin bir neticesi olarak
etrafinda toplanmalarina baglamaktadir. Ayrica o, insanlarin Ali’ye yonelik diismanca
bir tavir takinmayacaklar1 ile ilgili goriisiini Kur'an’daki su ayetle de
desteklemektedir: *®“Muhammed, Allah’in resuliidiir. Onunla beraber olanlar, inkdrcilara
karst getin, birbirine karst da merhametlidir. Onlarin, riikii ve secde halinde, Allah’tan liituf ve
hosnutluk istediklerini goriirsiin...”*’

Bununla beraber eserinin ¢esitli yerlerinde Ali ve Aliogullar: konusuna deginen
Hayyat'in, en faziletli kisiyi belirleme gibi bir endise tasimadig1 goriilmektedir. Daha
¢ok uzlagsmaci bir tavir icerisinde olan miiellif, Rafizilerin Hasimogullar: ile ilgili
yaklagimlarini abartili bularak onlar1 elestirmistir. O, Resul’iin, Ali’'nin, Hasan ile
Hiiseyin'in, Abbas’in ve Abdullah b. Abbas'in da birer iiyesi oldugu Hasimogullar:
kabilesine olan muhabbetini ifade etmisse de Rafizilerin Hasimogullarini, herkesi
hidayete erdirenler ve onlar1 fazilet ile ilim noktasinda en {istiin tutan goriislerini
reddetmistir.”® Bu baglamda Ali'nin halifeligini de tartisan yazar, Rafizilerin iddia ettigi
lizere Peygamber’in kendisinden sonra Ali’yi immetine halife kilmak isteyip onuimam
olarak tayin ettigi gibi bir durumun s6z konusu olmadigini ifade etmistir. Muhacir ve
Ensar’in toplanarak Peygamber’in tayin etmis oldugu Ali'yi makamindan azlettikleri
ve kasith olarak Peygamber’e muhalefet ederek hilafet makamina baskasini atadiklar:

65 ibnu’l-Murtaza, Tabakdatu’l-Mu tezile, 86.
66  el-Hayyat, el-intisdr, 76.

67  el-Fetih, 48/29.

68  el-Hayyat, el-intisdr, 76, 78.
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fikrini de reddeden Hayyat, bu ve benzeri goriislerin dalalet ve gercek dis1 oldugunu
ileri siirmiistiir.*” Nitekim buna benzer bir ifade fbn Kuteybe (6. 276/889)’ye atfedilen
el-imdme ve’s-Siydse adli eserde de geg¢mektedir. Burada aktarildigi {izere Ali,
Peygamber’den imamet ile alakali herhangi bir taahhiit almadigini agik bir sekilde
ifade etmistir.”” Hayyat'in, Peygamber’in kendisinden sonra bir imam tayin etmedigini,
halife segiminde Ali’nin herhangi bir magduriyet yasamadigini ve Hasimogullarinin en
faziletli kisiler olduklar: ile ilgili goriisiin miibalagali oldugunu acik bir sekilde
belirtmesi de onun Ali’yi en iistiin gormedigini gosteren hususlar arasinda sayilabilir.

Yine ibnii’r-Ravendi’nin, Zeydilerden bir grubun, Ali’nin Eb(i Bekir'den {istiin
konumda olup onu idare ettigi iddiasina siddetle kars: ¢ikan Hayyat, bunun Zeydilere
ait bir goriis olmadigini belirterek Ali’'nin Eb( Bekir'e herhangi bir tstiinltigiiniin
olmadigini savunmustur. O, bu baglamda elestirilerin odaginda olan ve Mu'tezile’den
Sia’ya sempati duyanlar arasinda zikredilen Eb’u Ca’fer el-iskafi’'nin de konuyla alakali
goriistine yer vererek eserlerinden hareketle onun béyle bir goriiste olmadigini ileri
stirmiistiir. Buna gdre iskafi, Ebll Bekir’in fazilet sahibi ve giivenilir kisilerden olusan
bir grup tarafindan secildigi, bu tercihteki ana faktoriin de Eb(i Bekir’e olan meyil
oldugu ve Ali’ye kars1 herhangi bir diismanligin olmadig goriisiindedir.”

Ayrica o, immetin ¢ogunlugunun Ali’yi terk edip baskasina yonelmelerinden
dolay1 dalalete diistiikleri fikrini de reddederek bu tiir yaklasimlarin ancak Rafizilere
ait oldugunu ifade etmistir.”” imamet konusuna daha ¢ok Ibnii'r-Ravendi’nin Ali’ye
yonelik iddialar1 {izerinden goriis bildiren Hayyat, islam toplumunu mesgul eden
imamet meselesinde toplumu Havaric, Miircie, S$ia, Mu’tezile ve Ashabu’l-Hadis ve'r-
Rivayet olarak bes gruba ayirmistir. Bunlardan Mu'tezile, Miircie ve Ashabu’l-Hadis
arasinda ise sahabenin durumu, velayeti, onlara kars1 sevgi ve saygi hususunda hicbir
goris ayriliginin olmadigini belirtmistir. O, devaminda Mu’tezile biinyesinde, baz
imamlarin digerlerine olan stiinliikleri noktasinda birtakim ihtilaflarin oldugunu
aktarmigsa da herhangi bir imamin iistiinligline deginmeden genel olarak sahabeye
olan muhabbete dikkat cekerek’ birlestirici ve uzlastirici tavrin stirdiirmiistiir.

Osman ve Ali’nin hilafet dsnemiyle alakali 6nemli bilgiler paylasan yazarin, genel
olarak sahabeye yonelik diisiincelerinde de toplumun birlik ve beraberligini saglamaya
yonelik bir tutum igerisinde oldugu anlasilmaktadir. Vasil ile Amr b. Ubeyd’in konuyla
alakali goriislerini destekleyen Hayyat, Osman’in halifeliginin son alt1 yilinda

69  el-Hayyét, el-intisdr, 79, 114-115, 117.

70  Ebl Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineverd, el-imdme ve’s-siydse el-ma’riif bi tarihi’l-hulefd
(Beyrut: Daru’l-Edva, 1990), 1/99.

71  Nitekim burada tartisilan konu, sahabenin Ali’ye kars: bir diismanliginin olup olmamasi ve eger varsa bu
diismanligin onun halife segimine olan etkisidir. Ancak Hayyat'in aktardig iizere Ali’ye karsi béyle bir
diismanlik olmamakla beraber sahabenin tercihini Eb(i Bekir'den yana kullanmasi da normal
karsilanmustir. Dolayisiyla buradan hareketle Hayyat'in, Ali'yi sahabenin en faziletlisi olarak kabul ettigi
¢ikariminda bulunmak i¢in yeterli bilgi bulunmamaktadir. el-Hayyat, el-intisdr, 75-76.

72 el-Hayyét, el-intisdr, 101.

73 el-Hayyét, el-intisdr, 101-102.
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gerceklesen olaylarin  dogrulugunu kabul etmekle beraber, hadisenin
karmasikligindan Gtiirii sessiz kalarak yasananlari en iyi bilen Allah’a havale etmeyi
uygun bulmustur.” Bununla beraber o, Osman’in hilafeti dsneminde vuku bulan baz
uygulamalar1 dénemin sartlarina baglayarak toplumun menfaati s6z konusu oldugu
slirece imamin, ictihadina gore serbestce hareket edebilecegini ileri stirmistiir.”” Ali,
Ayse, Talha, Ziibeyir ve meydana gelen savaslar konusunda Mu'tezili alimlerin
cekimser davranmalarini destekleyen miiellif, zikredilen sahislarin miimin ve salih
kisilerden olduklarini savunmustur.”® Ayrica o, uzlasmaci tavrini bir adim daha ileriye
tastyarak tahkim olayindaki hakemlerden Amr b. As (8. 43/664) ile Muaviye (5. 60/680)
ve taraftarlarindan da teberri edilemeyecegini ifade etmektedir. Burada Mu'tezile
adina konusan Hayyat, Mu'tezile’nin bu gorisiiyle alakali herhangi bir mazeret ileri
stirmeyecegini de eklemektedir.””

Bu baglamda Osman’in 6ldiiriilme hadisesini ele alan Hayyat, yasananlar
karsisinda Ali'nin tepkisinden yola ¢ikarak onun, bu olayda herhangi bir etkisinin
olmadigini ispat etmeye ¢alisir. Ona gére, Ali'nin 6ldiiriilme vakasini duydugunda oglu
Hasan’a, “Nasil olur da sen hazir oldugun halde Emiru’l-miiminin 6ldiiriliir?” diye sormast,
Ali'nin olaydan habersiz olduguna isaret etmektedir.”® Burada Ali'yi, gerceklesen
olaylarin disinda tutan miiellif, Osman’in durumu tizerine ¢ikarimda bulunarak onun,
Mubhacir ve Ensar’dan habersiz bir sekilde 6ldiiriilmiis olmasi halinde ya eylemlerinden
otiirti bunu hak ettigini ya da etmedigini belirtir. Ona gére bu durum, miistahak olmasi
halinde adaleti terk ettigi ve fasik facir oldugu i¢in hak etmistir. Eger hak etmediyse de
bunu kendisine yasatanlar ile imkani oldugu halde onu korumayanlar fasik olmustur.
Ancak Hayyat, iki durumun da Osman ve Ensar ile Muhacir’den teberri etmeyi
gerektirdiginden her iki ihtimali de gegersiz saymaktadir. Bunun yerine o,
Mu'tezile'nin genel olarak herhangi bir suglu aramadan biitiin sahabeleri tevelll eden
bir yaklasimu tercih ettiklerini ifade etmistir.”

Mu'tezile dlimlerinin imamet, sahabe ve tabiin hakkindaki goriislerini savunmaci
bir yaklasimla ele alan Hayyat'in genel tavrinda, o dénemde yasanan olaylar i¢in kesin
yargilar olusturup toplumdaki catlakliklari derinlestirmek yerine biitiin sahabeyi
aklamaya ve ihtilaflar1 ortadan kaldirmaya yénelik bir ¢aba vardir. Oyle ki
Miisliimanlarin birbirini 6ldiirdigii ve toplumun pargalanmasina neden olan olaylarin
da basinda sayilan Cemel Vak’asi’'nda dahi taraflarin masum olduguna yénelik bir tavir
takinmaktadir. Konuyla alakali Hisdm el-Fuvati (6. 218/833)'nin fikrini destekleyen

74  el-Hayyét, el-intisdr, 73; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 174.
75  ibn Ebi Hadid, Serhu Nehci'l-beldga, 11/21, 24, 26, 28, 33, 35, 37.

76  el-Hayyét, el-ntisdr, 73-74.

77  el-Hayyét, el-intisdr, 74.

78  el-Hayyét, el-intisdr, 50.

79  el-Hayyét, el-intisdr, 51.
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Hayyat’a gore Cemel Savast, Ali, Talha ve Ziibeyr’in karariyla zuhur etmemistir. Aksine
bunlarin Basra’da tartismak icin toplandiklarini ancak taraflarin onlarin goriislerine
basvurmadan savasi baslattiklar1 iddiasini desteklemistir. O, bu goriisiine hem
Zibeyr'in hem de Ali'nin, savasin giindemde olmadigina yonelik rivayet edilen
sozlerini delil gostermis ve birgok alimin de bu fikirde oldugunu ileri stirmistiir.*

Hayyat, Eb( Bekir ve Omer’in fazilet ehlinden oldugunu ifade etmekle beraber®
hem kendisinin hem de genel olarak Mu'tezile'nin Ali ve Aliogullarina olan
muhabbetine de bir¢ok yerde vurgu yapmistir. Ancak bunu, hakki gasbedilmis bir
imam olarak kabul ettigi icin degil takvasindan ve Peygamber’e olan yakinligindan
otiirti yapmustir. O, itidalin hak ve kendisinin de takip ettigi bir yol oldugunu
belirterek® bu yaklasimini, Misliimanlar arasinda fitneye sebebiyet verecek tiim
olaylar karsisinda siirdiirmiis ve birlik ve beraberligi saglamaya yonelik bir tavir
icerisinde olmustur.® Eserinde boyle bir yaklasimin neden gerekli oldugu hususuna da
deginen miiellif, Peygamber ve ashabinin yaptiklarinin en giizel sekilde yorumlanip
onlara selamda bulunmanin, onlar1 kétiileyip karalamaktan daha erdemli bir durus
oldugunu ifade etmistir.**

Dolayisiyla Hayyat'in, islam toplumunda kimin daha efdél oldugu konusu ile
kimin imam olacagi meselesini birbirinden ayr1 olarak ele aldigini séylemek
miimkiindiir. Miiellifin, imAmet anlayisinin olusumunda Sia’ya ve Ibnii’r-Ravendi’ye
tepkisinin de 6nemli 6lgiide etkisi olmus ve bu baglamda Rafizilerin imamet anlayist
lizerinden imamet ile ilgili 6nemli bilgiler paylasmistir. Bununla beraber onlarin
imimete dair bircok goriisiinii abartili ve tuhaf bulmustur. Oyle ki onlarin, dini
korumak {iizere i¢i ve dis1 temiz olan masum bir imamin olmas: gerektigi inancini
elestirerek bunun sagma oldugu kanaatine varmistir.** Ona gére Allah kullarini,
masum bir imamdan degil masum bir topluluktan mahrum birakmaz.*® Bunun yani sira
0, imametini duyuran birine itaat edilebilmesi igin sadece ilan edilmis olmasini yeterli
bulmaz. Onun imametinin ayni zamanda akilla tasdik edilmesi gerektigini ileri siirerek
imametin aklen vacip oldugunu savunmustur.®” Buradan da Hayyat'in, imamin tayinini
herhangi bir nassa veya 6nceden segilmislige degil de bu gorevi yerine getirebilecek
donanima sahip olmaya bagladigini gostermektedir.

80  el-Hayyat, el-Intisdr, 50.

81  el-Hayyat, el-Intisdr, 102-103.

82  el-Hayyat, el-Intisdr, 112.

83 Aydinli, Mu'tezile’de Imamet ve Siyaset, 210; Osman Aydinli, Dojusundan Biiyiik Selcuklulara Mu tezile Ekolii Tarihi
ve Ogretisi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 123.

84  el-Hayyat, el-Intisdr, 121.

85  el-Hayyat, el-Intisdr, 99, 113.

86  el-Hayyat, el-Intisdr, 116-117.

87  Ebi Ca'fer Nasiriiddin Muhammed b. Muhammed b. el-Hasan et-Ts1, Kesfu'l-murdd fi serh tecridi’l-i’tikdd
(Kum: y.y, 2000), 388; Eb(i Abdillsh Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Arafe el-Vergammi et-
T{nisi, Havliyyadtii'l-cdmi‘ati’t-Ténisiyye (Tunus: y.y, 1972), 190. Mu'tezile’de imimetin vucubiyeti i¢in bkz.
Metin Bozan, Imamiyye Siasinin Imamet Tasavvuru (4. Ve 5. Asirlar) (Ankara: i14hiyat Yayinlari, 2007), 22-24.
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K&’bi'nin mefddliin imametinin gegerli oldugu goriisiine baktigimizda ise yine
hocas1 Hayyat'in mefdil imamet anlayisinda Ali'yi en faziletli kisi olarak kabul ettigi
goriisiine benzer bir iddia karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta yapilan ¢cagdas arastirmalarda
dahi onun, Zeydi imamet fikrine yakin bir goriise sahip oldugu aktarilmistir.*® Bununla
beraber K&’bi’nin, imametin hangi topluluktan olmasi gerektigiyle alakal: gériis beyan
ettigi ve esasinda bu hakkin Kureys’e ait oldugu ancak toplumda kargasaya sebebiyet
vermesinden korkulmasi durumunda Kureys disindan bir sahsin da imam olabilecegi
tikrini savundugu aktarilmistir.”

Ancak her ne kadar Mu'tezili olmayan kaynaklarda K&'bi ile ilgili boyle bir iddia
ortaya atilmigsa da bununla alakali olarak basta onun Makdldt eseri olmak tizere
miiellife ait giiniimiize ulasan diger kitaplarinda da bu gortisii destekleyecek herhangi
bir somut bilgi bulunmamaktadir. Bunun aksine bir Mu’tezili olan Kadi Abdiilcebbar,
Ka'bi'nin imamet anlayisi hakkinda Tesbitu deldili'n-niibiivve adli eserinde Gnemli
bilgiler paylasmaktadir. Oyle ki Kadi Abdiilcebbar bu bilgileri, Ka’bi’nin en-Nakd ald ibn
Ravendi adli eserinden aktardigini bildirmektedir.”® Buna gére Ka'bi, Ali'nin “Dikkat
edin! Bu iimmetin Nebi’sinden sonra en hayirlilart Ebii Bekir ve Omer’dir.” sdziinden hareketle
ilim ve bilgi sahibi olan hi¢ kimsenin bunu inkdr edemeyecegini ifade etmektedir.
Hatta aktarildig: tizere K&'bi, bu gériisiinii bir adim daha ileriye tasiyarak ilk Siilerin,
Eb{ Bekir ile Omer’i, Ali'den daha efdal kabul ettiklerini iddia etmektedir. Devaminda
ise miiellif bu savini, erken dénem Siilerinden Sertk b. Abdullah (6. 177/794) ile
kendisine fazilet siralamasini soran bir sahis arasinda gegen bir tartismayla
desteklemektedir. S6z konusu bu tartismaya gore bir sahis, kadilik makaminda
bulunan Sertk b. Abdullah’a gelerek Eb(i Bekir'in mi yoksa Ali’'nin mi daha faziletli
oldugunu sorar. Serik’in, Eb(i Bekir'in daha faziletli demesi tizerine, “Sen Sif degil misin?”
diye bir soru yoneltir. Bunun iizerine de Serik, kendisine soyle bir izahatta bulunur:
“Evet! Zaten Sif olan béyle soyler. Vallahi, Emiru’l-mii'minin su direklere (minber) cikarak,
‘Dikkat edin! Bu iimmetin Nebi’sinden sonraki en hayirlilar Ebii Bekir ve Omer’dir.” dedi. Onun
soziinii ret mi edelim? Onu yalanlayalim mi? Vallahi, o asla yalan soylemezdi.”" Ka’bi,
kendilerine ulasan bu haberin sahih oldugunu belirtmekle beraber béyle bir rivayetin

88  Bkz. Ayse Neslihan Acar, Ebul-Kdsim el-Ka‘bi'nin Makdlat'inda Mutezile'yi Ele Alis Sekli (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 16-17.

89  Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temim1 el-Bagdadi, Usiilu'd-din (istanbul: Matbaatu’d-Devlet, 1928),
275; Carullah, el-Mu'tezile, 153; Adil el-Ava, el-Mu tezile ve'l-fikru’l-hurr (Dimask: el-Ehali, 2014), 262; Resid el-
Geyyun, Mu'tezile Basra ve'l-Bagdat (London: Daru’l-Hikme, 1997), 293.

90  en-Nakd ald ibn Ravendi adl1 eser, ibnu’r-Ravend?’nin Ebi Osman Amr b. Bahr el-Cahiz'in Nazmu’'l-Kur’an ve
seldmetuhu mine’z-ziydde ve'n-nuksdan adli eserini elestirmek icin kaleme almis oldugu reddiye tiirtindeki
esere karsilik yazilmis bir reddiyedir. Bkz. KAdi Abdiilcebbar, Tesbitu deldilin-niibiivve, thk. Abdulkerim
Osman (Beyrut: Daru’l-Arabiyye, , ty.), 23.

91  KAadi Abdiilcebbar, Tesbitu deldilin-niibiivve, 22-23, 548-549.
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olmamasi halinde bile Hz. Ali’'nin, Hz. Eb(i Bekir ile Hz. Omer hakkindaki gériislerinin
glines kadar agik oldugunu ifade etmektedir.*

Dolayisiyla Mu'tezile’ye ait olmayan birkag klasik kaynakta ve bazi cagdas
arastirmalarda Ka'bi, her ne kadar mefd(il imamet anlayisinda Zeydi imamet goriisiine
yakin bir ¢izgide gosterilmisse de Kadi Abdiilcebbar'in, K&’bi’'nin kendi eserinden
naklettigini ileri stirdiigii bilgiler, K&'bi ile ilgili iddialarin yeniden degerlendirilmeye
muhtag oldugunu gostermektedir. Nitekim Ka'bi, ilgili pasajda Hz. Ali'den rivayet
edilen haberi de dayanak gostererek Hz. Eb{l Bekir ile Hz. Omer’in, Hz. Ali'den daha
faziletli oldugunu agikga ifade etmektedir. Bu durum ise Bagdat Mu’tezilesi'ne mensup
olan K&'bi'nin, mefdll imamet anlayisinda miintesibi oldugu ekolle ayni goriiste
olmadigini gostermesi agisindan oldukga 6nemlidir.

Goriildiigii tizere Hayyat ile K&’bi'nin, Hz. Ali’yi sahabenin en istiinii olarak kabul
ettigi ile ilgili iddia sahiplerinin delil olarak gosterdikleri kaynaklar, yukarida
saydiklarimizdan ibarettir. Oyle ki hem Hayyat'n hem de &grencisi K&’bi’nin
gliniimiize ulasan eserlerinde, onlarin boyle bir goriisii benimsedigi ile alakal
herhangi bir somut bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber Ka'bi, Makdldt adl
eserinde Bagdat Mu'tezilesi’'nin tamam ile Basra Mu'tezilesi'nden bir¢ok alimin,
Ali'nin efdaliyeti noktasinda hemfikir oldugunu belirtir. Ancak o devaminda, Bagdat
ekoliiyle ilgili bu genel ifadesine ragmen Bagdat Mu’tezilesi'nden Bisr b. Mu’temir ile
Ca'fer b. Harb'in goriislerini ayri olarak ele almistir. Bu da K&'bi'nin, “Bagdat
Mu'tezilesimin tamami” ifadesine ragmen biitiin Bagdat ulemasini kapsamadigini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

S6z konusu mevcut kaynaklardan hareketle Hayyat ile Ka'bi'nin, Peygamber’den
sonra Ali’yi en erdemli insan olarak kabul ettigini séylemek mesnetsiz bir yaklasim
olacaktir. Ciinkii Hayyat'in, dogrudan bdyle bir goriisii benimsedigi ile ilgili tek somut
bilgi, ibn Ebi Hadld’in Serhu Nehci'l-beldga’s ile ibnu’l-Murtazamin Tabakatu'l-Mu'tezile
adli eserinde ge¢mektedir. Daha 6nce Serhu Nehci'l-beldja’da gegen bilginin ¢eliskilerini
ifade etmistik. fbnu’l-Murtaza’min Hayyét ile ilgili iddiasi da Zeydlyye firkasinin 6nemli
gorislerinden biri olan mefdiliyyet fikrine, toplumun 6nde gelen alimlerinin de
icerisinde bulundugu bir taban olusturma gayreti olarak degerlendirebilir. K’bi’nin
boyle bir goriiste oldugunu iddia edenlerin delil olarak gosterdigi en erken kaynak ise
Abdiilkahir el-Bagdadinin Ustlu'd-din adl eseridir. Daha 6nce de ifade edildigi iizere
soz konusu kitapta K&'bi'nin, imdmetin Kureys'ten olmas: gerektigini ifade ettigi
aktarilmistir. Buradan hareketle de bu iddia onun mefdsil imamet anlayisina dayanak
gosterilmis ve boylece Ka’bi'nin, mefdiliin imametinin gegerli oldugu goriisii insa
edilmistir.

Sonug

92 Kad? Abdiilcebbar, Tesbitu deldilin-niibiivve, 549.
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Hz. Peygamber’in vefatiyla islam toplumunda bas gostermeye baslayan ihtilaf
konularinin basinda gelen imamet meselesinde neredeyse her itikadi mezhep veya
firka, kendi ekoliiniin argiimani cercevesinde fikir beyan etmistir. Islam tarihinin
erken dénemlerinde tesekkiil etmis olan Zeydiyye firkas: da bu mevzuda gériis bildiren
ve ortaya attiklar fikirlerle imadmet konusunun gelisip sekillenmesinde 6nemli payi
olan gruplardandir. Siyasi yonii agir basan ve daha ¢ok karizmatik-liderci zihniyetin
miimessili olarak tarih sahnesinde kendine yer acan Zeydiyye'nin, islam diistince
tarihine yaptiklar1 en 6nemli katkilarindan biri, imdmet konusuna kazandirmis
olduklar: efdal-mefdil yaklasim tarzidir. Nitekim bu diistinceleriyle ayni damardan
beslendikleri $it imamiyye’nin imAmet konusundaki sert tutumlarina alternatif daha
liml ve siirdiiriilebilir bir yoneticilik modelinin temelleri atilmistir.

Zeydiyye ile beraber imimetin itikadi sahaya tasinmasinin bir neticesi olarak
meseleyi kendi alani icerisinde bulan Mu'tezile de imdmet konusunun islam
toplumundaki tezahiirlerine sessiz kalmamis ve imametin siyasi boyutundan 6te béyle
bir kurumun gerekliligi tizerinde durmustur. Konuya bu cihetten yaklasarak ¢6ziim
iretme gayretinde olan Mu'tezile, netice itibariyla imamet kurumunun gerekliligi
noktasinda hemfikir olsa da kimin goreve getirilecegi noktasinda ihtilafa diigmstiir.
Meselenin bu noktasinda Zeydi imamet disiincesinden etkilenen Mu’tezile, efdal
imami destekleyerek her zaman en istiin olanin goreve getirilmesi goriisiinii
savunanlar ile mefdliin imametinin gecerli oldugu goriisiinii destekleyerek bazi
durumlarda daha az {istiin olanin atanabilecegini miidafaa edenler olmak tizere iki
gruba ayrilmislardir. Dolayisiyla Mu'tezile’nin iki ana damarindan biri olan Basra ekolii
imamette efdaliyeti, Bagdat okulu ise mefddliyyeti savunmustur.

Ancak Basra ve Bagdat Mu'tezilesi arasinda basta imamet konusu olmak {izere
birden fazla ihtilafli konu aktarilmissa da iki ekoliin kesin hatlarla birbirinden
ayrildigini sdylemek giictiir. Oyle ki en basindan beri birbirleriyle iletisim halinde
oldugunu bildigimiz Basra ve Bagdat ekolleri arasinda bir gegiskenligin oldugu ve
ozgiir diisiinceye verdikleri 6nemin bir neticesi olarak da herhangi bir konuda birden
fazla goriisiin ortaya atildig1 goriilmiistiir. Nitekim imdmet mevzusunda da her ne
kadar Bisr b. Mu’temir ile baslayip Eb(i Musa el-Murdar, Ca’fer b. Miibessir, Ca’fer b.
Harb ve Eb{ Ca'fer el-Iskafi gibi 6nde gelen &limlerle imamette mefdiliyyet fikri
savunulmussa da 6zellikle son donem Bagdat Mu'tezilesi alimlerinden Hayyat ve Ka’bi
ile bu seyrin degistigi anlasiimaktadir.

Oyle ki yapilan bircok ¢alismada Hayyat ile ogrencisi K&'bi, Bagdat
Mu'tezilesi'nden bazi alimler gibi Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali'nin en efdal kisi
oldugunu ileri siirenler arasinda gosterilmisse de boyle bir iddia igin mevcut
kaynaklarin yetersiz oldugunu sdylemek yanls olmayacaktir. Ozellikle hem Hayyat'in
hem de ondan sonra Bagdat Mu’tezilesi’'ne 6nderlik yapacak kadar donanimli olan
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K&’bT'nin, giiniimiize ulasan eserlerinde bdyle bir bilginin olmamasi tezimizi destekler
mahiyettedir. Nitekim her iki 4limin de elimizdeki eserlerinin genel muhtevasina ve
kullanmis olduklari iisluba baktigimizda da mefdiil imdmet diistincesinin ana temasini
olusturan Hz. Ali’nin, en erdemli kisi oldugu ile ilgili bir sonug ¢ikmamaktadir. Oyle ki
Kadl Abdiilcebbar’'in, K&'bi'nin en-Nakd ald fbn Rdvendi adli eserinden aktardigini
bildirdigi bilgiler de bu savimizi desteklemektedir.

Dolayisiyla yonetim anlaminda Ali’siz bir mefddliyyet fikrine daha yakin olan
Hayyat ile K&’bi’nin, Bagdat ekolii icerisinde hem Bisr b. Mu’temir hem de Eb{ Bekir
el-Esam gibi diisiinmeyip ne Eb{ Bekir’i Ali’ye ne de Ali'yi Eb(i Bekir’e iistiin gorme
cabasi igerisinde olmayan gruba daha yakin olduklarini sdylemek miimkiindiir.
Bununla beraber efdaliyette bir¢ok faktoriin olmasi ve buna bagl olarak da kimin daha
efdal oldugunun bilinemeyecegi gerceginden hareketle bu iki alimin de idare
anlaminda yonetime gelecek kisinin daha az erdemli biri olabilecegi fikrini savunmus
olmas1 muhtemeldir.

Netice itibariyla Mu’tezile’de Vasil b. Atd ile giindeme geldigi ifade edilen mefdiil
imamet fikri, basta Bagdat Mu’tezilesinin kurucusu Bisr b. Mu’temir olmak {izere ayni
ekolden bazi alimler tarafindan desteklenip gelistirilmisse de son dénem Bagdat
Mutezilesi alimlerinden

Hayyat ve Ka'bi ile farkli bir evreye girdigini séylemek yanlis olmayacaktir.
Nitekim Mu’tezile alimlerinin imimet, sahabe ve tabiin hakkindaki goriislerini
savunmaci bir yaklasimla ele alan ve o dénemde yasanan olaylar hakkinda kesin
yargilar olusturup toplumdaki catlakliklari derinlestirmek yerine biitiin sahabeyi
aklamaya ve ihtilaflar1 ortadan kaldirmaya yonelik bir caba igerisinde olan bu
alimlerin boyle bir yaklasimda olmasi tabiidir. Ciinkii kopmalarin ve kaybedilen bir
itibarin yasandigi bir dénemde yasayan Hayyat ile Ka'bi i¢in artik alt kimlik olan
Bagdat ekolti degil, tist kimlik olan Mu'tezile’nin yeniden ayaga kaldirilmasi s6z
konusudur.
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