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oz

Bu makale, klasik bilimler siniflamasinin  burhani temellerine
odaklanmaktadir. Bu cercevede oOncelikle bitin varhdin tek bilimle
kusatiimasinin imkansizligindan kaynaklanan 6grenme zorluguna dikkat
cekilerek bilimler tasnifinin egitimsel temeli aciga cikariimistir. Ardindan
tasnifin ontolojik ve epistemolojik temellerine isaret edilerek en genel
anlamiyla bilimlerin taksimi verilmistir. Ardindan &zellikle Ibn Sina
bakis acisindan bilimlerin 6nce ve sonra, Ustlin ve asag, Ust ve alt diye
nitelenmelerinin gerekgesi ve Olcitleri izerinde durulmustur. Bilimlerin
konu ve meseleleri arasindaki genellik-6zellik iliskisine bagh olarak ortaya
¢ikan butun-parca bilimler, asli-feri bilimler, timel-tikel bilimler seklindeki
ayrimlarin burhani arka plani ortaya gikarilmistir. Bilimlerin konulari itibariyle
birbirinden nasil ayristiklari, bilimlerin yéntemleriyle ayrismalarinin mimkiin
olup olmadigi, ayni konuyu ele alan iki farkli bilimin mimkiin olup olmadig
gibi bilim tasnifi ve hiyerarsisini ilgilendiren sorunlar tartisilmistir. Bilimlerin
konularinin cins, tir, sinif ve bunlara eklenen kayitlarla nasil cogaltildiginin
burhani temeli tizerinde durulmus, bilimlerin konusal birliginin hikkmi ve
hakiki olmasinin anlami incelenmistir. Makalede ayrica bilimlerin taksiminin
akli, itibari ve istikrai bir taksim olup olmadigi tartisilarak bilimlerin
sayisinin ¢ogaltilmasinin imkanina dikkat cekilmis, bilimlerin konularinin
sinirlanmasinin zorunluluk icermedigi sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: ibn Sing, bilimler tasnifi, bilimlerin konular, asli ve feri
bilimler, timel ve tikel bilimler

ABSTRACT

This paper focuses on the apodictic foundations of the classical sciences’
classification. First of all, within this framework, the educational basis
of the classification of sciences is revealed by drawing attention to the
difficulty in learning arising from the impossibility of encompassing the
entirety of existence within a single science. Then, the ontological and

epistemological foundations of the classification are pointed out and the
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division of sciences in the most general sense is given. Particularly from Ibn Sind’s perspective, the rationale and
criteria for qualifying sciences as being “before” and “after,” superior and inferior, up and down are emphasized.
The apodictic background of the distinctions in the form of whole—partial sciences, primary-secondary sciences,
universal-particular sciences, which all emerged depending on the generality-specificity relationship between the
subjects and issues of sciences, is revealed. Problems related to the classification and hierarchy of science, such as
how sciences differ from each other in terms of their subjects, whether it is possible to separate sciences from their
methods, and whether it is possible to have two different sciences dealing with the same subject, are discussed.
The demonstrative basis of how the subjects of the sciences are reproduced with genus, species, class, and the
records added to them is emphasized, and the meaning of the thematic unity of the sciences conceptualized as
being legal and genuine are examined. The paper also discusses whether the division of sciences is a rational,
nominal, and inductive, drawing attention to the possibility of increasing the number of sciences, and it concludes
that there is no necessity for a limitation on the subjects of the sciences.

Keywords: Ibn Sing, classification of sciences, subjects of sciences, primary and secondary sciences, universal and
particular sciences

EXTENDED ABSTRACT

It is beyond the power of man to encompass the whole of existence in a single science,
considering the multiplicity and diversity of beings. Therefore, the necessity for multiplying
the sciences has emerged; however, this is not a mental necessity, but an educational one. The
multiplication is achieved based on an ontological background, first through the abstract and
concrete presence of the being in the being, then over the categorical distinctions of concrete
beings, and finally over the natural types that emerge in nature. However, when the sciences
are considered, it is not necessary to take into account such a background and the true unity that
takes place outside its ambit. For this reason, the sciences did not emerge entirely following
this scheme because it is also possible to imagine a subject that includes a legal or nominal
unity and to investigate what is attached to it. This situation is one of the reasons why the
number of classical sciences gradually increased in the process and reached a large number
in the works of scholars such as Taskopriiliizade.

Apodictic logic, which is valid in the classification and hierarchy of classical sciences, is
not a subject emphasized in contemporary studies; however, this paper focuses on this very
issue. To proceed, after providing the basic classification of the sciences, this paper tries to
explore the various qualifications of the sciences and its apodeictical background.

Considering this logic, the following features about the sciences are determined: sciences
are defined as “before” and “after.” This characterization of sciences has two bases. Being
“before” in the sciences manifests with an ontological grounding while being “after” manifests
with an educational justification. We can say that, from an ontological perspective, there was
no other science before metaphysics, and from a practical and epistemological perspective,
there is no other science after metaphysics.

Being superior, medium, or inferior means that the sciences are classified according to
certain values. This classification is founded on two bases, the first of which is “a state of
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having no needs in existence and definition,” and the second is “being an end and a means.”
According to the first basis, metaphysics, which needs no other entity in terms of existence
and definition, is superior; mathematics, which needs others in terms of existence but does
not need them when it comes to definition, is medium; and nature, which needs them both
in existence and definition, is inferior science. According to the second criterion, theoretical
sciences are superior and practical sciences are inferior.

However, the expressions of superior and inferior science are used in terms of subject,
principle, issues and type of proof. This shows that this type of characterization is used for
situations where the direction of the relationship between two relative sciences is not fully
determined. Therefore, in the texts containing the classification of sciences, the expressions
of superior and inferior sciences have a wide range of uses that are vague and lack a fixed
framework.

Classical sciences are also considered in terms of generality and specificity. Sciences
that do not have a generality—specificity relationship between their subjects do not form a
hierarchy because they are unrelated and disjointed. While the sciences that deal with species
having equal ranks under the same genus are “sciences of equal rank,” those that have no
general or specific relationship in terms of their subjects are “discrete sciences.” Sciences that
have a general and specific relationship between their subjects are revealed as whole—part,
primary-secondary, universal-particular sciences according to this type of relationship. If the
general-specific relationship is such that a species is identified by the addition of parts to a
genus and making it the subject of science, this examination does not separate the species
from the genus and exclude it from science; it only makes the specific a part of the general.
Thus, the study of different species of a genus reveals partial sciences— which are called
primary sciences— according to secondary sciences. Secondary sciences, on the other hand,
emerge as a result of examining some, but not all, of the components of a certain species with
a certain constraint, or by separating a certain class from the genus with a certain constraint.
If the generality is not like genus, species, or class, but as the generality of general accidents,
then we can say that universal and particular sciences have emerged. In this sense, in terms
of how existence is examined; metaphysics, dialectics, and sophism are universal sciences,
while other sciences are particular.

In this way, sciences are described: depending on the hierarchy of the issues in existence as
before and after; according to their value as superior, medium, and inferior; and in terms of the
general—specific relationship between their subjects as being whole—part, primary—secondary
and universal—particular. The sciences differ in their subject matter; they also form a hierarchy
in terms of examining a genus, species, or subject that creates a real or nominal unity with a
certain perspective. This hierarchy and separation emerge in terms of the subjects, issues, and
principles discussed in this paper.
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Giris

Bilimleri pargalarina veya tikellerine bolmek (faksim) ni¢in 6nemlidir? Bu soruya genellikle
ihatay1 kolaylastirmak, 6grenmeye tesvik etmek, kavrayisi artirmak ve boltimleri karsilagtirmaya
imkan saglamak diye cevap verilir.! Tedvin edilmis bir bilimi veya o bilimle ilgili eseri tanimanin
bagl oldugu sartlardan (er-rii ‘iisii s-semdniyye) birinin taksim olmasi da ayn1 gerekgeye
dayandirilir. Taksim yoluyla bilimlerin bélimlenmesi dgrencinin her kisimla ilgili seyleri
genel bir tarzda 6grenmesini ve ilgili olmayan seyleri 6grenmekle vaktini zayi etmemesini
saglar. Ornegin bir kitabin “Bir mukaddime, dért boliim ve bir hatimeden ibarettir.” seklinde
kistmlarinin séylenmesinde de ayni amag gozetilir.? Bilimi tanimanin sartlarindan biri de bilimin
tertipteki yerini agiklamaktir. Bu noktada bilimin bilimler arasindaki mertebesi, konusunun
0zel veya genel olusu, 6nemi ve bilimler arasindaki degeri ifade edilir. Bununla temelde ilgili
bilimin 6grenim tertibindeki yeri, 6ne alinmasi veya geriye birakilmasiin daha uygun olup
olmayacagia dair bir dikkat olugturulur.?

Bilimler tasnifi hakkindaki ¢alismalar ¢cogunlukla tasnif tarihi, bilimlerin hiyerarsisi ve
bilimlerin hiyerarsideki yeri {izerine odaklanir, 6te yandan diisliniirlerin bilimler tasnifini
tespit etmeyi amaglar. Bazi ¢alismalar ise tasniflerin ontolojik ve epistemolojik temellerine
vurgu yapar.* Bu makalenin amaci ise bilimlerin taksiminde® ve bilimler arasindaki hiyerarsik
iligkilerin konulart itibariyle belirlenmesinde klasik donemde gozetilen burhani mantig1 ortaya
¢ikarmaktir. Bu amagla bilimlerin en genel tertibine kisaca isaret edildikten sonra bilimler
arasindaki bir-cok, mutlak-mukayyet, 6nce-sonra, listiin-asagi, genel-6zel, biitiin-parca,
asil-dal ve tiimel-tikel iligkilerinin burhani mantig1 tizerinde durulmustur. Makalenin birgok
defa ele alinmis bilimler tasnifine tekrar odaklanmasinin gerekgesi Taskopriilizade nin (61.
968/1561) klasik disiiniirler hakkinda “Bilimlerde asil ve dal olmanin ne demek oldugu, ist
ve alt bilim olmanin ne demek oldugu diisiiniirlerin agiklama tesebbiisiinde bulunmadiklart
seylerden biridir.”¢ dedigi durumun, bilimler taksimine dair ¢cagdas Islam felsefesi calismalari
icin de gegerli goriinmesidir.

1 Cahit Senel, “Ibnii’l-Ekfani’nin irsadii’l-kasid’ da ilimler Siiflandirmasi”, flimleri Siniflamak Islam Diigiincesinde
Ilimler Tasnifi, ed. Mustakim Arici (Istanbul: Klasik, 2019), 203.

2 “er-Ridsii’s-semaniyye” anlayisinin felsefe 6gretimindeki gelisim seyri ve amaci hakkindaki tartismalar i¢in
bk. Mustakim Arict, “Temel Problemler Ekseninde Tasnifii’l-ulim ve Enmizecii’l-ulim Literatiirleri”, Ilimleri
Simiflamak Islam Diisiincesinde Ilimler Tasnifi, ed. Mustakim Aric1 (Istanbul: Klasik, 2019), 38-42.

3 Muhammed b. A‘la Tehanevi, Mevsiatu Kessafu istilahati’I-fiinin ve 'l-uliim, ed. Refik el-Acem; thk. Ali Dahruc;
¢ev. Corc Zeynati - Abdullah Halidi (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1996), 1/15.

4 Bucalismalardan biri i¢in bk. Osman Bakar, “Classification of Knowledge in Islam” (Kuala Lumpur, 1992).

5 Bu makalede bilginin degil, bilimlerin taksiminden bahsediyoruz. Bilginin taksimi igin bk. Mehmet Ozturan,
“Seyyid Serif Ciircani’nin Risale fi taksimi’l-ilm Adl Eserinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Nazariyat Isldm
Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar: Dergisi 1/2 (Nisan 2015), 101-138.

6  Taskopriilizade Ahmed Efendi, el-Livdii 'I-merfii* fi hall-i mebdhisi’l-mevzu: Ilimlerde Konu, Ilke ve Meseleler
- Felsefe ve Kelamda Konu Tartigmalart, thk. ve gev. Esref Altas (Istanbul: ilem Yayinlari, 2022), 150.
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1. Bilimi Boliimlemeli miyiz?
el-Cem miiellifi felsefe “varlik olarak varligin bilgisi” olarak tanimladiktan sonra felsefenin

biitiin bilimleri kapsadigini belirtir ve sunu ekler:
“Felsefenin dogru tanimi disiplinin tikellerinin arastirilmasi (istikra) yoluyla agiga ¢ikar.
Nitekim bilimlerin konusu ve maddeleri ya metafizik ya fizik ya mantik ya matematik veya
siyasettir. Felsefe ise bu bilimleri ¢ikarip ortaya koyan disiplindir. Hatta alemde felsefenin
dahlinin olmadigi, bir amag giitmedigi ve -insanin giicii dl¢iisiinde- bilgi sahibi olmadig1 hig
bir varlik yoktur. Bizim bu anlattigimizi, Eflatun’un benimsedigi “boéliimleme yolu (tariku 'I-
kisme)” agiklar ve ortaya koyar. Ciinkii boliimlemeyi yapan kimse varliklardan hig¢birinin
boliimlemenin diginda kalmasini istemez.””

Felsefe, varlik olmak bakimindan varligin bilimi olarak, higbir mevcudu dista birakmayacak
ve biitlin bilimleri kapsayacak sekilde arastirir ve varligin tikellerinin arastirilmasi yoluyla
bilimlerin tiirlerine ulasilir. e/-Cem’in miiellifine gére hem Eflatun hem de Aristo kendilerine
has yontemlerle bu idealin pesindedir. Miiellife gore Eflatun da “taksim yoluyla” higbir
mevcudu dista birakmayacak sekilde, felsefe tizerinden varlik bilgisine sahip olmay1 amaglar.®
Ciinkii Eflatun aritmetik, geometri, astronomi, harmonia gibi bilimlerin en tepesinde varligi
anlamanin yolu olarak divalektiki goriir.’ Diyalektik bir yandan varsayimlari birer birer atarak
idealara yiikselir; bir yandan da cins ve tiirler dizisi i¢indeki varliklarin birbiriyle iliskisini ya
tikelleri toplamak veya toplamlari tabii mafsallara bélmek yoluyla (taksim: diairesis) arastirir.'°
Aristo, Eflatun’un varlig1 arastirmak yontemi olan bdlme yonteminin devami ve tamamlayicisi
olan “kiyas yoluna (tariku’l-kiyds)” 6nem verir. Onun da temel amaci alemde mevcut olan
bilgileri sistemlestirme ve varligi oldugu gibi agiklamaya ¢aligmaktir. Bu nedenle felsefeyi
“Varlik olarak varligin bilgisidir” seklinde tarif etmek dogrudur."

Ibn Sina (61. 428/1037) tarafindan daha sik kullanilan felsefe tanimina gore ise insanin
felsefi anlamda yetkinlesmesi esyanin hakikatlerini ve hallerini giicii yettigi 6l¢iide bilmekle
gerceklesir.'” Hakikatler ve bu hakikatlerin halleri ise hem ¢ok; hem de 6zel ve geneliyle,
parga ve biitliniiyle, tikel ve tiimeliyle, cevher ve araziyla, zorunlu ve miimkiiniiyle ¢esitlidir.
Varlig1 bir defada ihata etmek ve tek bilim haline getirmek ¢oklugu ve ¢esitliligi dikkate
alindiginda insanin giiciinii asar. Bu nedenle ya hakik1 veya hiikmi bir sekilde birlik igeren bir

7  Farabi, Kitabii'l-Cem * beyne re’yeyi’l-hakimeyn, thk. Albert Nasri Nadir (Beyrut: Darii’l-Mesrik, 2. bs., 1968),
80.

8  Metnin devami dikkate alindiginda bir bilimi tanimanin bagh oldugu sartlardan (er-rii ‘tsii s-semdniyye) biri
olan Ggretim tarzlarma dikkat ¢eker ki bunlar da Eflatun ve Aristo’nun yontemlerini igeren taksim, tahlil veya
terkib ve tahdidtir. Farabi, Kitabii’l-Cem , 87-88; Taksim ve terkip yoluyla tanimlar i¢in bk. Stimeyye Tastekin,
Klasik Mantikta Tam Tanim ve Imkani, (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2020), 43-47.

9 Platon, Devlet, gev. Sabahattin Eyuboglu - M. Ali Cimcoz (istanbul: Tiirkiye s Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1999),
254 (534e).

10  Platon, Devlet, 253-257 (531d-535a).

11 Farabi, Kitabii’l-Cem ", 87-88.

12 Ibn Sina, Uyiinii’I-hikme, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt: Vekaletii’l-Matbait, 2. bs. 1980), 16; ibnii’l-Ekfani,
Irsadii’l-kdsid il esnd’l-makdsid fi envai’l-ilim, thk. Abdiilmunim Muhammed Omer (Kahire: Darii’l-Fikri’l-
Arabi, 1990), 91.
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konu varsayilir ve ona ilisenler arastirilarak boliimleme yapilir. Bdyle yapilmazsa “her bilim
her bilme girer” ve inceleme 6zel bir konuda degil, mutlak varlik hakkinda olur. Dolayisiyla
varlig1 oldugu gibi aciklamaya ¢alismak ve varliklar1 arastirmak ancak mevcutlarin taksim
edilmesi ile miimkiin olabilir. Egitim zorunluluklar1 da varligin ve hallerinin smirlanmasini
ve birbirinden ayristirilmasini gerektirir.'®

Iste bilimler varligin taksiminden hareketle bir seyin veya uyumlu ¢ok seylerin ya mutlak
olarak veya kayitli bir gsekilde konu alinmasini ve o konunun zati ilisenlerinin arastirilmasini
iistlenir." Buna gore bilimlerin bir kisminin konusu, herhangi bir anlam ilavesi olmaksizin
salt dogas1 ve hiiviyeti bakimindan mutlak olarak alinir, sonra onun zati arazlar arastirilir.
Ornegin aritmetigin konusu mutlak olarak sayidir. Bir kisminin konusu ise -hareketli kiireler
ilminde oldugu gibi- dogasina ve hiiviyetine eklenen bir anlam ilavesiyle mukayyet olarak
alinir, sonra o kayith konunun zati arazlari arastirilir.’® Béylece bilimler konular1 itibariyle
cesitlenir. Ancak yine de bir meselenin tek basina bir bilim olarak tedvin edilmesinde ve yine
ortak olmayan bircok meselenin bir miinasebetle bir konu haline getirilip bir bilim olarak tedvin
edilmesinde aklen bir engel yoktur.!® Bu miinasebet, uyum ve birlik bazen cinste gergeklesir.
Omnegin cizgi, yiizey ve cisim bunlarin cinsi olan miktarda birlesir. Bazen -nokta, ¢izgi, yiizey
ve cismin sirastyla birbirlerine nispetlerinin benzerliginde birlesmesi gibi- nispette birlesir.
Bazen gayede gerceklesir. Ornegin tip ilminin unsurlar, mizaglar, karisimlar, organlar, kuvveler
ve fiiller gibi meseleleri saglik gayesine nispetle bir araya gelerek tibbin konusunun pargalarini
olustururlar. Ahlak ilminin konusunun pargalar1 da adete nispetle bir araya gelirler. Bazen de
konular bir ilkede birlesirler. Ornegin kelam ilmi ilahi olmakta birlesir.'” Bazen de bir ilmin
konusu izafet yoluyla birlesir. Ornegin fikih usulii ve mantigin konular1 boyledir.'® Boylece
¢ok sayida bilimin ortaya ¢ikmasi saglandigi gibi bu durum bilimlerin zorunlu olarak dogadaki
tiirlere bagli olmadigini; tersine istihsani olarak akli, hiikkmi ve itibari birliklerden de tedvin
edilebildigini gosterir."

13 Ibn Sina, Kitdbu s-Sifa: Ikinci Analitikler Burhan, ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2006), 79
(150); Taskopriiliizade, el-Livdii'l-merfii, 152; Omer Odabas, fbn Sind’da Bilimsel Yonteme Giris Konu Ilke
ve Mesele, (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2021), 132-133.

14 Taskopriilizade, el-Livaii’l-merfii‘, 152.

15 ibn Sina, Burhan, 104 (183).

16  Taskopriilizade, el-Livaii’l-merfii‘, 152.

17 Ibn Sina, Burhan, 104 (183).

18  Sadriisseria gayede birligin bir taniminin olmadigindan hareketle gayede birligin bir bilimin konusunu veremeyecegi
goriisiindedir. Bu sebeple Sadriisseria yeni bir birlik teklifi ileri siirmiis ve soyle demistir: ilimde iki sey arasindaki
izafetin konu olmas1 miimkiindiir; boylece hakkinda arastirma yapilan bir kisim iligenlerin bu iki goreliden
birinden, bir kisminin da digerinden neset etmesi gerekir. Ornegin fikih usuliinde delillerin hiikiimlere ulagtirmast
bakimindan deliller ve hiikiimler arastirilir; mantikta tanim ve kiyasa ulastirmas: bakimindan tasavvur ve tasdik
arastirilir. Sadriisseria, et-Tavzih ala t-Tenkih, (Kahire: el-Matbaatii’l-Hayriyye, 1306), 1/141-142; Sadriisseria’nin
yeni teklifine itiraz igin bk. Teftazani, et-Telvih, (Kahire: el-Matbaatii’l-Hayriyye, 1306), 1/143-144; Mantigin
konusu ve degisim siireci igin bk. Harun Kuslu. “Eba Bisr Metta’dan ibn Sina’ya Mantigin Konusu: S6z ve
Lafizlar m1 Yoksa Ikinci Makul Anlamlar m?”, Islam Arastirmalar: Dergisi 42 (2019), 1-28.

19  Taskopriliizade, el-Livadii'l-merfii ', 152; Siddik Hasan el-Kannevci, Ebcedii’l-uliim, (Dimagk: Mengtrati
Vizareti’s-Sekafeti ve’l-irsadi’l-Kavmi, 1978), 44.

34 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Esref Altas

2. Hikmetin Genel Olarak Kisimlari

Ibn Sina’ya gore hikmet tasavvur ve tasdikiyle ister teorik ister pratik olsun biitiin var
olanlarin hakikatini bilmek yoluyla nefsin yetkinlestirilmesidir. Varligi bizim se¢im (ihtiyar)
ve fiilimizle ilgili olmayan varliklarin bilgisine feorik hikmet, varligi bizim se¢im ve fiilimizle
ilgili olan seylerin bilgisine ise pratik hikmet ad1 verilir.?’

Ibn Sina teorik hikmetin dortlii ve {i¢lii taksimlerini verir. Dortlii taksiminin temel ontolojik
mantig1 sdyledir: [1] Varliklarin ortak hallerini arastiran bilim ilk felsefe veya tiimel felsefedir
(metafizik). [2] Her bir tiirlin 6zel hallerini arastiran bilimler ise ii¢ tanedir: [a] Maddeye muhtag
olmayan varliklarmn hallerini arastiran ilim teoloji (i/m-i ilahi) adini alir. [b] [ii] Dista maddeye
muhtag olan ancak maddeden soyutlanmasi zihinde miimkiin olan varliklarin hallerini aragtiran
ilim matematiktir. [ii] Dista maddeye muhtag olan ancak zihinde maddeden soyutlanmasi
miimkiin olmayan varliklarin hallerini arastiran ilim fiziktir. Dolayisiyla bu taksime gore
felsefenin teorik kismu ilk felsefe, teoloji, matematik ve fizikten ibarettir.2' Ote yandan ibn
Sina’nin farkli eserlerinde teorik felsefeyi iiclii taksime tabi tutup konusu varlikta maddeye
muhtag olmadigindan ilk felsefeyi teoloji ile birlikte ele aldigi1 da goriiliir.??

Ibn Sina pratik hikmetin de dortlii ve iiclii taksimlerini verir. Pratik hikmetin taksimin
mantig1 ise soyledir: Pratik felsefe insan irade ve kudretine baghdir. iradeli her fail fiilinde
bir amag gozetir: Bu amag [1] ya sadece o kisiye 6zgiidiir ki bu ahlaktir. [2] Ya da o kisi ile
yakin ¢evresi ve ailesine 6zgiidiir ki o da ev idaresidir. [3] Ya da o kisiyle birlikte insanlarin
geneline dontiktiir ki bu da siyasettir. [4] Ya da o kisinin yasadig1 sehrin nasil kontrol altinda
tutulacagina ve yararmin nasil gozetilecegine doniiktiir ki bu da sehir idaresidir.?* Ote yandan
Ibn Sina’nin farkli eserlerinde fiilin amacinin o kisiyle birlikte insanlarin genelinin ister
siyaset ister sehir diizeyinde ortakligini tek bir bilim olarak kabul edip pratik felsefeyi tiglii
bir taksime tabi tuttugu da goriliir.*

Bilimlerin tasnifine dair ¢ok sayida aragtirma bulunmaktadir. Bu nedenle burada bunun yerine
bilimlerin birbiri ile tiirlii iligkilerini ortaya ¢ikaran bilimsel (burhani) mantiga odaklanacagiz.
Bunu gergeklestirmek igin dncelikle bilimler arasindaki 6nce-sonra, istiin ve asag iliskilerini
ele alip ardindan bilimlerin konulari itibariyle ayrimlarinin mantigina gececegiz.

3. Once ve Sonra Olmak Bakimindan Bilimler

Oncelik (tekaddiim) zat, illiyet, zaman, seref ve riitbe bakimindan olabilir.”* Klasik bilimler
tasnifinde metafizik disinda gercek anlamryla ne “6nce” ne “sonra” nitelenebilecek baska bir
disiplin yoktur. Bu nedenle bu meselenin metafizik {izerinden ele alinmasi gerekir.

20 Ibn Sina, Kitdbu s-Sifa: Mantiga Giris Medhal, ¢ev. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 5 (10).

21  ibn Sina, Mantiku I-mesrikiyyin: el-Kasidetii’lI-miizdevice fi’I-mantik, tsh ve ngr.: Muhyiddin el-Hatib - Abdiifettah
el-Fetlan (Kum: Ayetullahi’l-Uzma el-Mar‘asi, 2. bs., 1405), 5-7.

22 Ibn Sina, Medhal, 7 (12); RAZi, Serhu Uyini’l-hikme, (Tahran: Miiessesetii’s-Sadik, 1373 hs), 11/6, 13.

23 ibn Sind, Mantiku’l-mesrikiyyin, 5-7.

24  ibn Sina, Medhal, 7 (13); RAZi, Serhu Uyiini I-hikme, 11/16-17.

25 Razi, el-Erba‘in fi usiliddin, thk. Ahmed Hicazi es-Seka (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, 1985),
1/23-25.
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Metafizik konusu, meseleleri ve faydasi dikkate alindiginda her bakimdan tikel bilimlerden
oncedir ve bu nedenle ona “dogadan once gelen sey” (md kable t-tabia) denilir. Ancak riitbe
akli olabilecegi gibi itibari de olabilir. Nitekim 6grenim itibariyle metafizik dogadan sonradir
(teahhiir); bu sebeple ona “dogadan sonra gelen sey” (md ba ‘de t-tabia) denilir. O halde
metafizigin dnce ve sonraligini bu adlar1 tizerinden incelemek miimkiindiir. O halde “6ncelik”
metafizigin konu, mesele ve faydasi itibariyle olup ontolojik bir temele sahipken “sonralik”
ise egitim itibariyle olup pratik ve epistemolojik bir temele sahiptir.

Metafizik konusu itibariyle diger bilimlerden 6ncedir. Cilinkii varlik olmasi bakimindan
varlik ile varligin ilke ve arazlari, varlikta, maddeden ve matematiksel nesnelerden dncedir
ve onlarin varliklart higbir yonden maddenin veya maddeye ilisen seylerin varligina muhtag
degildir. Metafizikte maddeyi her bakimdan 6ncelemeyen birtakim seylerin incelenmesinin
sebebi ise bu seylere varligi maddeye higbir yonden muhtag olmayan bir anlamin ilismesidir.
Nitekim Ibn Sina’nin farkli yerlerde tekrar tekrar dile getirdigi {izere metafizikte incelenen
seyler dort kisimdir: [a] Maddeden ve maddeyle ilgili olmaktan tamamen uzak soyut ve ayrik
seyler; [b] Maddeye karismis olsa da bu karigma zat1 itibariyle olmayan, bilakis maddeden
once gelme, maddenin kendisini kaim kilmay1p kendisinin maddeyi kaim kildig: bir sekilde
karismis olan seyler ki suret (form) boyledir. [c] Bazen maddede bazen de maddede olmaksizin
var olan seyler ki nedensellik ve birlik bdyledir. [d] Hareket ve siikun gibi maddi seyler ki
bunlarin maddi durumlart degil, varlik tarzlari incelenir. Sonug olarak metafizikte incelenen
seyler maddeye muhtag olmamakta ortak olup ya tamamen veya farkli bakimlardan matematik
nesnelerden, maddeden ve maddi seylerden 6nce bulunur.?

Metafizik meseleleri itibariyle de diger bilimlerden dncedir. Ciinkii metafizigin inceledigi
seylerin zorunlu varlik ve ayrik akillar gibi zat itibariyle 6nce olmasi metafizigin 6nce olmakla
nitelenmesinin bir sebebidir.”” Metafizik, inceledigi seylerin 6teki bilimlerin inceledigi seylerden
daha genel olmast itibariyle de dncedir.”® Ornegin metafizikte incelenen birlik, ¢okluk,
zorunluluk, imkan ve imkansizlik gibi kavramlar 6teki bilimlerde incelenen seylerden geneldir.?
Ibn Sind’ya gore metafizigin bir meselesi ve gayesi de varligin ilk flke’sinin ispatidir. ilke’nin
ispat1 malillerden ve duyulurlardan hareketle degil de dogrudan akli énciillerle yapilabilir
mi? Ibn Sina’ya gére bunun bir yolu vardir. Dolayistyla metafizikte ilk ilkenin, duyulurlardan
hareket eden bir ispat deliliyle degil de akli tiimel 6nciillerle ispatlanmasi yolu (imkan delili)
metafizigin bir baska itibarla 6nce olmasini dogurur. Bu yola gore akli dnciiller varligin
zorunlu ilkesinin varligini zorunlu kilar; onun her seyin ilkesi oldugunu ve her seyin bir tertibe
gbre ondan zorunlu olarak meydana geldigini belirler. Fakat ibn Sina insanin epistemolojik

26 Ibn Sina, Kitdbu s-Sifa: Metafizik I, ¢ev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (istanbul: Litera Yaymncilik, 2004), I/
13-14 (31).

27 Ibn Sina, Metafizik, 1/19 (50); Muhammed Mehdi b. Ebti Zer Kasani Neraki, Serhu 'I-llahiyydt min Kitabiss-
Sifd, zir-i nazar: Mehdi Muhakkik (Tahran: Miiessese-i Miitalaat-1 [slami Danisgah-1 McGill Sube-i Tahran,
1986/1365),165.

28  Ibn Sina, Metafizik, 1/19 (50).

29 Neraki, Serhu’l-Ilahiyydt, 165.

36 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Esref Altas

smirliligi sebebiyle 1k illet’in dnceligini ve dogrudan akli énciillerle kanitlama yolunu ancak
genel varlik mertebeleri seklinde takip edebildigimizi séyler. Sonug olarak Ibn Sina’ya gore
metafizigin meseleleri itibariyle 6nce olmasi inceledigi seylerin varlik hiyerarsisi igindeki
onceligi, genelligi ve metafizigin bir meselesi olarak Tanri’nin malullere ihtiya¢ duymayan
bir ontolojik kanitla ispatlanabilmesi sebebiyledir.*

Metafizik gére faydasi itibariyle de éncedir. Ibn Sina’ya gore Ust bir ilim olmasi itibariyle
metafizigin belli bir bilimi gaye edinerek ona 6zel bir fayda vermesi s6z konusu olmaz. Ancak
fayda kayitsiz bir sekilde anlasilabilir ve bu genel anlamiyla fayda, bir seyin kendisinden {istiin,
kendisine esit veya kendisinden asag1 bir anlama ulastirmasi seklindeki ti¢ sikki da kapsar.
Metafizigin faydasi iist bilimin asagidaki bilime fayda vermesi, yardim ve dnderlik etmesi
anlamindadir. Bu da iki sekilde olabilir: Birincisi metafizik, tikel bilimlerin tasdiki ilkelerine
kesinlik kazandirir ve boylece tikel bilimlerin her biri gecerli deliller insa eder ve meselelerini
tahkik edebilir. Ikincisi metafizik, ilke olmasalar bile tikel bilimlerdeki varlik ve birlik gibi
ortak kavramlarin mahiyetini belirler.’! Ayrica zorunlu varlik, akillar vb. metafizikte ispat
edilen failler tikel bilimlerde incelenen seylerin varlik bakimindan ilkesi oldugu gibi, onlarin
bilinmesi de bunlarin bilgisinin ger¢eklesmesinin ilkesidir.*

Oncelik-sonralik iliskisi metafizik digindaki diger bilimler arasinda da kurgulanabilir mi?
Ornegin aritmetik ve geometride incelenen seylerin “dogadan énce” oldugu sdylenemez mi?
Bu durumda aritmetik ve geometri i¢in de dogadan 6nce anlaminda “ma kable’t-tabia” ifadesi
kullanilabilir mi?

Ibn Sina’ya gore geometride incelenen seyler, yani cizgiler, yiizeyler, kiip gibi matematiksel
cisimler ve bunlara yiiklem olan 6l¢ii (miktar) varlikta dogadan ayr1 bulunamaz. Dolayistyla
yukarida metafizikte incelenen seylerin zat ve genellik itibariyle dnce oldugu kuralini
karsilayamadiklar1 ve varlikta maddeye muhta¢ olduklari i¢in onlarin bilimi olan geometri
“dogadan 6nce” adin1 alamaz.* Yukaridaki soru, dogadan varlik olarak 6nce oldugu i¢in “say1”
hakkinda daha giiglii bir sekilde sorulabilir. Ancak Ibn Sina metafizigin dnceligini yukarida [a]
konusunun genelligine, [b] meselelerinin zat itibariyle soyut olup maddeye muhta¢ olmamalarina,
[c] faydasi bakimindan da tikel bilimlerin ilke ve kavramlarini vermesine dayandirmisti. Simdi
geometride incelenen say1 tabiata nispetle bu 6zelliklerin higbirini karsilamamaktadir. Say1 ne
en genel kavramdir, ne zat itibariyle soyuttur, ne de tabiatin ilkesidir. Say1 hem ayriklara hem
dogal varliklara ilisirse de aritmetik sayinin bu ikisini de kusatan mutlak halini ve arazlarini
incelemez. Aritmetikte say1 oncelikle vehimdeyken kendisine konum iligmesi itibariyle, ikinci
olarak dogal varliklara iliserek onlar1 saymasi itibariyle incelenir. Bu itibarla saymin dogal
varliklardan ayri, genel ve soyut oldugu dolayisiyla onlar1 6nceledigi sdylenemez.**

30 Ibn Sina, Metafizik, 1/18-19 (47).

31 Ibn Sina, Metafizik, 1/16 (36-39); 17 (43).

32 Ibn Sina, Metafizik, 1, 16 (39).

33 Ibn Sina, Metafizik, 1/20 (50-51); Neraki, Serhu’I-Ilahiyydt, 167-168.
34 ibn Sina, Metafizik, 1/21 (53-55); Neraki, Serhu’l-Ilahiyydt, 176-178.
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Metafizik “dogadan sonra gelen sey” anlaminda md ba ‘de t-tabia adim alir. Ibn Sind’nmn
ifadesiyle “Metafizik bizim agimizdan biitiin bilimlerden sonra gelir.”* Metafizigin bizim
a¢imizdan sonra olmasi bir ka¢ bakimdandir: Birincisi -ontolojik imkan delili hari¢- metafizik
varliga ulasan ispatlar (hudiis delili) duyulurlardan baslar.* Tkincisi “bizim agimizdan” ifadesi
ogretimde fizikten ve matematikten sonra gelmesi anlamindadir.>” Metafizik doga felsefesinden
sonra 0grenilir; ¢linkii olus-bozulus, degisme, mekan, zaman, her hareketlinin bir hareket
ettirene bagli olmasi, hareketlilerin ilk hareket ettiriciye varmasi gibi metafizikte kabul edilmis
meselelerin ¢ogu doga biliminde aciklanir.*® Uciinciisii insanin idraki agisindan metafizik
duyusal ve matematiksel olandan sonradir; ¢linkii varligini gézlemledigimiz ve hallerini
ogrendigimiz ilk sey dogal varliktir, bunun ardindan duyusal olmayan varliklar gelir ve onlar
duyularla degil kiyas yoluyla ortaya konulur.*

Metafizik matematikten de sonra dgrenilir; ¢iinkii {1k ilke nin nasil yonettiginin bilinmesi,
ruhani meleklerin ve tabakalarinin bilinmesi, feleklerin tertibindeki diizenin bilinmesi seklindeki
nihai amaglara astronomi ile, astronomiye ise aritmetik ve geometri ile ulagilir.* Bu gerekgelerle
metafizik 6grenim bakimindan doga ve matematik bilimlerinden sonra gelir. Ancak misiki,
matematigin dal bilimleri, ahlak ve siyaset metafizige bu anlamda yararli olmadiklarindan
metafizigin bu bilimlerden sonra geldigi sdylenemez.*!

Sonugta Oncelik ve sonraligin temel kurali sdyle ifade edilebilir: Varliklarin bizdeki
hiyerarsisi ile varliktaki hiyerarsisi birbirinin aksi yoniinde islemektedir. Ciinkii insan sirasiyla
duyu, hayal, vehim ve akil nesnelerini idrak ederken varligin ontik yapisindaki tertip tam tersi
bir istikamette ilerler. Buna gore metafizik, varlikta dogadan dncedir; bu anlamryla dogadan
once baska bir bilim de yoktur; érnegin bu anlamda matematik de dogadan 6nce degildir.
Insana gore yani 6gretimde ise metafizik dogadan sonradir; bu itibarla matematik de dogadan
sonra olabilir; ancak metafizik 6grenimde en son olmasi itibariyle isimlendirmenin hakiki
tastyicisidir. Neticede metafizik disinda hakiki anlamiyla ne “dogadan dnce” ne “dogadan
sonra” diye niteleyebilecegimiz baska bir disiplin yoktur.

4. Ustiin ve Asag Bilimler

Bilimler incelenen seylerin degerine gore iistiin, orta ve asagi bilimler seklinde de taksim
edilir. Bilimlerin bu sekilde taksiminin mantigi ise istigna ve ihtiyacla ilgilidir. Clinki Gstiin
deger (a‘ld, esref, efdal) muhtag olmamakla, eksik deger ise muhta¢ olmakla ortaya cikar.*?
Dolayistyla burada su sorulabilir. Bilimler hangi bakimdan birbirilerine nispetle istigna ve
ihtiyag i¢inde olabilir?

35 Ibn Sina, Metafizik, 1/19 (48).

36  ibn Sina, Metafizik, 1/18-19 (48).

37  Ibn Sin, Metafizik, 1/18 (48, 50).

38 Ibn Sind, Metafizik, 1/17 (41).

39  ibn Sind, Metafizik, 1/19 (50); Neraki, Serhu 'I-Ilahiyyat, 134.
40  ibn Sina, Metafizik, 1/17 (42).

41 ibn Sina, Metafizik, 1/17 (41-42).

42 Razi, Serhu Uyini’l-hikme, 11/17.
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Ibn Sina muhtaglig: “bilimde incelenen seylerin varligi ve tanimlar1 bakimmdan maddeye ve
harekete muhtag olup olmamak” seklinde tanimlar. Bu durumda Tanr1 ve melekler gibi zatlar;
varlik, birlik, cokluk, sebep, sebepli, tiimellik, tikellik, tamlik, eksiklik gibi sifatlar hem varliklar1
hem tanimlar itibariyle maddeye ve harekete muhtag¢ degildir.** O halde bunlar1 inceleyen
metafizik de en {istiin disiplindir. Metafizikte maddeyi 6ncelemeyen seyler maddeye muhtag
olmamalar1 bakimindan incelenebilir.* Tbn Sina ayni kriterleri es-Sifd’da “Metafizik varlik
(kivam) ve tanimda maddeden ayrik seyleri inceler.”* dedikten sonra metafizigin tistiinliiglinii,
arastirma meselesi olan seylerden dzellikle ilke nin varlik hiyerarsisindeki konumuna dayandirir.
Buna gore metafizik disiplini varlik hiyerarsisindeki en {istiin varliga dair en iistiin bilgidir;
¢linkii o bilinenlerin en istiinii olan yiice Allah’a ve ondan sonraki sebeplere dair bilgidir.
Nitekim bu agidan metafizigin yiiceligine ve istiinliigiine vurgu yapmak {izere ona ilm-i
ildht denilir.* “Karelik, dairelik, kiirelik, konilik, say1 ve 6zellikleri” ise varliklari itibariyle
maddeye ve hareket muhtag iken tanimlar itibariyle maddeye ve harekete muhtag degildir.
O halde bunlar1 inceleyen matematik bilimler de orta bilimdir. Bu durumda “gékcisimleri,
dort unsur, dort unsurdan meydana gelen seyler ile hareket, duraganlik, degisim, doniisiim,
olus, bozulus, gelisme ve yipranma gibi bu [tiir varliklara] 6zgii durumlar ile bu durumlarin
kendilerinden kaynaklandig gii¢ler ve nitelikler” hem varliklar: hem tanimlar itibariyle
maddeye ve harekete muhtagtirlar. O halde bunlar inceleyen doga bilimleri asag1 bilimdir.*’

Bilimde incelenen seylerin varlik ve tanim itibariyla baskasina muhtag olup olmamasi
iistiin ve asagiy1 belirledigi gibi bir baska itibar da amag ve arag olmaktir. Dolayisiyla amag
olan bilimler iistiin ara¢ olan bilimler ise agagidir. Buna gore nazari ve ameli bilimler arasinda
bu tiir bir iistiin ve asag1 olma halinden bahsedebiliriz. Nazari hikmetin ameli hikmetten seref
bakimindan oncelik (et-tekaddiim bi’s-seref) anlaminda Ustlin oldugu sdylenebilir. Cilinkii
vesile amagtan mertebece asagidadir. Ameli hikmetteki bilgi “yapmak i¢in” vesile, yapmanin
kendisi ise bir amagtir. O halde yapmak i¢in bilmek, yapmanin kendisinden asag1 diizeydedir.
Yapma da bilgiden mertebece asagidir. Bu durumda yapmak i¢in bilmek olan pratik hikmet,
bilmek i¢in bilmek olan teorik hikmetten iki mertebe daha asagidadir.*®

43 M. Ciineyt Kaya, “Ibn Sina’nin Kitdbu aksami’l-hikme ve tafsiliha’st: Tahkik ve Terciime”, Tahkik Islami Ilimler
Arastirma ve Negir Dergisi 3/1 (2020), 26-27.

44 ibn Sina, Metafizik, 1/13-14 (31-32).

45 Ibn Sina, Metafizik, 1/2 (4).

46  Ibn Sina, Metafizik, 1/13-14 (31).

47 Kaya, “Ibn Sina’nin Kitabu aksami’l-hikme ve tafsiliha’s1, 26-27; Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) ise bilimlerdeki
muhtagligi “bir mahiyeti bilmenin dista ve zihinde maddeye muhtag olup olmamasi1” seklinde tanimlar. Bu
durumda bilinmesi dista ve zihinde maddeye muhtag olan fizik asagi, bilinmesi sadece dista maddeye muhtag
olan matematik orta, bilinmesi hi¢bir yonden maddeye muhtag olmayan metafizik tistiin bilimdir (Razi, Serhu
Upyiini’l-hikme, 11/17). Razi el-Metalib’te ise metafizigin tstiinligiinii dort gerekgeye dayandirir. [i] Metafizik
en st varligi yani Tanri’y1 arastirir. [ii] Metafizik, Allah’1 ve sifatlarini bildirerek ruhani mutlugu saglar. [iii]
Metafizik mutlulugun bagli oldugu yetkinlik ve iyiliklerin kaynagidir. [iv] Metafizik diinya ve ahiret menfaatini
saglar (Fahreddin er-Razi, el-Metdalibii 'I-aliye mine I-ilmi l-ilaht, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka (Beyrut: Darii’l-
Kitabi’l-Arabi, 1987), 1/37-40).

48  Razi, Serhu Uyini’l-hikme, 11/5.
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5. Ust ve Alt Bilimler

Bilimler hakkinda st (el-fevkdniyye) ve alt (et-tahtaniyye) seklinde bir nitelemeden s6z
ediyoruz.* Ancak “iist bilim” ifadesinin bilimlerde konular: itibariyle hem genel hem asil hem
tiimel bilimler i¢in, benzer sekilde “alt bilim” ifadesi de hem 6zel hem dal hem tikel bilimler
icin kullanilir. Ote yandan “iist” ve “alt” ifadeleri bilimler arasinda zati arazlar, ilkeleri,
meseleleri ve kullandig1 burhan tiirii itibariyle bir hiyerarsi bildirmek i¢in de kullanilir. Bu da
“Gist bilim” ve “alt bilim” ifadelerinin, goreli iki bilim arasindaki iliskinin yoniiniin tam olarak
belirlenmedigi durumlar i¢in kullanilan miiphem ve miisamahali ifadeler oldugu, bir bagka
ifadeyle cins mesabesinde kullanildig1 anlamma gelir. Nitekim Ibn Sina metinlerinde iist ve
alt ifadelerinin bilimler i¢in hem konu, hem ilke, hem meseleler, hem burhan tiirii bakimmdan
kullanilmasi bunu gosterir. Ancak kesin bir sey varsa o da metinlerden anlasildig1 kadariyla
Ibn Sina bilimlerdeki biitiin-parca iliskisi icin iist ve alt ifadelerini kullanmaz.%

Asil ve fer® bilimler olarak st ve alt iligkileri ve bunun kurallari agsagida ele alinacaktir.
Burada ise Aristo’dan gelen bir gelenekle st ve alt bilimlerin belirlenmesinde ve hatta
bilimlerin birbirinden ayrismasinda ni¢in burhant ile varlik burhani da dikkate alinabilir mi
tartigmasina yer verilecektir.’! Aristo bir seyin varligin1 ve nedenini veren kiyaslarin bazen
ayni ilimde bulunabileceginden bazen de iki farkli bilimde bulunabileceginden bahseder. Bir
seyin varligini ve illetini veren kiyaslar iki farkli bilimde bulundugunda ise iistteki bilim illeti,
alttaki bilim ise varlig1 verir. Bu durumda su sorulabilir: S6z konusu iki bilim burhanin tiiri
ile mi farklilagir? Ibn Riisd’{in yorumuna gore Aristo ayni1 seyi inceleyen iki bilimin varlik ve
sebep veren burhanlariyla farklilastiklarini diisiinmektedir. Boylece bir seyin varligina dair
kiyas alt bilimlerde, nedenine dair kiyas ise iist bilimlerde tertip edilir ve boylece farklilagan
iki bilim bir konuyu agiklamada yardimlasir.>

Konu iist ve alt bilim itibariyle ele alindiginda sunlar sdylenebilir: Bir seyin hem varliginin
hem nedeninin bir bilimde verilmesi durumunda ortada tek bilim oldugu i¢in {ist ve alt
bilimlerden s6z edemeyiz. Ancak bazen tek matlup iki bilimde agiklanmak istenebilir ki bu

49  Taskopriilizade, el-Livaii 'l-merfii‘, 150.

50 Taskopriiliizdde buna biitiin-parga iliskisini ve zati ilisenler iliskisini de ekler ki boylece bilimler arasindaki her
itibara st ve alt diye atif yapilabilir. Buna gore [i] konu bakimindan alt bilimin konusu tist bilimin konusunun
bir parg¢asinin ilisenlerinin veya bununla birlikte heyet ve nispetlerinin incelenmesi tarzinda olabilir ki bu
asagida asil ve dal bashgi altinda incelecektir. [ii] Zati iligenler bakimindan alt ilmin zati ilisenleri, {ist ilmin
zati iligsenlerinin tikelleridir. [iii] Meseleler bakimindan alt ilmin bir veya birgok meselesi {ist ilmin altinda olur
ki bu, bu baslik altinda inceledigimiz durumdur. [iv] ilke bakimindan ise alt bilim, ilkelerini iist bilimden alir
ki bu da asagida kismen tiimel ve tikel bilimler bashiginda incelenecektir. Taskopriliizade, el-Livdii 'l-merfii,
150; Ibn Sind, Burhan, 109 (188); Metafizik 1/17 (42).

51  Aristoteles, [kinci Coziimlemeler, gev. Ali Houshiary (Istanbul: YKY, 2005), 27-28 (78a-79a).

52 Ibn Riisd, Ikinci Analitiklerin Orta Serhi: Telhisu Kitabi'l-Burhdn, nsr ve trc. Haci Kaya (Istanbul: Klasik,
2015), 68-72 (102-108); Ibn Riisd, Serhu Kitdbi'l-Burhdn li-Aristoteles, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt:
el-Meclisii’l-Vatani li’s-Sekafeti ve’l-fiinlin ve’l-adab,1984), 351.
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durumda iki bilim ayni1 seyi kendi giiciine ve ydntemine gére agiklar.** Ornegin astronomi
yildizlarm kiireselligini 1siklarinin kiirevi sekilde artmasindan hareketle temellendirirken tabiat
bilimi ayn1 olguyu yildizlarin cirminin agir ve hafif olmayip basit olduklari, basitlerin ise kiirevi
sekle sahip olmas1 gerektiginden hareketle temellendirir. Ancak bu iki bilim arasinda alt-iist
iliskisinin ¢iktig1 sdylenemez. iki bilim birbirleriyle yardimlasarak ayn1 matlubu agikliyorlarsa
ornegin matlubun varlig1 bir bilimde, sebebi bagka bir bilimde veriliyorsa varligi veren bilim
alt, sebebi veren ise iist bilimdir.* Ibn Riisd bu tarz alt iist iligkilerinin bazen iki nazari bilim
arasinda, bazen de ameli ve nazari bilimler arasinda gergeklestigini belirtir. Bu durumda
Aristo metninde gecen ayni konuyu arastiran bilimlerin “hemen hemen sinonim” olduklar1
ifadesi Ibn Riisd’e goére drnegin kiyasi/nazari tip ile tecriibi/ameli tibbin veya matematiksel
ve gozlemsel yildizbilimin esit anlamli (miitevatr) kullanildigi anlamindadir. Ama aslinda biri
varlik burhanini veren ameli bilim iken 6teki illet burhanini veren nazari bilimdir.”

Ibn Sina ise Aristo’nun buradaki ifadelerini yorumlarken ibn Riisd’den farkli olarak iki
bilim arasindaki alt-iist iliskilerini meselelerinin kapsamlari itibariyle ele alir ve bunun {ig
sekilde olacagini belirtir.

[1] Ust bilim alt bilimin biitiin meselelerini kapsar. Matematiksel astronomi ile denizcilerin
yildizlart incelemeleri arasinda, cisimsel geometri ile teknik bilim arasinda, aritmetik ile musiki
arasinda, seslerin matematiksel incelemesi ile musikinin sesleri telifi arasinda, geometri ile
optik arasinda bu tiir bir {ist alt iligkisi kurulabilir. Aristoteles’in “neredeyse sinonim” dedigi
bilimler, konularmin ortaklig1 cihetinden sdylenmis bir ifadedir. Ancak ibn Sina’ya gore bu ikili
bilimler iki sebeple esit-anlaml1 degildir. Birincisi asagida asil-fer* iliskilerinde gosterilecegi
iizere konunun nispetleri itibariyle farklidir. Bu bilimlerden biri konuyu mutlak olarak veya
belli bir kayitla ele alirken, dteki baska bir kayitla ele almaktadir. Ornegin aritmetik mutlak

53 “Ayni konuyu ele alan iki farkli bilim miimkiin mii?” sorusu miiteahhir dénemde baz1 tartismalara konu olmustur.
Bu konuda bilinen kural “Bilimler birbirinden konulartyla ayrisirlar. ki farkli bilim ayn1 konuya sahip olamaz”
seklinde ifade edilebilir (Taskopriliizade, el-Livaii’l-merfii‘, 90, 168). Sadriisseria (6. 747/1346) bu kural
elestirmis ve iki farkli bilimin ayni konuyu sahip olabileceklerini ileri stirmiistiir. Sadriisseria’ya gore gergek
birlige sahip olan bir konu bazi izafi veya selbi sifatlarla nitelenir. Bu durumda bir bilimde konunun bir sifat
tiirti, baska bir bilimde de bagka bir sifat tiirii arastirtlir. Boylece meseleler, yiiklemlerin yani sifatlarin tiiriine
gore ayrigirken iki bilim de meseleleri farklilastigi igin farklilasir. Ornegin gokyiizii ve lem (es-sema ve’l-alem)
ile astronomi (ilm-i heyet) alemin cisimlerini arastirir. Ikisinin konusu birdir, ancak ayn1 konuyu birincisi doga,
ikincisi ise sekil bakimindan arastirir. Bu iki bilimdeki “haysiyet kayitlar1” konunun pargasi degil, yiiklemlerin
tirlerinin agiklamasi ve ilisme menseidir. Arastirilabilmeleri igin ilisenlerin konunun degil, yiiklemlerin kaydi
olmalidir (Sadriisseria, et-Tavzih ala t-Tenkih, 1/146, 149, 152, 154). Teftazani (6. 792/1390) ise bu goriisii
elestirir: Ona gore Sadriigseria’nin goriisti “bilimler konulariyla ayrisir” ilkesini ihlal eder. Konusu arazlarinin
tirlerini kapsamayan bir bilim yoktur. Bu goriisii dogru kabul edersek yiiklemlerin sifatlarini farklilagtirmak
suretiyle herkes ayni konunun farkl: bilimin konusu oldugunu iddia etme hakkina sahip olur. Bu da bilimlerde
konuyla ilgili sinir ihlallerini dogurur (Teftazani, er-Telvih, 1/150-152; Taskopriiliizade, el-Livaii'l-merfii ‘, 90.).

54  Ibn Riisd, Serhu Kitdbi’l-Burhdn, 366-367; ibn Riisd Aristo’dan ayr1 olarak yardimlasma tarzindaki iist alt
iliskilerinin @istiin ve asagi bilimler arasinda da gergeklesebilecegini soyler. Ornegin doga bilimi maddeleriyle
ayrismis mevcutlarin buradaki varligini, matematik¢i ise mevcutlarin sayisini verir. Metafizik ise mevcutlarin
sebeplerine, cevherlerine ve ilisenlerini verir. ibn Riisd, Serhu Kitdbi 'I-Burhdn, 369.

55 Ibn Riisd, Serhu Kitdbi’l-Burhdn, 368.
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say1y1, musiki ise nagmelerdeki say1y1 inceler; geometri dlgiileri, optik ise goze nispetle 6lgiileri
inceler. Ikincisi ise bilimler ayn1 konuya sahip olsalar bile teskiki tarzda farklilagirlar. Bir konu
birinci bilim i¢in oncelikle, birincil istihkakla ve fazlalikla; 6teki bilim i¢in ise sonralikla,
ikincil istihkakla ve eksiklikle gergeklesebilir. Teskik esit-anlamlilig1 engelledigi i¢in de iki
bilim mutlak anlamda esit-anlamli degildir.*® Bu durumda Ibn Sina ayni konuyu inceleyen
alt ve iist bilimlerin seyin varlik ve neden burhanini vermeleri itibariyle farklilasmadigini,
bilakis asil-fer® bilimlerde ele alinacag: tlizere konulariyla farklilastigi anlayisini tutarh bir
sekilde siirdiiriir.*” Ibn Sina &te yandan iist bilimlerin nigin burhanini, alt bilimlerin ise varlik

burhanini verdigini Aristoteles’in ifadeleriyle sdyle aciklar:
“Ust bilimlerin erbabi sebebi biliyorlar ama ¢ogunlukla tikelleri algilamiyor ve gerektigi
gibi tikellerin farkina varamiyorlar; musiki teorisyeni ¢ogunlukla dérde boliinen boyutu ve
tonlamay1 ya da baska bilesik boyutlar1 biliyor ama onlarin tikel oluslarindaki sebebi bilmesine
ragmen bilesik olduklarini bilmiyor. Ciinkii o, tikel seyle degil tiimel seyle ilgileniyor; dogal
olarak veya sanatsal bir islemle maddede meydana gelen formla degil vehimde maddeden soyut
formla ilgileniyor. Ciinkii 6l¢iiler ve ylizey dlgiileri (memsiihdt) her ne kadar yalnizca maddede
olsalar da daha once agikladigimiz gibi geometrici onlart maddeden soyutlamakta ve daha
once agikladigimiz tizere maddede onlara ilisen varligi degil onlarin zatimi incelemektedir.”®

[2] Bazen de bir bilim tamamiyla degil, bir pargasi itibariyle 6teki bilimin altinda olur.
Ornegin doga biliminin bir parcasi olan hale, gdkkusag: ve tiirlii 151k yansimalar1 énce optigin
sonra da geometrinin altindadir. Burada alt bilim olan doga bu olgularin varligini veya yakin
olmayan sebeplerini verirken, iist bilim konumundaki optik ise yakin nedenlerini verir. Ancak
buradan hareketle doganin biitiiniiyle optik veya geometrinin altinda oldugu sdylenemez.*

[3] Bir bilimin belirli bir meselesinin baska bir bilimin altina girmesidir. Ibn Sina yaranin
yuvarlakligini buna 6rnek verir. Ciinkii burada tip biliminin konusuna yuvarlaklik seklinde uzak
bir araz ilismis ve zati bir iliseni yani geg iyilesmeyi gerektirmistir. Bu durumda yaranin zor
iyilesmesinin sebebi uzak ilisenin bilimi olan geometriden gelmis olur. Boylece tabip “yuvarlak
yara geg iyilesir” diyerek olgunun varligini verirken, geometri “ciinkii daire en genis sekildir”
diyerek nedeni verir. Bu durumda tip sadece bu meselesi itibariyle geometrinin altinda sayilir.®°

6. Genel ve Ozel ilimler

Konular arasinda genellik-6zellik iligkisi bulunmayan bilimler aralarinda bir hiyerarsi
olusturamazlar; bu nedenle onlarin, “konulart itibariyle farkli bilimler” oldugunu séylemek
gerekir. Farklilik mutlak anlamda olabilir ki aritmetik ile geometri -cinste ortak olsalar da-

56  Ibn Sina, Burhan, 151 (238-239)

57  Seyyid Serif, Molla Lutfi, Molla izari ve Tasképriiliizade arasinda bu konuyu merkeze alan bir tartisma igin bk.
Taskopriiliizade, el-Livaii’l-merfii ‘, 168.

58 Ibn Sina, Burhan, 153 (239).

59  Ibn Sin, Burhan, 153 (240).

60  Ibn Sina, Burhan, 153 (241); ilimlerde burhanin taginmasi konusunu ve dolayisiyla bu meseleyi ele alan bir eser
i¢in bk. Bakhadir Musametov, Stnirda Durmak: Islam Felsefe-Bilim Tarihinde Metabasis Sorunu, (Istanbul:
Ketebe Yayinlari, 2021).
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stireklilik ve siireksiz nicelikleri incelemeleri itibariyle tiir bakimindan farklidirlar. Bunlar
“mertebece esit bilimler”dir. Geometri ile tip -miimkiin anlaminda ortak olsalar da- konularmin
cevher ve araz olmasi itibariyle cins bakimindan farklidirlar. Bir baska 6rnek doga bilimi
ile aritmetik olabilir ki birinin konusu “degismesi bakimindan cisim” ikincisinin konusu ise
“say1”dir. Bunlar ise “ayrik bilimler”dir. Mutlak farkli olan bu bilimlerin birinin konusundan
hicbir sey digerinin konusundan olmadig: i¢in de bu bilimler mutlak anlamda farkli bilimler
olup aralarinda bir hiyerarsi iligkisi kurulamaz.*'

Iki bilim konularindaki bir seyde ortak, 6teki seyde farkli olabilirler ki bunlara da [kismen]
farkli bilimler denilir. Bu da iki sekilde olur. Birincisi aralarinda genellik ve 6zellik iliskisi
kurulmaksizin farkli olan bilimlerdir. S6zgelimi tip ve ahlak canli olmas1 yoniinden insan
nefsinin giliclerinde ortaktirlar. Tip insan bedenini ve organlarini, ahlak ise diisiinen nefsi ve
onun ameli giiciinii incelemekle birbirilerinden farklilagir. Tkincisi de aralarinda genellik ve
ozellik iliskisi kurulabilen bilimlerdir® ki bunlar hem bazi agilardan farklilagir hem de aralarinda
hiyerarsi olustururlar ki simdi bu ikinci kismi alt bagliklarla birlikte daha yakindan inceleyelim.

Ibn Sina bilimlerin genel ve 6zel olmasinin iki sekilde anlasilabilecegini belirtir: [1] Cinsin
genelligi ki bu da [a] ya cinsin tiirii kusatmasi tarzinda bir genelliktir -ki bu “biitiin-parca”
iliskisi baglaminda as/i bilimleri dogurur-, [b] cinsin tiiriin ¢esitli siniflarint kusatmasi tarzinda
olabilir ki bu da “asi/-fer‘” iligkisi baglaminda fer 7 bilimleri dogurur. [2] Genel arazlarin
ve gereklerin (levazim) genelligi ki buradan “tiimel ve tikel bilimler” ¢ikarilir ve buna gore
metafizik, cedel ve safsatanin tiimel, diger bilimlerin tikel oldugu soylenir.® Simdi bunlari
strastyla ele alalim.

6.1. Biitiin ve Par¢a Olarak Genel-Ozel Bilimler ve Asli Bilimlerin Dogusu:

Cinsin genelligi ifadesi ile cinsin tlirlerini kugatmasi tarzinda bir genelligin kastedildigini
belirtmistik. Bu iliskide cinse eklenen bir fasilla cinsin tiirleri ortaya ¢ikarilir. Bir bagka
ifadeyle genel olan konu 6zel hale getirilir, ardindan bu tiirii inceleyen bilim salt tiir olmasi
itibariyle o tiire ilisenlerin tamamini inceler. Ancak bu inceleme, tiirii cinsten ayirip bilimin
disma cikarmaz; aksine Ibn Sind’nin dedigi iizere “6zel olani, genel olandan yapar ve onu
genelin bilimine katar. Boylece daha 6zelin incelenmesi, daha genelin incelenmesinin bir
parcasi olur.” Bu nedenle de cinsi ve cinsin tiirlerine ilisenleri aragtiran bilimler arasinda
biitiin-parga iliskisi kurulur ki boylece cinsin bir tiirlinlin zat arazlarinin incelenmesi 6zel
bilimi olusturur ve o dzel bilimi genel bilimin bir parcasi kilar. ibn Sinad’nin 6rnegine gore
cinsin tiirii kusatmasi tarzindaki genellik-6zellik iliskisi, geometrinin genel bilim olmasina
nispetle 6zel bilim olan koniler gibidir. Clinkii koniler biliminin konusu, bir fasilla tiir haline
sokulduktan sonra koniler bilimi salt o tiire ilisenlerin tamamini inceler. Boylece genel cinsin

61  ibn Sina, Burhan, 109, (188); Taskopriiliizade, el-Livdii'I-merfii , 88; “Mertebece esit bilimler” ve “ayrik bilimler”
ve “kismen farkli bilimler” ifadelerinin kaynag i¢in bk. Odabas, Ibn Sind 'da Bilimsel Yonteme Girig, 140.

62 Ibn Sina, Burhan, 109 (188).

63  Ibn Sina, Burhan, 109-110 (188).
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bir tiirliniin zati arazlarinin incelenmesi, o 6zel tiiriin bilimini genel bilimin 6zeli ve pargasi
kilar.** Bir bagka agidan bakildiginda drnegin metafizik, matematik ve fizik gibi genel bilimlerin
meseleleri belirli birlikler etrafinda tiir gibi degerlendirilerek o bilimin pargalart tiretilir ve
boylece o bilime dair ihtisaslagsmanin 6nii agilir. Biitiin-par¢a olarak bilimlerin anlasilmasi
i¢in bilimlerde cins mesabesinde olanlarin, tiirlerine nasil béliindiiklerine 6rnekler {izerinden
daha yakindan bakalim.

Metafizikteki biitiin parca iliskilerini anlamak i¢in Ibn Sina’ya miiracaat edebiliriz. ibn
Sind metafizigin biitinligiindeki meseleleri incelemek i¢in ii¢ par¢a bulundugunu dile getirir:
[1] Metafizigin bir parcast uzak sebepleri ve ilk sebebi inceler. Uzak sebepler ile maluliin
mabhiyetinin veya sifatlarinin degil, varliginin sebeplerinin incelenmesi kastedilir. Bu nedenle
sebepler incelemesi ayrik akillari, feleklerin cisimlerini, nefsani hareketlerini ve akli gayelerini,
maddeyi, cisimlik ve tiirliik suretini, dogalarin gayelerini igceren parcasidir. Yine metafizigin bu
parcast hareketli, nicelikli, nitelikli olmasi1 vb. bakimindan degil de mevcut olmak bakimindan
her mevcut maluliin kendisinden tastig1 Ik Sebebi, onun varligini, sifatlarim ve fiililerini
inceler -ki bu kisim teoloji ya da ilm-i rubtbiyyet olarak bilinir-. Dolayisiyla metafizigin bu
pargasi, mutlak mevcudun mevcudiyete sebep olan sebepleriyle tahsis edilerek bir pargaya
doniistiirilmiis kismidir. [2] Metafizigin ikinci pargasi ise birlik, ¢okluk, fiil-kuvve, kidem-
hudus, gli¢-gli¢siizliik, 6nce-sonra, tam-eksik, zorunlu-miimkiin, illet-maldl gibi varligin
tamamina samil olup varliga ilisen halleri, bir bagka ifadeyle felsefi ikinci makulleri inceleyen
parcasidir. Metafizigin bu parcasi literatiirde el-umiirii’l-amme veya ilm-i kiilli olarak bilinir.
[3] Metafizigin ii¢lincii parcast ise ister tikel bilimlerin konusu olsun ister olmasin tikel
bilimlerin ilkelerini inceleyen kismidir. Ancak metafizigin ilkeleri incelemesi onlarin ilke
olmalari itibariyle degil, mevcut olmalari itibariyledir. Bu parganin ayrica mantigin ilkeleri
olan cins ve fasil gibi mantiksal ikinci makulleri de varliklar itibariyle inceledigi soylenebilir.®

Matematik bilimlerdeki biitlin ve parga iliskisini ve dolayisiyla matematigin parga bilimlerini
ise Yasi’den (61. 1102/1691) bir alintiyla anlatabiliriz:

“Matematik ilmi, “sadece zihinde maddeden soyutlanan seyler’i arastirir. Matematigin tiirleri
dort tanedir: Hendese ilmi, heyet ilmi, adet ilmi ve musiki ilmi. Clink{i matematik, nicelige
baktig1 zaman onun dort pargasi oldugunu goriir. Bunlar ya pargalari arasinda ortak sinir
farz edilebilen kisimdir, ya da pargalari arasinda ortak sinir olmayan kisimdir. Bunlarin her
biri de ya zat1 kararlidir yani varlikta parcalart birliktedir ya da boyle degildir. Niceligin bu
dort tiriintin bilimleri de birbirinden ayridir.”%

Ysi metninden hareketle sunlar sdylenebilir: Matematik bilimlerin konusu niceliktir. Bu
nicelige eklenen fasillarla onu tiirlestirip matematigin kisimlarinin/pargalarinin konularini elde

64 Ibn Sina, Burhan, 109-110 (188).

65  Ibn Sina, Metafizik, 1/12-13 (30); Molla Sadra, Serh ve ta ‘likai Sadri’l-Miiteellihin ber Ilahiyyat-1 Sifa seyhii r-
reis Ebii Ali Hiiseyin Ibn Sind, tsh. ve thk. Necefkuli Habibi (Tahran: Biinyad-1 Hikmet-i islami Sadra, 1382
hs), 1/66; Neraki, Serhu’I-Ilahiyydt, 105-106; 112-113.

66 Ebii’l-Mevahib el-Hasen b. Mes‘Qd el-Ysi, e/-Kaniin fi ahkami’l-ilm ve ahkdami’l-alim ve ahkami’l-miiteaallim,
thk. Hamid Hamani, (b.y.: Matbaatii Séletii’r-Rabat, 1998), 151.
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ederiz. Nitekim bu durumda nicelik; zat1 kararl stirekli nicelik (geometrik nicelikler), zat1 kararsiz
stirekli nicelik (hareket/zaman), zat1 kararli stireksiz nicelik (aritmetik nicelikler: sayr) ve zati
kararsiz siireksiz nicelik (sesler, musiki) seklinde dort parcaya bdliimlenir. Biitiiniin parcalara
béliimlenmesinde dikkate alian kurallar geregi bu bdliimleme, niceligin biitiin kisimlarini
igerir ve kendi pargasi olmayan pargalart dista birakir; parca olan dort kisim birbirinden tiir
olarak ayridir ve herhangi birinin tanim1 6tekine yiiklenemez.

Bu dort pargayi ele alan bilimler, matematigin konusunun belli bir par¢asini aragtirmalar1
itibariyle matematigin parga bilimleridir. Matematik ise onlarin biitiin bilimidir. Niceligin
pargalari, biitiin-parca ontolojisi geregi birbirinden ayridir. Ornegin aritmetik ve geometri
bilimleri, biitiinlin par¢aya taksimi geregi, birbirinden hig¢bir sey igermez ve birbirinden ayridirlar
(miibdyin). Bu anlamiyla bu iki bilimin konular1 arasinda mutlak olarak farklilik vardir. Ciinkd
bu iki bilim, Ibn Sina’nin dedigi {izere “birinin konusundan higbir sey, digerinin konusunda
olmayan iki bilimdir” ve hi¢bir karisma olmaksizin mutlak olarak farklidirlar.®” Ancak ikisi
-eger boyle bir bilim olsaydi- cins mesabesindeki nicelik biliminin pargalari sayilabilirdi.

Genel olan cinsin fasillarla ayristirilarak birer tiir haline getirilmesi ve boylece biitiiniin
pargalarinin elde edilmesi islemi doga biliminde daha acik bir sekilde gosterilebilir. Nitekim
doga bilimi sekiz par¢adan olusur; ¢iinkii doga biliminin konusu “degisiyor olmasi bakimindan
tabii cisim”dir. Simdi buna gore doga biliminin genel kavramlarini ele alan genel fizik (es-
Simdiit-tabiiles-Sem ‘u’l-kiydn) disarda tutulursa doga biliminin konusu olan cismin, her
defasinda eklenen fasillarla tiirlerinin elde edilisi ve bu tiirlerin her birinin doga bilimine ait
bir parca bilim tarafindan ele alindig1 sdyle gosterilebilir:

1. Genel fizik (es-Simdiit-tabir)
2. “Basit cisim” gokyiizli ve alem (es-Semd ve’l-dlem) adl1 parcada;
3. “Basit olan ama niteliksel degisimin ilistigi cisim” olus ve bozulus (el-
Kevn ve’l-fesad) adl1 pargada;
4. “Bilesik olan ama bir mizaca sahip olmayan cisim” meteoroloji (e/-
Asarii’l-ulviyye) adh parcada;
5. “Bilesik olan, mizag sahibi olan ama nefsi olmayan cisim” mineraloji
(el-Meddin) adli pargada;
6. “Bilesik olan, miza¢ ve nefis sahibi olan ama idraki olmayan
cisim” botanik (en-Nebdt) adl1 pargada;
7. “Bilesik olan, mizag, nefis ve idrak sahibi olan ama akli
olmayan cisim” canli (e/-Hayevan) adli parcada;
8. “Bilesik olan, mizag, nefis, idrak ve akil sahibi olan
cisim” ise insanbilim (en-Nefs) adli parcada incelenir.

Gorildigt iizere bu bilimlerin her birinin konusu -es-Simdii t-tabii dista tutulacak olursa-

doga biliminin konusu olan cisme eklenen bazi kayitlarla onun bir tiiriine tekabiil eder ve bu

67  ibn Sin, Burhan, 109 (188).
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nedenle de parca bilimlerdir. Boylece bu parga bilimler, toplamlariyla doga biliminin konusu
olan cismi tamamiyla incelemis olurlar, ki bunun sonucunda doga bilimi bu bilimlere nispetle
biitiin bilim olur.%

Biitiin-parga iligkileri mantik ve fikih gibi her bilim i¢in tek tek ele alinabilirse de bu
konuda son olarak suna dikkat gekilebilir. Konunun ne oldugu ve hangi fasillarla hangi tiir
pargalarin ortaya ¢ikacagi her zaman agik olmayabilir ve fasillar itibari de olabilir. Nasil ki
ilahiyat, matematik ve fizigin tiirlerinin tespiti yoluyla par¢a bilimler tedvin edilebiliyorsa
benzer sekilde diyelim ki matematigin parca bilimi geometrinin konusunun da bir cins kabul
edilerek bu sefer onun bazi fasillarla tiirlerine ayrilmasi ve o tiirlere ilisenler itibariyle yeni
bilimler tedvin edilmesinde bir mahzur yoktur. Ornegin koniler bilimi geometrinin konusunun
bir tiiriiniin iligenlerini inceleyen parca bilimidir ve onun bilim haline gelmesi belirtilen
yolla gergeklesmistir. Bu durum ihtisaslasma ile bilimlerin ¢cogaltilmasi 6niinde bir engelin
bulunmadig1 anlamma gelir.

Asagida anlatacagimiz sekilde yeni siniflar olusturularak yeni konular elde edildiginde
parca bilimin de altinda yeni bilimler ortaya ¢ikar ki iste bu yeni iliski sebebiyle parca bilim
“asli bilim” adin1 alirken, yeni sinifin bilimine de “feri bilim” adi verilir. Simdi bu iligkiye
yakindan bakalim.

6.2. Asil ve Fer¢ (Dal) Olarak Genel ve Ozel bilimler ve Feri ilimlerin Dogusu:

Onceki baslikta cinsin genelliginin iki sekilde oldugunu ve bunun birinci kisminin tiiriin,
biitliniin konusunun bir pargasini siirladigini ve onu biitiiniin konusuna katarak biitiiniin
konusunun bir pargasi kildigini bunun sonucunda da biitiin-parga bilimler iliskisinin ortaya
ciktigini sdylemistik. Cinsin genelliginin ikinci sekli ise iki sebeple ortaya ¢ikar: Birincisi 6zel
bilimin konusu yine bir fasilla tiirlesmistir, ancak ilgili bilim tiir olmas1 bakimindan o tiire
ilisenlerin tamamini incelemez, bilakis fasli izleyenlerin ilisenlerini veya faslin eklentilerinin
bir kismini inceler. Ornegin tip genel olan cismin bir tiirii olan insan1, mutlak olarak insan
tiirtine iligenler bakimindan degil de insan bedenine ilisen bir kayit bakimindan inceler. Bu
tibbin insana mutlak olarak ilisenleri ve biitiin ilisenleri degil, insan bedenine hastalik ve
sthhat bakimindan ilisenleri inceledigi anlamina gelir. Ikincisi ise ilgili 6zel bilimin 6zel hale
gelmesini saglayan sebep cinsin bir tiirlinii zati bir fasilla ayirmaz, bilakis cinsten bir sinifi
ay1rir ve sinifa ilisenleri inceler. Bu tiir bir iliskide de sinifi inceleyen bilim genel bilimin bir
pargasi degildir; tersine cinsten ayristirilarak yeni bir alt sinif olusturulur ve feri bir bilim
haline getirilir.”

Ibn Sina feri/dal bilimlerin dért tiir yolla olustugunu soyler:

68  Kutbiiddin es-Sirazi, et-Tuhfetii 5-Sa ‘diyye, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 3649), 9a.

69 Miiteahhirin donemde uygulanan bu yontemle bilimler biiyiik bir sayrya ulasmistir ki bunun ilk 6rneklerinden
biri i¢in bk. Esref Altas, “Fahreddin er-Rézi’nin Ilimler Ansiklopedisi: Cami’u’l-ulim ya da Hadaiku’l-envar”,
Llimleri Suniflamak Islam Diisiincesinde Ilimler Tasnifi, ed. Mustakim Aric1, (Istanbul: Klasik, 2019).

70  Ibn Sina, Burhan, 110 (188).
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[1] i1gili bilimin konusunu genel bilimin konusundan ayristiran sey belirli bir zati arazdur.
Dolayistyla fer bilim, 6zellesmis konuya ilisenleri sadece o arazla birlikte bulunmas1 bakimindan
inceler. Yukarida deginildigi lizere insan bedenini cisim olmast itibariyle mutlak olarak doga
disiplininin ilgili pargasi inceler. Fakat doganin konusu olan cisimden ayristirilmis bu tiire
“saglik ve sithhat bakimimdan” seklindeki bir araz eklenip konu bu arazla birlikte alindiginda
tibbin konusu “saglik ve sthhat bakimindan insan bedeni” olur ve tip bu konunun zati arazlarini
inceler. Dolayistyla doganin bir fer‘/dal bilimi olur.

[2] Ilgili bilimin konusunu genel bilimin konusundan ayristiran sey heyetiyle birlikte uzak
arazdir. Yani uzak araz konuda heyetiyle birlikte dikkate alinir. Bdylece feri bilimin konusu
uzak araz kaydiyla birlikte bir konudur, inceleme de o uzak araz kaydiyla konunun zati arazlari
hakkinda olur. Ancak burada uzak araz nispet degil, bir heyet olarak bulunur. ibn Sina buna
hareketli kiireler ilminin cisimsel geometrinin veya geometrinin altinda gdsterilmesini 6rnek
verir.”! Bu 6rnege biraz daha yakindan bakildiginda goriiriiz ki geometrinin konusu miktardir,
miktarin bir tiirii ise kiirelerdir, ancak kiireler mutlak olarak degil, hareketli olmak seklindeki
bir uzak arazla kayitlanmis ve boylece “hareketli kiireler” ilmi bir uzak arazla birlikte kiireleri
heyetleriyle birlikte ele almistir. Yani burada kiireler, uzak arazi olan hareketle iliskisi (nispet)
itibariyle ele alinmamis, hareketli kiireler heyetleriyle birlikte yani nicelikleri, nitelikleri ve
konumlari gibi yap1 6zellikleriyle birlikte ele alinmistir. Dolayisiyla hareketli kiireler ilmi
geometrinin alt/feri bilimidir.

[3] Ilgili bilimin konusunu genelin konusundan ayristiran sey nispetle birlikte uzak arazdir;
yani uzak araz konuda bir nispetle birlikte alinir. Dal ilimin konusu s6z konusu nispetle
kayithidir ve o ilimde o nispetin bitigmesi itibariyle zati arazlar incelenir. Ancak burada uzak
araz bir heyet degil, bir nispet olarak bulunmaktadir. ibn Sina buna optigin geometrinin bir
feri olmasini 6rnek verir.”? Bu 6rnege biraz daha yakindan bakildiginda goriiliir ki optik,
geometrinin bir tiirli olan ¢izgileri mutlak olarak degil, bir uzak araz kaydiyla inceler ki o uzak
araz da “¢izgilerin goze ilismesi” seklindeki bir nispetten ibarettir. Bu durumda optik geometri
biliminin bir pargasi degil, bir feridir. Ciinkli geometrinin konusu olan miktarin bir tiirii olan
cizgilere ilisenleri degil, tiire yani ¢izgiye ilisen uzak arazin ilisenlerini incelemektedir ki o
uzak araz goze ilisme nispetinden ibarettir.

Ibn Sina’ya gore bu ii¢ tarzdaki feri bilim bir noktada ortaktir. Ciinkii bu ii¢ tarzda olusan
feri bilimlerde ilisenlerin ilistikleri tiir, genel bilimin konusunun biitiinliigiine dahildir.”* Bu
ifadeyi agarsak goriiriiz ki 6rnegin tip dikkate alinirsa “saglik ve sihhat agisindan” arazinin
iligtigi insan, doga biliminin konusu olan cismin bir tiirtidiir. Hareketli kiireler bilimi dikkate
almirsa “hareketli” uzak arazinin ilistigi kiireler, geometrinin konusu olan miktarlarin bir
tiiriidiir. Optik dikkate alinirsa “cizgilerin goze ilismesi” seklindeki uzak arazin ilistigi ¢izgiler,
geometrinin konusu olan miktarlarin bir tiirtidiir. Dolayisiyla buradaki tiirlerin hepsi genel

71  Ibn Sina, Burhan, 110 (188).
72 ibn Sina, Burhan, 111 (188).
73 ibn Sina, Burhan, 111 (188).

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 47



Bilimlerin Sayisini Cogaltmak: Bilimler Tasnifinin Mantiki/Burhani Temelleri ve Bilimlerin Birbirinden Ayrismasi

99 <

bilimin biitiinliigiine dahildir. Bu da demektir ki “insan cisimdir”, “’kiireler miktardir”, “cizgiler
miktardir” seklinde parga bilimlerin konularina biitiin bilimin konusu yiiklenebilir. Sonugta bu
ii¢ sekilde ortaya ¢ikan feri bilimler, genel bilimin tiiriine/parcasina eklenen bir kayitla feri
hale gelmektedir ve burada genel/biitiin/cins bilimin konusu, 6zel/parga/tiir bilimin konusuna
yiliklenmektedir. Ancak fer‘l olmanin bir yolu daha vardir ki o da su dordiincii yoldur:

[4] llgili bilimin konusu genelin bir tiiriine ilisen bir arazla ayrismakta ancak genel 6zele
yiiklem olmamaktadir. Nagmeler, doga biliminin konusunun bir tiiriine ilisen arazlardir. Ancak
nagmeler musiki biliminde onlara ve cinsi olan sayiya uzak bir arazin bitismesi bakimindan
incelenir; bir baska ifadeyle musiki bilimi, zatlar1 bakimindan degil o uzak arazin bitistigi yon
bakimindan nagmelere ilisen zati arazlari inceler. Bu uzak araz ise “birlesme ve ayrilma”dir.
Bu durumda nagmeler uzak arazlart itibariyle incelendigi i¢in birlesme ve ayrilmanin cinsinin
biliminin feri olarak kabul edilirler. Nagmelerin zat1 bakimindan incelenmesi ise doganin bir
pargasidir. Sonugta nagmeler zatlari itibariyle doganin konusu olan cismin bir tiiriidiir; “birlesme
ve ayrilma agisindan” ise “birlesme ve ayrilma”nin cinsi olan say1 biliminin altina girer.™

Feri bilimlerin mantig1 anlasildigina gore simdi bunlara cesitli 6rnekler verilebilir. Bunu
yansitan en iyi érneklerden biri doga disiplininin feri bilimlerinin nasil ortaya ¢iktigidir.
Tagkopriiliizade nin yonlendirmesiyle devam edersek doga biliminin dallarinin onun bir
pargasina veya parcanin bir parcasina ilisen bir uzak arazin zati ilisenlerini inceledigini tespit
edebiliriz.” Burada bir 6rnek verip 6teki feri bilimlerin nasil iiretildigini tablo tizerinden
gostermek istiyoruz.

Uzak arazla birlikte ortaya

Doganin konusu: Doganin konusunun tiirii: Doganin konusunun o
. o - o L ¢ikan konu: Ortaya ¢ikan fer i
cins/biitiin Tiiriin/parganin bilimi tiirline ilisen uzak araz bilim
Mukavvet cisim Basit feleki cisimler: olus ve bozulus olus ve bozulus alemindeki
(Harel}(fz {li cisim) Gokyiizii ve alem (veya alemindeki hadiselere hadiselere istidlali bakimindan
Astronomi) istidlal basit feleki cisimler: Astroloji
Basit feleki cisimler Olus ve bozulus dleminde

olus ve bozulus

basit unsuri cisimler: JO .
unsu alemindeki alisilmadik

alisilmadik fiilleri ihdas

Mukayyet cisim Gokytizii ve alem (veya S .. etme bakimindan faal semavi
R fiilleri ihdas igin . . Co
Astronomi), Olus ve giiclerle miinfail arazi gii¢lerin
karigtirma
bozulus karigtirtlmast: Tilsim
Havada duyuda olmayan hayali
.. Mizag sahibi olmayan Havada duyuda olmayan misalleri ihdas bakimindan
Mukayyet cisim e . P .. . . o
bilesik cisim: Meteoroloji hayali misalleri ihdas mizaca sahip olmayan bilesik

cisimler: Simya

Yeni 6zelliklerinin ortaya
¢ikarilmasi bakimimdan
madenler: Kimya

Mizag sahibi bilesik Yeni 6zelliklerinin ortaya

Mukayyet cisim cisim: Madenbilim gikariimast

74  Ibn Sina, Burhan, 111-112 (188).
75  Taskopriiliizade, Miftahii s-sadde ve misbdhii s-sivdde fi mevziadti’l-ulim, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1985), 1/302.
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Filizlenmesinden Filizlenmesinden
Mukayyet cisim Bitki: Bitkibilim olgunlagmasina kadar olgunlagmasina kadar yonetimi
yonetimi bakimindan bitki: Ziraat
. . - - Saglik ve hastalik bakimindan
Mukayyet cisim Hayvan: Hayvanbilim Saglik ve hastalik hayvan (atlar): Baytarlik
- . . - Saglik ve hastalik bakimindan
Mukayyet cisim Hayvan: hayvanbilim Saglik ve hastalik hayvan (yirticr kuslar): Beyzara
Mukayyet cisim Insan: Nefs Saglik ve hastalik Saglik ve }'ms‘tallk bakimindan
insan: T1p
Dastaki nefsani halleri ¢ikarmak
.. : . Daistaki nefsani halleri i¢in bunlarla nefsani tahayyiiller
Mukayyet cisim Insan: Nefs istidlal ve gaybi haller arasindaki iliski
bakimindan nefs: Riiya Tabiri
.. : . Goriiniisten huylara Goriiniislerden huylara istidlali
Mukayyet cisim Insan: Nefs istidlal bakimindan insan: Firase

Astroloji doga disiplininin konusu olan cisimlerin bir tliriinii yani feleki basit cisimleri
inceler, ancak mutlak olarak degil, olus bozulus alemindeki olaylara istidlali bakimindan inceler.
Bu durumda astroloji, konusu “olus bozulus alemindeki olaylara istidlalleri bakimindan basit
feleki cisimler” olan bir bilimdir. Bu konu hakkindaki inceleme de bu konunun zati ilisenlerini
talep etmek seklinde yiirtitilir.”

Matematigin ferl bilimleri i¢in de benzer bir yol uygulanabilir ki bir kisim 6rnekleri
yukarida verilmisti. Dahasi bilimler Taskopriiliizade nin yaptig1 gibi, feri bilimlerin konularina
tekrar ikinci bir araz eklenmek suretiyle subelerine dallandirilabilir ve bdylece varliga dair
ihtisaslagsma seviyesi artirilabilir. Ancak meselenin mantig1 ortaya ciktiktan sonra makale
smirlarinda 6rnekleri uzatmaya gerek yoktur.

6.3. Tiimel ve Tikel Olarak Genel ve Ozel Bilimler:

Bilimler arasindaki genelligin ligiincii tiirii “mevcut” ve “bir” gibi genel araz ve gereklerin
(el-levazim) genelligidir.”” Bu genellikte yukaridaki 6teki iki genellikte oldugu gibi ne bir
cinsin tiiriinii, ne de tiiriin siniflarini igermesi anlaminda bir genellikten bahsediyoruz. Burada
genel olan sey genel arazin ve gereklerin genelligidir. Dolayisiyla burada ortaya ¢ikan bilimler
arasindaki genel-6zel iliskisi fasillarin eklenmesiyle ortaya ¢ikan (biitiin-parca) veya fasillarla
ortaya ¢ikan tiirlere bir de zati ve uzak arazlarin eklenmesiyle ortaya ¢ikan (asil-fer) bir iligki
degildir.”® “Varhik” ve “birlik” gibi genel seylerin altinda bulunanlari inceleyen bir bilim, varlik
ve birligi inceleyen metafizigin bir pargast degildir. Bu sebeple burada genel bilim ile 6zel
bilim arasindaki iligki tiimel bilimler ve tikel bilimler seklinde ayristirilabilir.

Ibn Sina bu tarzdaki genel-6zel bilimler arasinda biitiin-parca iliskisi olmamasini -metafizigin
genelliginin sebeplerini de icerecek sekilde- bes gerekgeye dayandirmaktadir.

76  Taskopriilizade, Mifidhii s-sadde, 1/302.
77 Ibn Sina, Burhan, 109 (188).
78  ibn Sind, Burhan, 112 (189).
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[i] “Mevcut” ve “bir” gibi genel arazlar, fizik ve matematik gibi 6zel bilimlerin konusunun,
-zatinin iki anlamiyla da- zatisi degildir.” Oncelikle varlik, “tiiriin hakikatine dahil” anlaminda
zatl olmadigi i¢in yani tikelin hakikatinin cinsi veya fasli olmadig i¢in 6zelin konusunun
tanimina girmez. Varlik “taniminda alian sey” anlaminda da 6zelin zati arazi olmadigi igin
6zelin taniminda alinmaz ve tersi de dogru olarak 6zel de genelin taniminda alinmaz. O halde
0zel konular1 inceleyen bilimler, varlik gibi genel seyleri inceleyen metafizigin bir pargasi
degildir. [ii] “Mevcut” ve “bir” biitiin konular1 kusatan bir genellige sahip olduklarindan diger
bilimlerin mevcut ve biri inceleyen metafizikten 6zel olmalart gerekir. [iii] “Mevcut” ve “bir”den
daha genel bir konu olmadigindan metafizigin en genel disiplin olmasi1 gerekir. Dolayisiyla
metafizigin altina girecegi iist tiimel bir bilim yoktur. [iv] Nedenli varliklarin ilkesini incelemek
tikel bir ilimde yapilamaz ve o ilkenin tikel bir bilimin konusu olmast miimkiin degildir. Ciinkii
onun biitiin mevcutlara nispeti vardir. Ote yandan ilk ilke tiimel-genel bir bilimin konusu da
olamaz. Ciinkii Ilke tiimel ve genel bir sey degildir. Bu durumda yukarida ele alindig1 iizere
Ilk lke’ye dair bilim metafizigin bir pargasidir. [v] ilke bakimindan da metafizik genel bir
disiplindir. Bilimlerin ilkelerinin bir kismi1 kendiliginden agik degildir. Bu ilkeler ya o bilimin
denginde olan tikel bir bilimde veya ondan daha genel bir bilimde agiklanmasi gerekir. Boylece
kaginilmaz olarak bilimlerin en geneline ulasiriz ve diger bilimlerin ilkeleri bu en genel
bilimde temellendirilir. Bundan dolay1 biitiin bilimler sanki “Eger daire varsa [yani metafizik
onun varligini ispatlamigsa] falan {iggen sdyledir” gibi bitisik sartli dnermeleri ispatlar. Ilk
Felsefeye ulasildiginda 6n bilesenin varligi agiklanarak ilkenin varligi kanitlanir. Bu takdirde
art bilesenin var olduguna dair burhan tamamlanir.%

Genelligi bakimindan metafizige ortak baska bir bilim var midir? Metafizigin biitiin
genellik sartlarina karsilik gelecek bir gerekgeyi tasimamakla birlikte cedel ve safsata da
genellik acisindan metafizige ortaktirlar. Bu nedenle metafizik, cedel ve safsata genel olmakta
ortak olsalarsa da birbirinden konu, inceleme tarzi, ilke ve gayeleri bakimindan ayrilir. Bu tiir
bilimlere en genel veya en yaygin seyleri konu almalart itibariyle tiimel bilimler, say1 ve miktar
gibi varligin belli bir 6zel kismini ele alan bilimlere de tikel bilimler ad1 verilir.®!

“Metafizik, cedel ve safsata genel olmakta ortak olsalar da bazi bakimlardan farklidirlar”
iddiasinin &rnekleri soyle gosterilebilir:

Konu bakimindan ele alindiginda ilk felsefe mevcudun, birin ve bunlarin ilkelerinin zati
arazlarini inceler. {1k felsefenin genelligi varlik olmak bakimindan varlik hakkinda konusmaktan

79  ibn Sina, Burhan, 112 (189).

80 Ibn Sina, Burhan, 112 (189); “Bu ilk felsefeyi kiilli ilim olarak adlandirirlar. Ciinkii onda arastirilan sey kiilld
mevcut olmast yoniinden kiilli meveut olmasi, ilkelerinin de kiilli mevcut olmasi yoniinden olmasidir. Bu ise
Bir olan Allah ve kiilli mevcut olmasi yoniinden kiilli mevcudun ilisenleridir ki bunlar da illet, malul, ¢okluk,
birlik, giic, fiil ve mevcut olmak disinda mevcuda eklenmekten uzak olmayan seylerdir.” ibn Sina, “Fi’l-ecrami’l-
ulviyye”, Resdil fi’l-hikme ve t-tabiiyyat, (Kostantiniyye: Matbaatii’l-Cevaib, 1298), 28-29.

81 Farabi, Kitdbu I-Burhdn, trc. Omer Tiirker - Omer Mahir Alper (istanbul: Klasik, 2008), 38.
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ibarettir. Dolayisiyla ilk felsefenin belli bir konusu vardir ki o da mutlak varliktir.*? Cedel de
ilk felsefe gibi genel seyler hakkinda bir arastirma yiiriitmekle beraber sadece varlik ve birin
zatl arazlarimi incelemekle yetinmez; yayginlik kazanmis (meghiir) her konunun zati ya da
uzak arazlarini inceler. Bu anlamda cedelin genelligi ne olursa olsun yaygmligin ilistigi her
sey hakkinda konugmaktir. Yayginlik mutlak mevcuda ilistigi gibi mukayyet varliga da ilisir.
Dolayisiyla cedel, konusunun genelligi sebebiyle degil, yaygin ortak olan her seyi konu almasi
itibariyle geneldir ve bu anlamda cedelin belli bir konusu yoktur.®* Safsatanin konu bakimindan
genelligi de cedel gibi olup biitiin konularin -ister zati olsun ister olmasin- arazlarini inceler.

Inceleme tarzi bakimindan ele alindiginda cedel ve safsata -ister dogru ister yanlis olsun- her
biri kendi tarzinda biitiin konular hakkinda konusur. Buna gore ilk felsefe konusu bakimindan,
cedel ve safsata ise inceleme bakimindan tikel ilimlerden daha geneldir.®

Bu ii¢ ilim ilkeleri bakimindan da farkhdirlar. Ciinkii {1k Felsefe ilkelerini burhani
onciillerden alir. Cedelin ilkesi gergekte yaygin meshur onciiller, safsatanin ilkesi ise yaygin
veya kesin Onciillere benzeyen ama gergekte boyle olmayan onciillerdir.®

Gaye yoniinden ele alindiginda ise ilk felsefede gaye, insanin giicii dl¢iisiince hakikate
ulagmaktir. Cedelin gayesi burhana yiikselmek ve topluma yarar saglamak amaciyla meshur
dnciillerin ispat1 ve nefyedilmesidir. Ote yandan cedelin gayesinin muamele ve yarar1 iceren
adaletle galip gelmek oldugu da sdylenir. Safsatanin gayesi ise felsefe siisii vermek, felsefeci
zannedilmek ve yanligla galip gelmektir.*

Sonug¢

Oncelikle varliklar1 bir bilimde ihata etmek varliklarin goklugu ve gesitliligi dikkate alindiginda
insanin giiciinii asar. Bu nedenle bilimleri ¢ogaltma zorunlulugu ortaya ¢ikmustir; ancak bu akli
bir zorunluluk degil, egitimsel bir zorunluluktur. Cogaltma zemini ise ontolojik bir arka plandan
hareketle 6nce soyut ve somut varliklar {izerinden, sonra somut varliklarin kategorik ayrimlari
iizerinden, nihayet dogada ortaya ¢ikan dogal tiirleri {izerinden gergeklestirilir. Ancak bilimler
dikkate alindiginda bu tiir bir arka plani ve digta gergeklesen hakiki birligi dikkate almak zorunlu
degildir ve boyle bir zorunluluk iddias1 ortaya ¢ikan bilimler vakiasiyla da ortiismemektedir.
Ciinki hitkm1 ya da itibari birligi igeren bir konu varsayilip ona iligenlerin arastirilmasi da
miimkiindiir. Nitekim klasik bilimlerin siire¢ i¢erisinde ¢ogaltilmas: ve Tagkopriiliizade gibi
bilginlerin eserlerinde biiyiik bir saylya ulagmasinin arka planinda da bu vardir.

Bilimlerin tasnifinde ve hiyerarsisinde gegerli olan burhani mantik ¢agdas ¢aligsmalarda
iizerinde durulan konulardan biri degildir. Bu makalede 6zellikle bu konu tizerinde durulmustur.

82 ibn Sina, Sofistik Deliller: Safsata, trc. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yaymcilik, 2006), 43; ibn Riisd, Serhu
Kitdabi’l-Burhdn, 328; Ibn Sina, Burhan, 112 (189).

83  Ibn Sina, Sofistik Deliller, 43; Ibn Riisd, Serhu Kitdbi’l-Burhdn, 328.

84  ibn Sina, Burhan, 112 (189).

85 Ibn Sina, Burhan, 113 (189).

86  Ibn Sina, Burhan, 109 (188); Farabi, Kitdbu'I-Burhdn, 38-39; ibn Riisd, Serhu Kitdbi’l-Burhdn, 328; Ibn Sina,
Sofistik Deliller, 43.
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Bunun i¢in de bilimler hakkindaki temel tasnif verildikten sonra bilimlerin ¢esitli nitelikleri
ve bunun burhani arka plam 6zellikle Ibn Sina merkezli olarak agiga ¢ikarilmistir. Bilimlerin
once ve sonra seklinde nitelenmesinin iki temeli vardir. Birincisi ontolojik bir temellendirme ile
oncelik, ikincisi ise egitimsel bir temellendirme ile sonralik tanimlanir. Ontolojik perspektiften
bakildiginda metafizikten once, pratik ve epistemolojik agidan bakildiginda metafizikten
sonra bagka bir bilim bulunmaz. Bu nedenle metafizik ger¢ek anlamiyla “fizikten dnce” (md
kable t-tabia) ve fizikten sonradir (md ba ‘de t-tabia).

Bilimler stiin, orta ve asagi olarak da nitelenirler. Bu nitelemeler birincisi “varlikta ve
tanimda istigna ve ihtiyag¢sizlik”, ikincisi ise “amag ve ara¢ olmak™ seklinde iki temele dayanir.
Birinci temele gore meseleleri varlik ve tanimda baskasina ihtiyaci olmayan metafizik iistiin,
meseleleri varlikta baskasina ihtiyag duyan ama tanimda ihtiya¢ duymayan matematik orta,
meseleleri hem varlikta hem tanimda baskasina muhtag olan doga asag1 bilimdir. Ikinci temele
gore ise nazari bilimler Gstiin, pratik bilimler ise asagidir.

Ust ve alt bilim ifadelerinin ise hem konu, hem ilke, hem meseleler, hem burhan tiirii
bakimindan kullanildig1 gortiliir. Bu sebeple goreli iki bilim arasindaki iliskinin yoniiniin tam
olarak belirlenmedigi durumlar ifade ettigi ileri siiriilebilir ve bu nedenle de {ist bilim, alt
bilim gibi ifadeler miiphem ve ¢ergevesi ¢izilmemis miisamahali ifadeler gibi gériinmektedir.

Bilimlerin konular1 arasinda genellik 6zellik iliskisi ise bilimler hiyerarsisinde ve tasnifinde
onemli bir rol oynar. Ayni cinsin altinda mertebeleri esit olan tiirleri konu alan bilimler
mertebece esit bilimler iken konulari agisindan hicbir genellik ve 6zellik iligkisi olmayanlar
ise ayrik bilimlerdir. Konular1 arasinda genellik-6zellik iligkisi bulunmayan bilimler dogal
olarak aralarinda bir hiyerarsi olusturmazlar. Konulari arasinda genellik-6zellik iligkisi bulunan
bilimler bu iligkisinin tiirline goére biitiin-parga, asil-fer*, timel-tikel bilimleri ortaya ¢ikarir.
Genel 6zel iliskisi de farkli tarzlarda kurgulanabilir. Mesela genel-6zel iliskisi bir cinse eklenen
fasillarla bir tiir tespit edilmesi ve onun bilimin konusu kilinmasi seklinde olursa bu inceleme,
tiirii cinsten ayirip bilimin digina ¢ikarmaz, sadece 6zel olant genel olanin parcasi yapar ve
bdylece bir cinsin farkl: tiirleri incelenir. Bir cinsin farkli tiirlerinin incelenmesi parca bilimleri
ortaya ¢ikarir. Parca bilimler ise dallandirilabilir ki bunlar feri bilimler adin1 alir. Bu durumda
parca bilimler feri bilimlere gore asli bilim adini alir. Genel 6zel iliskisi feri bilimleri ortaya
cikaracak sekilde bir baska tarzda da kurgulanabilir. Mesela bilim belli bir tiiriin ilisenlerinin
tamamini degil de bir kismini bir kayitla inceler veya bir kayitla cinsten belli bir sinifi ayirarak
incelerse feri bilimler ortaya ¢ikar. Genel 6zel iliskisi tiglincii bir tarzda daha kurgulanabilir
ki bu da tiimel ve tikel bilimleri ortaya c¢ikarir. Mesela genellik cins, tiir, siif gibi degil de
genel arazlarin genelligi tarzinda olmasi boyledir. Bu sekilde ortaya ¢ikan bilimlerden varligi
inceleme tarzlarina gore felsefe, cedel ve safsata tiimel bilimler iken diger bilimler tikeldir.

Sonug olarak bilimler meselelerinin varliktaki hiyerarsisine bagl olarak énce ve sonra,
degerine gore listiin, orta ve asagi, konulari arasindaki genel-6zel iligkisi itibariyle ise biitiin-
parga, asil-fer® ve tiimel-tikel seklinde sifatlarla adlandirilirlar. Bilimler konulariyla ayrisir;
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varligin taksimindeki cinsi, tiirii veya 6zel kayitlarla hakiki veya itibari birlik olusturan bir
konuyu incelemeleri itibariyle de belli bir hiyerarsi olustururlar. Bu hiyerarsi ve ayrisma ise
burhanda ele alinan konu, mesele ve ilkeler incelemesiyle temellendirilir.
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