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ABSTRACT

In this research, the relationship between 21st Century skills and lifelong learning tendencies of Turkish pre-service teachers
was examined. Along with this general purpose, 21st Century skills and lifelong learning tendencies competency perceptions
of Turkish pre-service teachers were compared in terms of gender, grade level, academic achievement, high school type
graduated, desire to do postgraduate education and reading habit variables. In this regard, this research is descriptive
relational screening and causal comparison research. The research was carried out with 200 Turkish pre-service teachers
studying at the Turkish teaching department at a university in the Western Black Sea Section. In the research, 21st Century
skills scale and lifelong learning scale were used as data collection tools. For the analysis of the data in the research; frequency,
percentage, arithmetic mean, t test for independent groups, one way variance analysis, correlation analysis and regression
analysis were used. In the research, 21st Century skills and lifelong learning tendencies of Turkish pre-service teachers were
found to be relatively high. It has been found that 21st Century skills were not differentiated according to gender, grade level,
high school type graduated, desire to do postgraduate education and reading habits. It has been found that lifelong learning
tendencies were differentiated according to gender, desire to do postgraduate education and reading habits. A positive,
significant, and moderate relationship has been found between 21st Century skills and lifelong learning tendencies of Turkish
pre-service teachers. It has been found that learning and renewing skills among 21st Century skills and life and career skills
dimensions are significant predictors of Turkish pre-service teachers’ lifelong learning.

Keywords:21st Century Skills, Lifelong Learning Tendencies, Turkish Pre-Service Teachers.

EXTENDED ABSTRACT

The way that raising individuals who have the necessary qualifications of the time is possible with the qualified
instructor education (OzerveGelen, 2008; Zhao, 2009). In this connection, higher education institutions' faculties of
education have a particular value and importance in terms of raising prospective teachers. Faculties of education are
already responsible for raising prospective teachers, who are the learners of 21st century, as the teachers who are
equipped with the 21st century skills and who can teach these skills (Orhan-Géksun, 2016). In this connection, the
importance in pre-service teacher education arises in terms of providing the 21st century skills to today's students,
as known as the prospective teachers who are going to be educators of the future. Today, one of the policies which is
as important as the 21st century skills and is supported by many countries and international institutions, is life-long
learning efficiencies. This policy has become a necessity along with the other changes dependent on the technology
and globalization. These policies which have become a necessity fundamentally, are closely associated with the
demand of education. Providing the 21st century skills to individuals is pretty important in terms of life-long
learning progression, accordingly; in terms of a successful professionalization (Boe, 2013; Washer, 2007). In this
respect, teachers, prospective teachers and especially the prospective Turkish-language teachers, who teach the
primitive language and how to use it and teaching the skills like communication to children, are all in charge of
educating the children who are the assurance of our future and our tomorrows. In addition to this, it is crucial for
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these teachers to have mentioned skills in favour of having a successful system of education. In this regard, the
subject of this research is composed of studying the relation between the 21st century efficiencies of prospective
Turkish-language teachers and their life-long learning efficiencies.

Methods

This research which studies the 21st century efficiencies of prospective Turkish-language teachers and their life-
long learning efficiencies, is a correlational survey research. Also, it is studied in the research that whether or not
the prospective teachers differ from demographical characteristics of relevant factors (such as; sexuality, class level,
type of the graduated high-school, academic success).

Results

According to findings obtained from the research, It is found out that prospective Turkish-language teachers'
efficiency perception ,relating to learning and innovation skills of 21st century skills' sub-dimensions, is upper
intermediate and relatively advanced; prospective Turkish-language teachers' efficiency perception ,relating to life
and career skills of 21st century skills' sub-dimensions, is upper intermediate and relatively advanced; prospective
Turkish-language teachers' efficiency perception ,relating to information, media and technology skills of 21st
century skills' sub-dimensions, is advanced; prospective Turkish-language teachers' total score of 21st century skills
doesn't vary by sexuality. There are other researches sharing similarities with the results of this research in
literature. It is found out that dimensions that in terms of sub-dimensions there is no differentiation in learning and
innovation skills as well as information, media and technology skills, but only in sub-dimension of life and career
skills female prospective teachers have higher perception of life and career related to 21st century skills than male
prospective teachers; prospective Turkish-language teachers' total scores of 21st century skill and sub-dimensions
don't differ by academic success; prospective Turkish-language teachers' total scores of 21st century skill and sub-
dimensions don't differ by type of the graduated high-school; prospective Turkish-language teachers' total scores of
21st century skill and sub-dimensions don't differ by their desire to have a postgraduate education; prospective
Turkish-language teachers have high perception of life-long learning; prospective Turkish-language teachers'
efficiency perceptions ,relating to motivational skills of life-long learning sub-dimensions, are upper intermediate
and relatively advanced; prospective Turkish-language teachers' efficiency perceptions ,relating to perseverance
skills of life-long learning sub-dimensions, are upper intermediate and relatively advanced; prospective Turkish-
language teachers' lack of learning coordination and lack of curiosity dimensions of life-long learning sub-
dimensions are the dimensions which graded reversely and evaluated positively when they are low. It is educed that
prospective teachers' dimensions of lack of learning coordination and curiosity are low, therefore; their grade of
learning coordination and lack of curiosity are high, prospective Turkish-language teachers' total scores of life-long
learning differ by sexuality. It is found out that female prospective Turkish-language teachers have higher efficiency
perceptions of life-long learning in comparison with the male teachers; prospective Turkish-language teachers' total
scores and sub-dimensions of life-long learning don't differ by their academic success; prospective Turkish-language
teachers' total scores and sub-dimensions of life-long learning don't differ by the type of the high-school they
graduated from; prospective Turkish-language teachers' total scores of life-long learning differ by their desire to
have a postgraduate education; prospective Turkish-language teachers' total scores of life-long learning differ by
habits of reading book; there is a positive, significant and intermediate relation between 21st century skills and life-
long learning skills of prospective Turkish-language teachers. It is educed that there is a positive, significant and
intermediate relation between sub-dimensions of 21st century skills which are learning and innovation skills, life
and career skills, information, media and technology skills and life-long learning skills; prospective Turkish-
language teachers' "learning and innovation skills" and "life and career skills" of 21st century skills are the
significant predictors of the life-long learning tendencies.
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OZET

Bu arastirmada Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ile yasam boyu 6grenme egilimleri arasindaki iliski
incelenmistir. Bu genel amag ile birlikte, Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ve yasam boyu 6grenme
egilimlerinin cinsiyet, sinif diizeyi, akademik basari, mezun olunan lise tiiri, lisansiistii egitim yapma isteme durumu ve kitap
okuma aligkanligl degiskenleri ac¢isindan karsilastirilmistir. Bu bakimdan bu arastirma betimsel nitelikli iliskisel tarama ve
nedensel karsilastirma arastirmasidir. Arastirma Tiirkiye’nin Bati Karadeniz Bolgesinde yer alan bir {iniversitede Tiirkce
o6gretmenligi boliimiinde okuyan 200 Tiirkce 6gretmeni adayiyla gerceklestirilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
21. Yuzyil becerileri 6lgcegi ve yasam boyu dgrenme 6lgegi kullanilmistir. Arastirmada verilerin analizi i¢in frekans, yiizde,
aritmetik ortalama, bagimsiz gruplar icin t testi, tek yonlii varyans analizi, korelasyon analizi ve regresyon analizi
kullanilmistir. Arastirmada Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ve yasam boyu 6grenme egilimlerinin gorece
ylksek oldugu bulunmustur. 21. Yiizyil becerilerinin cinsiyet, sinif diizeyi, mezun oluna lise tiiri, lisansistii egitim yapma
istegi ve kitap okuma aligkanlhigina gore farklilasmadigi bulunmustur. Yasam boyu 6grenme becerilerinin cinsiyete, lisansiistii
egitim yapma istegine ve kitap okuma aligkanliklarina gore farklilastigi bulunmustur. Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. Yizyil
becerileri ve yasam boyu 06grenme becerileri arasinda pozitif, anlaml ve orta diizeyde iliski bulunmustur. 21.ytzyil
becerilerinden 6grenme ve yenilenme becerileri ile yasam ve kariyer becerileri boyutlarinin Tiirkce 6gretmen adaylarinin
yasam boyu 6grenmelerinin anlamli yordayicilari oldugu bulunmustur.

Anahtar Kelimeler:21. Yiizyil Becerileri, Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri, Tiirkce Ogretmen Adaylar.

1. Giris

Icinde bulundugumuz yiizyil, yiizyillarca birikmis olan deneyim ve bilgi birikimini biinyesinde
barindiracak kadar gelisim ve degisimlere sahne olmustur. Bu degisimler bireyler kadar toplum
icerisindeki kurum, isletme ve diger yapilarin da ihtiya¢ duydugu/duyacagi nitelikli ve yetkin birey
taniminin da degismesine neden olmaktadir. Bu degisim beraberinde “gelecegin insani nasil olmal?”
sorusunu giindeme tasimis; bireylerin toplum icerisindeki yerinin nasil olacag ve bireylerin toplumsal
degisimlere hangi becerilere sahip olarak ayak uydurabilecegi tartismasini beraberinde getirmistir.

Buglin daha once hi¢ olmadig1 kadar toplumlarin zorluklarinin tistesinden gelmek i¢in egitime iliskin
ozelliklerin gozden gecirilmesi gerekmektedir. Ekonominin canlandirilmasi, alternatif teknolojiler ve
enerji verimliligi ve saglik bakim sistemimizin giiclendirilmesi, karsilastigimiz kritik zorluklarla miicadele
edecek nitelikli bir niifus gerektirmektedir. Bununla birlikte, egitim sistemlerimizin tiim 6grencileri
yasam, kariyer ve vatandaslikta basarili olmak i¢gin gerekli olan 21. yiizyilin temel bilgi ve becerileri ile
yeterince hazirlayamadigl konusunda yaygin bir fikir birligi vardir. Burada ii¢ 6nemli rekabet gercegi
lizerinde durulmaktadir. Birincisi égrencilerin sahip olduklar1 basarilar arasindaki farkhiliklar. Ulkeler
artik 6grencileri arasindaki basari farkliliklarini kapatmaya odaklanmaktadirlar. Ayrica uluslararasi
diizeyde akranlariyla (PISA benzeri arastirmalardaki farkhliklar) aralarindaki boslugu giderme
gereksinimi de buna dahil edilmektedir. ikinci rekabet gercegi ise ekonomi ve isletmelerdeki temel
degisiklikle isin dogasini yeniden sekillendirmesidir. Son yillarda tliretime dayali sanayi ekonomisi yerini,
bilgi, yenilik ve yaraticilik tarafindan yonlendirilen bir hizmet ekonomisine dogru birakmistir. Bugiin,
islerin ylzde 80'inden fazlasi, yeni ve gelismekte olan sektorlerde yiiksek biiylime, yiiksek iicret ve
yliksek nitelikli meslekleri iceren hizmet sektoriindedir. Kiiresel olarak birbirine bagl bu yeni ekonomide
sirketler, orgiitlenme bigimlerini ve is yapma bi¢imlerini degistirmistir. Teknoloji, daha diiz yonetim
yapilari, merkezi olmayan karar verme, bilgi paylasimi ve gorev ekiplerinin kullanimi, organizasyonlar
aras1 ag olusturma, tam zamaninda stok ve esnek calisma diizenlemeleri gibi bu degisiklikleri
desteklemistir. Ugiincii rekabet gercegi ise ekonomi ve is diinyasindaki temel degisikliklerin yeni ve farkh
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beceri taleplerini iceriyor olmasidir. Giinlimiizde bireylerin basarili olmasi igin, rutin olmayan yaratici
gorevler yapabilmelerine her zamankinden daha fazla gereksinimi vardir. Kendi kendini ydnetme,
yaraticilik, elestirel diisiinme ve yenilikcilik gibi beceriler 21. yiizyila kadar yeni olmasa da, artik bu ¢agda
herkesten beklenilen yeni bir gereklilik halini almistir. Buglin herhangi bir lise mezunu ister dogrudan
isgiiciine girmeyi planlasin isterse yliksekdgretime devam etmeyi planlasin, artik elestirel diisiinme,
problem ¢6zme, iletisim kurma, isbirligi yapma, hizli sekilde bilgiye ulasma ve etkili sekilde teknolojiyi
kullanabilme becerilerine sahip olmasi1 beklenmektedir. Bunlar sadece kariyer basarisi icin degil ayni
zamanda giinlimliziin hayatta kalma becerileridir (Partnershipfor 21st Century Skills-P21 ve
TheAmericanAssociation of CollegesforTeacherEducation-AACTE, 2010:6-7).

Ginimiizde ¢alisma hayati1 yeni bir takim bilgi ve beceri karisimlarini gerektirmektedir. Giinlimiizde
rutine dayali ve diistinme becerileri gerektiren isler daha yiiksek diizeyde bilgi ve uygulama becerisi
gerektiren uzman diistinmesi ve karmasik iletisim gibi becerilerine donlismektedir. 21. yy icin gerekli
olan yeni beceriler sekil 1’ de verilmistir.

21. yy icin gerekli yeni beceriler
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Sekil 1.Yillara Gore Beceri Kullanimi (Levy ve Murnane, 2004:50’den uyarlanmistir)

21.yuzyil becerilerinin belirlenmesine yonelik olarak yiiriitillen bir¢ok proje ve yayimlanan rapor
arasinda en kabul géren ve en genis paydas agina sahip cerceve olan Partnershipfor 21St Century Skills-
P21, kiiresel isgiicliniin bes milyondan fazla liyesini temsil eden, herkes i¢in yenilikgi, kanita dayal egitim
politikalar1 ve uygulamalarn gelistirmek amaciyla, is diinyasi, devlet ve egitim liderlerinin bir araya geldigi
bir olusumdur (Zhao, 2009; P21, 2009). P21’de, sadece 21.ylizy1l becerilerinin belirlenmesinin, biitiinciil
olarak 6grenme-o6gretme siirecinde yeterli olmadig: belirtilerek, standartlar ve degerlendirme, program
ve Ogretim, mesleki gelisim ve 6grenme ortamlarindan olusan “destek sistemi” de cerceveye dahil
edilerek 21.Yiizy1l Ogrenme Cercevesi (Framework for 21st Century Learning) olusturulmus ve 21.yiizyl
becerilerinin, 21.Yiizy1l Ogrenme Cercevesinin her bir dgesine entegre edilmesi gerektigi belirtilmistir
(P21, 2009). Bu baglamda P21, 21.Yiizy1l Ogrenme Cercevesinin 21.yiizy1l becerilerinin entegrasyonunda
egitim sisteminin temel Ogelerini dikkate alan ve gelisimini destekleyen bir yapiya sahip oldugu
soylenebilir. Ornegin, Amerikan Ogretmen Egitimi Kurumlari Birligi (TheAmericanAssociation of
CollegesforTeacherEducation [AACTE]) ve P21 ortakhiginda hazirlanan raporda, 6gretmen egitiminde
21.yiizy1l becerilerinin entegrasyonu ve gelecegin egitimcisi olacak 6gretmen adaylarina, bu becerilerin
kazandirilmasinin 6nemi ve gerekliligi vurgulanmistir (P21 ve AACTE, 2010). Buradan hareketle, hizmet
oncesi 6gretmen egitimi programlarinda 21.ylizyil becerilerinin yansimalar1 ve 6gretmen adaylarinin bu
becerilere sahip olma yeterliliklerinin incelenmesi, mevcut durumun ortaya konulmasi ve 21.yiizyil
becerilerinin egitim sisteminin her basamagina dahil edilmesi agisindan bir gerekliliktir. Yiiksek6gretim
kurumlarinin, 6zelinde de 6gretmen yetistiren egitim fakiiltelerinin bireylere ve 6gretmen adaylarina bu
ozelliklerin kazandirilmasi agisindan roli biiyiiktir (Boe, 2013:6; Washer, 2007:58). Milli Egitim
Bakanhgi (MEB) tarafindan hazirlanan Ogretmen Strateji Belgesi 2017-2023 (2017a:1) raporunda bu
durum soyle ifade edilmistir:
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“Egitim sistemlerinin nihai amaci; topluma faydali, toplumsal degerleri gozeten, etkili iletisim
becerilerini edinmis, degisime uyum saglayabilen, 6grenme kaynaklarina erisme ve bunlardan etkin bir
sekilde yararlanma becerilerini kazanmis, bilgi iletisim teknolojilerini verimli kullanabilen, kendisiyle ve
toplumla barisik, inisiyatif alan, arastiran, sorgulayan ve elestirel diisiinme becerilerine sahip 6zglr
bireyler yetistirebilmektir. Bu niteliklere sahip bireylerden olusacak bir toplumun insasinda en 6nemli
gorev ise 0gretmenlere diismektedir.”

Cagin gerektirdigi niteliklere sahip bireyler yetistirmenin yolu, nitelikli 6gretmen egitimi ile
miimkiindiir (Ozer ve Gelen, 2008; Zhao, 2009). Bu baglamda, yiiksekégretim kurumlarinin egitim
fakiilteleri, 6gretmen adaylarinin yetistirilmesi bakimindan farkli bir degere ve 6neme sahiptir. Egitim
fakiilteleri halihazirda 21.yiizy1l 68reneni olan 6gretmen adaylarini, 21.ylizyil becerileriyle donatilmis ve
bu becerilerin 6g8retimini yapabilecek 6gretmenler olarak yetistirmekle sorumludur (Orhan-Goksun,
2016). Bu baglamda, simdinin 6grencileri, gelecegin egitimcileri olacak 6gretmen adaylarina hizmet
oncesi 6gretmen egitiminde 21.yiizy1l becerilerinin kazandirilmasinin énemi ortaya ¢ikmaktadir.

Bugiin 21. Yizyil becerileri kadar 6nemli olan ve bir¢ok diinya iilkesinin ve uluslararasi kuruluslarin
destekledigi politikalardan biri de yasam boyu o6grenme yeterlilikleridir. Bu politika teknoloji ve
kiiresellesmeye baglh diger degisimlerle birlikte zorunluluk halini de almistir. Esasindan zorunluluk halini
alan bu politikalar ihtiya¢ duyulan egitim talebiyle de yakindan ilgilidir. 21. Yiizy1l becerilerinin bireylere
kazandirilmas1 yasam boyu 6grenmenin devamliligl ve dolayisiyla basarili bir profesyonellesme icin
oldukca 6nemlidir (Boe, 2013; Washer, 2007). Bu bakimdan gelecegimizin teminati, bugiinii yarinlari olan
¢ocuklarin egitiminde gorev alan 6gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin 6zelikle de anadilin 6gretilmesi,
kullanilmasi, iletisim gibi becerilerin 6gretilmesinde 6nemli olan Tiirkgce 6gretmen adaylarinin bu
becerilere sahip olmasi egitim sistemimizin basarili olmasi i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu bakimdan
bu arastirmanin konusunu Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. ylizyil yeterlilikleri ve yasam boyu 6grenme
yeterlilikleri arasindaki iliskinin incelenmesi olusturmaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Alt problemleri

Arastirmanin amaci, Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ile yasam boyu 6grenme
egilimleri ve bu ikisi arasindaki iliskinin incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki alt
problemlere yanit aranmistir.

1. Tirkce 6gretmen adaylarinin 21. ytizyil becerileri ne diizeydedir?

2. Tirkce Ogretmen adaylarinin 21. yiizyll becerileri; Cinsiyete, Sinif diizeyine, Akademik
basarilarina, Mezun olunan lise tiiriine, Lisanslstii egitim yapma istegine, Kitap okuma
aliskanliklarina gore anlamli farklilik gdstermekte midir?

3. Tiirkce 68retmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ne diizeydedir?

4. Tirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri; Cinsiyete, Sinif diizeyine, Akademik
basarilarina, Mezun olunan lise tiiriine, Lisansiistii egitim yapma istegine, Kitap okuma
aliskanliklarina gore anlamh farklilik géstermekte midir?

5. Tiirkce 68retmen adaylarinin 21. ylzyil becerileri ile yasam boyu 6grenme egilimleri arasinda
anlamli iligki var midir?

6. Tirkce 6gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerilerinin yasam boyu 6grenme egilimleri tizerindeki
etkisi nedir?

2. Yontem

2.1. Arastirma Modeli

Tlrkce 6gretmen adaylarinin 21. yiizyll becerileri ile yasam boyu 6grenme egilimleri arasindaki
iliskinin incelendigi arastirma bir iliskisel (korelasyonel) tarama arastirmasidir. Arastirmada ayrica
O6gretmen adaylarinin ilgili degiskenlerin belirlenen demografik 6zelliklere (cinsiyet, sinif diizeyi, mezun
olunan lise tiirii, akademik basarisi gibi) farklilik gosterip gostermedigi de incelenmistir.

2.2. Evren-Orneklem
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Arastirmanin  evrenini Tiirkce Ogretmenligi béliimiinde &égrenim goéren oOgretmen adaylan
olusturmaktadir. Orneklemini ise Bati Karadeniz Bélgesinde yer alan bir {iniversitenin egitim
fakiiltesindeki Tiirkce d6gretmenligi égrencileri olusturmaktadir. Orneklem secilirken seckisiz olmayan
uygun ornekleme yontemi kullanilmistir. Arastirmada etik gerekgelerle arastirmanin yapildigi
liniversiteye iliskin isimlerine yer verilmemistir. Arastirmanin katilimcilarina iliskin sosyo-demografik
ozellikler Tablo 1. de verilmistir.

Tablo 1
Katilimcilarin Sosyo-Demografik Degiskenlere goére Dagilimi
Degisken Alt Gruplar Frekans (f) Yiizde (%)
Kadin 144 72
Cinsiyet Erkek 56 28
1. simif 46 23
2. smif 57 28.5
Simif Diizeyi 3. Smif 58 29
4. Siif 39 19.5
2.99 alt 112 56
Akademik Not Ort. 3.00-4.00 arasi 88 44
Anadolu Lisesi 136 68
Lise Tiirii Mesleki ve Teknik Lise 31 15.5
Diger 33 16.5
Evet 65 32.5
Lisans Ustii Egitim Hayr 58 29
Kararsizim 77 38.5
Diizenli 77 38.5
Kitap Okuma Aliskanlig1 Diizensiz 123 61.5
Toplam 200 100

Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarinin %72’si (N=144) kadin, %28’i (N=56) erkektir. Katilimcilarin
yaklasik olarak 34 ‘i kadin katilimcilardan olusmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada 21. yuizyll becerileri yeterlilik algilar 6lgegi ve yasam boyu 6grenme becerileri 6lcegi
kullanilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin demografik o6zelliklerini belirlemeyi amaclayan tanilayici
bilgiler formu kullanilmistur.

2.3.1. 21. Yiizyil becerileri yeterlilik algilari élcegi

Anagiin, Atalay, Kilic ve Yasar (2016) tarafindan gelistirilmistir. Olcek ¢ok uyuyor ve hi¢c uymuyor
arasinda degisen 5’li likert tipi dereceli 6lcektir. Olgek 3 alt boyut ve 42 maddeden olugsmaktadir. Birinci
alt boyut “Ogrenme ve Yenilenme Becerileri” alt boyutudur. Bu alt boyut 18 maddeden olugsmaktadir (1-18
arasi). ikinci alt boyut “Yasam ve Kariyer Becerileri” alt boyutudur ve 16 maddeden olusmaktadir (19-34
aras1). Olgegi ligiincii alt boyutu “Bilgi Medya ve Teknoloji Becerileri” alt boyutudur ve 8 maddeden
olusmaktadir (35-42 arasi). Ug¢ faktériin toplam varyansin %51.30’unu agikladigi belirtilmistir. Olgegin
biitiintine iliskin Cronbach alfa i¢ tutarhlik katsayisi =0.88 olarak bulunmustur. Alt boyutlarin
giivenirligine iliskin ise sirasiyla 0.84; 0.82; ve 0.81 degerleri belirtilmistir. Olgegin bu arastirmadaki
Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 0.94 olarak belirlenmistir. Alt boyutlara iliskin giivenirlik degerleri ise
sirasiyla 0.93; 0.86 ve 0.88 olarak bulunmustur. Olcegin bu arastirmadaki degerlendirilmesinde 5’li likert
tipi derecelemeye dayali olarak “1.00-1.79= Higbir zaman; 1.80-2.59= Nadiren; 2.60-3.39= Bazen; 3.40-
4.19= Sik s1k; 4.20-5.00= Her zaman” aralik degerleri kullanilmistir.
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2.3.2. Yasam boyu dgrenme egilimleri 6lcegi

Coskun (2009) tarafindan gelistirilmigtir. Olcek “hicbir zaman” ve “her zaman” arasinda degisen 6l
likert tipi dereceli 6lgektir. Olgek 4 alt boyuttan ve 27 maddeden olusmaktadir. Birinci alt boyut
“Motivasyon” alt boyutu 6 maddeden olusmaktadir (1-6 arasi). Ikinci alt boyut, “Sebat” alt boyutudur ve 6
maddeden olusmaktadir (7-12 arasi). Ugiincii alt boyut “Ogrenmeyi Diizenleme Yoksunlugu” alt boyutudur
ve 6 maddeden olusmaktadir (13- 18 arasi). Dordiinct alt boyut “Merak Yoksunlugu” alt boyutudur ve 9
maddeden olusmaktadir (19-27 arasi). Olgegin ilk {i¢ boyutundan alinabilecek en diisitk puan (6x1) 6,
orta puan (6x3,5) 21 ve en yiiksek puan (6x6) 36’dir. Son boyut olan merak yoksunlugu ise en diisiik
(9x1) 9, orta puan (9x3,5) 31,5 ve en yiiksek (9x6) 54 puan olarak belirlenmistir. Olcek ortanca puani
sonuglarin normal dagilim gosterdigi sayithsina dayal olarak belirlenmistir. Olcekteki ciimleler, olumlu
uc ile olumsuz ug¢ arasinda puanlandirildiklar icin, bir katilimcinin tutum puani 6lcekleme boyutunun
ortalarinda bir yere diiserse, bu kisinin tutumunun ortalarda veya tam olusmadig1 s6ylenebilir. Buna goére
6’ likert tipi dlgekte baslangic noktasi 1 alindiginda 3,5 degeri “cok az uyuyor ile ¢cok az uymuyor”
degerlerinin orta noktas1 varsayilmistir. Bu calismada da o6lgegin genel ortalamasinda Olgekten
alinabilecek minimum puan (27x1) 27, ortanca puani (27x3,5) 94,5 ve maksimum puan (27x6) 162
olarak belirlenmistir. Merak yoksunlugu ve 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutlar1 olumsuz
maddelerden olusmaktadir ve ters puanlanmaktadir. Bu alt boyutlarda puanlarin ytliksek ¢ikmasi
ogrenmeyi diizenleme ve merak ozelliklerinin olumlu oldugu seklinde degerlendirilmektedir. Olcegin
biitiiniine iliskin Cronbach alfa i¢ tutarlilk katsayis1 0.90 olarak belirtilmistir. Olgegin bu arastirmadaki
Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 0.76 olarak bulunmustur. Alt boyutlara iliskin glivenirlik degerleri
sirasiyla 0.87; 0.88; 0.80; 0.87 olarak bulunmustur.

Olgme aracinda ayrica, arastirmanin amacini belirten ve arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
demografik 6zelliklerinin belirlemeyi amaglayan kisisel bilgiler (cinsiyet, sinif diizeyi, lise tiirt, lisanststi
egitim yapma istegi, kitap okuma aliskanlig1) b6liimii yer almaktadir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada frekans (f), yiizde (%) aritmetik ortalama (x) ve standart sapma (SS) kullanilmistir.
Puanlarin normal dagilim durumlarinin incelenmesi i¢in ¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 ve Kolmogrow-
Smirnov testi incelenmistir. Tablo 2.de puanlarin normalligine iliskin istatistikler verilmistir.

Tablo 2
Puan Dagilimlarina iliskin Normallik Testi Sonuclari
P — Basiklik Carpiklik K-S Testi
Olgiim X SS Katsay1 StandartH. Katsay1  Standart H.
21. Yiizy1l Becerileri 3.96 0.51 -2.667 0.342 -0.998 0.172 ?;%)21%21
Yasam BoyuOgrenme 598 049 3154 0342 1031 0172 Z=1.80;
Becerileri p=0.063

Kolmogrow-Smirnov Testi, p>0.05

Tablo 2’ de 21. ylzyil becerileri 6lgegi ve yasam boyu 6grenme yeterlilikleri 6lcegine iliskin ¢arpiklik
ve basiklik katsayilar incelendiginde, her iki 6l¢ek icin de basiklik (Kurtosis) katsayisi degerlerinin +1.5
araliginin iizerinde oldugu ancak carpiklik (Skewness) katsayisi degerlerinin +1.5 araliginda oldugu
goriilmektedir. Ayrica her iki Olgek icin de Kolmogrow-Smirnov testi sonuglart p>0.05 oldugu
gorilmektedir. Bu deger o6lcek puanlarinin normal dagihm sergiledigini gostermektedir. Olcekte
carpiklik-basiklik ve Kolmogrow-Smirnov testi birlikte degerlendirildiginde puan dagilimlarinin normal
(simetrik) dagildig1 kabul edilmistir. Bu nedenle verilerin analizinde parametrik istatistiklerden bagimsiz
gruplar icin t testi (independentsamples t test), tek yonlii varyans analizi (Oneway ANOVA), Pearson
Momentler Carpimi Korelasyonu kullanilmistir. Korelasyon degerinde 0.70-1.00 arasinda ise “yiiksek”;
0.70-0.30 arasinda ise “orta”; 0.30-0.00 arasinda ise “diisiik” diizeyde pozitif yonde iliski kabul edilmistir
(Buytukoztirk, Cokluk ve Koklii, 2014:63). Verilerin analizinde SPSS 23 istatistik paket programi
kullanilmistir.
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3. Bulgular

Bu bolimde Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ile yasam boyu 6grenme egilimleri
arasindaki iliskileri belirlemeye dayali olarak elde edilen bulgu ve yorumlara yer verilmistir.

3.1. TiirkceOgretmenAdaylarinin 21. YiizyilBecerilerinelliskinBulgular

Arastirmanin “Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ne diizeydedir?” seklindeki birinci alt
problemine ydnelik bulgular dlgek alt boyutlarina gére sunulmustur. Bu alt boyutuna iliskin bulgular
aritmetik ortalama () ve standart sapma (SS) degerlerinden yararlanilarak verilmistir. Tiirkce 6gretmen
adaylarinin 21. ylizyil becerileri “68renme ve yenilenme becerileri” boyutuna iliskin bulgular Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3
Ogrenme ve Yenilenme Becerileri Boyutuna iliskin Bulgular

No Madde x SS

1 Karsilastigim sorunlarin ¢oziimiine yonelik 6zgin fikirler gelistiririm. 370 0.90
2 Yasamimda 6zgiin fikirler olusturmak icin farkli diistinme tekniklerini (beyin firtinasi,
o 3.26 1.06
alt1 sapkali diisiinme) kullanirim.

3 Bir problemi sonuca ulastirmak i¢in farkli ¢6ziim yollar1 denerim. 3.83 0.88
4 Biitlin- par¢a arasinda alisilmisin disinda iliskiler kurarim. 342 0.99
5 Problemlerin ¢6ziimii i¢cin hayal giictimii kullanirim. 4.02 093
6 Yeni fikirleri analiz ederek degerlendiririm. 3.84 0.91
7 Bir konuya iliskin diisiincelerin farkli boyutlarini anlamaya calisirim. 3.93 0.92
8 Problemi ¢ozerken farkl bakis a¢ilarini belirlemek i¢in sorular sorarim. 392 0.94
9 Problemlere ¢6ziim tiretmek i¢in sabirli bir bigimde ¢alisirim. 3.65 1.02
10  Biriddiay1 sorgulayarak goriisiin dayandigi temel dayanaklari arastiririm. 3.65 1.02
11  Karsilastigim problemleri ¢6zmek i¢in akil yiiriitme yollarini kullanirim. 394 0.90
12 Problemlerin ¢6zlimiinde biitiin-parga arasindaki iligkileri analiz ederim. 372 0.94
13 Farkli bakis agilarini degerlendiririm. 4.09 0.88
14  Bilgi ve argiimanlar arasinda iliskiler kurarak sentezlerim. 365 0.94
15  Sonuglara bilgileri analiz ederek ulagirim. 368 0.90
16  Edindigim bilgiyi farkl yollarla (yazily, s6zli gibi) digerleriyle paylasirim. 375 0.93
17  Zamani etkili kullanirim. 398 1.06
18  Yeteneklerimi gelistirmek i¢in girisimde bulunurum. 364 096
Ogrenme ve Yenilenme Becerileri 372 0.64

Tablo 3’ te 21. Yiizyil becerilerinin “68renme ve yenilenme becerileri” boyutuna iliskin ortalamalar
incelendiginde katilim diizeyinin en ytliksek oldugu maddeler “13. Farkli bakis agilarini degerlendiririm”
(x= 4.09; SS=0.88), “5. Problemlerin ¢éziimii i¢in hayal giiciinii kullaninm” (x= 4.02; SS=0.93), “11.
Karsilastigim problemleri ¢6zmek icin akil ytirtitme yollarini kullanirim” (x= 3.94; SS=0.90) maddeleridir.
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Katilim diizeyinin en disiik oldugu maddeler ise “2. Yasamimda ozgtin fikirler olusturmak icin farkl
diisiinme tekniklerini (beyin firtinasi, alti sapkali diisiinme) kullanirim” (x= 3.26; S5=1.06), “17. Zamani etkili
kullanirim” (x= 3.28; SS=1.06), “4. Biitiin- parca arasinda alisiimisin disinda iliskiler kurarim” (x=3.42;
S$5=0.99) maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin ortalamanin ise (x= 3.72; SS=0.64 olarak bulunmustur. Bu
ortalama degeri “sik sik” aralifina karsilik gelmektedir. Tiirkce 6gretmen adaylarinin “yasam ve kariyer
becerileri” boyutuna iliskin bulgular Tablo 4 ‘te verilmistir.

Tablo 4 _
Yasam ve Kariyer Becerileri Boyutuna Iliskin Bulgular

No Madde X SS
19  Digerlerinin bir konu tizerindeki diistincelerini dinlerim. 4.18 0.81
20 Etkili iletisim becerilerine sahibim. 3.82 0.91
21  Grup ¢alismalarinda etkin bir bicimde ¢alisabilme becerisine sahibim. 3.96 0.93
22 Grup uyeleriyle uyumlu bir bicimde ¢alisirim. 4.20 0.92
23 Grup ¢alismalarinda sorumluluk tistlenirim. 4.24 0.93
24 Grup ¢alismalarinda bireysel katkilara deger veririm. 4.34 0.79
25  Bagkalarinin onerilerine dayali olarak fikirlerimi degistirme konusunda esnegimdir.

3.73 1.07
26  Yasamimdaki farkli rollere (arkadas, vatandas, ekonomik, giig, aile liyesi) uyum saglarim.

411 0.89
27  Yenidurumlara uyum saglamada rahat degilimdir. 3.07 1.29
28  Elestirilere agigimdir. 3.68 111
29  Sorunlara ¢6ziim liretmek icin farkl bakis acilarini 6nemserim. 4.22 0.79
30 Ogrenmenin yasam boyu devam eden bir siire¢ oldugunu bilirim. 453 0.75
31  Gelecekteki olaylari tahmin etmek i¢cin ge¢mis deneyimlerinden yararlanirim. 4.23 0.91
32 Nezaman konusup ne zaman dinlemem gerektigini bilirim. 4.24 0.90
33  Bagkalariyla iletisimimde saygiliyimdir. 4.41 0.85
34  Farkl kiiltiirlere saygi duyarim. 451 0.83

Yasam ve Kariyer Becerileri 4.08 0.53

Tablo 4.’te 21. Yiizyil becerilerinin “yasam ve kariyer becerileri” boyutuna iliskin ortalamalar
incelendiginde katilim diizeyinin en yiiksek oldugu maddeler “30. Ogrenmenin yasam boyu devam eden bir
stire¢ oldugunu bilirim” (x= 4.53; SS=0.75), “34. Farkl: kiiltiirlere saygi duyarim” (x= 4.51; SS=0.83), “33.
Baskalariyla iletisimimde saygiliyimdir” (x= 3.94; SS=0.90) maddeleridir.

Katilm diizeyinin en diisiik oldugu maddeler ise “27. Yeni durumlara uyum saglamada rahat degilimdir”
(x=3.07; SS=1.29), “28. Elestirilere acigimdir” (X =3.68; SS=1.11), “25. Bagkalarinin onerilerine dayali olarak
fikirlerimi degistirme konusunda esnegimdir” (x= 3.73; SS=1.07) maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin
ortalamanin ise (x= 4.08; SS=0.53) olarak bulunmustur. Bu ortalama degeri “sik sik” aralifina karsilik
gelmektedir. Tiirkce 68retmen adaylarinin “bilgi, medya ve teknoloji becerileri” boyutuna iliskin bulgular
Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5

Bilgi, Medya ve Teknoloji Becerileri Boyutuna iliskin Bulgular
No Madde x SS
35  Digerleriyle iletisim kurmak icin medya ve teknolojiyi etkin kullanirim. 4.30 0.83
36  Medyadaki mesajlarin hangi amaglara yonelik olarak yapilandirildigini bilirim. 419 0.86
37  Medyanin bireylerin diisiincelerini yonlendirmede etkili oldugunu bilirim. 432 0.79
38  Bilgi edinmede uygun medya ara¢larin kullanirim. 4.26 0.80
39  Farkli medya araglarini kullanirim. 4.18 0.87
40  Bilgiye ulasmada teknolojik araclar: kullanirim. 4.34 0.82
41  Bilgiyi analiz ederken teknolojik arag¢lar1 kullanirim. 4.30 0.82
42  Bilgi paylasiminda sosyal aglar1 kullanirim. 415 0.99

Bilgi, Medya ve Teknoloji Becerileri 4.25 0.63

Tablo 5’te 21. Ylizyll becerilerinin “bilgi, medya ve teknoloji becerileri” boyutuna iliskin ortalamalar
incelendiginde katihim diizeyinin en yiiksek oldugu maddeler “40. Bilgiye ulasmada teknolojik araglari
kullanirim” (x= 4.34; SS=0.82), “37. Medyanin bireylerin diisiincelerini yénlendirmede etkili oldugunu
bilirim” (x= 4.51; SS=0.83), “41. Bilgiyi analiz ederken teknolojik araglart kullanirim” (x= 3.94; 55=0.90) ve
“35. Digerleriyle iletisim kurmak icin medya ve teknolojiyi etkin kullanirim”maddeleridir.Katihim diizeyinin
en dusiik oldugu maddeler ise “42. Bilgi paylasiminda sosyal aglart kullanirim” (x= 4.15; S5=0.99), “39. Farkli
medya araglarini kullanirim” (X =4.18; SS=0.87), “36. Medyadaki mesajlarin hangi amacglara yénelik olarak
yapilandirildigini bilirim” (x= 4.19; S5=0.86) maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin ortalamanin ise (x=
4.25; SS=0.63) olarak bulunmustur. Bu ortalama degeri “her zaman” aralifina karsilik gelmektedir. Tiirk¢e
0gretmen adaylarinin 21. yiizyil becerileri yeterliliklerine iliskin bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
21. Yiizyl Becerilerine iliskin Bulgular
21. Yiizyil Becerileri X SS
1 Ogrenme ve Yenilenme Becerileri 3.72 0.64
2 Yasam ve Kariyer Becerileri 4.08 0.53
3 Bilgi, Medya ve Teknoloji Becerileri 4.25 0.63
21. Yuzy1l Becerileri 3.96 0.51

Tablo 6’da arastirmanin birinci alt probleme iliskin bulgular genel olarak incelendiginde, Tiirkce
Ogretmenlerinin 21. Yiuizyil becerilerinde kendilerini yeterli olarak algiladiklar goriilmektedir.

3.2. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyl Becerilerinin Karsilastirilmast

Arastirmanin ikinci alt problemi “Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerilerinin cinsiyete, sinif
diizeyine, akademik basarilarina, mezun olduklari lise tiiriine, lisansiistii egitim yapma isteklerine, kitap
okuma aliskanliklarina gore farklilasmakta midir? Seklindedir. Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil
becerilerinin cinsiyete gore karsilastirilmasina iliskin bagimsiz gruplar t testi sonuclar1 Tablo 7’ de
verilmigtir.
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Tablo 7;
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerilerinin Cinsiyete Gére Karsilastirilmasi
Cinsiyet N x SS SD t p

. Kadin 144 3.73 0.62

Ogrenme ve Yenilenme Becerileri 198 0.393 0.695
Erkek 56 3.69 0.71
Kadin 144 4.14 0.50

Yasam ve Kariyer Becerileri 198 2.632 0.009*
Erkek 56 3.92 0.57

iloi T Kadin 144 4.27 0.59

Bilgi, I.V[era ve Teknoloji 198 0722 0471

Becerileri Erkek 56 4.20 0.72
Kadin 144 3.99 0.48

21. Yiizyll Becerileri 198 1.407 0.161
Erkek 56 3.88 0.58

*p<0.05

Tablo 7 incelendiginde “6grenme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin
ortalamalart (x=3.73; §S=0.62) ile erkek 6gretmen adaylan (x¥=3.69; SS=0.71) arasinda anlaml farklilasma
bulunmamistir (t=0.393; p>0.05).

“Yasam ve kariyer becerileri” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=4.14; SS=0.50)
ile erkek 6gretmen adaylar1 (x=3.92; SS=0.57) arasinda anlamli farklilasma bulunmustur (t=2.632; p>0.05).
Kadin 6gretmen adaylarinin yasam ve kariyer becerileri algilarinin erkek 6gretmen adaylarindan
istatistiksel olarak anlamli sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=4.27;
§5=0.59) ile erkek 6gretmen adaylar1 (x=4.20; SS=0.72) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (t=0,722;
p>0,05).

21. Yiizy1l becerileri 6lcegi toplam puanlara gore kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalart (x=3.99;
S$5=0.48) ile erkek 6gretmen adaylar1 (x=3.88; S5=0.58) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (t=0.722;
p>0.05). 21. yiizyil becerilerinin sinif diizeyine gore karsilastirilmasina iliskin tek yonli varyans analizi
sonuclar1 Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerilerinin Sinif Diizeyine Gore Karsilastirilmasi
Simf N x SS SD F p

1. Sinuf 46 3.65 0.73

o ; 2. Simif 57 3.77 0.72
Ogrenme ve .Slfen.‘le“me 3-196 1186 0316

Becerileri 3. Smif 58 3.63 0.58

4. Sinif 39 3.85 0.49

1. Siif 46 4.11 0.54

2. Simif 57 4.03 0.61
Yasam ve Kariyer Becerileri 3-196 0.326 0.806

3. Simif 58 4.12 0.46

4. Siif 39 4.06 0.48

1. Sinif 46 4.31 0.78

T " 2. Smif 57 4.14 0.62
Bilgi, Medya ve Teknoloji 3-196 1044 0374

Becerileri 3. Sif 58 425 0.58

4. Sinif 39 4.36 0.51

1. Siif 46 3.95 0.59
21. Yiizy1l Becerileri 2. Smif 57 3.94 0.56 3-196 0.269 0.848

3. Simif 58 3.94 0.45
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4. Sif 39 4.02 0.41

*p<0.05

Tablo 8 incelendiginde “6grenme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen
adaylarinin (x=3.65; SS=0.73), ikinci sinif 6gretmen adaylarinin (x=3.77; SS=0.72), liclincii sinif 6gretmen
adaylarinin (x=3.63; SS=0.58) ve doérdiinci siif 6gretmen adaylarinin (x=3.85; SS=0.49) ortalamalari
arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=1.186; p>0.05).

“Yasam ve kariyer becerileri” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=4.11;
S$S=0.54), ikinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x= 4.03; SS=0.61), lg¢ilincii smif 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=4.12; SS=0.46) ve dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=4.06;
S$S=0.48) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=0.326; p>0.05).

“Bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=4.31; SS=0.78), ikinci simif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=4.14; SS=0.62), lgilinci sif
O0gretmen adaylarinin ortalamalart (x=4.25; SS=0.58) ve dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalari (x=4.36; SS=0.51) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=1.044; p>0.05).

21. Yizyll becerileri 6lcegi toplam puanlara gore birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=3.95; SS=0.59), ikinci simif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=3.94; SS=0.56), lgilincii sif
O0gretmen adaylarinin ortalamalart (x=3.94; SS=0.45) ve dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalari (x=4.02; SS=0.41) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=0.269; p>0.05). 21. yiizyil
becerilerinin akademik basarilarina gére karsilastirilmasina iliskin bagimsiz gruplar t testi sonugclar:
Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizy1l Becerilerinin Akademik Bagarilarina Gére Karsilastirlmasi
Akademik Basar1 N x SS SD t p
O i 3.00 alt1 112 3.67 0.70
Ogren.me-ve Yenilenme 198 1128 026
Becerileri 3.00-4.00 arasi 88 378 057
3.00 alt1 112 4.08 0.54
Yasam ve Kariyer Becerileri 198 -0.091 0.92
3.00-4.00 aras! 88 4.08 0.51
iloi T 3.00 alt1 112 4.28 0.69
Bilgi, Medya ve Teknoloji 198 0.567 057
Becerileri 3.00-4.00 arasi 88 422 055
3.00 alt1 112 3.94 0.55
21. Yizy1l Becerileri 198 -0.510 0.61
3.00-4.00 aras1 88 3.98 0.46
*p<0.05

Tablo 9 incelendiginde “68renme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda akademik basaris1 3.00’iin
altinda olan 6gretmen adaylarinin ortalamalar (x=3.67; SS=0.70) ile 3.00-4.00 arasinda olanlarin
ortalamalar (x=3.78; SS=0.57) arasinda anlamli farklilasma bulunmamustir (t=-1,128; p>0,05).

“Yasam ve Kkariyer becerileri” alt boyutunda akademik basarisi 3.00’in altinda olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar (x=4.08; S5=0.54) ile 3.00-4.00 arasinda olanlarin ortalamalar1 (x=4.08; SS=0.51)
arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (t=-0,091; p>0,05).

“Bilgi ve medya teknolojileri becerileri” alt boyutunda akademik basarisi 3.00’in altinda olan
O0gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=4.28; SS=0.69) ile 3.00-4.00 arasinda olanlarin ortalamalar1 (x=4.22;
S$S=0.55) arasinda anlamli farklilasma bulunmamustir (t=0.567; p>0,05).

21. Yuzyil becerileri 6lcegi toplam puanlara gore akademik basarisi 3.00’in altinda olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=3.94; SS=0.55) ile 3.00-4.00 arasinda olanlarin ortalamalar1 (x=3.98; SS=0.46)
arasinda anlamh farklilasma bulunmamistir (t=-0,510; p>0,05). Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil
becerilerinin mezun olduklar1 lise tiirtine gore karsilastirilmasina iliskin tek yonlii varyans analizi
sonuglar1 Tablo 10’da verilmistir.
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Tablo 10
Tirkce Ogretmen Adaylariin 21. Yiizy1l Becerilerilerinin Lise Tiiriine Gore Karsilastirilmasi
Lise Tiirii N x SS SD F p
Anadolu L. 136 3.69 0.62
Ogrenme ve Yenilenme Mesleki ve Teknik A.L. 31 390 060  2-197 1430 024
Becerileri
Diger 33 3.66 0.76
Anadolu L. 136 4.08 0.51
Yagam ve Kariyer Mesleki ve Teknik A.L. 31 417 051  2-197 0954  0.387
Becerileri
Diger 33 3.99 0.61
Anadolu L. 136 4.29 0.56
Bilgi, Medya ve Teknoloji Mesleki ve Teknik A.L. 31 428 066  2-197 1918  0.15
Becerileri
Diger 33 4.06 0.83
Anadolu L. 136 3.96 0.46
21. Yiizy1l Becerileri Mesleki ve Teknik A.L. 31 4.07 0.50 2-197 1411 0.24
Diger 33 3.86 0.67
*p<0.05

Tablo 10 incelendiginde “68renme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun
olan 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=3.69; SS=0.62), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun
olan 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=3.90; SS=0.60) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=3.66; SS=0.76) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=1.430; p>0.05).

“Yasam ve kariyer becerileri” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=4.08; SS=0.51), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin
ortalamalarn (x=4.17; SS=0.51) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalarn (x=3.99;
S$5=0.61) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=0.954; p>0.05).

“Bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=4.28; SS=0.66), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalarn (x=4.06; SS=0.83) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=3.96; SS=0.46) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=1.918; p>0.05).

21. yuzyll becerileri 6lcegi toplam puanlara goére Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=3.96; SS=0.46), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalarn (x=4.07; SS=0.50) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x =3.86; SS=0.67) arasinda anlamh farkllasma bulunmamistir (F=1.411; p>0.05). 21. yuzyl
becerilerilerinin lisansiistii egitim istegine gore karsilastirilmasina iliskin varyans analizi sonuglar1 Tablo
11’de verilmistir.

Tablo 11
Tiirkge Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerilerinin Lisansiistii Egitim Isteklerine Gére Karsilastirilmasi
Lisansistii Egitim N x SS SD F p
Evet 65 3.79 0.69
Ogrenme ve Yenilenme Hayir 58 362 056  2-197 0980  0.37
Becerileri
Kararsizim 77 3.73 0.66
Evet 65 4.08 0.53
Yasam ve Kariyer Hayr 58 405 053  2-197 0151  0.86

Becerileri

Kararsizim 77 4.10 0.53
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Evet 65 4.33 0.65
Bilgi, Medya ve Teknoloji Hayir 58 420  0.60  2-197 0698  0.49
Becerileri
Kararsizim 77 4.23 0.63
Evet 65 4.00 0.54
21.Ylzyil Becerileri Hayir 58 3.90 0.45 2-197 0.631 0.53
Kararsizim 77 3.97 0.52
*p<0.05

Tablo 11 incelendiginde “68renme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda lisansiistli egitim yapmak
isteyen Ogretmen adaylari ortalamalar1 (x=3.79; SS=0.69), istemeyen Ogretmen adaylari ortalamalari
(x=3.62; SS=0.56) ve kararsiz 6gretmen adaylari ortalamalari (x=3.73; SS=0.66) arasinda anlaml farklilasma
bulunmamustir (F=0.980; p>0.05).

“Yasam ve kariyer becerileri” alt boyutunda lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen adaylari
ortalamalart (x=4.08; SS=0.53), yapmak istemeyen 06gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x= 4.05; SS=0.53) ve
kararsiz O6gretmen adaylari ortalamalar1 (x=4.10; SS=0.53) arasinda anlamh farklilasma bulunmamistir
(F=0.151; p>0.05).

“Bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutunda lisansiistli egitim yapmak isteyen 6gretmen
adaylar1 ortalamalart (x=4.33; SS=0.65), yapmak istemeyen 6gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x=4.20;
SS=0.60) ve kararsiz 6gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x= 4.23; SS=0.63) arasinda anlamh farklilasma
bulunmamustir (F=0.698; p>0.05).

21. ylizyll becerileri toplam puana gore lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen adaylari
ortalamalar1 (x¥=4.00; SS=0.54), istemeyen 6gretmen adaylar1 ortalamalan (x=3.90; SS=0.45) ve kararsiz
O0gretmen adaylan ortalamalan (xX=3.97; SS=0.52) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=0.631;
p>0.05). Tirkce Ogretmen adaylarinin 21. ylzyll becerilerinin kitap okuma aliskanliklarina gore
karsilastirilmasina iliskin bagimsiz gruplar t testi sonuglari1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizy1l Becerilerinin Kitap Okuma Aliskanliklarina Gore Karsilastirilmasi
Kitap Okuma N x SS SD t p
5 i Diizenli 77 3.74 0.63
Ogren.rlne.ve Yenilenme 198 0416 067
Becerileri Diizensiz 123 3.70 0.65
Diizenli 77 4.15 0.51
Yasam ve Kariyer Becerileri 198 1.382 0.16
Diizensiz 123 4.04 0.53
i . Diizenli 77 4.33 0.59
Bilgi, II\;Iera ve Teknoloji 198 1414 0.15
Becerileri Diizensiz 123 4.20 0.65
Diizenli 77 4.01 0.49
21. Yiizy1l Becerileri 198 1.102 0.27
Diizensiz 123 3.93 0.52
*p<0.05

Tablo 12 incelendiginde “68renme ve yenilenme becerileri” alt boyutunda diizenli kitap okuyan
O0gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=3.74; SS=0.63) ile diizensiz kitap okuyan 6gretmen adaylar1 (x=3.70;
S$S$=0.65) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (t=0.416; p>0.05).

“Yasam ve kariyer becerileri” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=4.15; SS=0.51) ile dilizensiz kitap okuyan 6gretmen adaylar1 (x=4.04; SS=0.53) arasinda anlamli farklilasma
bulunmamustir (t=1.382; p>0.05).
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“Bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
ortalamalart (x=4.33; SS=0.59) ile diizensiz kitap okuyan 6gretmen adaylar1 (x¥=4.20; SS=0.65) arasinda
anlaml farklilasma bulunmamistir (t=1.414; p>0.05).

21. Yiizyil becerileri o6lgegi toplam puanlara gore diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=4.01; SS=0.49) ile diizensiz kitap okuyan 6gretmen adaylar1 (x=3.93; SS=0.52) arasinda
anlaml farklilasma bulunmamistir (t=1.102; p>0.05).

3.3. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerine Iliskin Bulgular

Arastirmanin “Tiirk¢e 68retmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri diizeydedir?” seklindeki
liclincii alt problemine yonelik bulgular 6lgek alt boyutlarina gére sunulmustur. Bu alt boyutuna iliskin
bulgular aritmetik ortalama () ve standart sapma (SS) degerlerinden yararlanilarak verilmistir. Tirkge
O0gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin “motivasyon” alt boyutuna iliskin bulgular
Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13
Motivasyon Alt Boyutuna iliskin Bulgular
No Madde X SS
Kendimi gelistirmek i¢in farkli alanlarda yeni bilgi ve beceriler kazanmak tam bana
Kisisel gelisimimi saglayacagina inanirsam her tiirli bilgiyi kolaylikla 6grenebilirim.
2 5.25 1.03
Hayattaki 6ncelikli hedeflerimden birisi de siirekli yeni bilgi ve beceriler kazanarak
3 Kkisisel gelisimimi saglamaktir. 5.11 0.98
Yeterli maddi olanaklara sahip olsam da, kisisel gelisimim i¢in yeni bilgi ve beceriler
4  kazanmaya devam ederim. 5.21 1.03
5 Siirekli yeni seyler 6grenmek benim icin bir tutkudur. 4.97 1.06
6 Yeni bilgi ve beceriler 6grenme konusunda arkadaslarimdan daha istekliyim. 4.46 113
Motivasyon 30.21 4.88

Tablo 13’te yasam boyu 6grenme egilimleri “motivasyon” boyutuna iliskin ortalamalar incelendiginde
katilm diizeyinin en yiiksek oldugu maddeler “2. Kisisel gelisimimi saglayacagina inanirsam her tiirlii
bilgiyi kolaylikla égrenebilirim” (x= 5.25; S5=1.03), “4. Yeterli maddi olanaklara sahip olsam da, kisisel
gelisimim igin yeni bilgi ve beceriler kazanmaya devam ederim” (x=5.21; SS=1.03) maddeleridir.

Katilm diizeyinin en diisiik oldugu maddeler ise “6. Yeni bilgi ve beceriler égrenme konusunda
arkadaglarimdan daha istekliyim” (x= 4.46; SS=1.13), “5. Siirekli yeni seyler 6grenmek benim icin bir
tutkudur” (x= 4.97; SS=1.06) maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin ortalamanin ise (x= 30.21; SS=4.88
olarak bulunmustur. Olgek alt boyutundan alinabilecek en diisiik puan 6, orta puan (6x3.5) 21, en yiiksek
puan 36 oldugu diisiiniildiiglinde bu alt boyuta iliskin Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme
egilimlerinin orta puan lizerinde ve gorece yiiksek oldugu goriilmektedir. Tiirk¢ce 6gretmen adaylarinin
yasam boyu 6grenme egilimlerinin “sebat” alt boyutuna iliskin bulgular Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14
Sebat Alt Boyutuna iliskin Bulgular

No Madde x SS

Zamanimin biiytik bir kismini 6grenmek amaciyla arastirma yapmaya harcamak

hosuma gider 4.25 1.32

g  Programim yogun olsa bile, kendi kendime yeni bilgi ve beceriler 6grenmek i¢in 4.05 1.30
firsatlar yaratirim.

9 Yeni bilgi ve beceriler 6grenebilmek i¢in 6zel harcamalarimdan pay ayiririm 4.26 1.36
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10  Herhangi bir zorunluluk olmadan yeni bilgi ve beceriler kazanmak i¢in kendiligimden 4.82 1.16
¢abalarim
11 Oncelikli hedeflerimi gergeklestirirken bunlarla ilgili olmayan yeni bilgi ve beceriler 4.57 117
de kazanmaya ¢alisirim.
12 Ogrendigim konu zor ve karmasik da olsa onu en iyi bicimde 6grenmek i¢cin cabalarim 4.73 1.31
Sebat
26.69 6.02

Tablo 14’te yasam boyu 6grenme egilimleri “sebat” boyutuna iliskin ortalamalar incelendiginde
katilim diizeyinin en ytliksek oldugu maddeler “10. Herhangi bir zorunluluk olmadan yeni bilgi ve beceriler
kazanmak icin kendiligimden cabalarim” (x= 4.82; SS=1.163), “12. Ogrendigim konu zor ve karmasik da olsa
onu en iyi bicimde 6grenmek icin cabalarim” (x=4.73; SS=1.31) maddeleridir.

Katilim diizeyinin en diisiik oldugu maddeler ise “8. Programim yogun olsa bile, kendi kendime yeni bilgi
ve beceriler dgrenmek icin firsatlar yaratiim” (x= 4.05; SS=1.30), “7. Zamammin biiyiik bir kismini
dgrenmek amaciyla arastirma yapmaya harcamak hosuma gider” (x= 4.25; S5=1.32) maddeleridir. Alt boyut
toplamina iliskin ortalamanin ise (X= 26.69; SS=6.02) olarak bulunmustur. Ol¢ek alt boyutundan alinabilecek
en diisiik puan 6, orta puan (6x3.5) 21, en yiiksek puan 36 oldugu disiiniildiiglinde bu alt boyuta iliskin
Tirkece 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme yeterliliklerinin orta puan tizerinde oldugu goriilmektedir.
Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri “6grenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt
boyutuna iliskin bulgular Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15
Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk Alt Boyutuna iliskin Bulgular
No Madde x sS
13 Meslegimle ilgili olmayan konularda yeni bilgi ve beceriler kazanmanin bana yarari 520 1.46
olacagina inanmam ' '
Sadece Kkisisel gelisimimi saglamak icin siirekli yeni bilgi ve beceriler kazanmak bana
14 : 5.22 1.38
anlamsiz gelir.
15  Cevremdekilerin 6grenme stirecime yapacaklar1 katkilar1 6nemsemem. 5.49 1.07
Zorunlu haller disinda meslegimle ilgili bilgi kaynaklarini (kitap, internet vb.)
16 5.37 1.24
kullanmam.
1 Meslegimle ilgili yeni karsilastigim bir bilgi veya beceriyi 6grenmekte zorlanacagimi 44 15
7 diistiniiyorum. 43 .59
18 Ogrendiklerimle ilgili olarak kendi kendimi degerlendirmem yeni konular1 §grenmeme 5923 119
engel olur ' '
Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk 30.95 5.67

Tablo 15’te yasam boyu 6grenme egilimleri “68renmeyi diizenlemede yoksunluk” boyutuna iliskin
ortalamalar incelendiginde katilim diizeyinin en yiiksek oldugu maddeler “15. Cevremdekilerin 6grenme
stirecime yapacaklari katkilart 6nemsemem” (x= 5.49; SS=1.07) ve “16. Zorunlu haller disinda meslegimle
ilgili bilgi kaynaklarini (kitap, internet vb.) kullanmam” (x= 5.37; SS=1.24) maddeleridir.

Katilim diizeyinin en diisiik oldugu maddeler ise “17. Meslegimle ilgili yeni karsilastigim bir bilgi veya
beceriyi dgrenmekte zorlanacagimi diigiiniiyorum” (x=4.43; SS=1.59), “13. Meslegimle ilgili olmayan
konularda yeni bilgi ve beceriler kazanmanin bana yarari olacagina inanmam” (x= 5.20; SS=1.46)
maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin ortalamanin ise (x= 30.95; $S=5.67) olarak bulunmustur. Olgek alt
boyutundan alinabilecek en diisiik puan 6, orta puan (6x3.5) 21, en yiiksek puan 36 oldugu diisiiniildiigiinde
bu alt boyuta iligkin Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin orta puan tlizerinde ve
gorece yiiksek oldugu goriilmektedir. Tiirkce 0gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
“merak yoksunlugu” alt boyutuna iliskin bulgular Tablo 16’da verilmistir.
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Tablo 16
Merak Yoksunlugu Alt Boyutuna Iliskin Bulgular
No Madde X SS
19  Zorunlu degilsem (smnav, proje vb i¢cin) zamanimi arastirma yaparak kaybetmek 4.65 149
istemem.
20  Kisisel gelisimim i¢in harcayacagim zaman sevdiklerimle birlikte gecirmeyi tercih 3.97 1.59
ederim.
21 Ogrendigim konudan sorumlu degilsem (sinav vb. olmayacaksam) eksiklerimi 471 147
tamamlamak icin ¢aba harcamay gerekli gormem.
22 Zorunlu olmadik¢a sadece yeni seyler 6grenecegim diye kurs ve seminerlere katilmanin 513 1.34
bana zaman kaybettirecegini diisiiniiriim.
23  Sadece merak ediyorum diye bir konuyu 6grenmek icin vakit ayirmam. 5.38 1.23
24 Kitiiphanelerin sikici yerler oldugunu diistinirim. 5.22 1.34
25 Zorunlu haller disinda yeni seyler 6grenmek icin ¢aba harcamak yerine, hobilerimle 411 1.60
ilgilenmeyi tercih ederim.
26 Eger beni maddi olarak sikintiya diisiirecekse yeni bilgi ve beceriler 6grenmek icin ¢aba 4.37 1.50
harcamak istemem.
27  Sirekli yeni bilgi ve beceriler 6grenmek zorunda hissetmek beni rahatsiz eder. 4.70 1.66
42.26 9.32

Merak Yoksunlugu

Tablo 16’da yasam boyu 6grenme egilimleri “yoksunlugu” boyutuna iliskin ortalamalar incelendiginde
katilim diizeyinin en yiiksek oldugu maddeler “23. Sadece merak ediyorum diye bir konuyu 6grenmek
icin vakit ayirmam” (x= 5.38; SS=1.23) ve “24. Kiitiiphanelerin sikici yerler oldugunu diisiintirim” (x=
5.22; SS=1.34) maddeleridir.

Katilim diizeyinin en diisiik oldugu maddeler ise “20. Kisisel gelisimim icin harcayacagim zamani
sevdiklerimle birlikte gecirmeyi tercih ederim” (x=3.97; SS=1.59), “25. Zorunlu haller disinda yeni seyler
O6grenmek icin ¢aba harcamak yerine, hobilerimle ilgilenmeyi tercih ederim” (x= 4.11; SS=1.60)
maddeleridir. Alt boyut toplamina iliskin ortalamanin ise (X= 42.26; SS=9.32) olarak bulunmugtur. Olgek
alt boyutundan alinabilecek en diisiik puan 9, orta puan (9x3.5) 31.5, en ylksek puan 54 oldugu
diisiiniildiigiinde Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin orta puan tzerinde ve
gorece ylksek oldugu goriilmektedir. Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerine
iliskin bulgular Tablo 17’de verilmistir.

Tablo17 .
Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerine Iliskin Bulgular
21. Yiizy1l Becerileri X SS
1 Motivasyon 30.21 4.88
2 Sebat 26.69 6.02
3 Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk 30.95 5.67
4 Merak Yoksunlugu 42.26 9.32
Yasam Boyu Ogrenme Becerileri 130.12 19.32

Tablo 17’de arastirmanin lclincii alt probleme iliskin bulgular genel olarak incelendiginde, dlgegin
tlimiinden alinabilecek en diistiik puan 27, orta puan (27x3.5) 94.5 ve en yiiksek puan (27x6) 162 oldugu
diistintldiigiinde Tiirkce 6gretmenlerinin yasam boyu O0grenme egilimlerine gore kendilerini yeterli
olarak algiladiklar1 gériilmektedir.
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3.4. TiirkceOgretmenAdaylarininYasamBoyuOgrenmeEgilimlerininKarsilastirilmasi

Arastirmanin dordiincii alt problemi “Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri
cinsiyete, sinif diizeyine, akademik basarilarina, mezun olduklari lise tiiriine, lisansiistli egitim yapma
isteklerine, kitap okuma aliskanliklarina gore farklilasmakta midir? Seklindedir. Tiirkce 6gretmen
adaylarinin yasam boyu 68renme egilimlerinin cinsiyete gore karsilastirilmasina iliskin bagimsiz gruplar
t testi sonuclar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi
Cinsiyet N x SS SD t p

Kadin 144 30.60 4.18

Motivasyon 198 1.840 0.06
Erkek 56 29.19 6.26
Kadin 144 27.19 5.89

Sebat 198 1.894 0.06
Erkek 56 25.41 6.20

A% C D Kadin 144 31.57 5.30

Ogrenmeyi Diizenlemede 198 2515 0.01*

Yoksunluk Erkek 56 29.35 6.31
Kadin 144 43.59 8.79

Merak Yoksunlugu 198 3.202 0.00*
Erkek 56 38.85 9.87

. Kadin 144 132.96 18.17

Yasam Boyu Ogrenme 198 3.422 0.00*
Erkek 56 122.82 20.41

*p<0.05

Tablo 18 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=30.60; SS=4.18) ile erkek ogretmen adaylar1 (x=29.19; SS=6.26) arasinda anlamh farkhlasma
bulunmamistir (t=1.840; p>0.05).

“Sebat” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=27.19; SS=5.89) ile erkek 6gretmen
adaylar (x=25.41; SS=6.20) arasinda anlamli farklilasma bulunmamustir (t=1.894; p>0.05).

“Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=31.57; SS=5.30) ile erkek 6gretmen adaylar1 (x=29.35; SS=6.31) arasinda anlaml farklilasma bulunmustur
(t=2.515; p<0,05). Erkek 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina gore 6grenmeyi diizenlemede
daha fazla sorun yasadiklari goriilmektedir.

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=43.59; SS5=8.79) ile
erkek 6gretmen adaylar1 (x=38.85; S5=9.87) arasinda anlamh farklilasma bulunmustur (t=3.202; p<0,05).
Erkek 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina gore merak yoksunlugu konusunda daha fazla
sorun yasadiklar1 gérilmektedir. Baska bir ifadeyle kadin 68retmen adaylarinin 6grenme konusunda
daha merakli olduklari ifade edilebilir.

Yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puanlara gore kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=132.96; SS=18.17) ile erkek 6gretmen adaylar (x= 122.82; SS=20.41) arasinda anlamh farkhlasma
bulunmustur (t=3.422; p<0.05). Kadin 06gretmen adaylarinin yasam boyu o6grenme becerileri
yeterliliklerinin erkek 6gretmen adaylarina gore daha yliksek oldugu séylenebilir. Yasam boyu 6grenme
egilimlerinin smif diizeyine gore karsilastirilmasina iliskin varyans analizi sonuclar1 Tablo 19°da
verilmigtir.

Tablo 19
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Sinif Diizeyine Gére Karsilastirilmasi
Sinif N x SS SD F p
1. Siuf 46 30.23 5.55
Motivasyon 2. Smif 57 30.26 4.00 3-196 0.718 0.54

3. Simif 58 29.56 5.74
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4. Simif 39 31.05 3.73
1. Sinif 46 26.08 7.11
2. Smif 57 26.54 6.09
Sebat 3-196 0.437 0.72
3. Smif 58 26.74 5.70
4. Siif 39 27.56 5.00
1. Sinif 46 30.80 5.75
Ogrenmeyi Diizenlemede 2. Sumif 57 29.82 6.05 3-196 1754 0.15
Yoksunluk 3. Snif 58 31.15 5.97
4. Simif 39 32.48 4.18
1. Sinuf 46 42.08 9.95
2. Sinuf 57 40.08 10.84
Merak Yoksunlugu 3-196 1.757 0.15
3. Sinuf 58 43.53 8.13
4. Simif 39 43.76 7.32
1. Sinif 46 129.21 22.14
Yasam Boyu Ogrenme 2. Simf 57 12671 2124 + 106 Liss om
Yeterlilikleri 3. Siif 58 131.00  17.35
4. Simif 39 134.87 14.65

*p<0.05

Tablo 19 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=30.23; SS=5.55), ikinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=30.26; SS=4.00), igilinci smnif
O0gretmen adaylarinin ortalamalan (X=29.56; SS=5.74) ve dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=31.05; SS=3.73) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=0.718; p>0.05).

“Sebat” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar (x= 26.08; SS=7.11), ikinci sinif
O0gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x= 16.54; SS=6.09), ti¢lincii sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=26.74; SS=5.70) ve dordiinct sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar (x=27.56; SS=5.00) arasinda
anlamli farklilasma bulunmamistir (F=0.437; p>0.05).

“Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt boyutunda birinci simif 6gretmen adaylarinin ortalamalar
(x=30.80; SS=5.75), ikinci siif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=29.82; SS$=6.05), igiincii smif
O0gretmen adaylarinin ortalamalarnt (x¥=31.15; SS=5.97) ve dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=32.48; SS=4.18) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=1.754; p>0.05).

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda birinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=42.08; SS=9.95),
ikinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=40.08; SS=10.84), ti¢lincl sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalari (x=43.53; SS=8.13) ve dordiincii simif 6gretmen adaylarinin ortalamalar (x=43.76; SS=7.32)
arasinda anlamh farklilasma bulunmamistir (F=1.757; p>0.05).

Yasam boyu 6grenme yeterlilikleri 6lcegi toplam puanlara gore birinci sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=129.21; SS=22.14), ikinci sinif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=126.71; SS=21.24),
Uclincii simif 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=131; SS=17.35) ve dordiincii sinif 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=134.87; SS=14.65) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=1.458;
p>0.05). Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin akademik basarilarina gore
karsilastirilmasina iliskin bagimsiz gruplar t testi sonuglar1 Tablo 20’de verilmistir.
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Tablo 20
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Akademik Basarilarina Goére Karsilastirilmasi
Akademik Basari N X SS SD t p
3.00 alta 112 30.17 5.26
Motivasyon 198 -0.102 091
3.00-4.00 arast 88 30.25 4.39
3.00 alt1 112 26.56 6.20
Sebat 198 -0.350 0.72
3.00-4.00 arasi 88 26.89 5.80
5 i Dii 3.00 alt1 112 30.48 5.73
Ogrenmeyi Diizenlemede 198 1331 018
Yoksunluk 3.00-4.00 arast 88 31.55 5.57
3.00 alta 112 41.46 9.95
Merak Yoksunlugu 198 -1.373 0.17
3.00-4.00 arasi 88 43.20 8.40
Oo 3.00 alt1 112 128.68 20.69
Yasam Boyu Ogrenme 198 -1.188 0.3
Yeterlilikleri 3.00-4.00 arasi 88 13195  17.35
*p<0.05

Tablo 20 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda akademik basarisi 3.00’iin altinda olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=30.17; SS=5.26) ile ortalamasi 3.00-4.00 arasinda olan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=30.25; S5=4.39) arasinda anlaml farklilasma bulunmamaistir (t=-0,102; p>0,05).

“Sebat” alt boyutunda akademik basaris1 3.00’iin altinda olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=26.56; SS=6.20) ile 3.00-4.00 arasinda olanlarin ortalamalart (x=26.89; SS=5.80) arasinda anlaml
farklilasma bulunmamistir (t=-0,350; p>0,05).

“Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt boyutunda akademik basaris1 3.00’{in altinda olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=30.48; SS=5.73) ile 3.00-4.00 arasinda olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=31.55; SS=5.57) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (t=-1,331; p>0,05).

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda akademik basarisi 3.00’{in altinda olan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=41.46; S5=9.95) ile 3.00-4.00 arasinda olan 6gretmen adaylarinin ortalamalarn (x=43.20;
S$S$=8.40) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (t=-1.373; p>0,05).

Yasam boyu Ogrenme egilimleri toplam puanlara gore akademik basarisi 3.00’in altinda olan
O0gretmen adaylarinin ortalamalari (x=128.68; SS=20.69) ile 3.00-4.00 arasinda olan dgretmen adaylarinin
ortalamalar (x=131.95; SS=17.35) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (t=-1,188; p>0,05). Tiirkce
O0gretmen adaylarinin yasam boyu o6grenme egilimlerinin mezun olduklar1 lise tiirtine goére
karsilastirilmasina iliskin tek yonlii varyans analizi sonugclari Tablo 21’de verilmistir.

%‘zll‘)ligezggretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Lise Tiiriine Gére Karsilastirilmasi
Lise Tiirii N x SS SD F p

Anadolu L. 136 30.55 4.18

Motivasyon Mesleki ve Teknik A.L. 31 30.41 4.75 2-197 2.163 0.11
Diger 33 28.60 7.07
Anadolu L. 136 26.57 6.00

Sebat Mesleki ve Teknik A.L. 31 28.00 4.58 2-197 0.995 0.37
Diger 33 25.96 7.17

Ogrenmeyi Anadolu L. 136 3086 561  2-197 1.131 0.32
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Duzenlemede Mesleki ve Teknik A.L. 31 3006  7.35
Yoksunluk
Diger 33 32.15 3.83
Anadolu L. 136 41.70 9.82
Merak Yoksunlugu Mesleki ve Teknik A.L. 31 44.70 8.33 2-197 1.313 0.27
Diger 33 42.27 7.85
Anadolu L. 136 129.69 19.98
Yasam Boyu
Ogrenme Mesleki ve Teknik A.L. 31 133.19 15.70 2-197 0.477 0.62
Yeterlilikleri
Diger 33 129.00 19.87
*p<0.05

Tablo 21 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x¥=30.55; SS=4.18), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan
O0gretmen adaylarinin ortalamalari (x=30.41; SS=4.75) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=28.60; SS=7.07) arasinda anlamli farklilasma bulunmamistir (F=2.163;
p>0.05).

“Sebat” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=26.57;
SS=6), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=28;
SS=4.58) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=25.96; S5=7.17) arasinda
anlamli farklilasma bulunmamistir (F=0.995; p>0.05).

“Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=30.86; SS=5.61), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan
O0gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=30.06; SS=7.35) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen
adaylariin ortalamalar1 (x=32.15; SS=3.83) arasinda anlamh farklilasma bulunmamistir (F=1.131;
p>0.05).

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x¥=41.70; SS=9.82), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=44.70; SS=8.33) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin ortalamalari
(x=42.27; SS=7.85) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=1.313; p>0.05).

Yasam boyu 6grenme egilimleri dlcegi toplam puanlara gore Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=129.69; SS=19.98), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinden mezun olan
O0gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=133.19; SS=15.70) ve diger liselerden mezun olan 6gretmen
adaylarinin ortalamalar1 (x=129; SS=19.87) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=0.477;
p>0.05). Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin lisansiistii egitim (yiiksek
lisans-doktora) yapma isteklerine gore karsilastirilmasina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglari
Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22
Tirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Lisansiistii Egitim Isteklerine Gére
Karsilastirilmasi

Lisansiisti Egitim N x SS SD F p
Evet 65 31.20 4.71
Motivasyon Hayir 58 28.36 5.13 2-197 6.299 0.00*
Kararsizim 77 30.76 4.11
Evet 65 27.70 5.77
Sebat 2-197 4.610 0.01*

Hayir 58 24.72 6.39
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Kararsizim 77 27.32 5.64
. . Evet 65 30.33 6.49
Ogrenmeyi
Diizenlemede Hayir 58 31.13 5.48 2-197 0.586 0.55
Yoksunluk Kararsizim 77 31.33 5.08
Evet 65 42.96 10.51
Merak Yoksunlugu Hayir 58 40.15 9.44 2-197 2.131 0.12
Kararsizim 77 43.25 7.92
Evet 65 132.21 21.28
Yasam Boyu
Ogrenme Hayir 58 124.37 18.41 2-197 3.721 0.02*
Yeterlilikleri Kararsizim 77 13268  17.49
*p<0.05

Tablo 22 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen
adaylar1 ortalamalar1 (x=31.20; SS=4.71), istemeyen 6gretmen adaylari ortalamalar1 (x=28.36; S5=5.13) ve
kararsiz 6gretmen adaylar1 ortalamalart (x=30.76; SS=4.11) arasinda anlaml farklilasma bulunmustur
(F=6.299; p<0.05). Farkin kaynagina iliskin Scheffe testi sonucuna gore; Lisansiistii egitim yapmak
isteyen 0gretmen adaylar1 ve lisansiistii egitim yapma konusunda kararsiz olan 6gretmen adaylarinin,
lisansiistii egitim yapmak istemeyen 6gretmenlere gére yasam boyu 6grenmeye iliskin motivasyonlarinin
daha yliksek oldugu goriilmektedir.

“Sebat” alt boyutunda lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x=27.70;
SS=5.77), istemeyen Ogretmen adaylar1 ortalamalar (x=24.72; SS=6.39) ve kararsiz 6gretmen adaylar
ortalamalan (x=27.32; SS$=5.34) arasinda anlamli farklilasma bulunmustur (F=4.610; p<0.05). Farkin
kaynagina iliskin Scheffe testi sonucuna gore; lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen adaylar1 ve
lisansiistii egitim yapma konusunda kararsiz olan 6gretmen adaylarinin, lisansiistii egitim yapmak
istemeyen Ogretmenlere gore yasam boyu 6grenmeye iliskin sebat durumlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

“Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt boyutunda lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen
adaylar1 ortalamalar1 (x¥=30.33; SS=6.9), yapmak istemeyen 6gretmen adaylar1 ortalamalarn (x=31.13;
SS=5.48) ve kararsiz 0gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x¥=31.33; SS=5.48) arasinda anlamli farklilagsma
bulunmamustir (F=0.586; p>0.05).

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmen adaylar1 ortalamalari
(x=42.96; SS=10.51), yapmak istemeyen 6gretmen adaylar1 ortalamalar1 (x¥=40.15; SS=9.44) ve kararsiz
Ogretmen adaylar1 ortalamalar1 (x=43.25; SS=7.92) arasinda anlaml farklilasma bulunmamistir (F=2.131;
p>0.05).

Yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puana gore lisansiisti egitim yapmak isteyen 6gretmen
adaylar1 ortalamalar (x=132.21; SS=21.28), istemeyen 68retmen adaylari ortalamalan (x=124.37; SS=18.41)
ve kararsiz 6gretmen adaylari ortalamalar1 (x=132.68; S5=17.49) arasinda anlamli farklilasma bulunmamaistir
(F=3.721; p<0.05). Farkin kaynagina iliskin Scheffe testi sonucuna gore; lisanststii egitim yapma
konusunda kararsiz olan 6gretmen adaylarinin, lisansiistii egitim yapmak istemeyen 6gretmenlere gore
yasam boyu Ogrenmeye iliskin algilainin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tiirkce O0gretmen
adaylarinin yasam boyu o6grenme egilimlerinin kitap okuma aliskanliklarina gore karsilastirilmasina
iliskin bagimsiz gruplar t testi sonuglari1 Tablo 23’te verilmistir.



Erdogan, D. and Eker, C.Karaelmasjournal of Educational Sciences 8 (2020) 118-148 140

Tablo 23
Tirkce Ogretmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Kitap Okuma Aliskanliklarina Gére
Karsilastirilmasi

Kitap Okuma N X SS SD t p

Duzenli 77 31.38 4.24

Motivasyon 198 2.745 0.00*
Diizensiz 123 29.47 5.12
Diizenli 77 28.16 5.63

Sebat 198 2.785 0.00*
Diizensiz 123 25.77 6.09
Osrenmevi Diizenlemed Diizenli 77 31.48 5.52

ng(; nlef uzeniemede 198 1.036 0.30
uniu Diizensiz 123 30.62 5.77
Diizenli 77 45.19 8.31

Merak Yoksunlugu 198 3.620 0.00*
Diizensiz 123 40.43 9.48
Diuizenli 77 136.23 16.98

Yasam Boyu Ogrenme

*
Yeterlilikleri 198 3.645 0.00

Diizensiz 123 126.30 19.77

*p<0.05

Tablo 23 incelendiginde “motivasyon” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=31.38; SS=4.24) ile dlizensiz okuyan 6gretmen adaylar1 (x=29.47; SS=5.125) arasinda anlamli
farklilasma bulunmustur (t=2.745; p<0.05). Diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin yasam boyu
o0grenmeye iliskin motivasyonlarinin diizensiz kitap okuyanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Sebat” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin ortalamalar1 (x=28.16; SS=5.63) ile
diizensiz okuyan 6gretmen adaylar1 (x=25.77; SS=6.09) arasinda anlamli farklilasma bulunmustur (t=2.785;
p<0.05). Diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeye iliskin sebat durumlarinin
diizensiz kitap okuyanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar (x=31.48; SS=5.52) ile dlizensiz okuyan 6gretmen adaylar1 (x=30.62; SS=5.77) arasinda anlamli
farklilasma bulunmamistir (t=1.036; p>0.05).

“Merak yoksunlugu” alt boyutunda diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin ortalamalari (x=45.19;
SS=8.31) ile diizensiz okuyan Ogretmen adaylar1 (x=40.43; SS=9.48) arasinda anlamh farklilagsma
bulunmustur (t=3.620; p<0.05). Diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeye
iliskin merak durumlarinin diizensiz kitap okuyanlara gore daha yliksek oldugu goriilmektedir.

Yasam boyu 6grenme yeterlilikleri toplam puanlara gore diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
ortalamalar1 (x=136.23; SS=16.98) ile diizensiz kitap okuyan 6gretmen adaylar1 (x=126.30; SS=19.77)
arasinda anlamh farkhlasma bulunmustur (t=3.645; p<0.05). Diizenli kitap okuyan 6gretmen adaylarinin
yasam boyu o6grenmeye yeterliliklerinin diizensiz kitap okuyanlara goére daha yiiksek oldugu
gorulmektedir.

3.5. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyl Becerileri ve Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Arasindaki
Lliskiye Iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi “Tiirkce 68retmen adaylarinin 21. ylizyil becerileri ve yasam boyu
o6grenme egilimleri arasinda anlamli iliski var midir?” seklindedir. Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yasam 21.
Yiizy1l becerileri ve yasam boyu 6grenme egilimleri arasindaki iliski sonuglar1 Tablo 24’de verilmistir.
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Tablo 24
Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerileri ve Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Arasindaki {liski

[1] [2] [3] [4] [5] [6] [7] (8]

21. Yizyll

Becerileri [1]

Ogrenme ve yenilenme
becerileri [2]

Yasam ve kariyer becerileri
[3]

Bilgi, medya ve teknoloji
becerileri [4]

Yasam Boyu 0.53%  0.52%*  0.44*  (.33**

Ogrenme [5]

Motivasyon [6] 0.46** 0.45** 0.34** 0.36** 0.69**

Sebat [7] 0.49** 0.53** 0.34** 0.29** 0.73** 0.68**
Ugrenmeyi Diizenlemede 0.30%  025%  0.29%  021% 065  0.20%  0.17*
Yoksunluk [8]

Merak

Yoksunlugu [9]

0.90**

0.87** 0.63**

0.72** 0.49** 0.57**

0.36** 0.34** 0.34** 0.17* 0.85** 0.34** 0.41** 0.52**

* p<0.05; **p<0.01

Bu aragtirmanin temel amacini Tiirkge 6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ve yasam boyu
O6grenme egilimleri arasindaki iliskinin ne dlizeyde oldugunun belirlenmesi olusturmaktadir. Bu
bakimdan arastirmanin temel amacina yonelik olarak tablo 24 incelendiginde 21. Yuizyil becerileri ve
yasam boyu Ogrenme becerileri arasinda r=0.53 diizeyinde pozitif, anlamli ve orta diizeyde iliski
bulunmustur. Ogrenme ve yenilenme becerileri ile yasam boyu égrenme arasinda r=0.52; yasam ve
kariyer becerileri ile r=0.44 ve bilgi, medya ve teknoloji becerileri ile 0.33 diizeyinde pozitif, anlaml ve
orta diizeyde iliski bulunmustur. Buna gore Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. Yiizy1l becerileri arttik¢a
yasam boyu 6grenme egilimlerinde de anlaml bir artis olacagi sdylenebilir.

21. yiizyll becerileri ile yasam boyu 6grenmeye iliskin alt boyutlar arasindaki korelasyon degerleri
incelendiginde motivasyon alt boyutu ile r=0.46; sebat alt boyutu ile r=0.49; 6grenmeyi diizenlemede
yoksunluk alt boyut ile 0.30 ve merak yoksunlugu alt boyutu ile r=0.36 diizeyinde pozitif, anlamli ve orta
diizeyde iliski bulundugu goriilmektedir. Buna gore Tiirkge 6gretmen adaylarinin 21. Yiizy1l becerileri
arttikca yasam boyu 6grenmeye iliskin motivasyonlarinda, aldig1 karar1 devam ettirme ve siirdiirme
anlaminda “sebat” durumlarinda, kendi 6grenmesine iliskin diizenleme yapmasinda ve merak diizeyinde
anlaml bir artis olacagi sdylenebilir.

Tiirkce 6gretmen adaylarinin 6grenme ve yenilenme becerileri ile motivasyon r=0.45; sebat r=0.53;
O6grenmeyi diizenleme r=0.25 ve merak diizeyinde r=0.34 diizeyinde pozitif, anlamli ve orta dizeyde iliski
bulunmustur. Yasam ve kariyer becerileri ile motivasyon r=0.34; sebat r=0.34; 6grenmeyi diizenleme
r=0.29 ve merak diizeyinde r=0.34 diizeyinde pozitif, anlaml ve orta diizeyde iliski bulunmustur. Bilgi,
medya ve teknoloji becerileri ile motivasyon r=0.36; sebat r=0.29; 6grenmeyi diizenleme r=0.21 ve merak
diizeyinde r=0.17 diizeyinde pozitif, anlamli, diisiik ve orta diizeyde iliski bulunmustur. Buna gore
0grenme ve yenilenme becerileri, yasam ve kariyer becerileri, bilgi, medya ve teknoloji becerileri artan
Tiirkce 68retmen adaylarinin yasam boyu 68renmeye iliskin motivasyon, sebat, 6grenmeyi diizenleme ve
merak diizeyine anlamli bir artis olacagi sdylenebilir.

3.6. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerilerinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Uzerindeki
Etkisine Iliskin Bulgular

Arastirmanin altinci alt problemi “Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerilerinin yasam boyu
o0grenme egilimleri lizerindeki etkisi nedir? Seklindedir. Bu alt problem dogrultusunda 21. Yiizyil
becerileri 6lgegi alt boyutlar1 olan “68renme ve yenilenme becerileri”, “yasam ve kariyer becerileri” ve
“bilgi, medya ve teknoloji becerileri” alt boyutu puanlar1 bagimsiz degisken olarak belirlenmis, Tiirkce
O6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri puanlari ise bagimli degisken olarak belirlenmistir.
21. yuzy1l becerileri puanlarinin, yasam boyu 6grenme puanlarim yordama diizeyine iliskin coklu

regresyon analizinde stepwise metodu kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 25’te verilmistir.
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Tablo 25
Tiirkce Ogretmen adaylarimin 21. yiizyil Becerilerinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerini Yordama Diizeyi
Bagimli Degisken Bagimsiz Degiskenler St. Beta t p R? Diiz. R? F
Model 1 Sabit 10.603  0.00 0.267 0.263 72.139
Y;isam Boyu Ogrenme ve Yenilenme 0.517 8.493 0.00
Ogrenme Becerileri
Sabit 6.307 0.00 0.289 0.282 40.124
Model 2 -
Ogrenme ve Yenilenme 0.396 5.137 0.00
Yasam Boyu Becerileri
Ogrenme
Yasam ve kariyer becerileri 0.192 2.492 0.01
p<0,05

Tablo 25 incelendiginde regresyon modelinin iki asamada gerceklestirildigi goriilmektedir. Tiirkce
O6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerine iligskin varyansa katkis1 bakimindan “6grenme ve
yenilenme becerileri” ve “yasam ve kariyer becerileri” degiskenlerinin yasam boyu 6grenme becerilerinin
anlaml yordayicilar oldugu gériilmektedir. Regresyon modelinden elde edilen bulgular incelendiginde
analize ilk asamada “6grenme ve yenilenme becerileri” boyutu alinmistir. Yordayic1 degisken olarak
sadece “0grenme ve yenilenme becerileri” boyutu alindiginda yasam boyu 6grenme becerilerini agiklama
oran1  %26’dir. Ikinci regresyon modelinde “6grenme ve yenilenme becerileri” ve “yasam ve Kariyer
becerileri” alt boyutlar1 yasam boyu 68renme becerilerinin %28’ini agiklamaktadir. Bagimli degiskenin
aciklama yiizdesi olan R2 degerinin en biyiik oldugu model kabul edildiginden ikinci model bu
arastirmanin yordama giiclinii gosteren model olarak kabul edilebilir. Kabul edilen modelin ANOVA
degeri F=40.124'dir ve anlamlidir (p<0.05). Buna gore Tiirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu
o0grenme egilimlerine iliskin 2 bagimsiz degiskenin 6nemli yordayicilar oldugu goériilmektedir. Regresyon
katsayillarina (St.B) bakildiginda, yasam boyu 6grenme becerileri varyansina 6nem sirasina gore
“0grenme ve yenilenme becerileri" %39 ve “yasam ve Kariyer becerileri” %19 katki saglamistir.
Yordayicidegiskenlerden her ikisi de bagiml degiskeni pozitif yonde etkilemektedir. Buna gore Tiirkce
O0gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin %28’i 21. Yiizyil becerileri alt boyutlarindan
“0grenme ve yenilenme becerileri” ve “yasam ve kariyer becerileri” puanlari tarafindan yordanmaktadir.
Bilgi, medya ve teknoloji becerileri boyutunun anlamli bir yordayici olmadig1 goriilmektedir.

4. Sonuclar ve Tartisma

Bu boéliimde, Tiirkge 6gretmen adaylarinin 21. Yizyil becerileri ile yasam boyu 6grenme egilimleri
arasindaki iliskinin incelendigi bu arastirmadan elde edilen bulgulara iliskin sonuclar ve bu sonuglara
yonelik 6nerilere yer verilmistir.

4.1. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerileri Yeterlilik Algilarina Iliskin Sonuclar

Tlrkce Ogretmen adaylarinin 21. Yiizyll becerileri alt boyutlarindan 6grenme ve yenilenme
becerilerine iliskin yeterlilik algilarinin orta diizeyin tlizerinde ve gorece yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Buna gore Tirkce 6gretmen adaylar1 hayatta karsilastiklar: sorunlarin ¢6ziimiinde 6zgiin
fikirler gelistirmede ve farkli ¢6ziim yollarin1 kullanmada, problemleri ¢6zerken hayal gliclinii
kullanmada, yeni fikirleri analiz etmede ve farkli boyutlara odaklanmada, farkli bakis acilarini
degerlendirmede kendilerini yeterli olarak algilamaktadirlar. Ancak 6gretmen adaylar1 farkli diisiinme
tekniklerini kullanma ve zamani etkili kullanma becerilerini bazen kullandiklarini belirtmeleri bu beceri
acisindan kararsiz olduklari seklinde degerlendirilebilir. Buna gore 6gretmen adaylarinin 21 yiizyil
becerisi olan 6grenme ve yenilenme becerileri yeterliliklerine sahip olduklari sdylenebilir. Literatiirde bu
arastirmanin sonugclarini destekler nitelikte arastirma sonuclar1 bulunmaktadir (Murat, 2018; Kozikoglu
ve Altunova, 2018; Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa, 2019). Murat (2018) fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin 21. ytizyil becerileri yeterlik algilarini 6lctiigli arastirmada da benzer sonuglara ulasmis ve fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme ve yenilenme becerilerine iliskin goriislerinin sik sik araliginda
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oldugunu belirtmistir. Benzer bir arastirma sonucuna da Kozikoglu ve Altunova (2018) tarafindan
ulasilmistir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerilerine iliskin 6grenme ve yenilenme
becerileri, yasam ve kariyer becerileri ve bilgi, medya ve teknoloji becerileri algilarinin bu arastirmada
oldugu gibi gorece yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tilrkce 6gretmen adaylarinin 21. ylizyil becerileri alt boyutlarindan yasam ve kariyer becerilerine
iliskin yeterlilik algilarinin orta diizeyin lizerinde ve gorece yliksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna
gore Tirkce Ogretmen adaylari, baskalarinin bir konu hakkindaki goriislerini dinlemede, grup
calismalarina etkin ve uyumlu bicimde katilimda, sorumluluk iistlenme, sorunlara farkl bakis acilariyla
bakmada, gelecekteki olaylari tahmin etmede gecmis deneyimlerinden yararlanmada, farkli kiiltiirlere ve
baskalariyla iletisim kurmada saygili olmada, etkili iletisim becerileri konusunda kendilerini yeterli
olarak algilamaktadirlar. Ancak yeni durumlara uyum saglama konusunda kararsiz olduklar1 sonucuna
ulasilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin 21 ylizyill becerisi olan yasam ve Kkariyer becerileri
yeterliliklerine sahip olduklar1 sdylenebilir. Literatiirde bu arastirma sonuclariyla tutarlilik gdésteren
aragtirma sonuclar1 bulunmaktadir (Kozikoglu ve Altunova, 2018; Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve
Bilasa, 2019). Murat (2018) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 21. Yiizy1l becerileri yeterlik algilarini
Olctiigii arastirmada da benzer sonuglara ulasmis ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yasam ve kariyer
becerilerine iliskin goriislerinin sik sik araliinda oldugunu belirtmistir. Arastirmada bu arastirma ile
benzer sekilde yeni durumlara uyum saglamada rahat olmadiklari, baskalarinin 6nerilerine bagh olarak
fikir degistirmede esnek olmadiklar1 goérilmiistiir.

Tiirkce Ogretmen adaylarinin 21. Yiizyill becerileri alt boyutlarindan bilgi, medya ve teknoloji
becerilerine iliskin yeterlilik algilarinin yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir. Ogretmen adaylar bilgiye
ulasmada, edinmede ve analiz etmek icin teknolojik araglar1 kullanmada, baskalariyla iletisim kurmada
medya ve teknolojiyi kullanmada, medyanin bireylerin diisiincelerini yonlendirmede etkili oldugu bilme
konularinda kendilerini yeterli algiladiklar1 sonucuna ulasilmistir. (Kozikoglu ve Altunova, 2018;
Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa, 2019).

Tlrkce 6gretmen adaylarinin akademik olarak aldiklar1 egitim siirecinde ve buna bagh aldiklar
egitimdeki basarilarinin yani sira 21. Yiizyll becerileri ve yasam boyu 6grenme becerileri olarak da
degerlendirebilecegimize temel arastirma ve 6grenme becerilerinin de yiiksek olarak bulunmasi olumlu
bir durum olarak degerlendirilebilir.

4.2. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyl Becerileri Yeterlilik Algilarinin Karsilastirilmasina Iliskin
Sonucglar

Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil becerileri toplam puanlarinin cinsiyete gore farklilasmadigi
sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bu arastirmanin sonuglariyla benzerlik gosteren arastirma sonuglari
bulunmaktadir. Alt boyutlara bakimindan 6grenme ve yenilenme becerileri ile bilgi, medya ve teknoloji
becerileri boyutlar1 bakimindan da farklilasma olmadigl, sadece yasam ve kariyer becerileri alt
boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin 21. ylizyil becerilerine iliskin yasam ve kariyer algilarinin erkek
O0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Benzer sekilde Murat'in (2018)
yaptigl arastirmada 6grenme ve yenilenme becerileri alt boyutu ve yasam ve kariyer becerileri alt
boyutlarinda cinsiyete gore farklilasma bulunmazken, kadin 6gretmen adaylarinin yasam ve kariyer
becerileri algilarinin erkek 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tiirkce O0gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerileri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin 6gretmen
adaylarinin devam ettikleri sinif diizeylerine gore farklilasmadigl sonucuna ulagilmistir. Giiler (2019)
tarafindan yapilan arastirma da bu arastirmanin sonuclariyla tutarhlik géstermektedir. Buna gore Tiirkce
0gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri lizerinde sinif diizeyinin etkili bir degisken olmadig1 sonucuna
ulasilmistur.

Tiirkce O0gretmen adaylarinin 21. yiizy1ll becerileri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin 6gretmen
adaylarinin akademik basarilarina gore farklilasmadig1 sonucuna ulasilmistir. Giiler (2019) akademik
basari ile 21. Ylizyil becerileri arasinda zayif bir iliski oldugunu belirtmistir.

Tiirkce O0gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerileri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin 6gretmen
adaylarinin mezun olduklar lise tiiriine gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Benzer bir sonug da
Giiler (2019) tarafindan yapilan arastirmada ortaya ¢ikmistir. Buna gore Tiirkce 6gretmen adaylarinin 21.
Yiizyil becerileri lizerinde mezun olduklari lise tiiriintin etkili bir degisken olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
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Tlirkge 6gretmen adaylarinin 21. ylizyil becerileri toplam puanlari ve alt boyutlarinin 6gretmen
adaylarinin lisansiistii egitim yapma isteklerine gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Tiirkge
O6gretmen adaylarinin 21. yiizy1l becerileri toplam puanlari ve alt boyutlarinin 6gretmen adaylarinin kitap
okuma aligkanliklarina gore farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirkce 6gretmen
adaylarinin 21. Yiizyil becerileri iizerinde kitap okuma aliskanliginin etkili bir degisken olmadigi
sonucuna ulasilmistir.

4.3. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerine [liskin Sonuclar

Tlrkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeye iliskin algilarinin yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeye iliskin motivasyon, sebat, merak ve
o6grenmeyi diizenleme becerilerinde kendilerini yeterli olarak algiladiklar1 sonucuna ulasilabilir.
Literatiirde bu arastirma sonugclariyla benzerlik gosteren arastirma sonuclari bulunmaktadir (Karakus,
2013; Giir Erdogan, 2014; Yaman ve Yazar, 2015; Ergiin ve Cémert Ozata, 2016; Bula¢ ve Kurt, 2019;
Sahin, Saritas ve Catalbas, 2020). Bu arastirmanin sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Bu
arastirmalarda liniversite 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiiksek oldugunu belirtmistir.

Tlirkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6g8renme alt boyutlarindan motivasyon becerilerine iliskin
yeterlilik algilarinin orta diizeyin lizerinde ve gorece yliksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore
Tirkce 68retmen adaylarinin yasam boyu 6grenme icin gerekli olan kendini gelistirmek icin gerekli bilgi
ve becerileri kazanmada, kisisel gelisimini destekleyici her tiirlii yeni bilgi ve becerileri kolay sekilde
6grenmede, yeterli maddi olanaklara sahip olunmasa bile siirekli yeni bilgi ve beceri kazanmada yeterli
olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bu arastirma sonuglariyla benzerlik gosteren arastirma
sonuclar1 bulunmaktadir. Karaman ve Aydogmus (2018), Bula¢ ve Kurt (2019) ve Sahin, Saritas, ve
Catalbas (2020) yaptiklar1 arastirmalarda tniversite 6grencilerinin yasam boyu 6grenmeye iliskin
motivasyon algilarinin yliksek oldugu belirtirken, Diker Coskun (2009), Tunca, Alkin Sahin ve Aydin
(2015) ve Gokyer ve Tiirkoglu (2018) ve yaptiklari arastirmada tiniversite 6grencilerinin motivasyon
diizeylerinin diisiik oldugunu belirlemislerdir.

Tlirkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme alt boyutlarindan sebat becerisine iliskin yeterlilik
algilarinin orta diizeyin ilizerinde ve gorece yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirkce
O0gretmen adaylarinin yeni bilgi ve beceri kazanmak icin zaman ayirmaya, bunun ici firsatlar olusturma
becerisi bakimindan yeterli olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bu arastirmanin sonuglariyla
tutarhilik gosteren arastirma sonuclari bulunmaktadir (Gokyer ve Tiirkoglu, 2018; Karaman ve Aydogmus,
2018; Sahin, Saritas ve Catalbas, 2020). Diker Coskun (2009) ise yaptiklar1 arastirmada iiniversite
ogrencilerinin sebat diizeylerini diisiik olarak rapor etmislerdir.

Turkce Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme alt boyutlarindan 6grenmeyi diizenlemede
yoksunluk ve merak yoksunlugu boyutlari ters puanlanan ve diisiik oldugunda olumu olarak
degerlendirilen boyutlardir. Ogretmen adaylarinin 6grenmeyi diizenleme ve merak yoksunlugu boyutlari
diisiik, dolayisiyla 68renmeyi diizenleme ve 6grenmeye iliskin merak diizeylerinin yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirkce 6gretmen adaylarinin 6grenme siirecine iliskin cevresindekilerin
yaptig1 katkiya deger vermede, meslegiyle ilgili bilgi kaynaklari ile bilgi ve beceri kazanmada kendilerini
yeterli olarak algiladiklar1 sonucuna ulagilmistir. Ogrenmeye iliskin merak diizeyinde ise Tiirkge
O0gretmen adaylarinin merak ettigi icin siirekli yeni bilgi ve beceriler edinmede ve bunlara iliskin kurs
seminer vb. aktivitelere katilmada, zamanini arastirma yapmaya ayirmada yeterli olarak algiladiklari
sonucuna ulasimistir. Gokyer ve Tiirkoglu'nun (2018) arastirmasi bu arastirma sonuglariyla tutarhdir.
Karaman ve Aydogmus (2018) tarafindan yapilan arastirmalarda ise 06grencilerin 6grenmeyi
diizenlemede sorun yasadiklari ve kendilerini yetersiz olarak gérdiikleri sonucuna ulasilmistir.

4.4. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Karsilagtirimasina Iliskin Sonuglar

Tiirkce 0gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme toplam puanlarinin cinsiyete gore farklilastigi
sonucuna ulasilmistir. Kadin Tiirkge 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmenlere gére yasam boyu 6grenme
egilimlerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bu arastirmanin sonuglariyla
benzerlik ve farklilik gésteren arastirma sonuglari bulunmaktadir. Literatiirde kadinlarin erkeklere gore
yasam boyu 6grenme egilimlerinin daha yliksek oldugunu gosteren arastirma sonuglar1 bulunmaktadir
(Diker Coskun, 2009; Demirel ve Akkoyunlu, 2010; Sahin, Akbash ve Yanpar Yelken, 2010; Arsal, 2012;
Ozgiir, 2016; Gokyer ve Tiirkoglu, 2018; Evin Gencel, 2018; Duymus ve Sulak, 2018; Bulag¢ ve Kurt, 2019;
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Sahin, Saritas, ve Catalbas, 2020). Kadinlarin yasam boyu o68renmeye iliskin bu artan ilgisinin
muhtemelen bir takim tarihsel ve kadin hakkindaki diisiinsel siirelerin etkisi olabilir. Gokyer ve Tiirkoglu
(2018) da alt boyutlara iliskin benzer sonuglara ulasmistir. Kadin 6gretmen adaylarinin kadin ve erkek
Tiirkce 68retmen adaylarinin motivasyon ve sebat durumlarinin benzer 6zellikler tasidig1 ve cinsiyetin
motivasyon ve sebat lizerinde etkili olmaz iken 6grenmeyi diizenleme ve merak durumlarinda kadin
O6gretmen adaylarinin daha basarili olduklar1 goriilmektedir. Tiirkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu
O6grenme toplam puanlari ve alt boyutlarinin 6gretmen adaylarinin devam ettikleri sinif diizeylerine gore
farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Literatiirde buna iliskin farkli arastirma sonuclar1 goze
carpmaktadir. Sahin, Saritas, ve Catalbas (2020) sinif 6gretmenlerinin yasam boyu egilimlerinin sinif
diizeyine gore farklilasmadigini belirtmistir. Coskun (2009) tarafindan yapilan arastirmada iiniversite
ogrencilerinin yasam boyu 68renme egilimleri yiiksek olmamakla ve siniflar arasinda ortalamalar
birbirine yakin olmakla birlikte 1. sinif ve 4. sinif 68renciler arasinda yapilan karsilastirmada farklilasma
bulunmustur. 4. siif 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin 1. sinif 6grencilerine gére daha
ylksek oldugu belirtilmistir.

Tlrkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puanlari ve alt boyutlarinin
O0gretmen adaylarinin akademik basarilarina gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Buna gore
Tirkce Ogretmen adaylarinin yasam boyu o6grenmeleri lizerinde akademik basarilarinin etkili bir
degisken olmadigl sonucuna ulasilmistir. Diker Coskun (2009) ise yaptig1 arastirmada akademik basarisi
yliksek iiniversite 6grencilerinin yasam boyu 6grenme yonelimlerinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir.
Arastirmada bu durumun o6grencilerin 6grenme becerisi ve ¢alisma becerisi gibi stratejileri akademik
becerilere sahip olmalarindan kaynakli olabilecegi seklinde degerlendirilebilir.

Turkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin
O6gretmen adaylarinin mezun olduklar: lise tiiriine gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Sahin,
Saritas ve Catalbas (2020) tarafinda yapilan arastirmada da benzer sonuca ulasilmistir. Buna goére Tlirkce
0gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeleri tizerinde mezun olduklari lise tiiriiniin etkili bir degisken
olmadig1 sonucuna ulasiimistir.

Tilirkge 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puanlarinin lisanstistii egitim
isteklerine gore farklilastifi sonucuna ulasilmistir. Lisansiistii egitim yapmak isteyen ve bu konuda
kararsiz olan Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin, lisanststi egitim yapmak istemeyen 6gretmen adaylarina
gore yasam boyu 6grenme algilarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Diker Coskun (2009) ve
Bulag ve Kurt'un (2019) yaptigi arastirmalar bu arastirmanin sonuglariyla benzerlik gostermektedir.
Ayrica Yaman ve Yazar (2015) lisansiistli egitim yapan 6gretmenlerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
lisans mezunu 6gretmenlere gore daha ytliksek oldugu sonucuna ulasmistir. Bu baglamda bu sonug¢ bu
arastirmanin sonuglariyla da ortiismektedir.

Tiirkce Ogretmen adaylarinin yasam boyu O6grenme egilimleri toplam puanlarinin kitap okuma
aliskanliklarina gore farklilastigi sonucuna ulasilmistir. Diizenli kitap okuma aliskanligina sahip olan
Tiirkce 68retmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizensiz kitap okuma aliskanli1 olan
O0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu soncuna ulasilmistir. Buna gore kitap okuma aliskanliginin
Tirkce 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme yeterlilik algilar: tizerinde etkili bir degisken oldugu
soylenebilir. Alt boyutlara bakimindan motivasyon, sebat ve merak yoksunlugu boyutlarinda kitap okuma
aliskanliklarina goére yasam boyu 6grenme yeterliliklerinin farklilastifi sonucuna ulasilmistir. Diizenli
kitap okuma aligkanligina sahip Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin, kitap okuma aliskanlig1 diizensiz olanlara
gore motivasyon, sebat ve merak diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Ogrenmeyi
diizenlemede yoksunluk alt boyutunda ise yasam boyu 6grenme yeterliliklerinin farklilasmadigi
sonucuna ulasilmistir.

4.5. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyl Becerileri ve Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Arasindaki
Lliskiye Iliskin Sonuclar

Tlirk¢e 68retmen adaylarinin 21. Yiizyll becerileri ve yasam boyu 6grenme egilimleri arasinda pozitif,
anlamli ve diizeyde anlaml iliski bulunmustur. 21. Yiizyil becerilerinin alt boyutlari olan 6grenme ve
yenilenme becerileri; yasam ve kariyer becerileri; bilgi, medya ve teknoloji becerileri ile yasam boyu
0grenme becerileri arasinda da pozitif, anlaml ve orta diizeyde iliski bulunmustur. Bu durum Tiirkece
O0gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerilerine iliskin yeterlilik algilarinin artmasiyla yasam boyu 6grenme
becerilerinde de anlaml bir artisin olacagini géstermektedir. 21. Yiizyil becerileri arttikca yasam boyu
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o0grenmeye iliskin motivasyon, sebat, 6grenmeyi diizenleme ve merak durumunda anlaml bir artis
olacagi sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bu arastirma sonuclariyla tutarlilik gosteren arastirma
sonuclar1 bulunmaktadir. Kozikoglu ve Altunova (2018) de 68retmen adaylarinin 21. yiiyzil ve yasam
boyu 6grenme egilimleri arasinda pozitif, anlaml iliski bulmustur. Ogrenme ve yenilenme becerileri ile
yasam ve kariyer becerilerinin yasam boyu 6grene ile iliskisi, bilgi medya ve teknoloji becerileri ile olan
iliskiye gore daha yiiksek oldugu belirtilmistir. Bu sonug¢ bu arastirmanin sonuglariyla benzer niteliktedir.
Bu arastirmada da bilgi, medya ve teknoloji yeterliliginin yasam boyu 6grenme egilimleriyle olan iliskisi
diger 21.ylizy1l becerilerine gore daha diisiik olarak belirlenmistir.

4.6. Tiirkce Ogretmen Adaylarinin 21. Yiizyil Becerilerinin Yasam Boyu Ogrenme Egilim Diizeylerini
Yordamasina Iliskin Sonuclar

Tlirkge 68retmen adaylarinin 21. Yiizyil becerilerinden “68renme ve yenilenme becerileri” ile “yasam
ve kariyer becerileri"nin yasam boyu 6grenme egilimlerinin anlamli yordayicilar1 oldugu sonucuna
ulasilmistir. Kozikoglu ve Altunova’nin (2018) yaptig1 arastirmada da 6gretmen adaylarinin yasam boyu
o0grenme yeterliliklerinin yordayicisi olarak yukarida belirtilen 68renme ve yenilenme becerileri ile
yasam ve Kkariyer becerileri belirlenmistir. Bu bakimdan bu arastirmanin sonuglariyla tutarlilik
gostermektedir. Buna gore Tiirkce 68retmen adaylarinin yasam boyu 6grenme algilarina iliskin bu iki
bagimsiz degiskenin anlamli yordayicilari oldugu sonucuna ulasilmistir. Bilgi, medya ve teknoloji
becerileri alt boyutunun yasam boyu O6grenmeye iliskin anlamli bir yordayici olmadigl sonucuna
ulagilmigtir. Ozgiir (2016) bilgi okuryazarhginin yasam boyu 6grenmeye iliskin anadilde ve yabana dilde
iletisim yeterliliginin, bilgi ve teknolojide matematiksel temel yeterliligi, dijital yeterlik, 6grenmeyi
o0grenme yeterliliginin anlamli yordayicilari oldugunu belirtmistir.

Burada 21. Yiizy1l becerilerinin ve yasam boyu 6grenmenin birbirlerini tamamlayan ve giiclendiren iki
yapt olarak karsimiza c¢iktifi soylenebilir. Bireylerin yasam boyu 6grenme becerilerinin, giliniimiiz
diinyasinda hizla artarak devam eden bilgiye ulasmak ve bu bilgiyi anlamlandirma ve yapilandirma i¢in
gerekli becerileri ifade eden 21. Yiizy1l becerileri ile ilgili oldugu bu arastirma ile de gecerlik kazanmstir.

5. Oneriler

Arastirma sonucuna gore Turkce 6gretmen adaylarinin 21. Ytzyll becerilerinin gorece yiliksek oldugu
goriilmekle birlikte bazi beceriler agisindan gelistirilmesi gerekli 6zellikler oldugu ortadadir. Bundan
dolay1 68retmen adaylarinin

1. 21.yiizyil becerileri” nin gelistirilmesine iliskin olarak cesitli aragtirmalar yapilabilir. Ornegin;

e Ozgiin fikirler gelistirme icin farkh diisiinme tekniklerini (beyin firtinasi, alti sapkal diisiinme,

gorus gelistirme...) kullanma,

Zamani etkili degerlendirme, yeteneklerini gelistirmek icin girisimde bulunma,

Bir iddiay1 sorgulayarak goriisiin dayandig temel dayanaklari arastirma,

Bilgileri analiz ederek sonuclara ulasma becerilerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Yeni durumlara uyum saglamada rahat olma (drama vb)

Baska fikirlere acik olma ve bu dogrultuda fikirlerinden degisiklik yapabilme konusunda esneklik

kazanma (goriis gelistirme)

Elestirilere acik olma, grup calismalarina etkin katilma,

Etkili iletisim becerilerine sahip olma becerilerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Sosyal paylasim aglarini kullanarak bilgi paylasiminda bulunma,

Medyadaki mesajlarin hangi amaglara yonelik yapilandirildigini bilme,

Bilgi edinmede farkli medya araglarini kullanma,

Bilgiyi analiz ederken teknolojik araglarini kullanma becerilerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.
Erkek Tirkce 6gretmen adaylarinin 21 yiizyil becerileri ve yasam boyu 6grenme egilimlerinin
kadin 6gretmen adaylarina goére daha diisiik oldugu sonucuna bagh olarak erkek 6gretmen
adaylarinin bu becerilerinin diisiik olma nedenleri arastirilarak gelistirilmesine yonelik dnlemler
alinabilir.

N e e o o o o
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3. 21. yuizyil becerileri ve yasam boyu 6grenme egilimleri arasindaki iliskiden yola ¢ikilarak
O0gretmen adaylarimin 21. Yiizyill becerilerini gelistirerek yasam boyu o6grenmelerinin de
gelistirilmesi saglanabilir.

4. Tirkge O6gretmen adaylarinin 21. Yiizyil becerileri ve yasam boyu 68renme egilimleri ile ilgili
olarak 6gretmen yetistirme programlarinin islevini belirlemeye yonelik arastirmalar yapilabilir.

5. Arastirmadaki 21. Yiizyil becerileri ve yasam boyu o6grenme algilar ile iligkili olabilecegi
diistintilen egitsel ve psikolojik degiskenlerle iliskisi incelenebilir. Gerek yasam boyu 6grenme
gerekse 21 ylizyil becerilerine iliskin becerilerin psikolojik yapisi baglaminda bunlarla iligkisi
olabilecegi diisiiniilen motivasyonel yapilarla iliskisi incelenebilir. Ornegin 6z diizenleme becerileri
gibi.

6. Arastirmada sosyo-demografik degiskenlere (cinsiyet, kitap okuma aliskanligi) bagh olarak
farklilasan 21. Yiizy1l becerileri ve yasam boyu 6grenme becerilerinin nedenleri arastirilabilir. Bu
anlamda nitel veriler de kullanilarak 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil beceri algilar1 daha ayrintih
irdelenebilir.
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