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Oz

Bu calismanin amaci hem gelismekte olan hem de gelismis tlkelerde ayr ayr geng issizliginin ekonomik
belirleyicilerinin arastirilmasidir. Calismamizda kullanilan tlke 6rnekleri Diinya Bankast’nin kisi basina GSYH’ye
dayali olarak yapmis oldugu siniflandirmaya gére secilmistir. Analizde kullanllan modelde 1996-2019 dénemi icin 40
adet gelismis ve 55 adet gelismekte olan tlke ele alinmistir. Yapilan ampirik calismalardan yola cikilarak kisi basina
GSYH, ticaret, tiketici fiyat endeksi (2010=100) ve dogrudan yabanct yatirim bagimsiz degisken olarak belirlenmistir.
Bagimli degisken olarak toplam geng issizlik verisi alinmistir. Kao ve Johansen-Fisher egbitiinlesme testleri ile
degiskenler arasinda uzun doénemde esbitlinlesme iliskisi tespit edilmistir. Gelismis Ulkelerde DOLS ve FMOLS
tahmincisi sonuglarina gore geng issizlik ile kisi basina GSYH arasinda negatif ve anlamlt bir iliski belirlenmistir.
Geligsmekte olan ilkelerde DOLS tahmincisi sonuglarina gére geng issizlik ile kisi basina GSYH arasinda anlaml bir
iligki belirlenememistir. Ancak FMOLS tahmincisi sonuglarina goére kisi basina GSYH’nin geng issizlik tGzerindeki
etkisi negatif ve anlamli olarak belitlenmistir. Dumitrescu ve Hurlin nedensellik testine gére gelismis tilkelerde kisi
basina GSYH ile genc issizlik arasinda nedensellik iliskisi belirlenememistir. Gelismekte olan tlkelerde ise kisi basina
GSYH ile geng issizlik arasinda cift yonli nedensellik tespit edilmistir.

Apnahtar Kelimeler: Geng issizlik, Gelismis Ulkeler, Gelismekte Olan Ulkeler, Ekonomik Belitleyiciler

Economic Determinants of Youth Unemployment in Developed and Developing
Countries: An Empirical Analysis

Abstract

The aim of this study is to investigate the economic determinants of youth unemployment in both developing and
developed countries separately. The country samples used in the study were selected according to the classification
made by the World Bank based on GDP per capita. In the model used in the analysis, 40 developed and 55
developing countries were considered for the period 1996-2019. Based on empirical studies, per capita GDP, trade,
consumer price index (2010=100) and foreign direct investment were determined as independent vatiables. Total
youth unemployment was taken as the dependent variable. With Kao and Johansen-Fisher cointegration tests, in the
long run a cointegration relationship between the variables was determined. According to DOLS and FMOLS
estimator results in developed countries, a negative and significant relationship was determined between youth
unemployment and GDP per capita. According to the DOLS estimator results in developing countties, no
significant relationship could be determined between youth unemployment and GDP per capita. However, according
to the FMOLS estimator results, the effect of GDP per capita on youth unemployment was determined as negative
and significant. According to the causality test of Dumitrescu and Hurlin, a causal relationship could not be
determined between GDP per capita and youth unemployment in developed countries. In developing countries,
bidirectional causality was found between GDP per capita and youth unemployment.
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Girig
Insan, yasami boyunca; bebeklik, cocukluk, genclik, orta yaslilik ve yaglilik gibi birbirinden belirgin
farkliliklart olan dénemlerden gecerek hayatta yol almaktadir. Her bir ddnemin kendi igerisinde verimliligi
kisiden kisiye degismekle birlikte, genclik dénemi insan verimliliginin en yiiksek oldugu dénem niteliginde
gbze carpmaktadir. Insana 6zgii farkliliklar nedeniyle, istihdam konusu pek c¢ok farkli analize tabi
tutulmustur (literatiirde, cinsiyet bazli, yas bazli ya da egitim diizeyi bazli ayrimlara tabi tutularak analiz
edildigi gorilmektedir). Bu nedenle genc issizligi meselesi goz ard: edilemeyecek bir 6neme sahiptir.

Ulke ekonomilerinin gelismis veya gelismekte olmalari fark etmeksizin en biiyiik problemlerinden biri
stphesiz issizliktir. Gincel ekonomik konjonktiirde, geng niifus tartismasiz bir bigimde igsizlik sorunuyla
daha ¢ok yiiz yiize gelmektedir. Covid-19 pandemisi sosyal ve ekonomik acidan kirtllma dénemi olmustur.
Calismamiz s6z konusu dénemi kapsamamaktadir ancak pandemiden 6nce de isglicii piyasalarinin, pek
cok gelismis ve gelismekte olan tlkeler icin gencler acisindan elverigsiz oldugu ortadadir. Talep tarafinda,
bircok iilkede yiiksek ekonomik biiyiime ile istihdam yaratma arasinda bir kopukluk hemen hemen her
donem dikkat ¢ekmistir. Is firsatlarmin sinirlt meveudiyeti, isgiici gdeiiniin temel bir itici glicii olmustur
(ILO 2021a, 2020h). Arz tarafinda ise egitim ciktilari, eZitim sistemi ve isglici piyasa talebi arasindaki
dengesizlik devam etmigtir (ILO 2021). Bu yapisal dengesizlikler yiksek genc issizligi oranlarina sebep
olmustur ve olmaya devam edecektir (ILO, 2022, s. 67). Cenova’da 1982 yilinda gerceklestirilen 13.
Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) Konferansr’nda “igsiz” kavrami tanimlanmustir. Bu tanima gére issizlik;
‘calisma yasina ulasmus kisilerin belli bir zaman diliminde ¢aligarak tcret elde edememesi; issiz ise kendi
hesabina ya da bir isverene bagli olarak veya bir iste ¢alisma arzusu ve giicii olan; is arayip bulamayan kisi’
olarak tanimlanmustir (ILO, 1982).

Dinya genelinde buyik bir ekonomik problem haline gelen igsizligin dogurdugu stkintilardan
siphesiz en fazla geng niifus etkilenmistir. Geng issizligin sebeplerinin basinda, istthdami arttiracak yeni
sektorlerin gelistirilememesi, 15-24 yas arast geng olarak nitelenen grubun egitime katilma oraninin ge¢cmise
nazaran yiikselmis olmasi, genglerin egitim ya da beceri gibi niteliklerinin isglicli piyasasinin ihtiyaclarina
cevap verememesi, tecritbe azhigt bulunmaktadir. Issizlik, sebepleri, sonuclart ve etkileri bakimindan
makroekonomik anlamda olduk¢a 6nemli bir veridir (Erdayi, 2009, s. 134). Gen¢ nifusun maruz kaldig
issizlik meselesinin nedenlerini belirlemek, issizligi yaratan sebeplerin koékenine inmek Onem arz
etmektedir. Bu sayede politika yapicilar nedenleri ve sonuglariyla ortaya koyulan issizlik olgusu icin dogru
6nlemler alma firsat yakalayacaklardir. Ulke ekonomileri ve politika yapicilar icin mevcut igsizligin
boyutunun ve issizligi yaratan dinamiklerin tam olarak anlasilabilmesi i¢in nesnel bilgi ve analitik bir sema
olusturabilmek i¢in nicel 6l¢timler gerekmektedir.

Bu calismanin nihai amact, geng issizliginin, ekonominin secilmis diger makro ekonomik
argimanlartyla ampirik iliskisini farkli ekonomik gelismislik diizeyindeki tlkeler acisindan gézler 6niine
sermektir. Geng issizlik ile illiyet baginin arastirildigt degiskenler; kisi basina GSYH, ticaret hacmi
(GSYH’nin  yiizdesi), tiketici fiyat endeksi (2010=100), dogrudan yabanci yatrimlar olarak
stnirlandirlmistir. S6z konusu amag dogrultusunda, 6ncelikle geng issizligine dair kavramsal cergeve ele
alindiktan sonra konuyla alakali literatir degetlendirilmektedir. Son bélimde ise calismada kullanilan
ekonometrik yontem ve sonuglar aciklanmaktadir. 40 gelismis ve 55 gelismekte olan tlke i¢in toplam 95
tlkede 1996-2019 dénemine ait veriler panel veri analizi yontemleri ile test edilmistir. Geng igsizligi ve
ekonomik buylime, dis ticaret, enflasyon ve dogrudan yabanci yatirimlar arasindaki iligkiler analiz
edilmistir.

CGalismamiz sayesinde literatiire yeni katkilar saglanmast hedeflenmektedir. Bunlardan ilki, farkl: ilke
gruplarinin ele alinmasi sayesinde, geng issizlik ve secilmis makro ekonomik degiskenlerin, ekonomik
gelismiglik farkliliklarinda gosterdikleri degisimin fark edilmesine imkan saglamasidir. Ayrica hem tlke
grubu hem zaman serisi hem de bagimsiz degisken sayisi analizi giiclendirmek ve alaninda kapsamli bir
calisma ortaya ¢ikarmak adina oldukca genis tutulmugstur. Calismamizda, elde edilen sonuglarin
gtivenilirligini artirmak adina farklt panel analiz yontemleri bir araya getirilmistir.

Geng Igsizliginin Kavramsal Cergevesi

Issizlik, toprak, sermaye ve girisimci gibi bir dretim faktorii olarak kabul edilen emegin, tretime
katilamamast durumunu ifade etmektedir. Issiz olarak nitelenen isgiicii, calisma arzusundadir fakat cari
tcret diizeyinde is talebi oldugu halde is bulamamaktadir. Farkli ekonomik ve toplumsal yapilarda issizligin

taniminin da degistigi dikkat cekmektedir. S6z gelimi AB ilkelerinde issizlik, ilgili isglicti biirosuna is arama
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talebi bildirildigi halde heniiz isgtictine dahil olamamis kisileri kapsamaktadir. AB tlkelerinde ayrica bir iste
calistigt halde o isten ayrilma durumu olan bireyler de issizlik verileri kapsaminda degerlendirilmektedir

(Bozdaglioglu, 2008, s. 47).

Tirkiye acisindan bakildiginda, TUTK’in issizlik tanimi igsizlik verilerini yayinlayan kurum olmast
bakimindan énem kazanmaktadir. TUTK’e gore issizlik; istihdam halinde bulunmayan kisinin, is aramakla
son 4 haftadir resmi acidan meggul olmast ve is buldugu zaman 2 hafta icinde calismaya baslayacagin
beyan etmesi gerekmektedir (TUTI).

Uluslararast Calisma Orgiitii ILO’ya gore ise, bireyin issiz kabul edilmesi i¢in; calismiyor olmast
(referans hafta icerisinde bir saat dahi ¢alismamis), halihazirda calisabilir durumda olmast (is buldugu hafta
icinde calismaya hazir olmasi), is artyor olmast (son 4 hafta igerisinde is arama kanallarini kullanmasi)
gerekmektedir.

Yukarida ulusal ve uluslararast agidan tanimt yapilan issizligin, ekonomik, sosyal ve psikolojik pek ¢ok
maliyeti bulunmaktadir. Isgiicii, ekonomik isleyise dahil olmamakla, hem tiretim sektorii agisindan problem
olusmakta hem de birey gecimini saglayamayacagi icin ekonominin karsiliksiz transfer imkanlarindan
istifade etmek suretiyle calisan kesimin sirtina da yitk olmaktadir. Issiz kalmanin ekonomik sorunlar
disinda; psikolojik agidan, bunalim, korku, endise, umut kaybi, hayal kiriklig1 gibi sonuclara neden oldugu
bilinmektedir. Issiz kisinin karsilastigi psikolojik sorunlar, geng niifusun suga bulasma riskini artirarak,
toplumsal sorunlara evrilmektedir. Geng issizliginin maliyeti ise actk¢a ¢ok daha agirdir. Cunkd gencler
hayatlarinin en aktif donemlerinde, yeni bir hayat kurma noktasinda ihtiyaclarinin da maksimum oldugu
sartlarda yoksulluk ve yoksunlukla ylizlesmekteditler.

Bir ekonomide geng issizligin ylksek olmast, egitim dizeyi yiiksek genclerin, egitimleri dogrultusunda
is arayarak secici davranmalari, geng isgicinin vasfi ile tcret beklentisinin uyusmamasi, isverenlerin
ekonomik bir daralma durumunda geng isglictinden daha kolay vazgecebilmesi nedenlerine dayanmaktadir
(Kabaklarli ve Gur, 2011, s. 6). Ayrica gencler mevceut ticret ditzeyini begenmeme konusunda bagimliliklar
az oldugu icin daha &zgiirdirler. Ustelik issizlik karsisinda yasanan maddi problemler nedeniyle yasadist
faaliyetlere yonelme egilimleri de daha yiiksektir. Geng igsizliginin nedenleri isveren ve isgiicii agisindan
Tablo 1’de topluca ele alinmaktadir:

Tablo 1. Geng Igsizliginin Sebepleri

Geng Issizliginin

Sebepleri Talep Yonlii Arz Yonlii

Ekonomideki gegerli durum nedeniyle

ortaya cikan eksik talep Distik tcret diizeyinde is bollugu

Bulunan Tsler

Asgari ticret diizenlemesinin, distk gelirli

Ucretler e 15-24 yas arast genglerin makul olmayan tcret istekleri

islerin sayisinda azalmaya yol agmast
- Kisa siireli gegici isler nedeniyle issizlik Geng iscilerin mobilite kabiliyetinin aile bakim

Mobilite Y . ..
oranlatinda artis olmast sorumluluklarinin az olmast nedeniyle yliksek olmast
Gelecek timidi olan yiiksek islerin gengler MCVC ut ticret seviyesinde genclerin secimi bog raman

Tavitlar . . yoniinde olmaktadir. Is ahlaki acisindan geng niifusun
tarafindan istenmesi . . .
' digerlerine gére daha zayif bulunmaktadir
Isverenin aradigs nitelikler her ne olursa

Nitelikler olsun genel olarak is tecriibesi konusuna Geng nufusta is egitimi ile tecriibe sikintist yaganmast
odaklanmaktadir

Gene Niifustaki I§“ guci p}yasalan genglenn istthdamina ) '

Fizls Artis yonelik bilhassa mevsimsel olarak artis Geng nufusun hizh artis kaydetmesi

kaydeden is imkanlari saglayabilmekteditler.
Kaynak: Glindogan, 1999, s. 68

Literatiir Aragtirmasi

Ginimiizde hem gelismis hem de gelismekte olan dlkelerin karst karstya kaldigi ekonomik
problemlerden biri olan ylksek genc issizlik oranlari literatirde pek ¢ok farkli yontemle analize tabi
tutulmus, genc issizligi etkileyen ekonomik belitleyiciler mercek altina alinmustir. Bu cergevede literatiir
incelememiz, ekonomik biiyiime ile geng issizlik arasindaki dogrudan iliski ile beraber geng issizligin diger
belirleyicileri makro ve mikro degiskenler cercevesinde sekillenmistir.

Literatiirde yer alan galismalar incelendiginde pek ¢ok farkli yontemle benzer sonuglara ulasildig
gorilmektedir. Ekonomik biiyiime ve diger makro belirleyiciler ile geng issizlik arasindaki iliskiyi ele alan
calismalar; Yidirim (2020) calismasinda, geng issizlik ve ekonomik blylme arasindaki iliskiyi; genc
issizligin bagimsiz degisken, ekonomik biiylimenin ise bagimlt degisken oldugu bir ekonometrik model ile
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incelemistir. Modelin dogru sonug vermesi amaciyla degiskenlerin duraganlik seviyeleri birim kok testleri
ile 6lgilmuis ve uzun doénemli iliskinin tespiti icin Johansen esbiitinleme testi uygulanmustir. Analizin
sonucunda uzun doénemli iliskinin var oldugu kamitlanmistir. Degiskenlerin arasindaki iliskinin yonind
tespiti icin nedensellik testi uygulamistir. Test sonucuna goére gayri safi yurt ici hasilanin geng issizligin
nedeni oldugu bulgusuna ulagsmistir. Glnaydin ve Cetin (2015) calismalarinda, 1988-2013 déneminde,
Tirkiye’de dogrudan yabanci sermaye, ticari aciklik, kisi basina reel gelir ve enflasyonun geng issizlik
tzerindeki etkisini incelemislerdir. Calismanin sonucunda uzun ve kisa dénemde ticari aciklik, kisi basina
reel gelir, dogrudan yabanct sermaye ve enflasyonun geng issizlik tizerinde anlamli ve negatif bir etkiye
neden oldugunu belirlemislerdir. Calismalarinda uyguladiklari nedensellik analizi sonucunda ticari agiklik,
enflasyon ve kisi bagina reel gelirden geng issizlige dogru nedensellik iliskisi bulmuslardir. Rengber (2019)
calismasinda, Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yapilan Hanehalki Isgiici Anketi (2019)
verilerini kullanarak, genglerin isglicii piyasasina katithmini etkileyen mikro faktorleri (hane buytkligi
yerlesim tird, egitim, yas, cinsiyet, medeni durum, hane icerisindeki konum) ikili (binary) Logit analiz ile
mercek altina almistir. Analiz sonucunda, Tirkiye’de geng¢ niifusun istthdam durumunu etkileyen
etmenlerin bireyin hane icerisindeki konumu, hane buyukligd, yerlesim yeri biytukligi, érglin 6gretime
devam edip etmeme ve cinsiyet oldugu sonucuna ulagarak séz konusu sorunu ortadan kaldirabilmek icin
uygun politika 6nermeleri yapmistr. Kabaklarli ve Gur (2011), calismalarinda geng issizlik meselesinin
ekonomik belirleyicilerini Ttrkiye icin ampirik olarak incelemiglerdir. Geng issizlik ile reel yatirimlar,
verimlilik, reel GSYH ve enflasyon degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iliski belirlemislerdir. Pastore ve
Giuliani (2015), ¢alismalarinda 21 Avrupa tlkesinde genc issizligin belitleyicilerini arastirmuslardir. 2001-
2011 dénemini temel aldiklart ¢alismalarinda dinamik sistem GMM ve kukla degiskenli en kiiciik kareler
yontemini kullanmuslardir. Calismanin sonucunda, GSYH ile geng issizlik orani arasinda negatif iliski
oldugunu belirlemislerdir. Anyanwu (2013), calismasinda 1991-2009 dénemini ¢alismasinda meveut
kesitsel verileri kullanmugtir. Calismanin sonucunda, bir ilkenin yerel yatirim oraninin, Sahra altt ve genel
Afrika tahminlerinde geng istthdamiyla anlamh ve pozitif bir sekilde iligkili oldugunu belitlemistir. Akhtar
ve Shannaz (20006), 1991-2004 yillar1 arasindaki déneme ait mali verileri kullanarak Pakistan ekonomisine
ait genc issizligin nedenlerini hem makro hem de mikro diizeyde incelemis, Probit ve zaman serisi
yontemlerini kullanarak ilkede gerceklesen ekonomik gelisimin geng issizligi negatif yonlii etkisi oldugu
sonucuna ulasmiglardir. Ulasilan sonug ise Okun Yasas’ni desteklemektedir. Okun yasast, bir ekonominin
GSYH'sinin biyltme hizinin istthdami artirdigs ve issizligi azaltugini kabul etmektedir. Hem geligmis
tilkelerde hem de gelismekte olan tlkelerde de gegerliligini korumaktadir (Kreishan, 2011, s. 28).

Bayrak ve Tatli (2018), 31 OECD iilkesinde 2000-2015 dénemi igin geng istthdamini etkileyen bazi
temel faktorleri incelemislerdir. Geng issizlik oranini bagimli degisken, tiiketici fiyat endeksi, yurti¢i briit
tasarruflar, isgiici verimliligi ve ekonomik biylime oranini bagiml degisken olarak ele almislardir.
Calismanin sonucunda ekonomik buytme, enflasyon ve tasarruflarin geng issizligi olumsuz yonde
etkiledigini, emek verimliliginin gen¢ istihdamini olumlu etkiledigini bulmusglardir. Mete (2021), ekonomik
kiiresellesme, ekonomik biiyiime, tcret dizeyi, sabit sermaye olusumu ve emek 6zgiirligiinin genc igsizligi
tizerindeki etkilerini aragtirmustir. Uygulamis oldugu analizde, 2005-2018 dénemi i¢in 35 OECD tyesi
tlkelere ait verileri kullanmustir. Genellestirilmis Momentler Yoéntemi (GMM) tahmincisi kullandig
calismanin sonucunda ekonomik kiiresellesme, ekonomik biiylime ve sabit sermaye olusumunun geng
issizligi olumsuz etkiledigi sonucuna ulasmustir. Caporale ve Gil-Alana (2014), 15 Avrupa ilkesinde 1980-
2005 doénemi icin hem otoregresif hem de kesirli entegrasyon modellerini tahmin ederek kisa ve uzun
hafiza ozelliklerini aragtirmuglar ve kesitli esbutiinlesme modellerini tahmin ederek Avrupa'daki genc
issizliginin temel belirleyicilerini incelemislerdir. Calismanin sonucunda enflasyon ve GSYH ile geng
issizlik arasinda istatistiksel olarak anlamli uzun dénemli denge iliskisi belirlemislerdir. Sam (2015), geng
issizliginin ekonomik belitleyicilerini test etmek icin Otoregresif Dagitilmis Gecikmeyi (ARDL) kullandigt
calismanin sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde, Gayri safi yurtici hasila, dogrudan yabanci yatrim ve dis
bot¢ verilerinin Kenya'da uzun vadede geng issizliginin 6nemli ekonomik belitleyicileri oldugunu tespit
etmistir.

Ulkelerin GSYH’lerini etkileyen ekonomik krizlerle issizlik arasindaki iliski de incelendiginde farklt
olmayan sonuglarin elde edildigi gériilmistiir. Giiney ve Cin (2020), 1991-2016 dénemi icin Turkiye ve
Avrupa Birligi’'nde geng issizligin belitleyicilerini panel veri analizi yontemleriyle arastirmuslardir. Gayrisafi
yurtici hasila, enflasyon, finansal kriz ve dogrudan yabanci yatirim verilerini ele almiglardir. Calismalarinda
sonu¢ olarak, ekonomik buylime, enflasyon ve dogrudan yabanci yatirimlarin geng issizligi negatif
etkiledigini, finansal krizleri pozitif etkiledigi bulmuslardir. Mkombe vd. (2020), 1994-2017 ddnemi icin
Giiney Afrika Kalkinma Toplulugu (SADC) boélgesindeki geng issizligi tzerindeki dogrudan yabanci
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yatrimin (DYY) etkisini incelemiglerdir. Uygulanabilir Genellestirilmis En Kucik Kareler (FGLS-Parks)
teknigi kullandiklari ¢alismanin sonucunda, DYY'nin SADC bélgesindeki geng issizligi azaltmada énemsiz
bir etkiye sahip oldugunu belirlemislerdir. Choudhry vd. (2010) ekonomik buyimeyi etkileyen finansal
krizlerin, geng issizlik orani tizerindeki etkilerini incelemislerdir. 1980-2005 yillart arasinda 70 adet tlkeyi
kapsayan sabit etkiler panel veri modeli ile gerceklestirdikleri analiz sonucunda, finansal krizlerin toplam
issizlikten ziyade geng issizlik oranlart Gizerine etkili oldugu sonucuna ulagmiglardir. Bell ve Blanchflower
(2011), tim diinya ekonomilerini etkisi altina alan 2008 kiresel krizini ve krizi takip eden dénemde, AB
tyesi 27 adet tlkeye ait geng istthdam oranlarini ele almuslardir. Calismalarinda, 2008-2010 dénemindeki
geng istthdam verileri araciligiyla probit metot kullanilarak analize dahil olan tlkelerdeki issizlik seviyelerini
incelemislerdir. Geng issizligin sonraki nesillere yiik olusturacagy, issizlik déneminde ortaya ¢ikan giderlerin
devretmesi durumunda, geng issizlere yoOnelik istihdam stratejilerinin gelistirilebilmesi icin devlet
politikalarina ihtiya¢ duyuldugu sonucuna ulasmislardur.

Geng issizligi begeri yonden ele alan ekonomistler de pek ¢ok ¢alisma gerceklestirmislerdir. Sertkaya
ve Okur (2016), Turkiye’de geng igsizligin belirleyicilerini 1988-2014 d6nemi i¢in arastrmustir. Gayrisafi
Yurti¢i Hasila, enflasyon orani ve yitksekdgretim okullasma orant ile geng issizlik orani arasindaki iligkileri
aragtirmislardir.  Calisgmanin  sonucunda uzun doénemde degiskenler arasinda egbiitiinlesme iliskisi
belirlemislerdir. Ayrica uyguladiklart Granger nedensellik testi sonucunda ise enflasyon, yiiksekégretim
okullasma orani ve iktisadi biyimeden genc issizlige tek tarafli bir nedensellik iliskisi belirlemislerdir.
Saym’in (2011) 1988-2010 yillarint kapsayan c¢alismasinda, Tirkiye’de ekonomik biyiime ve egitimin geng
issizligi tzerindeki etkilerini, Vektér Otoregresif Modelini (VAR) kullanarak mercek altina almigtir. Geng
issizlik oranlarinin yiksekégretim okullagma seviyesi ve ekonomik biyiimeden etkilendigi sonucuna
ulasmustir. Batu (2016) caligmasinda, Etiyopya'da geng issizlige sebep olan ana faktbrleri ve serbest
meslekte karsilastiklart kisitlamalart belirlemeyi amaglamustir. Ulkenin tiim bélgelerinden toplam 16.984
ornek analiz kapsamina alinmis, tanimlayict ve ¢apraz tablo analizi kullanilan galismada, geng issizligin
bélgesel konum, cinsiyet, medeni durum ve egitim ile yliksek oranda iliskili oldugunu belitlemistir. Ayrica
analiz sonucunda genglerin kendi islerini kurma hayallerinin finansman sikintist ve is yeri eksikligi
nedeniyle biiyiik 6l¢iide kisitlandigint belirlemistir. Ozsunar ve Azman (2020) geng issizlik olgusuna ¢6ziim
onerileri sunmak amacl, AB ve Turkiye’deki geng igsizlik kavramint mercek altina aldi@i ¢alismalarinda séz
konusu issizligin toplumda yaratacagt sonuglari detayl olarak incelenmis, AB’nin bu alanda en iyi sonuglari
elinde bulunduran tg tye tlkesi (Almanya, Avusturya ve Hollanda) ele alinarak, bu tilke ekonomilerine ait
geng igsizlik politika uygulamalart degerlendirmistir. Tturkiye’nin egitim, dezavantajli gruplar olarak ifade
edilen kadinlarin istthdami, bélgesel ve sektdrel olarak genglere yonelik 6zel planlarin yapilmasi gerekliligi
sonucuna ulasmistir. Ndagijimana, Nzasingizimana ve Heshmati (2018), calismalarinda talep, arz ve genel
isglici piyasast acgisindan Ruanda'da geng istihdaminin belitleyicilerini analiz etmiglerdir. Caligmanin
sonucunda, Ruanda'da gen¢ istthdaminin cinsiyet, yas, egitim ve cografi konumdan -etkilendigini
belirlemislerdir. Durmus (2020) calismasinda, 2000-2018 yillart arasinda Turkiye’de geng kadin igsizligine
dair incelemeler ve degerlendirmeler yapmustir. Ekonomilerde geng¢ kadinlarin isgliciine katilmast ile
bireysel giiclenme, toplumsal cinsiyet esitligi, strdiirtlebilir ekonomik biyimenin saglanabilecegi fakat
gen¢ kadimnlarin istthdam oranlarinin diger Turkiye ile birlikte diger ekonomilerde de yeterli olmadig
sonucuna ulagmistir.

Orneklem ve Veri Seti

Calismamizda gelismekte olan ve gelismis tlkelerde geng issizligin ekonomik belirleyicilerini ifade
edebilmek amactyla iki tGlke grubu icin ayri ayri 1996-2019 dénemini kapsayan ekonometrik uygulama
yapilmustir. Calismamizda kullanilan veriler Diinya Bankasi veri tabanindan alinmustir. Tablo 2’de ¢aligmada
kullanilan degiskenlerin neler oldugunu ve degiskenlere ait tanimlamalar ifade edilmektedir.
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Tablo 2. 1Veri Seti

Degiskenler Degiskenlerin A¢iklanmasi
Bagimli Degisken

Genglerin toplam igsizligi
(modellenen ILO tahmini-
15-24 yas arasi toplam

isgliciiniin yiizdesi)

Geng igsizlik, 15-24 yas arast issiz ancak is bulabilen ve is arayan isgiiciniin payini ifade eder.

Bagimsiz Degiskenler

Kisi basina GSYH
biytimesi (yillik %)

Sabit yerel para bitrimine dayali kisi basina GSYH'nin yillik yiizde biiyiime orani. Toplamlar, sabit 2010
ABD dolarina dayanilarak hesaplanmaktadir. Kisi bagina diisen GSYH; gayri safi yurtici hasilanin yil
ortast niifusa béliinmesi ile bulunur. Alict fiyatlart Gzerinden GSYH, ekonomideki tiim yerlesik tireticiler
tarafindan eklenen brit deger arti trtnlerin degeri ve tiim itrin vergilerine dahil edilmeyen tim
stibvansiyonlarin toplamudir.  Dogal kaynaklarin bozulmasi ve tikenmesi veya Uretilen varlhiklarin
amortismani i¢in kesinti yapilmadan hesaplanmaktadir.

Ticaret (GSYH'nin
yiizdesi)

Ticaret, gayri safi yurtici hasilanin payi olarak 6l¢iilen mal ve hizmetlerin ihracat ve ithalatinin toplanmasi
ile bulunmaktadir.

Ttketici fiyat endeksi
(2010 = 100)

Tiiketici fiyat endeksi, senelik gibi belirli periyodlarla degistirilebilen veya stabil hale getirilebilen bir mal
ve hizmet sepeti edinmenin ortalama titketiciye maliyetindeki degisiklikleri gosterir. Genellikle Laspeyres
endeksi formuli kullanlir. Veriler dénem ortalamalaridir.

Dogrudan yabanci
yatrimlar, net girisler
(GSYH'nin ylizdesi)

Dogrudan yabanct yatirim, yatirimeinin ekonomisi diginda bir ekonomide faaliyet gésteren bir isletmede
kalict bir yonetim pay1 (oy hisselerinin yiizde 10'u veya daha fazlasi) elde etmek icin yapilan net yatirim
girisleridir. Odemeler dengesinde ifade edildigi gibi kazanglarin yeniden yatiimi, diger kisa vadeli
sermaye ve uzun vadeli sermayen, 6z sermayenin toplamudir. Bu seri, raporlama ekonomisine yabanci
yatirimetlardan gelen net girisleri (yeni yatirim gitisleti daha az yatrim dist birakma) gésterir ve GSYH'ye
boliiniir.

Kaynak: World Bank, World Development Indicators

Analizde kullanilan veriler Diinya Bankast tarafindan yapilan tilke kategorileri siniflandirmasina bagl
olarak orta gelir grubuna ve ylksek gelir grubuna ait tilkeler olarak iki sinifta incelenmistir. Tablo 3’te

analizde

kullanidlan  ulkeler

gosterilmektedir. Ulke 6rnekleri verilerin  bulunabilirligi ~ 6l¢iisiinde

siniflandirdmistir. Diinya Bankasi siniflandirmasinda yer alan tilkelerden verisine ulagilabilen 40 gelismis 55
gelismekte olan tilke, analiz 6rneklemini olugturmustur.

Tablo 3. Ulke Ornekleni

Yiiksek Gelitli Ekonomiler
(12.536 $ veya daha fazlas1)

Alt-Orta Gelir Ekonomileri (1.036$ - 4.0458 arast) ve Ust-
Orta Gelir Ekonomileri (4.046 — 12.535 ABD Dolart)

Avustralya Kore Arnavutluk Urdiin
Avusturya Letonya Cezayir Kazakistan
Belgika Litvanya Ermenistan Kenya
Kanada Malta Azerbaycan Kirgtz Cumhuriyeti
Sili Morityus Banglades Malezya
Hirvatistan Hollanda Belarus Moritanya
Kibris Notveg Benin Meksika
Cek Cumbhuriyeti Polonya Bolivya Moldova
Danimarka Portekiz Botsvana Mogolistan
Estonya Romanya Brezilya Fas
Finlandiya Suudi Arabistan Bulgaristan Nepal
Fransa Singapur Cabo Verde Nijerya
Almanya Slovak Cumhuriyeti Kamerun Kuzey Makedonya
Yunanistan Slovenya Cin Pakistan
Hong Kong SAR, Cin Ispanya Kolombiya Paraguay
Macaristan Isvec Kosta Rika Peru
Izlanda Isvicre Fildisi Sahili Filipinler
Irlanda Birlesik Krallik Dominik Cumhuriyeti Rusya Federasyonu
Israil Amerika Birlesik Devletleri Ekvator Senegal
Misir Giiney Afrika
Esvatini Sri Lanka
Gabon Tayland
Guatemela Tunus
Ttalya Uruguay Gana Turkiye
Honduras Ukrayna
Hindistan Vietnam
Endonezya Zambiya
Jamaika

Kaynak: World Bank, World Bank Country and Lending Groups,
https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/906519-wotld-bank-country-and-lending-groups, Etisim Tarihi:

05.06.2021.
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Mevcut 2021 mali dénemi igin, distik gelirli ekonomiler, Diinya Bankast Atlas yontemi kullaniarak
hesaplanan kisi bagina GSMH'si 2019'da 1.035$ veya daha az olan ckonomiler olarak tanimlanmaktadir.
Alt orta gelirli ekonomiler, kisi basina GSMH' st 1.036$ ile 4.045% arasinda olanlar olarak ifade
edilmektedir. Ust orta gelirli ekonomiler, kisi basina GSMH'si 4.046$ ile 12.535$ arasinda olanlar olarak;
yiksek gelitli ekonomiler, kisi bastna GSMH'si 12.536$ veya daha c¢ok olanlar olarak belirtilmektedir
(World Bank).

Model

Bu calismada genc¢ igsizligin ekonomik belitleyicileri analiz edilmistit. Bu c¢alismada bagimsiz
degiskenler kisi basina GSYH, ticaret (GSYH’nin yiizdesi), titketici fiyat endeksi (2010 = 100), dogrudan
yabanci yatirim; bagimli degisken ise geng issizliktir. Analizde kullanilan model asagidaki sekildedir:

YOUTHlt = Qy + a]_GDPit + azTRDit + a3CPIl-t + a4,FDIit + Eit (1)

Modelde; YOUTH issizlik, genglerin toplamini, GDP Kisi basina GSYH biytmesini, TRD Ticareti
(GSYH'nun yiizdesi), CPI Ttuketici fiyat endeksini (2010 = 100), FDI Dogrudan yabanci yatirim, net
girislerini géstermektedir. Ulkeler i (i = 1,...., n) ile, zaman periyodu t (t = 1,...., T) ile gdsterilmektedir. ¢
hata terimini ve @ sabit terimi géstermektedit.

Analiz

Panel veri analizleri birka¢ adimdan olusmaktadir. Bu nedenle calismamizin analiz béliminde
oncelikle yatay kesit bagimliligi testi ve homojenlik testi uygulanacak, homojenlik testi ve yatay kesit
bagimlilik testinden elde edilen bulgulara uygun birim koék testleri, esbitiinlesme analizi ve uzun dénem
tahmin ediciler ile analiz edilecektir.

Gelismis Ulkelere Iligkin Analiz Bulgulart
Gelismis tlkelerde degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo 4’de gosterilmektedir.

Tablo 4. Gelismis Ulkelerde Degiskenlere Ait Tanmmlayucr Lstatistikler

Degiskenler/Istatistikler Gozlem Sayist Ortalama Standart Minimum Maksimum
Sapma Deger Deger
YOUTH 960 18,055 9,315 421 58
GDP 960 2,318 3,251 -14,268 23,985
TRD 960 106,891 73,000 22,154 442,62
CPI 960 92,936 19,145 3,715 202,922
FDI 960 8,879 29,414 -40,414 449,082

Gelismis tilkelerde tanimlayici istatistiklerin gosterildigi Tablo 4, 960 gézlem sayisindan olusmaktadir.
Tablo 4de degiskenlere iliskin ortalama, maksimum, minimum ve standart sapma degerleri ifade
edilmektedir. Geng issizlik ortalama degeri yaklasik olarak 18,06, kisi basina GSYH ortalama degeri
yaklastk olarak 2,32, ticaret ortalama degeri 106,89, enflasyon ortalama degeri yaklastk olarak 92,94,
dogrudan yabanci yatirimlarin ortalama degeri yaklasik olarak 8,88 olarak belirlenmistir.

Herhangi bir test yapilmadan 6nce serilerin duraganliginin incelenmesi gerekir. Ancak, rakam uyum, birim
kok testleri, yatay kesit bagimliligi ve heterojenlik dikkate alinmalidir. Kesitsel bagimliik, Breusch ve Pagan
(1980) Lagrange Carpan Istatistikleri ve Pesaran (2004) test istatistikleri ile test edilmistir. Ancak T.M ve
CDppy test istatistikleri zaman genigliginin tlke sayisindan daha yiksek oldugu durumlarda kullanilirken
(T> N), Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CD testi iilke sayisinin zaman genisliginden daha yiksek
oldugu (N>T) zamanlarda kullanilabilir (Ozsahin ve Ozsahin, 2020, s. 2439).

1436



MANAS Sosyal Aragtirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

Tablo 5. Gelismis Ulkelerde Y atay-kesit Bagimliigs ve Homojenite Testleri

Regresyon Modeli:
YOUTHlt = Qo + aIGDPit + azTRDit + a3CPI,~t + a4FDI,-t -+ Eit Istatistik p-degeti
Cross-section dependency tests:
LM (Bp,1980) 1482,492 0,000%5%
CD kokok

Im (Pesaran, 2004) 17,786 0,000
CD _

(Pesaran, 2004) 0,271 0,393

Homogeneity tests:
A 0,263 0,396
Aadj 0,301 0,382

Not: ¥#* ** ye * sirastyla %1, %5 ve %10 dizeyinde istatistiksel anlamlilig1 agiklamaktadir.

Tablo 5’te homojenlik testi ve yatay kesit bagimlilik sonuglart gosterilmektedir. Bu calisma
kapsamindaki tlke sayist incelenen zaman diliminden daha biyik oldugu icin CD testi istatistigini
yorumlamak daha uygun olacaktir (N=40, T=24; N>T) (Pesaran, 2004). CD testi sonuglarina gére P
degeri 0,000°dan daha buytk oldugu icin degiskenler arasinda yatay kesit bagimhlik yoktur. Pesaran ve

Yamagata (2008) degiskenler arasindaki heterojenligi belitlemek icin iki test 6nermektedir. A Testi, iilke

A
sayist daha fazla olan panellerde daha anlamli sonuglar verirken, ~ 2 testi kiiciik panellerde daha anlamli

sonuclar vermektedir. Tablo 5de yer alan sonuglara gore A test istatistigi incelendiginde,
delta testi sonuglart bos hipotezin kabul edildigini ve panelin homojen bir yapiya sahip oldugunu
gOstermektedir.

Elde edilen bulgular 6rneklem grubunun yatay kesit bagimlilik icermedigini ve homojen bir yapiya
sahip oldugunu gostermektedir. Bu durumda calismamizda yatay kesit bagimliliginin olmadigi durumlarda
daha etkili sonuglar veren birinci nesil analiz yéntemleri ile analiz uygulanacaktir. Bu nedenle ¢alismamizda
Im, Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001) birim kok testleri kullanidmaktadir.
Tablo 6 seviye ve birinci fark: alinmis seriler i¢in birim kok testlerinin sonuglarini géstermektedir.

Tablo 6. Gelismis Ulkelerde Birim Kok Testi Sonuclar:

Degiskenler Im, Pesaran ve Shin (2003) Maddala ve Wu (1999) Choi (2001)
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
YOUTH -4,523%F* -3,033%F* 131,146+ 110,842+* 94,083 68,398
(0,000) (0,001) (0,000) (0,012) (0,134) (0,819)
GDP -13,736%** -11,044%+* 333,856%* 262,073%%* 367,487+ 424,061%%*
(0,000 (0,000 (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
TRD 0,472 -1,665** 66,128 107,635%* 62,738 90,782
(0,681) (0,047) (0,867) (0,021) (0,922) (0,192)
CPI 4,284 3,268 80,915 73,143 89,120 44,130
(1,000 (0,999) (0,450) (0,693) (0,227) (0,999
FDI -11,261 -11,584#+* 281,906%+* 278,901%+* 295,444+ 274, 577H%*
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
AYOUTH -15,248%+* -12,780%%* 377,492%%% 299,845%** 400,527%** 307,551
(0,000 (0,000 (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
AGDP -27,294%F* -22,981#4* 689,590%* 530,585%** 1986,02%+* 2985,87+**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
ATRD -20,685%** -16,643%** 506,015%** 378,584*+* 696,546*** 873,121+
(0,000 (0,000 (0,000) (0,000) (0,000) (0,000
ACPI -10,054#+* -9,409%+* 2499574 225,44 8%%* 254,059+ 204,41 1#%¢
(0,000 (0,000 (0,0000) (0,000) (0,000) (0,000)
AFDI -31,747F%* -28,179%%* 802,982%¢* 661,136%** 1735,68*F* 2132,15%%*
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0.000)

Notlar: *** ** ve * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamlhiligi agiklamaktadir. A birinci fark degerini ifade
etmektedir. Parantez icindeki degerler probabilite degerlerini g6stermektedir.
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Tablo 6’ya gore, ekonomik biyime ve dogrudan yabanci yatrim degiskeni Im, Pesaran ve Shin
(2003), Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001) birim kok testlerinin sonucunda hem sabit terim iceren hem
de sabit trend igeren modelde diizey degerde duragandir. Ancak calismanin ekonometrik uygulama
asamasinda kullanilacak diger tim degiskenlerin bazi birim kok testlerinde birim kék icerdigi ortaya
konulmaktadir. Tim degiskenler birinci farklart alindiktan sonra tekrar birim kok testlerine tabi
tutuldugunda her bir serinin duragan hal aldig1 belirlenmistir. Bu belirlemenin ardindan esbtitinlesme testi
uygulanacaktir.

Geng issizlik ile ekonomik belitleyicileri arasinda uzun dénemli iliskiyi arastirmak icin Kao (1999) ve
Maddala ve Wu (1999) tarafindan Onerilen esbiitiinlesme testi uygulanmistir. Kao(1999) esbitiinlesme
testinin hipotezleri su sekildedir:

Hy: Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur.
H;: Degiskenler arasinda egbutiinlesme iliskisi vardir.

Tablo 7. Gelismis Ulkelerde Kao Egbiitiinlesme Testi Sonuglars

Metot Test Istatistigi Probabilite
ADF -6,677 0,000k
Residual Variance 8,069
HAC Variance 11.676

Not: ¥+ #F ye * sirastyla %01, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligi aciklamaktadir.

Tablo 7 Kao esbutiinlesme testi sonuglarini géstermektedir. Elde edilen sonuglara gére degiskenler
arasinda es bitlinlesme olmadigna dair kurulan bos hipotez reddedilmistir. Degiskenler arasinda
esbitlinlesme iligkisi olduguna dair kurulan alternatif hipotez kabul edilmistir. Yani degiskenlerin
esbitiinlesik oldugu bulunmustur. Maddala ve Wu (1999), Johansen (1988) esbutiinlesme testine dayali
olarak Johansen Fisher panel esbiitiinlesme testini gelistirmis, s6z konusu esbutiinlesme testi degiskenler
arasindaki uzun dénemli iliskiyi belitlemek icin dogrulama kontroli olarak kullanilmaktadir.

Tablo 8. Gelismis Ulkelerde Fisher Egbiitiinlesme Testi Sonuglar:

iz Testinden Maksimum Ozdeger

Sifir Hipotezi Olusturulan Fisher Probabilite Testmden‘ Probabilite
NPT Olugturulan Fisher
Istatistigi . . eus
Istatistigi

=0 807,2 0,000k 517,6 0,000
r<1 390,6 0,0007#k* 267,7 0,000%**
<2 190,0 0,0007#k* 136,7 0,000+
<3 115,7 0,005%k 90,94 0,189
<4 135,5 0,000k 135,5 0,000+

Not: ¥#¥ ** ye * sirastyla %1, %5 ve %10 dizeyinde istatistiksel anlamlilig1 agiklamaktadir.

Tablo 8de Johansen Fisher panel esbiitiinlesme testi sonuglart gdsterilmistir. Johansen Fisher
esbiitiinlesme testi sonucunda degiskenler arasinda bir iliski olmadigina dair kurulan bos hipotez
reddedilmistir. Dolayistyla esbitinlesmenin varligini destekleyen alternatif hipotez kabul edilmistir. Elde
edilen sonuglar hem Kao hem de Johansen Fisher es bitiinlesme testinsen elde edilen sonuglarin
incelenmesi, 1. Denklemdeki degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin varligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Yani geng issizlik ve belitleyicileri arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunmustur.

Esbutinlesme iliskisi kurulduktan sonraki adim, uzun dénemli parametreleri tahmin etmektir. Panel
esbitlinlesme parametrelerini tahmin etmek icin panel OLS, panel dinamik OLS (DOLS) ve panel
tamamen degistirilmis OLS (FMOLS) olmak tzere gesitli yontemler 6nerilmistir. Pedroni (2000), ¢esitli
panel esbitinlesme tahmin yontemlerinin asimptotik 6zelliklerini "iceride" ve panelin “arasinda” boyutlart
ve boyutlar arast panel FMOLS tahmincisinin nispeten kiiciik 6rneklerde bile iyi davrandigini géstermistir
(Exrdem, Nazlioglu ve Erdem, 2010). T zaman periyotlarinda gézlemlenen dengeli bir N birey paneli i¢in
homojen bir esbiitiinlesme vektériniin Pedroni (2001) tarafindan ifade edilen panel dinamik siradan en
kiiciik kare (DOLS) tahmin edicisi (Mark ve Sul, 2003) olan tahminci kullanilmistir.
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Tablo 9. Gelismis Ulkelerde DOLS ve FMOL.S Tabmincisi Sonuclar:

DOLS Tahmincisi

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,926++* 0,170 -5,443 0,000
TRD -0,006 0,026 -0,259 0,795
CPI -0,056%* 0,025 -2,190 0,029
FDI 0,017 0,021 0,842 0.399
R%=0.92
FMOLS Tahmincisi
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,536%** 0,087 -6,124 0,000
TRD 0,002 0,014 0,193 0,847
CPI -0,013 0,016 -0,810 0,418
FDI 0,027k 0,010 2,678 0,007
R%=0.67

Not: ##*, #* ye * sirastyla %1, %5 ve %10 dizeyinde istatistiksel anlamlhiligi agiklamaktadir.

Modelde ele aldigimiz kisi bagina GSYH, ticaret, enflasyon ve dogrudan yabanci yatirim katsayilarinin
negatif ve istatistiki acidan anlamli olmast beklenmektedir (Gunaydin ve Cetin, 2015). Gelismis tlkelerde
DOLS tahmincisi sonuglarina gére geng issizlik ile kisi basina GSYH arasinda uzun dénemli bir iligki
belirlenmistir. S6z konusu iliski negatif ve anlamhdir. Geng issizlik ile enflasyon arasindaki iligki negatif ve
anlaml olarak tespit edilmigtir. Phillips egrisinin ifade ettigi enflasyon ve issizligin arasindaki iliskiyi
dogrular nitelikte negatif iliski ortaya ¢tkmustir. Ancak ticaret ve dogrudan yabanct yatirimlarin geng issizlik
tizerindeki etkisi anlamsizdir. Ticaretin geng igsizlik tizerinde olusturdugu etki negatif iken, dogrudan
yabanct yatirimlarin geng issizlik tizerinde olusturdugu etki pozitif olarak belitlenmistir. Gelismis tlkelerde
FMOLS tahmincisi sonuglarina gére DOLS tahmincisine benzer sekilde ekonomik biiyiimenin geng
issizlik tzerindeki etkisi negatif ve anlamli olarak bulunmustur. Ancak ticaret ve enflasyonun genc issizlik
tzerinde olusturdugu etki anlamsizdir. FMOLS tahmincisine gére dogrudan yabanci yatrimlarin geng
issizlik Gzerinde olusturdugu etki pozitif ve anlaml olarak belirlenmistir.

Calismamizda DOLS ve FMOLS tahmincisinin sonuglarint kontrol etmek icin sabit etki ve tesadifi
etki sonuglart ile birlikte hangi etki modelinin ¢alismamiz icin uygun oldugunu belirlemek igin ayrica
Hausman testi sonuglart da eklenmistir. Tablo 10 gelismis tilkelerde sabit etki ve tesadifi etki sonuglarint
gostermektedir.

Tablo 10. Gelismis Ulkelerde Sabit Etki ve Tesadiifi Etki Modeli Sonuglar:

Sabit Etkiler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,376%F* 0,060 -6,256 0,000
TRD 0,006 0,009 0,640 0,521
CPI -0,013 0,010 -1,284 0,199
FDI 0,023++* 0,006 3,355 0,000
C 19,312%+%* 1,118 17,265 0,000
Tesadifi Etkiler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,364*+* 0,060 -6,075 0,000
TRD -0,003 0,008 -0,419 0,674
CPI -0,009 0,010 -0,920 0,357
FDI 0,022%** 0,006 3,219 0,001
C 19,969+** 1,591 12,551 0,000
Hausman Testi Sonuglar1

Ki-kare istatistik Probabilite

7,301 0,120

Not: ¥+ #F ye * sirastyla %01, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligt agiklamaktadir.

Calismamizda gelismis tlkelerde FMOLS ve DOLS tahmincisinin bulgularint dogrulamak i¢in sabit
etki ve tesadifi etki modeli uygulanmustir. Uygulamis oldugumuz modelin hangisinin daha etkili sonuglar
verdigini belirlemek i¢in Hausman testi uygulanmistir. Hausman testinin sonucunda probabilite degeri
0,000’dan biyiik oldugu icin tesadiifi etkiler modelinin daha uygun oldugu tespit edilmistir. Tesadufi etkiler
sonuclarina gére ekonomik buylme geng igsizlik tzerinde negatif ve anlamli olarak belirlenmistir.
Dogrudan yabanci yatirimlarin gencg issizlik Uzerindeki etkisi pozitif ve anlamlidir. Tesadufi etkilerin
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sonuglart ¢alismamizda uygulamis oldugumuz FMOLS tahmincisi ile tutarli sonuglar ortaya c¢ikarmistir.
GSYH degiskeninin gen¢ issizlik tizerindeki etkisinin negatif ve anlamli olmast teorik beklentiler ile
uyumludur.

Degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin belirlenebilmesi i¢in Dumitrescu ve Hurlin (2012)
nedensellik testi uygulanmustir. Tablo 11 gelismis tilkelerde Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi
sonuglarint gostermektedit.

Tablo 11. Gelismis Ulkelerde Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi Sonuglars

Z-Bar

W-Stat Prob. KARAR
Stat.
Kisi bagina GSYH —Geng [ssizlik 3,878 3,933 8,377 ilif;hsa?;r;jSliiYiegznS‘b’:nfi‘l‘i
Geng Issizlik — Kisi Basina GSYH 5,191 7,137 9,496 stz
’ iliskisi yoktur.
Ticaret— Geng Issizlik 4052 4358 1,309 Sﬁ“f tf“,z.l.l;t?“n d“{f”fh.ti
Geng Issizlik —Ticaret 5,915 8,903 0,000k cogru tek yonlu nedense
$ iligkisi vardir.
Enflasyon —Geng Issizlik 6,007 9,128 0,000%%+ Fiﬂf??"i?dan . geniik”ffiﬂlfei
Geng Issizlik —Enflasyon 4,532 5,527 3,239 Vear dfronu nedense $rIs
] Dogrudan yabanct yatirimlar
Dogrudan Yabanct Yatitimlar —Geng Issizlik 3,055 1,925 0,054* ile geng issizlik arasinda ¢ift
Geng Issizlik —Dogrudan Yabanct Yatirimlar 3,363 2,676 0.007+** yonli  nedensellik  iliskisi
vardir.

Not: *¥* ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligi agiklamaktadir. Gecikme uzunlugu 2 olarak
belitlenmistir.

Tablo 11°de goriilecegi tzere, %1 anlamldik diizeyinde geng igsizlikten ticarete dogru, enflasyondan
geng issizlige dogru tek tarafli nedensellik iliskisi belirlenmistir. %10 anlamlilik dizeyinde dogrudan
yabanct yatirimlardan geng igsizlige, %1 anlamlilik diizeyinde geng issizlikten dogrudan yabanci yatirimlara
dogru nedensellik iliskisi bulunmustur. Yani degiskenler arasinda ¢ift yonli nedensellik belirlenmigtir. Bu
durumda nedensellik iligkisinin olmadigint kabul eden bos hipotez reddedilmis, nedensellik iliskisi
oldugunu kabul eden alternatif hipotez kabul edilmistir. Kisi bagina GSYH ile geng issizlik arasinda
nedensellik iliskisi belitlenememistir. Bu durumda bos hipotez kabul edilmistir.

Gelismekte Olan Ulkelere Iliskin Analiz Bulgular1
Gelismekte tlkelerde degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo 12’de g6sterilmektedir.

Tablo 12. Gelismekte Olan Ulkelerde Degiskenlere Ait Tanimlayier Istatistikler

Degiskenler/Istatistikler Gozlem Sayist Ortalama Standart Minimum Maksimum
Sapma Deger Deger
YOUTH 1320 17,892 12,842 0,83 65,44
GDP 1320 2,849 3,722 -14,379 32,997
TRD 1320 75,821 33,511 15,635 220,406
CPI 1320 92,676 46,994 0,535 508,339
FDI 1320 3,558 4,538 -37,154 55,075

Tablo 12’de gelismekte olan tlkelerde tanimlayict istatistikler ifade edilmekte ve 1320 gbzlem
sayisindan olugmaktadir. Tablo 12 gelismekte olan ilkelerde degiskenlere iliskin ortalama, maksimum,
minimum ve standart sapma degerlerini gostermektedir. Geng igsizlik ortalama degeri yaklasik olarak
17,89, kisi basina GSYH ortalama degeri yaklastk olarak 2,85, ticaret ortalama degeri yaklagik olarak 75,82,
enflasyon ortalama degeri yaklasik olarak 92,68, dogrudan yabanci yatirimlarin ortalama degeri yaklagik
olarak 3,56 olarak tespit edilmistir.

Uygun test yonteminin belirlenmesi icin yatay kesit bagimhilik ve homojenlik testi uygulanmast
gerekmektedir. Bu nedenle ilk bagta bu testler uygulanmustur.
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Tablo 13. Gelismekte Olan Ulkelerde Y atay-kesit Bagimlilg ve Homojenite Testleri

Regresyon Modeli:

YOUTHlt = Qo + aIGDPit + azTRDit + as CPIit + a4FDI,-t + Eit Istatistik p-degeti

Cross-section dependency tests:

LM (BP,1980) 1644,484 0,002+

CD,, 2,926 0,002+

(Pesaran, 2004)

CD 0,581 0,281
(Pesaran, 2004)

Homogeneity tests:

A 8,654 0,000

Aadj 9,927 0,000

Not: ##* ** ye * sirastyla %1, %5 ve %10 dizeyinde istatistiksel anlamlilig1 agiklamaktadir.

Tablo 13’de homojenlik ve yatay kesit bagimhlik testi sonuglari ifade edilmektedir. Bu calisma
kapsamindaki tlke sayist incelenen zaman diliminden daha biyik oldugu icin CD testi istatistigini
yorumlamak daha uygun olacaktir (N=55, T=24; N>T) (Pesaran, 2004). Buna gore, degiskenler arasinda
yatay kesit bagimlilik olmadigina dair kurulan sifir hipotez kabul edilmistir, olasilik degeri(probabilite)
0,00’dan daha biyiik oldugu icin degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilik yoktur. Tablo 12’de yer alan

sonuglara gére A test istatistigi incelendiginde, delta testi sonuglar1 bos hipotezin red edildigini ve panelin
heterojen bir yapiya sahip oldugunu géstermektedir.

Elde edilen bulgular 6rneklem grubunun yatay kesit bagimhlik icermedigini ve heterojen bir yapiya
sahip oldugunu gostermektedir. Bu durumda ¢alismamizda yatay kesit bagimliliginin olmadigt durumlarda
daha etkili sonuglar veren birinci nesil analiz yontemleri ile analiz uygulanacaktir. Bu nedenle ¢alismamizda
heterojenlik varsayimini kabul eden Im, Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001)
birim kok testleri kullanilmaktadir. Tablo 14 seviye ve birinci fark: alinmis seriler icin birim kok testlerinin
sonugclarini géstermektedir.

Tablo 14. Gelismekte Olan Ulkelerde Birim Kik Testi Sonuclar:

Degiskenler Im, Pesaran ve Shin (2003) Maddala ve Wu (1999) Choi (2001)
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
YOUTH -2,188%* -1,529* 162,879k 157,932k 152,087 121,162
0,014 (0,063) (0,000 (0,001) (0,004 0,219
GDP -15,342%%x -12,292%+x 535,847k 357,776k 460,706%+* 612,434k
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
TRD -1,488* -2, 7544k 135,528 163,526k 126,564 141,490
(0,068) (0,002) (0,049 (0,000) (0,133) (0,023)
CPI 18,701 5,4914 27,909 92,699 36,128 126,798
(1,000) (1,000) (1,000) (0,882) (1,000) (0,130)
FDI -10,521%+* -9,486%+* 315,087k 281,670%+* 363,303%#k 435,846%+*
(0,000 (0,000) (0,000 (0,000) (0,000) (0,000
AYOUTH -22 384%kx -20,635%** 768,500 779,985k 740,787k 8306,107***
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
AGDP -38,994xx -33 727k 1188,33 ¢k 1049,1 18k 3039,25%#% 4303,96%+*
(0,000 (0,000) (0,000 (0,000 (0,000) (0,000
ATRD -25,546%** -22 557%kx 744,332k 602,44 3xkk 866,921 %k 986,567
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
ACPI -14,135%+* -12,460%+* 480,622%+* 374,69 3%k 471,393%* 510,897k
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
AFDI -34,369%** -29,320%¢* 1012,92%%* 811,828k 2204,76%+* 3699,35%k*
(0,000) (0,000) (0,000 (0,000) (0,000) (0,000

Notlar: *** ** ve * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamlihig1 agiklamaktadir. A birinci fark degerini ifade
etmektedir. Parantez icindeki degerler probabilite degerlerini géstermektedir.

Tablo 14, ekonomik biyiime ve dogrudan yabanct yatirim degiskeni Im, Pesaran ve Shin (2003),
Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001) birim kék testlerinin sonucunda hem sabit terim iceren hem de
sabit trend iceren modelde dizey degerde duragandir. Ticaret degiskeni Im, Pesaran ve Shin (2003) ve
Maddala ve Wu (1999) birim kok testlerine gére diizey degerinde duragandir. Diger tim degiskenler birinci
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farklart alindiktan sonra birim kok testi uygulanmus, her bir serinin duragan hal aldig1 belirlenmistir. Bu
belitflemenin ardindan esbitiinlesme testi uygulanacaktir.

Geng issizlik ile ekonomik belitleyicileri arasinda uzun dénemli iliskiyi arastirmak icin Kao (1999) ve
Maddala ve Wu (1999) tarafindan Onerilen egbitinlesme testi uygulanmustir. Tablo 15°de Kao
esbitlnlesme testinin sonuglart ifade edilmektedit.

Tablo 15. Gelismekte Olan Ulkelerde Kao Egbiitiinlesme Testi Sonuglars

Metot Test Istatistigi Probabilite
ADF -1,643 0,0501%*
Residual Variance 4,237
HAC Variance 4,778

Not: ¥+ #F ye * sirastyla %01, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligt aciklamaktadir.

Tablo 15°de gosterilen sonuglara gére degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu belirlenmistir.
Yani degiskenler arasinda es butiinlesme olmadigina dair kurulan bos hipotez reddedilmis, es bitinlesme
vardir seklinde kurulan alternatif hipotez kabul edilmistir. Tablo 16°da esbutiinlesme iliskisinin belirlenmesi
icin yapilan bir diger egbiitiinlesme testi olan Fisher Egbiitlinlesme testi sonuglari gosterilmektedi.

Tablo 16. Gelismekte Olan Ulkelerde Fisher Egbiitiinlesme Testi Sonuglar:

Maksimum Ozdeger

1z Testinden .
Testinden

Sifir Hipotezi Olu§Furul.an. flsher Probabilite Olusturulan Fisher Probabilite
Istatistigi e ias
Istatistigi
r=0 1140, 0,000%** 699,8 0,000%**
r<1 580,1 0,000%** 384,4 0,000%**
r<2 283,2 0,000%+* 202,7 0,000#**
r<3 174,1 0,000%#* 1454 0,013%*
<4 172,5 0,000%** 172,5 0,000%**

Not: *#*, #* ye * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamlhiligi agtklamaktadur.

Johansen Fisher panel esbutiinlesme testi sonucunda, iki degisken arasinda es butinlesme iliskisi
belirlenmistir. Yani Kao egbiitiinlesme testinde bulunan sonuglar dogrulanmustir. Elde edilen sonuglar hem
Kao hem de Johansen Fisher es butinlesme testinden elde edilen sonuclarin incelenmesi, birinci
denklemdeki degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligkinin mevcut oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Uzun
dénemli katsayilarin tahmini icin Panel Dinamik En Kigiik Kareler Yontemi (DOLS) ve Tam Dizeltilmis
En Kigik Kareler Yontemi (FMOLS) uygulanmigtir. Tablo 17°de gelismekte olan ilkelerde DOLS ve
FMOLS tahmincisi sonuglart gésterilmektedir.

Tablo 17. Gelismekte Olan Ulkelerde DOLS ve FMOLS Tabmincisi Sonuglar:

DOLS Tahmincisi

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probability
GDP -0,147 0,115 -1,278 0,201
TRD 0,001 0,019 0,071 0,942
CPI -0,001 0,006 -0,193 0,846
FDI 0,092 0,095 0,963 0,335
R2=0,975
FMOLS Tahmincisi

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probability

GDP -0,195%** 0,052 -3,716 0,000
TRD -0,004 0,012 -0,328 0,742
CPI -0,005 0,003 -1,377 0,168
FDI 0,006 0,047 0,142 0,886
R%?=0912

Not: #¥¥ #* ye * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligi agiklamaktadir.

Gelismekte olan ilkelerde DOLS tahmincisi sonuglarina gére kisi basina GSYH ve enflasyonun
katsay1 isaretleri negatif iken anlamsiz olarak belitflenmistir. Ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlarin
katsayi isaretlerinin yonii pozitif ancak anlamsizdir.

Gelismekte olan tlkelerde FMOLS tahmincisi sonuglarina gore kisi basina GSYH’ nin geng issizlik
tzerindeki etkisi negatif ve anlamlidir. Ticaret ve enflasyonun genc issizlik tzerindeki etkisi negatif ve
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anlamsiz, dogrudan yabanct yaturimlarin geng issizlik Uzerindeki etkisi pozitif ve anlamsiz olarak
bulunmustut.

Calismamizda DOLS ve FMOLS tahmincisinin sonuglarinin saglamligi icin sabit ve tesadifi etki
bulgulart eklenmistir. Tablo 18 gelismekte olan ilkelerde sabit etki ve tesadifi etki sonuglarini
gostermektedir.

Tablo 18. Gelismekte olan Ulkelerde Sabit Etki ve Tesadiifi Fitki Modeli Sonuglar:

Sabit Etkiler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,140%** 0,034 -4,071 0,000
TRD -0,004 0,008 -0,534 0,593
CPI -0,007#%* 0,002 -2,967 0,003
FDI -0,012 0,031 -0,390 0,696
C 19,333%*** 0,668 28,930 0,000
Tesadifi Etkiler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Probabilite
GDP -0,14 1% 0,034 -4,123 0,000
TRD -0,002 0,008 -0,363 0,716
CPI 0,007+ 0,002 -2,961 0,003
FDI -0,011 0,031 -0,383 0,701
C 19,228+** 1,796 10,702 0,000
Hausman Testi Sonuglar1

Ki-kare istatistik Probabilite

3,131 0,536

Not: ¥#% #* ye * sirastyla %01, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligt agiklamaktadur.

Gelismekte olan tlkelerde ise Hausman testinin sonucunda probabilite degeri 0,000’dan daha biiytik
sonu¢ verdigi icin tesadifi etkiler modelinin daha uygun oldugu tespit edilmistir. Tesadufi etkiler
sonuglarina gére ekonomik biyiime ve enflasyon degiskeninin genc igsizlik tizerinde negatif ve anlaml
olarak belirlenmistir. Bununla birlikte ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlarin geng issizlik tizerindeki etkisi
negatif ve anlamsiz olarak bulunmustur. Tesadifi etkilerin sonucunda ekonomik biylimenin geng issizlik
tizerindeki negatif etkisi calismamizda uygulamis oldugumuz FMOLS tahmincisi ile tutarlt sonuglar ortaya
ctkarmistir. Tim degiskenlerin geng issizlik tizerinde olusturdugu negatif etki beklentiler ile uyumludur.
Ancak gelismekte olan tilkeler i¢in ticaret ve dogrudan yabanci yatirim degiskeninin geng issizlik tizerindeki
etkisi anlamsiz olarak ortaya ¢itkmustir.

Degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin belirlenebilmesi i¢in Dumitrescu ve Hurlin (2012)
nedensellik testi uygulanmustir. Tablo 19’da gelismekte olan ilkelerde Dumitrescu ve Hutlin nedensellik
testi sonuglar gosterilmektedir.

Tablo 19: Gelismekte Ulkelerde Dumitrescn ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi Sonuglar:

w- Z-Bar Prob. KARAR

Stat  Stat.
Kisi basina GSYH— Geng Issizlik 3427 3,320 0,000+ I?§11 bfm ESY? f..c gcng 1§Slzlﬁt
Geng Issizlik —Kisi Basina GSYH 3,129 2,467 0,013%* arasmda - ¢Hit - yomiu - fedense

iligkisi vardi.

Ticaret —>Geng Issizlik 4,728 7,044 1,861 Geng issizlikten ticarete dogru tek
Geng Issizlik > Ticaret 3,421 3,304 0,001 #%* yonli nedensellik iliskisi vardir.
Enflasyon— Geng Igsizlik 5,829 10,195 0,000%** Enflasyondan geng issizlige tek
Geng Issizlik —Enflasyon 4,112 5,280 1,287 yonli nedensellik ilikisi vardir.
Dogrudan Yabanci Yatirimlar —»Geng Issizlik 2,610 0,983 0,325 (viifr’fmﬁ:hktzz Vf"gmf;“ y"‘i’;‘:ﬁi
Geng Issizlik —»Dogrudan Yabanct Yatirimlar 3,451 3,391 0.000%% v St <

nedensellik iligkisi vardir.

Not: *¥ #* ve * sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel anlamliligi agiklamaktadir. Gecikme uzunlugu 2 olarak
belitlenmistit.

Tablo 19°da gorilecegi tizere, %1 anlamhlik diizeyinde genc issizlikten ticarete ve dogrudan yabanci
yatirimlara dogru, enflasyondan geng issizlige dogru tek tarafli nedensellik iligkisi belirlenmistir. %1
anlamhlk dizeyinde kisi basina GSYH’dan geng issizlige, %5 anlamlilik diizeyinde genc issizlikten kisi
basina GSYH’ya dogru nedensellik iligkisi belitlenmistir. Yani degiskenler arasinda cift yonli nedensellik
bulunmustur. Bu durumda, nedensellik iliskisi oldugunu ifade eden alternatif hipotez kabul edilmistir.
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Tartigma, Sonug ve Oneriler

Dinyanin gelismis ya da gelismekte olarak nitelendirilen hemen hemen biutin tlkelerinde, gen¢
ntfusun kargilastign issizlik sorunu ekonomilerde ciddi bir kirilganlik yaratmaktadir. Geng niifusun issiz
kalmasi, sanayinin ihtiya¢c duydugu ara eleman ve niteliksiz eleman acigina neden olmakta, bu eksiklik
kalifiye elemanin yetismesi konusunda da sorunlara yol agmaktadir. Isgiicii ve ekonomilerde iiretim
acisindan ortaya ¢ikan s6z konusu sorunlar, sosyal acidan pek ¢ok probleme de zemin olusturmaktadir.
Genglerin yiizlestigi en basta ekonomik, sonrasinda egitsel ve sosyal sorunlar, gelecekte toplumu inga
edecek olan bu kitlenin travmatik siireclerden gectigini géstermektedir. S6zii edilen ekonomik ve sosyal
etkilerden dolays, bu ¢alismada geng issizlik konusu tizerine odaklanimaktadir.

Calismamiz farkhi panel veri analizi yontemleri ile gelismis ve gelismekte olan dlkelerde hangi
degiskenin hangi tilke grubunda nasil etkileri oldugu belirlenmesi nedeniyle buytk énem tasimaktadir. Bu
dogrultuda 40 gelismis, 55 gelismekte olan ilke icin toplam 95 ilkede 1996-2019 dénemine ait veriler
panel veri analizi yontemleri ile stnanmustir. Calismada ilk olarak her iki iilke grubu icin ayri ayri yatay kesit
bagimlilik ve homojenlik testi uygulanmistir. Elde edilen sonuclar 1siginda uygun birim kok testleri
secilmistir. Degiskenlere ait birim kok testi stnamasindan sonra Kao ve Johansen Fisher esbiitiinlesme testi
yapilmustir. FMOLS ve DOLS tahmincileri ile katsayiar beliflenmistir. Ayrica Dumitrescu ve Hurlin
nedensellik testi ile nedensellik iliskileri ortaya konulmustur.

Calismanin sonucunda gelismekte olan ve gelismis tilkelerde geng issizlik ve geng igsizligin ekonomik
belirleyicileri arasinda egbiitiinlesme iliskisi bulunmustur. Gelismis iilkelerde geng issizlikte meydana gelen
bir birim artis kisi basina diisen GSYH’ da DOLS tahmincisine gére 0.926174 (FMOLS tahmincisine gore
0.536624) azalisa neden olmaktadir. Gelismis tlkelerde geng issizlikte meydana gelen bir birimlik artig
DOLS tahmincisine gére enflasyonda 0.056774 azalisa sebep olmaktadir. Gelismis iilkelerde FMOLS
tahmincisi sonuglarina gére DOLS tahmincisine benzer sekilde ekonomik biyimenin geng igsizlik
tzerindeki etkisi negatif ve anlamli olarak, ancak ticaret ve enflasyonun genc issizlik tizerinde olusturdugu
etkinin anlamsiz oldugu tespit edilmistir. FMOLS tahmincisine gére dogrudan yabanci yatrimlarin geng
issizlik tizerinde olusturdugu etki pozitif ve anlamli olarak belirlenmistir. Calismamizda FMOLS ve DOLS
tahmincilerinden elde ettigimiz sonuglart dogrulamak icin tesadiifi etkiler modeli bulgulart da eklenmistir.
Tesadifi etkiler sonucundan elde ettigimiz bulgular ekonomik biyiimenin geng issizlik lzerinde
olusturdugu etkinin negatif ve anlamli oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bununla birlikte dogrudan yabanci
yatirimlarin geng issizlik tizerindeki etkisi pozitif ve anlamhdir. Tesadtfi etkilerin sonuglart ¢alismamizda
uygulamis oldugumuz FMOLS tahmincisi ile tutarli olmakla beraber GSYH degiskeninin genc issizlik
tzerindeki etkisinin negatif ve anlamli olmasi teorik beklentiler ile uyumlu sonuglar ortaya koymustur.
Gelismis tlkelerde nedensellik testi sonuclarina gore ise geng issizlikten ticarete dogru, enflasyondan geng
issizlige dogru tek tarafli nedensellik iligkisi belitlenmistir. Dogrudan yabanct yatirimlardan geng issizlige,
geng issizlikten dogrudan yabanci yatirimlara dogru cift tarafli nedensellik iligkisi tespit edilmigtir. Kisi
basina GSYH ile geng issizlik arasinda nedensellik iliskisi belirlenememistir.

Gelismekte olan tilkelerde ise FMOLS tahmincisi sonuglarina gére geng issizlikte meydana gelen bir
birimlik artis kisi basina diisen GSYH’ da 0.195580 azalisa neden olmaktadir. Gelismekte olan tlkelerde
DOLS tahmincisi sonuglarina gore kisi basina GSYH, enflasyon, ticaret ve dogrudan yabanct yatirimlarin
geng issizlik Uzerindeki etkisi anlamsiz olarak tespit edilmistir. Gelismekte olan tlkelerde FMOLS
tahmincisi sonuglarina gore kisi bagina GSYH’ nin geng issizlik tizerindeki etkisi negatif ve anlamlt olarak;
ticaret, dogrudan yabanci yatirimlar ve enflasyonun geng issizlik tzerindeki etkisi anlamsiz olarak
bulunmustur. Gelismekte olan tlkeler icin uyguladigimiz tesadifi etkiler sonuclart degerlendirildiginde
ekonomik biiyime ve enflasyon degiskeninin geng issizlik Uzerinde negatif ve anlamli etki olusturdugu
ortaya ¢itkmistir. Bununla bitlikte ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlarin geng issizlik Gzerindeki etkisi
negatif ve anlamsiz olarak belirlenmistir. Ttim degiskenlerin geng issizlik tGizerinde ortaya ¢ikardigi negatif
etki beklentiler ile uyumlu bir davrans sergilemistir. Ancak gelismekte olan iilkeler icin ticaret ve dogrudan
yabanct yatirim degiskeninin geng issizlik tizerindeki etkisi anlamsiz olarak ortaya ctkmustir. Gelismekte
olan tlkelerde nedensellik testi sonuglarina gore ise %1 anlamlilik dizeyinde geng issizlikten ticarete ve
dogrudan yabanci yatirimlara dogru, enflasyondan geng issizlige dogru tek tarath nedensellik iliskisi; kisi
basina GSYH’den genc¢ issizlige, gen¢ issizlikten kisi basina GSYH’ye dogru nedensellik iliskisi

bulunmustut.

Hem gelismis hem de gelismekte olan tlkelerden elde ettigimiz biiylimenin geng issizlik tizerindeki
negatif etkisi Pastore ve Giuliani’nin (2015) calismasint desteklemektedir. Gelismekte olan iilkelerden elde
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ettigimiz bulgular Glinaydin ve Cetin (2015)’in ¢alismasint destekler nitelikte ortaya ¢tkmustir. Giiney ve
Cin (2020), 1991-2016 dénemi icin Ttrkiye ve Avrupa Birligi’nde geng issizligin belitleyicilerini panel veri
analizi yontemleriyle test etmistir. Gayrisafi yurtici hasila, enflasyon, finansal kriz ve dogrudan yabanc
yatirim degiskenleri ile yaptiklari analiz sonucunda ekonomik biyiime, enflasyon ve dogrudan yabanci
yatirimlarin geng issizligi negatif etkiledigini ortaya koymustur. Dolayisiyla gelismekte olan ekonomiler i¢in
elde ettigimiz bulgular Gliney ve Cin’in (2020) calismasint desteklemektedit.

Elde ettigimiz bulgular neticesinde hem gelismis hem de gelismekte olan ilkelerde ekonomik
blylmenin geng issizligin 6nemli bir belitleyicisi oldugu ifade edilebilir. Her iki tilke grubunda da geng
issizligi biiylimenin engelleyicisi olarak karstmiza ctkmaktadir. Ancak gelismis iilkelerde, artan geng issizlik
dizeylerinin kisi basina disen GSYH dzerinde daha glicli negatif bir etkisinin oldugu agtkca
gorilmektedir. Calismadan elde ettigimiz bulgu ekonomik biyimenin geng issizligi azalttgi yoninde
olmustur. Bu dogrultuda politika yapicilar geng issizligi azaltict politikalar uygulamak suretiyle ekonomik
blylmeye katki saglama imkani bulacaklardir. Ekonomik biiylimeyi hizlandiran ve kalkinmanin éntindeki
engelleri kaldiran politikalar da geng issizligi azaltacaktir. Gelismis iilkelerde dogrudan yabanct yatirimlarin
geng issizlik izerinde pozitif ve anlamli etkisi oldugunu gostermektedir. Yani gelismis tlkelerde dogrudan
yabanct yatirimlarin ortaya cikarmis oldugu istthdam avantajindan analize konu olan ilgili dénem igin
faydalanilmadigi gorilmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar arttikca geng issizlik de artmaktadir. Bu
durum gelismis tlkelerde yabanci yatirimlarnn istthdami 6zendirecek ve dretimi artiracak sahalara
yonlendirilmedigini gostermektedir. Yabanct yatirimlar, kisa vadeli ve sicak para seklinde ekonomilere
girmektedir. Politika yapicilar, yabanct yatirimlarin tretken sahalara yonlenmesini saglamali, fabrika alanlar
icin arsa tesviki, vergi indirim ya da muafiyeti gibi imkanlarla iretim yapmay1 cazip hale getirmelidir.

Gelismekte olan ilkelerde, degiskenlerin gen¢ issizlik Uzerinde negatif etki olusturdugu
gorillmektedir. Elde ettigimiz bu sonuglar teorik beklentiler ile uyumlu olarak ortaya ¢ikmistir. Gelismekte
olan tilkelerde enflasyon azaldik¢a geng issizligin azalacagr gorilmektedir. Bu dogrultuda politika yapicilar
enflasyonu azaltacak politika tedbirleri almalidir. Enflasyonun distrilmesi icin politika yapicilar faiz
oranlarint enflasyon seviyesinin tzerine c¢tkarmalidir. Bununla birlikte enflasyonun dustrilmesi ve
dolayistyla geng issizligin azalmast icin piyasadaki para arzini digirmelidir. Gelismekte olan tlkelerde
tesadiifi etkiler modeline gore ticaret ve dogrudan yabanct yatirimlarinin etkisi anlamsiz olmak ile birlikte
negatiftir. Dis ticarette ortaya ctkan olumlu gelismeler yeni istthdam olanaklarinin ortaya ¢ikmasin
saglayacaktir. Dolayisiyla issizlik seviyesi azalacaktir. Politika yapicilar ihracat tesvikleri ve ihracata yonelik
devlet yardimlart saglanmalidir. Diger taraftan ise dogrudan yabanct yatirimlart artiricr politikalarda geng
issizligin azalmasini da saglayacaktir.

Ekonomik anlamda diger degiskenler ile iliski bulunamamast farkli tilke gruplart ve zaman araliklari ile
farklilik gosterebilir. Tleride yapilacak caligmalarda geng issizlik ve genc issizligin ekonomik belirleyicileri
arasinda uzun dénemli iliski farkl iilke gruplari icin analiz edilebilir. Ulke sayisinin azaltilmast ya da
artirilmast veya zaman araliginin genisletilmesi ya da daraltilmast ile farkli sonuglar bulunmast miimkiindir.
Bununla birlikte farklt analiz uygulamalari farklt sonuglarin bulunmasini saglayacaktir.

Kisi basina dusen gelir ve geng issizlik verilerinin ekonometrik metotlarla analiz edilmesinin temel
nedeni, farkli tlke gruplarinda iliskinin y6nini ve kuvvetini belitleyerek, ekonomi politikalari
gelistirmektir. Politika yapicilar, geng igsizlik ile Slctilebilir bir refah gostergesi olan kisi bast gelir arasindaki
iliski dinamiklerinden yola ctkarak, gen¢ issizlik ile miicadelenin 6nemini kavrayabilecektir. Bu sayede
mevcut politikalarin da eksik yonleri ortaya ¢ikabilecektir.

Etik Beyan

“Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Geng Issizliginin Ekonomik Belirleyicileri: Ampirik Bir Analiz” baslkh
calismanin yazim stirecinde bilimsel kurallara, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler izerinde
herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme
icin génderilmemistir. Bu arastirmada icin etik kurul karart zorunlulugu tasimamaktadir.

Kaynakga

Akhtar, S. ve Shahnaz, I.. (2006). Understanding the youth unemployment conundrum in Pakistan: A macro-micro
analysis. Indian Jonrnal of Labour Economics, 49(2), 233-248.

Alawad, A. S., Kreishan, F. ve Selim, M. (2020). Determinants of youth unemployment: evidence from Jordan.
International Journal of Economics and Business Administration, 8(4), 152-165.

1445



KABALOGLU, KONYA VE KUCUKSUCU
Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Geng f§sizli§inin Ekonomik Belirleyicileri: Ampirik Bir Analiz

Anyanwu, J. C. (2013). Characteristics and macroeconomic determinants of youth employment in Africa. Afiican
Development Review, 25(2), 107-129.

Balct Izgi, B. ve Konu, A. (2019). Geng issizligini belirleyen unsurlar: BRICS iilkeleri le Tirkiye panel ARDL
uygulamast. Dokuz  Eyliil Universitesi Sosyal  Bilimler Enstitiisii - Dergisi, 21 (1), 95-112, Erisim adresi:
https://detrgipatk.otg.tr/tr/pub/deusosbil/issue/43017 /430544.

Bell, D., ve Blanchflower, D. (2010). Youth unemployment: déga vu? 1ZA DP No:4706, Retrieved from
https://docs.iza.otg/dp4705.pdf.

Batu, M. M. (2016). Determinants of youth unemployment in urban areas of Ethiopia. International Journal of Scientific
and Research Publications, 6(5), 343-350.

Bayrak, R. ve Tatli, H. (2018). The determinants of youth unemployment: A panel data analysis of OECD countries,
The European Journal of Comparative Economics, 15(2), 231-248.

Breusch, T. S. ve Pagan, A. R. (1980). The lagrange multiplier test and its applications to model specification in
econometrics, Review of Econometric Studies, 47(1), 239-253.

Bozdaglioglu, Y. (2008). Tiirkiye’de Issizligin Ozellikleri ve Issizlikle Miicadele Politikalari, Sosyal Bilimler Dergisi, 20,
45-65.

Caporale, G. M. ve Gil-Alana, L. (2014). Youth unemployment in europe: persistence and macroeconomic
determinants, Cesifo Working Paper, 4696(4), 1-19.

Choi, 1. (2001). Unit root tests for panel data, Journal of International Money and Finance, 20, 249-272.

Dietrich, H. ve Moller, J. (2015). Youth unemployment in Europe—business cycle and institutional effects.
International Economics and Economic Policy, 13(1), 5-25.

Dumitrescu, E. ve Hurlin, C. (2012). Testing for Granger non-causality in heterogeneous panels. Economic Modelling,
29 (2012), 1450-1460.

Ekiz, F. M. ve Ork Ozel, S. (2020). Geng issizligini belirleyen unsurlar: Tiirkiye 6rnedi. Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 39, 1022-1045.

Erdem, E., Nazlioglu S. ve Erdem C. (2010). Exchange rate uncertainty and agricultural trade: panel cointegration
analysis for Turkey. Agricultural Economics, International Association of Agricultural Economists, 41(6), 537-543.

Giinaydin, D. ve Cetin, M. (2015). Geng Issizligin Temel Makroekonomik Belirleyicileri: Ampirik Bir Analiz,
Pamnkkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22, 17-34.

Gundogan, N. (1999). Geng issizligi ve Avrupa Bitligi'ne tye tlkelerde uygulanan geng istthdam politikalart. Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 54(1), 63-79.

Giiney, K. ve Cin, M. F. (2020). Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de geng issizliginin belitleyicileri: Panel veri analizi. CAKU
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11(1), 232-252.

ILO - International Labour Organization Resolution concerning statistics of the economically active population,
employment, unemployment and underemployment, adopted by the Thirteenth International Conference of
Labour Statisticians. Retrieved from https:/ /www.ilo.org/wemsp5/groups/ public/---dgteports/---
stat/documents/normativeinstrument/wems_087481.pdf.

ILO (2022)._World Employment and Social Outlook Trends 2022, 11O, First Published, Geneva.

Im, K. S., Pesaran, M. H. ve Shin, Y. (2003). Testing for unit roots in heterogeneous panels. Journal of Econometrics,
115, 53-74.

Johansen, S. (1988). Statistical analysis of cointegration vectors. Journal of Economic Dynamics and Control, 12(2-3), 231—
254,

Kabaklarli, E. ve Giir, M. (2011). Tirkiye’de Geng issizlik sorunu ve ekonomik belitleyicilerinin uzun dénem es-
bitinlesme analizi, 4. Ulnslararas [tisat Ogrencileri Kongresi, Erisim adresi:
https:/ /acikerisim.aku.edu.tr/xmlui/bitstream /handle/11630/7371 / Turkiye_de_Genc_Issizlik_Sorunu_ve Ek
ono.pdfrsequence=1&isAllowed=y.

Kao, C. (1999). Spurious regression and residual-based tests for cointegration in panel data. Journal of Econometrics,
90(1), 1-44.

Kreishan, F. M. (2011). Economic growth and unemployment: An empirical analysis. Journal of Social Sciences, 7(2),
228-231.

Maddala, G. S. ve Wu, S. (1999.) A comparative study of unit root tests with panel data and a new simple test. Oxford
Bulletin of Economics and Statistics, special issune, 631-652.

Mark, N. C. ve Sul, D. (2003). Cointegration vector estimation by panel DOLS and long-run money demand. Oxford
Bulletin Of Economics and Statistics, 65(5), 655-680.

Mete, E. (2021). Youth unemployment in the context of economic globalization and labour freedom: Dynamic panel
data analysis. Business & Management Studies: An International Journal, 9(3), 1012-1020.

Mkombe, D., Tufa, A. H., Alene, A. D., Manda, J., Feleke, S., Abdoulaye, T. ve Manyong, V. (2020). The effects of
foreign direct investment on youth unemployment in the Southern African Development Community.
Development Southern Africa, DOI: 10.1080/0376835X.2020.1796598.

Msigwa, R. ve Kipesha, E. F. (2013). Determinants of youth unemployment in developing countries: Evidences from
Tanzania. Journal of Economics and Sustainable Development, 4(14), 67-77.

Ndagijimana, J., Nzasingizimana, T. ve Heshmati, A. (2018). An analysis of the determinants of youth employment
in Rwanda. East Africa Research Papers in Economics and Finance EARP-EF No. 2018:33.

1446


https://dergipark.org.tr/tr/pub/deusosbil/issue/43017/430544
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---stat/documents/normativeinstrument/wcms_087481.pdf
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---stat/documents/normativeinstrument/wcms_087481.pdf
https://www.bmij.org/index.php/1/issue/view/80

MANAS Sosyal Aragtirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

Ozsahin, M. C. ve Ozsahin, S. (2020). The nexus between political risks and foreign direct investment: An empirical
analysis for north African countries. Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, 9(4), 2431-2447.

Pastore, F. ve Giuliani, L. (2015). The determinants of youth unemployment. A panel data analysis. Retrieved from
http://www.ub.edu/aqr/arxiu/Paper_Pastore-Giuliani.pdf.

Pedroni, P. (2000). Fully-modified OLS for heterogeneous cointegrated panels. Advances in Econometrics, 15, 93-130.

Pedroni, P. (2001). Purchasing power parity tests in cointegrated panels. Review of Economics and Statistics, 83, 727-731.

Pedroni, P. (2004). Panel cointegration, asymptotic and finite sample properties of pooled time series tests with an
application to the PPP hypothesis. Econometric Theory, 20, 575-625.

Pesaran, M. H. (2004). General diagnostic tests for cross section dependence in panels. CES7fo Working Paper Series,
1229.

Pesaran, M. H. ve Yamagata, T. (2008). Testing slope homogeneity in large panels. Journal of Econometrics, 14, 50-93

Sam, S. O. (2015). Modelling economic determinants of youth unemployment in Kenya (Yiksek Lisans Tezi), University of
Nairobi, Kenya.

Sertkaya, Y. ve Okur, A. (2016). Turkiye’de geng issizliginin belitleyicilerine yonelik ekonometrik bir analiz. Ardahan
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 3, 155-168.

TUIK - Turkiye Istatistik Kurumu. Erisim adresi: https://data.tuik.gov.tr/Kategori/ GetKategorirp=Istihdam,-
Issizlik-ve-Ucret-108.

World Bank, World Bank Country and Lending Groups. Retrieved from
https://datahelpdesk.wotldbank.org/knowledgebase/articles/906519-wotld-bank-country-and-lending-groups.

Wortld Bank, World Development Indicators. Rettieved from https://databank.wotldbank.org/source/wortld-
development-indicators.

EXTENDED ABSTRACT

The human, throughout his life, he progresses in life by going through periods with distinct
differences such as infancy, childhood, youth, middle age and old age. Although the productivity of each
period varies from person to person, the youth period stands out as the period when human productivity
is highest. Due to human-specific differences, it is seen that the issue of employment is analyzed in the
literature by subjecting it to gender-based, age-based or educational level-based distinctions. For this
reason, the issue of youth unemployment has an importance that cannot be ignored.

Undoubtedly, one of the biggest problems of the country's economies, regardless of whether they are
developed or developing, is unemployment. In the current economic conjuncture, the young population is
indisputably more confronted with the problem of unemployment. The concept of "unemployed" at the
13th International Labor Organization (ILO) Conference held in Genoa in 1982; 'persons over a certain
age who are not able to obtain wages for a job or their own work in a certain period; have the desire and
ability to work in an employer or self-employed business; defined as “a person who is actively looking for
a job but cannot find a job”.

The unemployment problem faced by the young population in almost all developed or developing
countries of the world creates a serious fragility in the economies. Unemployment of the young
population causes a shortage of intermediate and unqualified personnel needed by the industry, and this
deficiency also causes problems in the training of qualified personnel. The aforementioned problems,
which arise in terms of production in the labor force and economies, also lay the groundwork for many
social problems. The economic, then educational and social problems faced by the youth show that this
mass, who will build the society in the future, has gone through traumatic processes. Due to the economic
and social effects mentioned, this study focuses on youth unemployment.

The concept of unemployment emerges as a concept that brings many economic problems both in
our country and in the world. The problem of youth unemployment is a problem that has both social
costs and economic repercussions. Therefore, in this study, it is aimed to investigate the economic
determinants of youth unemployment. Economic determinants of youth unemployment include economic
growth, inflation, foreign direct investment and trade openness. Considering these variables, an
econometric model was created.

Data for the period 1996-2019 in a total of 95 countries for 40 developed and 55 developing
countries were tested with panel data analysis methods. In the study, firstly, cross-section dependency and
homogeneity tests were applied for both country groups separately. In the light of the results obtained,
appropriate unit root tests were selected. After the unit root test of the variables, Kao and Johansen Fisher
cointegration test was performed. Coefficients were determined with FMOLS and DOLS estimators. In
addition, causality relationships were revealed with the Dumitrescu and Hurlin causality test.
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As a result of the study, a cointegration relationship was found between youth unemployment and
the economic determinants of youth unemployment in developed and developing countries. A unit
increase in youth unemployment in developed countries causes a decrease in GDP per capita of 0.926174
according to the DOLS estimator (0.536624 according to the FMOLS estimator). According to the DOLS
estimator, a one-unit increase in youth unemployment in developed countries causes a decrease of
0.056774 in inflation. According to the results of the causality test in developed countties, an
unidirectional causality relationship was determined from youth unemployment to trade and from
inflation to youth unemployment.

A bidirectional causality relationship has been determined from foreign direct investments to youth
unemployment, from youth unemployment to foreign direct investments. A causal relationship between
GDP per capita and youth unemployment could not be determined. According to the FMOLS estimator
results in developed countries, similar to the DOLS estimator, the effect of economic growth on youth
unemployment is negative and significant, but the effect of trade and inflation on youth unemployment is
insignificant. In a way that FMOLS estimator, the effect of foreign direct investments on youth
unemployment was determined as positive and significant.

In developing countries, according to the FMOLS estimator results, a one-unit increase in youth
unemployment causes a decrease of 0.195580 in GDP per capita. According to the DOLS estimator
results in developing countries, the effects of GDP per capita, inflation, trade and foreign direct
investments on youth unemployment were found to be insignificant. According to FMOLS estimator
results in developing countries, the effect of GDP per capita on youth unemployment is negative and
significant; The effects of trade, inflation and foreign direct investments on youth unemployment were
found to be insignificant. According to the results of the causality test in developing countries, there is an
unidirectional causality relationship from youth unemployment to trade and foreign direct investments,
from inflation to youth unemployment; A causal relationship has been determined from GDP per capita
to youth unemployment, from youth unemployment to GDP per capita.

As a result of our findings, it can be stated that economic growth is an important determinant of
youth unemployment. Our finding from the study is that economic growth reduces youth unemployment.
In this direction, policy makers should implement policies to reduce youth unemployment. Policies that
accelerate economic growth and remove barriers to development will reduce youth unemployment.

The main reason for analyzing per capita income and youth unemployment data with econometric
methods is to develop economic policies by determining the direction and strength of the relationship in
different country groups. Policy makers will be able to grasp the importance of tackling youth
unemployment depend on the dynamics of the relationship between per capita GDP and youth
unemployment, which is a measurable welfare indicator. In this way, the shortcomings of existing policies
will also be revealed.
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