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Oz
Bu calismada beden egitimi 6gretmenleri icin gelistirilen beden egitimi dgretmen-
leri simf yonetimi davranislar: 6lgeginin gegerlilik ve glvenirligi tespit edilmistir. Calisma-
da, 6lgegin hazirlanmasinda temel veri olarak ilgili literatiir, beden egitimi 6gretmenlerinin
acik uglu sorulara yazdiklari kompozisyonlar ve konuyla ilgili uzman goruslerinden yarar-
lamlmistir. Hazirlanan dlgek Kirsehir ve Aksaray illerinde gorev yapan 92 beden egitimi
Ogretmenine ylz ylze gorisme yontemiyle uygulanmustir. Elde edilen veriler lzerinde
istatistiksel analizler yapilarak givenilir ve gegerli bir 6lgek elde edilmistir. Faktor analizle-
rine gore olcek 1 faktdr ve 41 maddeden olusmaktadir. Genel olarak 6lcegin givenirlik

katsayist .91 olarak bulunmustur. Elde edilen givenilirlik katsayisimin yeterli ve 6lgegin
gecerliginin yiksek oldugu gorilmustdr.

Anahtar Kelimeler: Beden egitimi, beden egitimi 6égretmeni, simf yonetimi, sirmf
yonetimi davransi.

THE STUDY OF PHYSICAL EDUCATION TEACHERS CLASSROOM
MANAGEMENT BEHAVIORS SCALE OF VALIDITY AND RELIABILITY

Abstract

In this study; a scale developing study, which is about the Classroom Management
Behaviors of the Physical Education Teachers, has been constructed. In the study; related
literature, physical education teachers’ compositions to the open ended questions and views
of the experts familiar with the issue are used as main data for preparation of the scale.
Prepared scale has been applied by using face to face interview method to the 92 Physical
Education Teachers who teach in Aksaray and Kirsehir provinces. A reliable and valid
scale has been obtained through statistic package programs after subjecting the acquired
data to the reliability and validity analyses. According to factor analysis, the scale consists
of 1 factor and 41 items. In general, reliability coefficient of the scale has been found .91. It
is discovered that the scaleis quite reliable from the view of statistics by the outcome of the
acquired reliability coefficient and it has high validity.

Key Words: Physical education, physical education teacher, classroom manage-
ment, classroom management behavior.
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1. Giris

Egitim Ogretim faaliyetlerinin gerceklestigi mekanlar okullardir. Egitim ¢a-
balarimin genel amaci; kuskusuz, yetismekte olan cocuklarin ve genclerin, topluma
saglikli ve verimli bir sekilde uyum saglamalarina yardim etmektir. Bu uyumun
gerceklestirilmesi icin; ideal olarak, bireylerin istidat ve yetenekleri, egitim yolu ile
en son sinirina kadar gelistirilir ve insan davraniglari, milli egitimin amaclar: dog-
rultusunda degiistirilir".

Egitim strecinden gegmemis bir kimsenin kendini higbir alanda tam olarak
yetistirme imkam bulunmadigi ve egitim imkanlarn kisith toplumlarin kaltirel,
sosyal ve ekonomik kalkinmalarinin tam olarak saglanamayacag: disunilirse,
okulun énemli bir sorumluluk ve deger tasichg: rahatlikla gorilebilir’.

Okullarda 6grenci-6gretmen etkilesiminin en yogun yasandigi, egitim-
Ogretim faaliyetinin gerceklestigi alanlarin en basinda siniflar gelmektedir. Siniflar
Ogretim ile ilgili icerigin sunuldugu, bunun yaninda sosyal ve kilttr davraniglarin
kazanldigi, bireyin toplumsallastigi bir tlr davranis degistirme merkezi olarak
dustnulebilir.

Sinif igindeki yasamin, 6nceden belirlenmis olan amaclara uygun bir bi-
cimde gerceklesmesinden, oncelikle 6grenme ortamimin ve yasantilarinin diizen-
lenmesi ve yoOnetilmesi, 6gretmenin sorumlulugundadir. Bu nedenle dgretmenin,
sinif yénetiminin ilke ve yéntemlerini bilmesi gerekir ®. Bir baska ifade ile “Ogre-

tim ve yonetim her ikisi de sinifta basarili olmak icin kritik bir 6neme sahiptir™ .

Sinif yonetimi genellikle, 6grencilerin mesgul edilmesini, onlarin isbirligi-
ni ortaya cikarmay1 ve diizeni saglamak icin 6gretmeninin davranslarini icerir °.

Sinifin iyi yonetilmesi, egitimde basarili olmak igin ilk acim olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle égretmenin liderlik rolti 6n plana cikmakta ve grup dina-
mizmini bilmes 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda yonetim ile 6gretim birbiriyle
baglantili olmaktadir. Bir bakima, sinif yonetiminde basarili olanlar iyi dgretmen
ozelligi tasimaktachrlar®,

Iyi bir siif yonetimi, 6gretimin her safhasinda ve her bir dersicin gerekli-
dir. Ancak beden egitimi derderi yapisi ve dogasi geregi diger derderden farkl
olarak ele ainmasi gerekir. Clnk{ beden egitimi derderini, dersin yapildig: ortam,
derderde kullanilan arag gereg, 6gretmen ve 6grencilerin kiyafetleri gibi 6zellikleri

1 F.Varis, Egitim bilimine giris. Ankara: Alkim Yayinevi. 1998, S. 1.

2 sKarakiicik, Okul Yéneticilerinin Ders Disi Etkinliklere Yaklasimlari. Gazi Beden Egitimi ve

Spor Bilimleri Dergisi. 1999, S. 52.

A.Aydin, Sinif Y 6netimi. Ankara: Tek Agac Eylul Kitap Yayin Dagitim. 2006, S.2.

JK.Lemlech, Classroom Management Methods and Techniques for Elementary and

Secondary Teachers. Newyork-London: Longman. 1988, S.2.

5 E.T.Emmer& L.M.Stough, Classroom Management: A Critical Part of Educational Psychology,
With Implications for Teacher Education. Educational Psychologist. 2001.

& O.Demirel, Ogretme Sanati. Ankara: Pegem A Y ayincilik. 2004, S.175
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ilk bakista diger derderden ayiran 6zelliklerdir. Ayrica beden egitimi dersinde
Ogrencilerin daha ¢ok hareket etme imkanina ve 6zgirl iguine sahip olmasi, 6grenci
davranislarinin da diger derslerinden ayrilmasina neden olmaktadir *. Bunun dogal
bir sonucu olarak; beden egitimi 6gretmenin de simif yonetiminde gosterecesi dav-
raniglarda diger derslerden farklilasmaktadir. Buradan hareketle bu ¢alismada be-
den egitimi 6gretmenlerinin sinif yonetimi davranglar: 6lgegi gelistirilmis ve stan-
dardize edilmistir.

2. Arastirmanin amaci

Bu arastirmamin amaci, beden egitimi dgretmenlerinin yeterliliklerini tespit
etmek amaciyla hazirlanan “Beden Egitimi Ogretmenleri Simf Y dnetimi Davrans-
lar1 Olgegi”nin gegerlilik ve guvenirligini tespit etmektir.

3. YOntem
3. 1. Arastirmanin modeli ve ¢calisma grubu

Arastirma, beden egitimi 6gretmenlerinin yeterliliklerini 6gretmen gorusle-
rine gore betimlemeye yonelik oldugu icin tarama modelindedir. “Tarama modelle-
ri, gecmiste ya da halen var olan durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagla-
yan arastirma yaklasgimlaridir*® . Arastirma érneklemini, Kirsehir ve Aksaray ille-
rinde ilkogretim okullarinda gorev yapan 92 beden egitimi olusturmaktadr.

3. 2. Olgege ait bilgiler

Beden egitimi 6gretmenlerinin sinif yonetim davranislarini saptamak ama-
ciyla gelistirilen bir 6lgektir. Olgekte toplam 38 madde bulunmaktachr. Likert ti-
pinde gelistirilen Glgekte 5 kategori bulunmaktadir. Olgekteki maddeler; kesinlikle
katilmiyorum 1 puan, katilmmyorum 2 puan, kismen katiliyorum 3 puan, katiliyo-
rum 4 puan, kesinlikle katiliyorum 5 puan seklinde puanlanmaktadir. Beden Egiti-
mi Ogretmenleri Simf Yonetim Davranslan Olgeginden ainabilecek en diisiik
puan 38, en yiksek puan ise 190’dir. Puanlarin artmast olumlu simif yonetim dav-
ransini, dilsmesi ise olumsuz davranis: ifade etmektedir. Olgekte negatif climle
bulunmadig: icin ters puanlama yapil mamustir.

" H.Unlti&L.Aydos, Classroom management in physical education. International Journal of Hu-
man Sciences. 2008, S. 2.
8 N.Karasar, Bilimsel Arastirma Y ontemi. Ankara: Nobel Yayin Dagitim. 2003, S.77.
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Olcegin gelistiriimesinde simif yonetimi ile ilgili literatir © 10 1 1213 14 15 5.

ranmug, 6gretmenlerin sahip olmas: gerekli davramslar listelenmistir. Bu arada 20 be-
den egitimi 6gretmenine “Beden egitimi 6gretmenlerinin simiflarinda dikkat etmesi
gerekli davraniglar nelerdir’, “Bir beden egitimi dgretmeni nasil etkili sinif yonetim
davranis1 sergiler?” acik uclu sorulart yoneltilmis, bu sorulara kompozisyon seklinde
cevap vermeleri saglanmistir. Literatirde belirtilen 6zellikler ve kompozisyon uygula-
masinin sonuglart ciimlelere donustlrdlmis ve listelenmistir. Bu seklide 46 cimle
ortaya ¢ikmistir. Ortaya cikan 6nermeler 3 6lgme degerlendirme uzman ve 3 beden
egitimi Ogretmenligi alamnda uzmana inceletilmistir. Uzman gorusleri ve dizeltmeleri
sonucu Olcekteki climle sayist 41’e indirilmistir. Uzman gorUslerine dayali olarak 5
dereceli likert tipte tasarlanan 6lgek 92 kisiden olusan bir beden egitimi 6gretmen gru-
buna uygulanmustir.

4. Bulgular

Bu boéliimde 6lgegin ortalama, standart sapmasi, ve maddeler igin aritmetik or-
talama ve standart sapmalari hesaplanmis, madde toplam korelasyonlar ve faktor ana-
lizleri yapilmustir.

4. 1. Gegerligeiligskin bulgular

Bir 6lcim aracinin ya da dlgegin gegerliligi, 6lcmek istedigi degiskeni ne dere-
ce Olgtigune iliskindir. Gegerlilik testinin, guvenilirlik testinde oldugu gibi dayandig:
bir say1 yoktur. Bu nedenle, gecerlilik testi daha ¢cok kuramsal anadizlerle yapilmakta-
chr.

Deneme uygulamasinin gecerliginin saglanmasinda uzman gorislerine ve fak-
tor analizi yontemine basvurulmustur. Bir 6l¢im aracimin ya da 6lgegin gecerliligi,
olcmek istedigi degiskeni ne derece dlgtigineiliskindir.

Gegerlik analizlerden biri kavramsal gegerlilik (yapi/model gegerliligi) testi
olarak adlandiriimakta ve bir degiskeni dlgmek Uzere gdlistirilen sorularin, o degiskeni
6lcup dlecmediginin ya da o degiskenle ne derece iliskili olduklarinin kuramsal analizini

® J.Peron, Discipline Techniques Used by Secondary School Physical Education Teachers. Master
of Arts (Education). 1995.

10 5 supaporn, Middle School Student Perspectives about Misbehavior in Physical Education

Classes. Doctor of Philosophy. 1998.

G.Yip, Discipline In Physical Education: A Case Study One Physical Education Teacher. Division

of Graduate Studies and Research. 1998.

Duman ve ark., Orta Ogretim Ogrencilerinin, Ogretmenlerin Sinifta Disiplin Saglama Y aklasimla-

rinafliskin Goriisleri. Tark Egitim Bilimleri Dergisi. 2004.

B.Giiven, Beden Egitimi Ogretmenlerinin Sinif Y énetiminin Ogretmen Davrams: Boyutuna fliskin

Goruleri ve Bu Gorislerin Ogretmenlerin Cinsiyetlerine, Hizmet Yillarina, Gorev Y aptiklar: illere

ve Okul Turlerine Gore Degisimi. Yayimlanmamis Y tUksek Lisans Tezi. 2004

S.G.Daugherty, Teacher Efficacy and It’s Relation to Teachers’ Behaviors In The Classroom.

Doctor of Philosophy. 2005.

S.Ozcakir, Beden Egitimi Ogretmenlerinin Sinif Y 6netimi Anlayislari: Diizee ili Ornegi. Yayim-

lanmamus Y Uksek Lisans Tezi. 2007.
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ongormektedir. Bir dlgegin kavramsal gegerliliginin sicnanmasinda en sik kullanilan
yontemlerden biri faktor analizidir™®.

Faktor analizi, degiskenler arasindaki korelasyonlarin, gtzlenemeyen ortak
faktorlerden kaynaklandigi varsayimina dayanmaktadir. Analiz, degiskenler arasindaki
sapmalarin daha az sayidaki ortak faktorler tarafindan agiklanmasi amaciyla gelistirilir.
Analizde ¢ogunlukla korelasyon matrisi kullamimakta, degiskenler arasindaki korelas-
yonlarin yiksek olmasi durumunda, faktor sayist az olmakta ve toplam varyansin daha
blyik bir ortak bolimi aciklanabilmektedir.

Beden egitimi ogretmenleri simif yonetim davranislart 6lgegindeki Toplam 41
maddenin herbiri kendi boyutu ile tutarli bir sonug ortaya koymas: nedeniyle tim mad-
delere faktor analizi yapil migtir.

Temel Bilesenler analizinde Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,76 bulun-
mustur. Bu sonucun literatiir ve uzman goriislerine gore yeterli oldugu sdylenebilir'’.
Barlett testi sonucu 2055,434 (p<0,01). Bu sonug faktdr anaizinin degiskenler icin
uygun oldugunu ortaya koymaktadir'®,

Yapr gecerliligi icin faktér anaizi teknikleri kullarlmustir. Kaiser-Meyer-
Olkin ve Barlett testlerinin olumlu sonuglar vermesi nedeniyle, 6lcegin temel faktorle-
rini ve boyutlarim ortaya koymak amaciyla Compenant ve Varimax faktor Analizleri
uygulanmustir. Literatlrde faktor érintlstinin olusturulmasinda 0,30 ile 0,40 arasinda
degisen faktor yiiklerinin alt kesme noktas: olarak alinabilecegi belirtilmektedir™.

Kaiser 6lc¢ltiine gore Eigen degeri (6zdeger) 1’den blylk olanlar élcege alin-
mis ve 1 faktor bulunmustur. 1 faktor tarafindan agiklanan toplam varyans 31,927°dir.
Olgegin 38 maddesinin ortak tek bir faktorde toplancigr gorilmiistiir. Bu 6lgekte mad-
deler icin 0,30 katsayisi kesme noktasi olarak ainmistir. Compenant ve Varimax faktor
Analizleri sonucu 3 maddenin 0,30’un altinda bir faktor yikine sahip oldugu goril-
mistir. Bu nedenle 2, 21 ve 25. maddeler hichir boyuta girmedigi ve 0,30’un atinda
mu olacak bir faktor yikine sahip oldugu igin dlgekten gikaril mgtir.

Faktor analizi sonucu elenen cimleler ¢ikarildiktan sonra kalan maddeler icin
madde kalan ve madde toplam tutarliliklar1 hesaplanmistir. Hesaplanan Pearson Mo-
mentler Carpim Korelasyon katsayilar: 0,38 ile 0,89 arasinda degismektedir. Bu acidan
Beden Egitimi Ogretmenleri Sinif Y 6netim Davramislar 6lgesindeki maddelerin gerek
birbirleri gerekse de 6lgegin bituintlyle tutarl oldugu sdylenebilir. Olgegin faktor yik-
leri ve madde-test korelasyonlar: asagida verilmistir.

* D.R.Bacon ve ark.. Composite reliability in structural equations modeling. Educational and

Psychological M easurement. 1995.

K.R.Murphy ve C.O.Davidshofer, Psychological Testing: Principles and Applications. New

Jersey: Prentice- Hall International, Inc. 1991.

L.R.Aiken, Rating Scales and Checklists: Evaluating behavior, personality and attitudes.

New Y ork: John Wiley & Sons, Inc. 1996.

9 M.N. Nedle ve R.M.Liebert, Science and behavior: An introduction to methods of research.
London: Prentice-Hall International, Inc. 1980.
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Tablo 1. Beden Egitimi Ogretmenleri Simif Y énetimi Davramslarn Olgeginin Giivenirlik ve Gegerlik
Analizleri

Std. Faktor Item-

M addeler Deger Sapma | yiki total

1. Ogrencimi azarlamak istemem ciinkii bu onun

A 3,71 1,03 0,482 4121
duygularini incitebilir.
2. Ben he_r zaman karar ve kurallarimin arka- 41 0,85 0,244 2170
sindaki nedenleri aciklamaya ¢alisirim.
3. Eger bir dgrenci benimle birlikte yUriimek
isterse bu istekten daima onur duyarim. 3,97 0.92 0,451 4410
4. Sinif duzenine iliskin kuralart 6grencilerle 3,79 001 0,336 3510

birlikte belirlerim.

5. Sinif icerisinde 6grencilerle gérev paylasimina
giderim ve dgretmene yardim etmeleri igin ce- 4,29 0,64 0,54 .5298
sitli firsatlar saglarim.

6. Dersaanin dizenlenmesini dgrencilerle birlik-

te yapanim. 4,27 0,71 0,588 .5644
7. Derste kullanilacak materyalleri ders 6ncesinde
hazirlanmasi ve ders sonunda toplanmas: igin 4,32 0,84 0,511 4934
Ogrencileri gorevlendiririm.
8. Ders dncesinde ve ders sonrasinda 6grencilerin
hazirlanmalart ve giyinmeleri icin gerekli za- 4,59 0,63 0,597 .5513
mani veririm.
9. Ders_ dn(_:e_a v? ders sirasinda gerekli givenlik 458 0,54 0,65 5845
tedbirlerini saglarim.
10. I__D}arse Qgrgncﬂen selamlayarak baglar ve dersi 461 057 0,55 4855
Ogrencileri selamlayarak bitiririm.
11. Der§te |2|_n_alarak konusmak isteyen dgrencile- 464 057 0,628 5674
re sbz veririm.
12. \L/Jgr?rLil:ﬁmalar esnasinda dgrencilere donutler 44 0,66 0,569 5186
13. Ogrenme glicliigii ceken dgrencilerle 6zel ola-
rak ilgilenirim ve onlarin 8grenmelerini sagla- 4,14 0,62 0,673 .6235
yabilecek farkli yollar ararim.
14. Ders esnasinda Ogrencilerde yorgunluk olustu-
gunda, disiplin sorunlari meydana geldiginde 415 071 0,575 5033

ve kopmalar bagladiginda mola veririm, gerekli
ise konuyu tekrar ederim.

15. Ogrencilerin kendilerinde giivenlerini saglaya-
bilmeleri ve aktif katilimlarini saglamak ama- 4,25 0,64 0,644 5755
ciyla pekistirecler kullanirim.

16. Her derste dgrencileri gozlemleyerek objektif

bir sekilde degerlendiririm. 415 073 | 0538 | 4505
17. Ogrenulenp |stean(§n (_ja_tvranlslannl dogru 445 0,58 0,602 5487
davranigi gostererek diizeltirim.
18. Cocuklardan birisinin sessiz olmasi, dinlemesi,
dusinmesi ve izlemes gerektiginde istenen 4,07 0,96 0,581 5506

davranigi1 yerine getirmesi icin ismi ile ¢agirn-
rm.
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10.

Cocuklarin birinin sesiz olmasi, dinlemesi,
disiinmesi ve izlemes gerektiginde istenen
davranis1 yerine getirmediginde beden egiti-
mi dersi arag ve gereglerinin kontroli ile go-
revlendiririm, (dagitiimasi ve ders sonunda
toplanip kaldirmasi )

3,75

0,97

0471

4804

20.

Istenmeyen bir davranis meydana geldiginde
gormezden gelirim.

34

0,391

.3831

21.

Cocuklarin birinin sesiz olmas, dinlemesi,
disinmesi ve izlemes gerektiginde istenen
davramisi yerine getirmediginde didik
kullanarak uyaririm.

3,77

11

0,253

.2560

22.

Cocuklarin istenmeyen davraniglar: cogaldigi
zaman sinif1 yeniden organize ederim.

4,03

0,75

0,593

5751

23.

Istenmeyen bir davrams sergileyen bir dgren-
cinin pozisyonunu degistiririm, istenen vicut
pozisyonuna gegmesini saglarim.

4,02

0,78

0,559

.5287

24.

Istenmeyen davranis gésteren gocugun gere-
kirse ailesi, rehberlik servisi veya okul midu-
ru gibi baska bir otorite ile iletisime gegerim
yadasevk ederim.

3,58

0,87

0,367

.3914

25.

istenmeyen davrams gosteren cocugun
derste kullandigr materyali geri getirmesi-
ni isterim.

3,32

0,261

.2480

26.

Derste kuralara uyarak oOgrencilere model
olurum.

4,57

0,65

0,67

.6103

27.

Ogrencilerden model belirlerim veya Ogret-
men olarak gorevlendiririm

3,74

1,01

0,507

4950

28.

Olumsuz bir durum ortaya ciktiginda aktivi-
teyi keser 6grencilerin dikkatini ceker ve bil-
gilendiririm.

4,2

0,73

0,564

.5327

29.

Istenmeyen davrams: gerceklestiren dgrenci-
ye dogru yonelir ve yanls davramsini agikla-
rm.

3,89

0,91

0,34

.3646

30.

Ogrenciyi  yanhs-olumsuz ~ davranslarina
devam ettigi takdirde, olumlu bir dille uyari-
rm.

3,87

0,93

0,327

3479

31.

Beden egitimi derderinde dgrencilerimi ¢ok
yonli tammaya ¢aligirim.

4,4

0,59

0,578

.5050

32.

Derste dgrencilerime sozel olarak éviicl ifa
deler kullanirim.

4,17

0,69

0,505

4299

33

Ogrencilerimi dinler ve isteklerini dikkate
alirim.

4,38

0,61

0,569

.5028

Beden egitimi dersinde ¢grencilerin yaptikla-
ri her davranigtan haberdarimdir.

391

0,77

0,359

.3064

35.

Derste beklenmedik bir durum ciktiginda ne
yapacagim bilirim.

4,34

0,62

0,737

.6615

36.

Ogrencinin dersici ve ders disindan kaynak-
lanan problemleri ileilgilenirim.

4,14

0,62

0,525

4981
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37. Qgrgwcner? Yerdlglm sbzler_l tutarim, Ggren- 461 0,51 0,624 5613
cilerinde sdztinde durmasin: isterim.
38. Beden egitimi dersinde sinifin organizasyonu
ve dersin saglikh yUritilmes icin plan yapa- 4,38 0,64 0,628 .5783
rm.
39. Sﬁ:re]ncuenme kosulsuz saygi ve kabul goste- 412 0,84 0,569 5165
40. Derste dgrenciler arasindaki bireysel farkli-
liklar: dikkate alirim. 438 | 07l | 0684 |47
41. Beden egitimi dersinde ortaya Gikabilecek
olumsuz bir duruma karsi hazirliklryimdir. 441 0.63 0,503 4555

Not: faktor yikleri 0.30’un atinda oldugu icin (¢ madde cikarilmistir.

4.2. Glvenirligeiliskin bulgular

Bir ol¢lim aracinin givenilirligi ¢esitli yontemlerle hesaplanmakla birlikte,
iclerinde en yaygin olani esit iki yar1 vei¢sel tutarlilik (internal consistency) yone-
timidir. Calismada bu yontemle hesaplanan guvenilirlik olcutleri kullanilmustir.
Olgegin ssit iki yar glivenirlik yontemiyle hesaplanan katsayisi .86 bulunmustur.
Beden Egitimi Ogretmenleri Sinif Y 6netim Davramislart Olgeginin tim maddel eri
Uzerinde hesaplanan Cronbach Alfa Guvenirligi .91 bulunmustur. Beden Egitimi
Ogretmenleri Sinif Y 6netim Davranislart Olgesinin guvenirlik katsayisinin yiiksek
oldugu stylenebilir. Deneme uygulamas: disinda bu arastirmamin érneklemi Uze-
rinde gercgeklestirilen Cronbach Alfa analizleri sonucu adi gecen 6lcegin .92 diize-
yinde guvenirlik katsayisina sahip oldugu gorulmastur.

5. Sonug vetartisma

Beden egitimi 6gretmenlerinin simf yonetim davramslarint belirlemek
amaciyla gdlistirilen bu tek boyutlu 6lcegin yapr gegerligi calismas: faktor (temel
birlesenler) analizi yontemi uygulanarak gerceklestirilmistir. Nihai 0Olcekte yer
alacak maddelerin segiminde rotasyon (Varimax) sonrasi faktor analizi ile, madde
test ve madde kalan korelasyonlar1 temele ainmigtir. Bu ¢alismalar sonucunda
envanterin 1 boyutunun ve 38 maddesinin aciklanan varyans miktarinin tatmin
edici oldugu ayrica her bir maddenin rotasyon dncesi ve sonrasi faktdr yikleri ile
madde-alt test ve madde kalan korelasyonlarimin yeterli diizeyde oldugu dogrulan-
mustir. Olgesin aciklacig varyans %52,25°tir. Nihai 6lgege alinan tim maddelerin
faktor yuki 0,30°un Usttindedir. Bu deger ise bir maddenin 6lgme aracina alinabil-
mesi igin 6ngorulen 0,30 faktdr yiki alt ol¢utuni karsilamaktadr.

Guvenirlikle ilgili caligmalarda 0.65 ve Ustlindeki katsayilarin yeterli ol-
dugu® dikkate alinirsa, 6lcegin ve icerdigi maddeler iliskin givenirlik diizeyinin

2 | J.Cronbach, Essentials of Psychological Testing. New York: Harper Collins Publishers, Inc.
1990
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yeterli oldugu sdylenebilir. Envanteri cevaplayan 6gretmenlerin, kidem, cinsiyet ve
hizmetici egitim durumlar: itibariyle simf yonetim davranislarinailiskin elde ettik-
leri puan ve dagilimlar beklenen dagilimla tutarli cikmigtir. Battin bu bulgular ge-
listirilen 6lcegin beden egitimi 6gretmenlerinin sinif yonetim davramslarim sapta-
mada kullanilabilecegini gostermektedir.

Gelistirilen bu arag bireylerin tim distncel erini, distinme siireg ve strateji-
lerini 6lgen bir envanter degildir. Aracin dlgtigu boyutlar yalnizca simif yonetim
davraniglanylailgilidir. Olgek beden egitimi Ggretmenleri ve Ggretmen adaylarina
yonelik olarak 6lgme degerlendirme, psikometri ve arastirma uzmanlar: tarafindan
kullanilabilir. Bu araci kullanarak simif yonetim davranislarini belirlemede izlene-
cek yontem, olcekten toplam puan hesaplamak ve madde sayisina bélmek olmali-
dir. Test ortalamasi; bir dgretmenin 6lgekten ettigi puamn madde sayisina bolU-
mUlyle elde edilmektedir.

Arastirma bulgularina dayanarak 38 ifadelik testin guvenilir ve gegerli bir
Olcek oldugu sdylenebilir. Bundan sonrayapilacak calismalar icin, farkli drneklem-
ler Uzerinden Olgegin icsal tutarliligimin gelistirilmesi ve gegerliliginin stnanmasi
Onerilmektedir.
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