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Öz 

Kentsel ye il alan sistemi içerisinde ye il standartlar n olu turan en önemli bile-
enlerden biri olan parklar n nitelikleri, bar nd rd i lev çe itlili ine, hizmet etti-
i/edebilece i nüfus büyüklü üne ve park içi alan kullan m düzeyine göre farkl la makta-

d r. Bu çal mada, Melikgazi lçe Merkezinde yer alan parklar n tan mlanmas , farkl la an 
özelliklerinin ortaya konulmas ve temel niteliklerinin belirlenmesi amaçlanm t r. Parkla-
r n temel özellikleri, standartlara uygunluk (ye il alan standartlar ve parklar n s n flamas na 
yönelik s n flama standartlar ), hizmet/etki alan , eri ebilirlik ve konumlanma özelliklerine 
göre yer seçimi, etkinlik düzeyi ve kullan m varl klar ba lam nda de erlendirilmektedir. 
Bu kapsamda çal mada, parklar n sunum olanaklar na göre analizi gerçekle tirilerek, park 
alanlar n n planlanmas nda göz önünde bulundurulan temel özellikler ve kullan m özellikle-
ri ortaya konulmaktad r.  

Anahtar Kelimeler: Parklar, park türleri, hizmet-etki alan , etkinlik-hizmet düze-
yi, planlama özellikleri  

THE CLASSIFICATION OF PARKS AND THE ANALYSYS OF  
THEIR USAGE ELEMENTS IN MEL KGAZ DISTRICT  

Abstract 

As one of the important forming components of green standards in urban green 
area system, the characteristics of parks become different according to their functional 
diversity, serving population size and the usage level of inner-area. In this study, it is aimed 
to define the parks, to put forward their distinctive charactersitics and to determine the main 
characteristics of them in Melikgazi District Center. The main characteristics of parks are 
evaluated in the context of correspondence to standards (green area standards and park 
classification standards), serving/impact area, location relatively to characteristics of 
accessibility and site, the level of activity and usage existences. In this context, with 
realizing the analysis of parks according to their serving possibilities, the main 
characteristics and usage norms are put forward which considered at the planning of parks.   

Key Words: Parks, park types, serving/impact area, activity-service level, 
planning characteristics   
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1. Giri

 
Parklar n da içerisinde tan mland , aç k ve ye il alanlara ve i levlerine 

yönelik farkl yazarlar taraf ndan yap lan birçok s n flama bulunmaktad r.  Tandy 
(1975)1, konumlanma ve kullan m amaçlar n göz önünde bulundurarak, aç k ve 
ye il alanlar lineer rekreasyon alanlar (tren yollar , akarsular, dereler, kanallar 
gibi parklar ve kentsel alanlar birbirine ba lamada kullan labilecek çizgisel yollar 
olu turan aç k ve ye il alanlar), merkezi aç k alanlar (çok amaçl kullan ma hizmet 
edecek al veri merkezleri ve meydanlar), rekreasyona yönelik yerle imler (göller 
gibi rekreaktif de eri olan alanlar n yak n nda kurulmu olan yerle meler),  spor 
alanlar ve dinlenme parklar olarak s n fland rm t r. Richter (1981)2, kamusal 
alanlar, ye il elemanlar ve özel aç k alanlar s n flamas yaparak park alanlar n 
kamusal aç k alanlar içerisinde tan mlam t r. Aç k ve ye il alanlar , aktif ve pasif 
alan farkl la mas yaparak s n fland ran yazarlarda bulunmaktad r.  Gürses vd 
(1968)3,  çocuk oyun alanlar , oyun ve spor alanlar , aç k yüzme havuzunu aktif 
alanlar; merkezi ve mahalle birli i parklar , trafik ye illeri, endüstri ye ilini pasif 
alanlar olarak tan mlam ve bu alanlar n ki i ba na dü en miktarlar n (m2) stan-
dart olarak belirtmi tir. Çetiner (1972)4, oyun ve dinlenme yerlerinin ki i ba na 
dü mesi gerekli miktarlar n aktif alanlar (çocuk oyun yeri, gençler için oyun saha-
s , spor alanlar , golf sahas vb.), pasif alanlar (piknik alanlar , bal k, kürek, hayva-
nat bahçesi, botanik bahçesi vb.) ve di er alanlar (dinlenme alanlar nda otopark, 
kapal alanlar -e lence yerleri-, aç k hava tiyatrosu) farkl la mas nda tan mlam t r. 
Kuntay (2001)5, ise aç k ve ye il alanlar sosyal, sa l k ve ekolojik i levleri ile 
tan mlayarak, aktif pasif ayr m n n bu i levlerle çeli kili oldu unu ifade etmi tir. 
Günümüzde aç k ve ye il alanlar n dördüncü bir i levi daha ortaya ç km t r. Bu, 
mikro klima özelliklerinin ekonomi üzerindeki etkisidir. A açlar kentte olu an s 
adalar n n 3-5 derece daha az s nmas na neden olarak, yaz n klimalar yoluyla kul-
lan lan enerjide büyük bir ekonomi sa lamaktad rlar. Park alanlar da bu anlamda 
sosyal, sa l k, ekolojik ve ekonomik i levleri ile önemli ve etkin aç k ve ye il alan-
lard r.  

Parklar ve aç k alanlar de erli alanlard r. Kentsel alanlarda ya am kalitesi-
ni artt r rlar, gerekli çevresel fonksiyonlar bar nd r rlar, insanlar n ya ad klar ve 
çal t klar yerlerin çekicili ini artt r rlar ve ekonomik yararlar mevcuttur6.  Park-
lar n ye il alan gereksinimlerine cevap verecek düzeyde olmas , kentin sosyo-

                                                

 

1  C. Tandy., Handbook of Urban Landscape, The Architectural Pres in London, U.K., 1975. 
2  G. Richter., Handbook Stadtgrün. Landschaftsarchitektur Im Städtischen Freiraum. BLU 

Verlagsgesellschaft, München, 1981. 
3  . Gürses vd., Ankara Rekreasyon Planlama Esaslar , mar ve skan Bakanl Planlama ve mar 

Genel Müdürlü ü Bölge Planlama Dairesi Raporu, Ankara, 1968. 
4  A. Çetiner., ehircilik Çal malar nda Donat m lkeleri, TÜ Mimarl k Fakültesi Yay n , stanbul, 

1972. 
5  O. Kuntay., G.Ü., Mühendislik-Mimarl k Fakültesi, ehir ve Bölge Planlama Bölümü, Ders Notla-

r , 01/2001-01-26,  Ankara, 2001.  
6  Fibre., Urban Parks, Open Space and Residential Property Values,  University of Aberdeen, 2007. 
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ekonomik yap s n n geli mi li i üzerinde ve kentsel ya am kalitesinin olu mas nda 
do rudan etkilidir7.  Park alanlar n n i levsel olabilmesi için, ki i ba na dü en alan 
miktarlar , donat elemanlar , her bir ye il alan n kendi s n rlar içinde hizmet yö-
nünden niteli i ve görsel etkinli i önemlidir8. Bunlar ayn zamanda parklar n nite-
liklerini belirleyen ölçütlerdir. Parklar n nitelikleri hizmet etti i/edebilece i nüfus 
büyüklü üne, bar nd rd i lev çe itlili ine ve park içi kullan m düzeyine göre 
farkl la maktad r.  

Kuntay (2002) 9, J-C Jay-Rayon & J. Coquereau, Quebec (1998) adl kay-
na a dayanarak yapt tercümesinde rekreasyon alanlar n n kademelenmesini 11 
ba l k/madde alt nda sunmu tur. Bunlar; aç k alan yada okul alan  (çocu un gerek-
sinimi olan d çevre); kom uluk ünitesi (kentsel çevre ve etkile im); mahalle (or-
tak çevre); çeper (arsa, banliyö); k r (k rsal çevre); d merkez (mevsimlik rekreas-
yon alan ); d sal çevre (y l boyu kullan m e itim/rekreasyon alanlar ); bölge park , 
milli park (rekreasyonel ve turistik alan); ekolojik koruma (çevre e itim alan ); 
hayvan koruma (fauna çevresi); temel çevre (do al çevre) dir. Park alanlar da, bu 
rekreasyonel kademelenmeye uygun olarak hizmet/etki düzeylerine göre kom uluk 
park , mahalle park , semt park , kente hizmet eden parklar, bölgeye hizmet eden 
parklar, bölgesel ölçekte parklar, ulusal park ölçe inde düzenlemeler olarak kade-
melenmektedirler10.  Büyüklük, ki i ba na dü en alan miktar ve park içi kullan m 
varl klar hem bu parklar farkl la t ran temel özelliklerini belirlemekte, hem de 
parklar n sunum olanaklar n ortaya koymaktad r.  

Bu çal man n temel amac ise, Melikgazi lçe Merkezinde yer alan parkla-
r n tan mlanmas , farkl la an özelliklerinin ortaya konulmas ve temel niteliklerinin 
belirlenmesidir. Bu kapsamda çal mada, parklar n sunum olanaklar na göre analizi 
gerçekle tirilerek, park alanlar n n planlanmas nda göz önünde bulundurulan temel 
özellikler ve kullan m normlar ortaya konulmaktad r. Parklar n temel özellikleri, 
standartlara uygunluk (ye il alan standartlar ve parklar n s n flamas na yönelik 
s n flama standartlar ), hizmet/etki alan , eri ebilirlik ve konumlanma özelliklerine 
göre yerseçimi, etkinlik düzeyi ve kullan m varl klar ba lam nda de erlendiril-
mektedir.    

                                                

 

7  S. Emür., D.Onsekiz., Kentsel Ya am Kalitesi Bile enleri Aras nda Aç k ve Ye il Alanlar n Öne-
mi-Kayseri/Kocasinan lçesi Park alanlar Analizi, Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, Say 22, 
2007/1, Kayseri, 2007.  

8  B, Etli, Edirne li Merkez lçe Ye il Alan Sisteminin Peyzaj Mimarl lkeleri Yönünden rde-
lenmesi, Trakya Üniversitesi Bilimsel Ara t rmalar Dergisi, B Serisi, Cilt 3, No 1, 47-59, ISSN 
1302 647X, 2002. 

9  O. Kuntay,  G.Ü. Müh.Mim. Fakültesi, ehir ve Bölge Planlama Bölümü Ders Notlar , Çeviri 
Kayna : B.B. Manuel & L. Fred., Tourisme and Recreation , J-C Jay-Rayon & J. Coquereau, 
Quebec Architectural Pres, Oxford. pp 64., 1998 ,   Ankara, 2002. 

10  O. Kuntay., Hollanda daki Farkl Ölçeklerdeki Parklar n Özellikleri , G.Ü. Müh.Mim. Fakültesi, 
ehir ve Bölge Planlama Bölümü Ders Notlar , Çeviri Kayna : Cycles d Etude France 

Luxemburg 1969 Cociede Pour l Equipment du Territoire, MEL. Fransa , Ankara, 2002. 
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2. Yöntem 

Bu çal mada, Melikgazi lçe Merkezinde yer alan parklar n tan mlanmas , 
farkl la an özelliklerinin ortaya konulmas ve temel niteliklerinin belirlenmesi, bu 
parklar n s n fland r larak kullan m özelliklerinin irdelenmesi/analiz edilmesi yön-
temiyle gerçekle tirilmi tir. Çal mada öncelikle, ilçedeki park alanlar varl ma-
hallelere göre analiz edilerek mekansal da l mlar ortaya konulmu , bu da l m 
harita üzerinde görsel olarak ifade edilmi tir. Ayr ca kentsel ye il alan standard n n 
sa lanmas nda en önemli bile en olan parklar n etkinli i mahallelere göre irdelen-
mi tir.  

Parklar n s n fland r lmas ve kullan m varl klar n n analizi ise; (1) Alansal 
büyüklük, (2) Hizmet/etki alan , (3) Eri ebilirlik-konumlanma durumu, (4) Dolu-
luk-bo luk oranlar ve ye il doku varl , (5) Etkinlik çe itlili i ve kent mobilyas 
kullan m özellikleri kapsam nda ele al nm t r. 

Parklar n alansal büyüklük ve hizmet/etki alan na göre s n fland r lmas nda 
Orhan Kuntay n (2002) Hollanda daki farkl ölçeklerde parklar n özelliklerine 

ili kin tercümesi nden yararlan lm t r.Kuntay, O., (2002)11; Cycles d Etude 
France Luxemburg 1969 Cociede Pour l Equipment du Territoire, MEL. Fransa 
adl kayna a dayanarak yapt Hollanda daki farkl ölçeklerde parklar n özellikle-
rine ili kin tercümesinde, bu parklar n s n fland r lmas n ve özelliklerini öyle 
belirtmi tir:  

Çizelge 1. Hollanda da Farkl Ölçekteki Parklar n S n fland r lmas (Kuntay, 2002 den 
yararlan larak haz rlanm t r)  

Parklar Park    
Toplam 
Alan

 

Ki i Ba na 
Park Alan

 

Hizmet Edebilece i 
Potansiyel Nüfus 
(ki i) * 

Konut 
ile Park 
Aras 
Uzakl k 

Kom uluk Park

 

1 ha 4 m2 2.500 0,4 km 
Mahalle Park

 

6-10 ha 8 m2 7.500 - 12.500 0,8 km 
Semt Park

 

30-60 ha 16 m2 18.750 - 37.500 1,6 km 
Kente Hizmet Eden 
Parklar 

200-400 ha 32 m2 62.500 - 125.000 3,2 km 

Bölgeye ve Kente 
Hizmet Eden Parklar 

1000-3000 
ha 

65 m2 153.846 - 461.538 6,5 km 

Bölgesel Ölçekte  
Parklar 

10000-
30000ha 

125 m2 800.000 - 2.400.000 15 km 

Ulusal Park        
Ölçe inde                
Düzenleme 

60000-
100000 ha 

250 m2 2.400.000- 
4.000.000 

50 km 

* Parklar n hizmet edebilecekleri potansiyel nüfus de erleri, park toplam alan ile ki i ba na 
dü mesi gerekli park alan  miktar

 

oranlanarak hesaplanm t r. 

                                                

 

11  A.g.e. 10. 
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Parklar n s n fland r lmas nda; alansal büyüklük ölçütü ve hizmet/etki 

alan kar la t rmal olarak de erlendirilmi tir. Parklar öncelikle Çizelge 1 de ta-
n mlanan büyüklük ölçütüne göre s n fland r lm t r. Daha sonra nüfus ölçütü göz 
önünde bulundurularak bu parklar n hizmet/etki alanlar belirlenmi tir.   

Parklar n hizmet nüfuslar na göre etki alanlar analizinde; Çizelge 1 de 
verilen ki i ba na dü mesi gerekli park alan büyüklükleri (m2) kullan lm t r. Bu 
analiz, ekil 1 de aç klanan yöntem ile gerçekle tirilmi tir. rdelenen örneklem 
parklar alansal olarak küçük olduklar için yaln zca mahalle ve kom uluk etki alan-
lar çerçevesinde, mahalle düzeyinde de erlendirilmi tir. Buna göre, kom uluk 
birimi parklar nda ki i ba na 4m2, mahalle parklar nda ise 8m2 alan standard 
kullan larak, ilçe merkezinde bulunan parklar n büyüklüklerine göre hizmet edebi-
lecekleri potansiyel nüfuslar hesaplanm t r. Bu nüfus de erleri, parklar n içerisin-
de konumland mahallelerin nüfuslar ile kar la t r larak, parklar n hizmet/etki 
alanlar ortaya konulmu tur.   

  

ekil 1. Nüfus ölçütüne göre parklar n hizmet/etki alanlar n n belirlenmesi yöntemi 
(*Kom uluk parklar için 4m2 ve Mahalle parklar için 8m2)  

Park n potansiyel hizmet edebilece i nüfuslar mahalle nüfuslar ndan az ise 
kom uluk düzeyinde

 

hizmet/etki alan na sahip olduklar , nüfusa e it ise ma-
halle düzeyinde

 

ve mahalle nüfusundan fazla ise -nüfusun fazlal na göre- ma-
halle ve yak n çevresi düzeyinde

 

ya da semt düzeyinde

 

hizmet/etki alan na 
sahip olduklar de erlendirmede göz önünde bulundurulmu tur. Çizelge 1 de semt 
parklar n n hizmet edebilece i nüfus de erlerinin (18.750 - 37.500), mahalle park-
lar n n nüfus de erlerinin (7.500 - 12.500) yakla k 3 kat oldu u görülmektedir. 
Bu nedenle park n hizmet edebilece i nüfus de eri mahalle nüfusunun 3 kat ndan 
fazla ise bu parklar n semt düzeyinde hizmet/etki alan na sahip olabilece i öngö-
rülmü tür (Bkz. ekil 1).  
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Parklar n eri ebilirlik-konumlanma durumlar n n analizinde; park çev-

resinde yaya yolu varl , ana ula m akslar na yak nl k, toplu ta m hatt na yak n-
l k, toplu ta m duraklar na yak nl k, otopark varl ve özel araç eri imi, e itim 
tesislerine yak nl k özellikleri de erlendirme ölçütleri olarak kullan lm t r. Parkla-
r n yer seçim özellikleri ve eri ebilirlik düzeylerine ili kin veri elde edilmi tir.  

Parklar n doluluk-bo luk analizinde; doluluk-bo luk oranlar do al alan-
lar, yapay tesisler ve bo luklar kapsam nda incelenerek, yapay tesislerin türleri 
(donat türleri) belirlenmi tir. Kent genelinde park alanlar içerisinde görülen trafo, 
muhtarl k, dernek/klüp/kurs binas , cami, wc ve ticaret gibi kullan mlar n varl klar 
bu kapsamda sorgulanm t r. Türlerine göre parklarda yer almas gerekli i levler ve 
bu i levlerin tesisleri d nda, ne tür kullan mlar n park alanlar nda yer ald belir-
lenmeye çal lm t r. 

Park n ye il doku varl analizinde; ye il alan varl ve oranlar ile a aç 
varl klar

 

incelenmi tir. A açlar boylar na göre analiz edilmi ve bu analiz sonu-
cunda park alanlar nda a açlar n büyüme sürelerine göre korunan do al doku ve 
bitki varl n n belirlenmesi, park alanlar yer seçiminde do al-ye il doku varl -
n n göz önünde bulundurulma durumunun ortaya konulmas amaçlanm t r.  

Park n etkinlik çe itlili i ve kent mobilyas kullan m analizinde; yürüme, 
oturma, gezinme, e lenme, oyun, spor gibi etkinliklerin mevcudiyeti sorgulanm -
t r. Bu etkinliklerde kullan m alanlar n n varl incelenmi tir. Farkl i levlerin 
gerçekle tirilmesine yönelik kent mobilyas varl da irdelenmi tir. Bu analiz so-
nucunda, etkinlik çe itlili iyle ili ki olarak parklar n sunum olanaklar n n ortaya 
konulmas amaçlanm t r.   

3. Melikgazi ilçesinde parklar n s n fland r lmas ve kullan m normlar

   

Kayseri li nin en büyük ilçelerinden biri olan Melikgazi ilçesi 07.12.1988 
tarihinde il merkezinden ayr larak ilçe olmu tur. 2000 y l nüfus say m na göre 
merkez nüfusu 263.453 ve toplam nüfusu ise 311.322 ki idir. Melikgazi Belediyesi 
verilerine göre ilçe merkezinde hizmet veren toplam 61 adet park bulunmaktad r ve 
bu parklar n toplam alan 799400m2 dir. Ki i ba na 3m2 park alan dü mektedir. 
Melikgazi lçesinde, belediye verilerine göre merkezde toplam 56 mahalle yer al-
maktad r. Bu mahallelerin %53,6 s nda ise park kullan m bulunmaktad r. Bu ma-
hallelerde yer alan park say lar , mahalle da l mlar içerisinde 1-5 adet aras nda 
de i mektedir. Ancak Hürriyet ve Melikgazi mahallelerinde ise toplam park say -
s n n di erlerinden farkl olarak 8 er adet oldu u görülmektedir. lçe merkezi s n r-
lar içerisinde toplam mahalle say s n n hemen hemen yar s nda park kullan m 
bulunmad görülmektedir (Bkz. Çizelge 2).      
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Melikgazi lçesi nde toplam 56 mahallenin %8,93 ünde (5 adet mahalle), park 
alan varl n n yasal kentsel ye il alan standard olan 10m2 yi sa lad görülmektedir. 
Bu mahaller aras nda Alt noluk Mahallesi nde 46.000m2 lik fidanl k bulunmas , di er 
mahallelerde ise büyük alana sahip parklar n varl ya da dü ük mahalle nüfuslar n n 
ye il alan standard n n olu mas nda temel etkenler oldu u söylenebilir.   

Kentsel mekanda mahallelere görece parklar n da l mlar incelendi inde, Si-
vas caddesi üzerinde yer alan mahallelerde, kent merkezi çevresinde, Eski ehir Ba lar 
semtinde ve Belsin Toplu Konut Bölgesinde, bu parklar n mekansal yo unla ma gös-
terdikleri izlenmektedir (Bkz. Harita 1). Genellikle çeper bölgelerde yer alan mahalle-
lerde park kullan m bulunmad gözlenirken, düzenli/planl olu turulan mahallelerde 
(toplu konut alan ) ve Sivas Caddesi boyunca lineer yer seçen konut alanlar nda park 
varl n n daha fazla oldu u izlenmektedir.   
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Park hizmetinden yararlanma durumu sadece park n varl ile ilgili de il 

hizmet yar çap ve nüfusla ili kili bir kavram oldu undan bu alanlar n hizmet ve 
yeterlilik durumlar n n da incelenmesi önemlidir. Park alanlar n n varl mahalle-
ler içerisinde ya ayan nüfusun rekreasyon gereksinimlerini kar lamada yetersiz 
kalmaktad r. Ye il alan varl aç s ndan gerekli standartlara eri ilememi olmas 
genel yasal de erlendirmede bu alanlar n yetersiz oldu unu ifade etmekle birlikte, 
parklar n kullan m varl klar n n incelenmesi sunulan hizmetin, etkinlik ve anlam 
çe itlili inin olumlu yönlerini ortaya ç karmaya yönelik olmaktad r.  

3.1.  Park alanlar n n büyüklük ve hizmet/etki alan na göre s n flan-
d r lmas

 

Park alanlar , Çizelge 1. de sunulan Hollanda da Farkl

 

Ölçekteki 
Parklar n S n fland r lmas ölçütleri kullan larak, büyüklük ve hizmet/etki alan-
lar na görece analiz edilerek s n fland r lm t r.  

Çizelge 1 e göre, kom uluk birimi parklar 1ha.

 

ve mahalle parkla-
r ise 6-10ha.

 

büyüklü ünde olmas gereken parklar olarak tan mlanm t r. Analiz 
sonuçlar na göre, Melikgazi lçe merkezinde yer alan parklar n büyüklüklerinin 
0,1ha.- 4,6ha. aras nda de i iklik gösterdi i belirlenmi tir. Bu parklar n %69,4 ü 1 
ha. dan daha küçüktür ve  büyüklük ölçütüne göre kom uluk park standard n n 
(1ha) alt nda kalmaktad r. Parklar n yaln zca %5,5 i 1ha. büyüklü ündedir ve kom-
uluk park özelli i göstermektedir. 1 ha dan daha büyük olan parklar n oran 

%25,1 dir ve bu parklar n en büyü ü olan Fidanl k Park 4,6ha. l k alan ile bile 6-
10ha. aras nda olmas gerekli mahalle park standard n sa lamamaktad r. Bu ba -
lamda, Melikgazi lçe merkezinde Hollanda standartlar n n büyüklük ölçütüne göre 
mahalle park özelli i gösteren herhangi bir park bulunmad

 

görülmektedir. Bu-
nunla birlikte, ki i ba na dü mesi gerekli park alan miktarlar göz önünde bulun-
durularak, mevcut parklar n içinde bulunduklar mahallelere göre hangi düzeyde 
hizmet sunduklar incelendi inde, baz parklar n mahalle, mahalle ve yak n çevresi 
ve semt düzeyinde hizmet/etki alan na sahip olduklar belirlenmi tir.  

Parklar n hizmet/etki düzeyleri ekil 1 de aç klanan yöntem ile irdelenmi -
tir. Kom uluk parklar n tan mlayan 1ha. büyüklük ölçütü kullan larak, bu de erin 
alt nda ve üzerinde yer alan parklar n nüfus ölçütüne göre hizmet/etki alanlar ayr 
olarak ele al nm t r (Bkz. Çizelge 3 ve Çizelge 4). 1ha dan küçük parklar n hizmet 
edebilecekleri nüfus büyüklükleri ki i ba na dü mesi gerekli kom uluk park stan-
dard na (4m2) göre, 1ha. üzerindeki parklar n hizmet edebilecekleri nüfus büyük-
lükleri hem ki i ba na dü mesi gerekli kom uluk park standard na (4m2) hem de 
mahalle park standard na (8m2) göre kar la t rmal olarak de erlendirilmi tir. 

Çizelge 3 te, 1ha. dan daha küçük olan 50 adet park n alan büyüklükleri 
4m2 ile oranlanarak, bu parklar n hizmet edece i potansiyel nüfuslar sunulmu tur. 
Kom uluk birimi parklar için ki i ba na dü mesi gerekli alan miktar 4m2 dir ve 
bu park n ihtiyac n kar layabilece i nüfus 2500 ki idir ((1ha)10.000m2/4m2=2500 
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ki i). En küçük park olan Y ld z Bahçeleri Park 250 ki i (1000m2(park n alan ) / 
4m2) ve en büyük park olan Sincap Park ise 2375 ki i nin park ihtiyac n kar la-
yabilecek niteliktedir. Hizmet potansiyelini belirleyen bu nüfus de erleri parklar n 
içinde konumland klar mahalle nüfus de erlerinin alt nda kalmaktad r ve bu park-
lar n hizmet/etki alanlar kom uluk düzeyi ile s n rl d r. Benzer ekilde 1ha. dan 
küçük toplam 50 adet park n %96 s n n potansiyel nüfusuna göre hizmet/etki alan-
lar n n kom uluk düzeyinde olduklar belirlenmi tir. %4 ünün ise mahalle ve yak n 
çevresi düzeyinde hizmet/etki alan na sahip oldu u görülmektedir.   

Çizelge 3.  Büyüklü ü 1 ha dan Küçük Olan Parklar n Hizmet/Etki Alanlar na Göre De erlen-
dirilmesi   

Park n Ad

 

Park n            
Büyüklü ü 

(m2) 

Hizmet          
Edebilece i 

Nüfus            
Büyüklü ü 

(ki i) 

Park n 
Bulundu u 

Mahalle 
Nüfusu 
(ki i) 

Hizmet 
Nüfusunun 

Mahalle 
Nüfusuna 
Oran (%) 

Potansiyel                
Nüfusuna Göre 

Hizmet/ Etki Alan

 

y ld z bahçeleri 1000 250 11193 2,23 Kom uluk düzeyi 

gülistan 4000 1000 18637 5,37 Kom uluk düzeyi 

u ur böce i 1600 400 5616 7,12 Kom uluk düzeyi 

papatya 3500 875 11588 7,55 Kom uluk düzeyi 

yasemin 6000 1500 18637 8,05 Kom uluk düzeyi 

m.a.ersoy siteleri 4000 1000 11841 8,45 Kom uluk düzeyi 

y lk

 

4000 1000 11841 8,45 Kom uluk düzeyi 

ali cafer 4000 1000 11588 8,63 Kom uluk düzeyi 

trafik 2000 500 5616 8,90 Kom uluk düzeyi 

manolya 4000 1000 10944 9,14 Kom uluk düzeyi 

osman uluba

 

4000 1000 9903 10,10 Kom uluk düzeyi 

melik ah 3500 875 8561 10,22 Kom uluk düzeyi 

yunus 5000 1250 11841 10,56 Kom uluk düzeyi 

akbaba 4000 1000 9166 10,91 Kom uluk düzeyi 
melikgazi           
hastanesi 5000 1250 11193 11,17 Kom uluk düzeyi 

esenyurt 4500 1125 9701 11,60 Kom uluk düzeyi 

güne

 

5000 1250 9903 12,62 Kom uluk düzeyi 

serçe 6000 1500 11841 12,67 Kom uluk düzeyi 

keykubat 6000 1500 10944 13,71 Kom uluk düzeyi 

ya mur 6000 1500 10944 13,71 Kom uluk düzeyi 

lalezar 7500 1875 11841 15,83 Kom uluk düzeyi 

ayhan song 7000 1750 10944 15,99 Kom uluk düzeyi 

yüksek gerilim 5000 1250 7742 16,15 Kom uluk düzeyi 

takva 6500 1625 9903 16,41 Kom uluk düzeyi 

kutlu do um 6500 1625 9166 17,73 Kom uluk düzeyi 

balar s

 

4000 1000 5616 17,81 Kom uluk düzeyi 
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Çizelge 3. (Devam) Büyüklü ü 1 ha dan Küçük Olan Parklar n Hizmet/Etki Alanlar na Göre 
De erlendirilmesi   

Mahalle ve yak n çevresi kapsam nda hizmet/etki potansiyeline sahip olan 
Sur Çevresi Park n n içinde konumland Camiikebir Mahallesi 475 ki ilik nüfu-
suyla ilçe s n rlar içerisinde en küçük nüfusa sahip mahallelerden biridir. 
4000m2 lik alana sahip bu park 4m2 standard na göre 1000 ki inin ihtiyac n kar -
layabilecek potansiyele sahiptir ve bu nüfus mahalle nüfusunun 2 kat ndan fazlad r 
(%210,53). Bu nedenle Sur Çevresi Park içinde bulundu u mahalle ve yak n çev-
resi düzeyinde hizmet/etki alan na sahiptir. Benzer ekilde, Hat ro lu Park n n da 
mahalle ve yak n çevresi düzeyinde hizmet/etki alan na sahip oldu u belirlenmi tir. 
Park n içinde yer ald ehit Naz m Bey Mahallesi 1128 ki ilik nüfusa sahiptir. 
5000m2 alan büyüklü üne sahip Hat ro lu Park

 

4m2 standard na göre 1250 ki inin 

Park n Ad

 

Park n 
Büyüklü ü 

(m2) 

Hizmet 
Edebilece i 

Nüfus  
Büyüklü ü 

(ki i) 

Park n 
Bulundu u 

Mahalle 
Nüfusu 
(ki i) 

Hizmet 
Nüfusunun 

Mahalle 
Nüfusuna 
Oran (%) 

Potansiyel            
Nüfusuna Göre 

Hizmet/Etki Alan

 

yavuz gökmen 4000 1000 5616 17,81 Kom uluk düzeyi 

kocatepe 7000 1750 9166 19,09 Kom uluk düzeyi 

turna 7500 1875 9701 19,33 Kom uluk düzeyi 

kardelen 4500 1125 5770 19,50 Kom uluk düzeyi 

gülyeli 4000 1000 5050 19,80 Kom uluk düzeyi 

osmanl

 

4000 1000 5050 19,80 Kom uluk düzeyi 

cemil baba 4500 1125 5616 20,03 Kom uluk düzeyi 

otuza ustos 4000 1000 4339 23,05 Kom uluk düzeyi 

tacettin veli 4000 1000 4330 23,09 Kom uluk düzeyi 

ö retmenler  8000 2000 8277 24,16 Kom uluk düzeyi 

gökyüzü 5000 1250 5050 24,75 Kom uluk düzeyi 

site 6000 1500 5009 29,95 Kom uluk düzeyi 

çorakç lar 700. y l

 

8000 2000 5364 37,29 Kom uluk düzeyi 

nergis 8500 2125 5616 37,84 Kom uluk düzeyi 

m.a.ersoy   8000 2000 5050 39,60 Kom uluk düzeyi 

sema yazar 9000 2250 5616 40,06 Kom uluk düzeyi 

sincap 9500 2375 5616 42,29 Kom uluk düzeyi 

t naztepe 5500 1375 2986 46,05 Kom uluk düzeyi 

nurihas 5300 1325 2875 46,09 Kom uluk düzeyi 

penguen 5000 1250 2314 54,02 Kom uluk düzeyi 

elmac k 5000 1250 2035 61,43 Kom uluk düzeyi 

ehitler 9000 2250 2986 75,35 Kom uluk düzeyi 
hat ro lu 5000 1250 1128 110,82 Mahalle ve yak n 

çevresi 
sur çevresi 4000 1000 475 210,53 Mahalle ve yak n 

çevresi 
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ihtiyac n kar layacak niteliktedir ve bu nüfus mahalle nüfusunun üzerindedir 
(%110,82). Her iki park da büyüklük ölçütüne göre kom uluk birimi park standar-
d n n alt nda kalmalar na ra men, içinde bulunduklar mahalle nüfuslar göz önün-
de bulunduruldu unda, mahalle düzeyinde hizmet/etki alan na sahip olduklar be-
lirlenmi tir. Bu parklar n d nda, Penguen (%54,02), Elmac k (%61,43) ve ehitler 
(%75,35) gibi parklar n hizmet edebilecekleri nüfus büyüklüklerinin, içinde yer 
ald klar mahalle nüfuslar n n yar s ndan fazla oldu u görülmektedir ve mahalle-
lerde ya ayanlar n yakla k yar s n n bu parklar n hizmet/etki alan nda yer ald 
söylenebilir.                

Çizelge 4 te 1ha ve üzerinde alan büyüklü üne sahip parklar n hizmet ede-
bilecekleri nüfus büyüklükleri, ki i ba na dü mesi gerekli kom uluk park ve ma-
halle parklar standartlar na göre de erlendirilerek sunulmu tur. lçede uygun bü-
yüklü e (1ha) sahip 4 adet kom uluk park bulunmaktad r. Bu parklar ki i ba na 
dü mesi gerekli park alan standard 4m2 göz önünde bulunduruldu unda 2500 
ki inin park ihtiyac n kar layacak niteliktedir. Park n hizmet edebilece i nüfus 
mahalle nüfuslar yla kar la t r ld nda; Kanguru Park n n %13,41; Tenis Kortu 
Park n n %22,34; Çi dem Park n n %22,27; Cumhuriyet Park n n %83,22 ora-
n nda mahalle nüfuslar n n park ihtiyac n kar layabilece i görülmektedir.  

Resim 1.

  

Tenis Kortu Park (kom uluk park ndan bir görünü )    
2007
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Hizmet/etki alan ve büyüklük standartlar na göre bu parklar n 4 ününde 

kom uluk birimi park olarak tan mland , ancak 75. y l Cumhuriyet park n n di-
erleriyle kar la t r ld nda dü ük mahalle nüfusu yüzünden içinde bulundu u 

mahallenin 4 te 3 ünden fazlas n hizmet/etki alan içerisine ald belirlenmi tir.   

lçede büyüklü ü 1 ha üzerinde olan 18 adet park bulunmaktad r. Bu park-
lar 4m2 standard na göre de erlendirildi inde, %72,3 ünün kom uluk park düze-
yinde hizmet/etki alan na sahip olduklar görülmektedir. Bununla birlikte bu park-
lar aras nda mahalle nüfusunun yar s ndan fazlas n hizmet/etki alan na alan parklar 
mevcuttur (Buket %86,43; S r m %51,67; Ondokuzmay s %79,21; Kar nca 
%58,12; Besime Özderici %50,25; Çeçenistan %71,74 gibi).              

Potansiyel hizmet nüfuslar mahalle nüfuslar ile oranland nda, 1ha dan 
büyük parklar n %5,5 inin mahalle düzeyinde (Gençlik Park %100,98), 
%16,7 sinin mahalle ve yak n çevresi düzeyinde  (Melikgazi II Park %105,13; sa 
Yusuf Alptekin Park %120,82; Melikgazi I Park %131,41) ve %5,5 inin ise semt 
düzeyinde (Fidanl k Park %828,53) hizmet/etki alan na sahip oluklar belirlenmi -
tir. Bu parklar farkl özelliklere sahiptir. Gençlik Park ve sa Yusuf Alptekin park-
lar konut dokusu içerisinde yer alan büyük alan kullan m na ve etkinlik çe itlili i-
ne sahip parklard r. Melikgazi I ve Melikgazi II parklar ise kenti Ankara yoluna 
ba layan ana ula m aks boyunca yol boyu düzenlenmi lineer parklard r. Bu park-
lar ince uzun bir koridor görünümündedir. Üzerinde bulundu u ula m aks üzerin-
de s n rlay c özellik göstermektedir. Bu iki park ayn zamanda kent kimli i aç s n-
dan da belirleyicidir. Kent giri ini ifade etmekte ve kenti daha tan ml hale getir-
mektedir. Fidanl k Park ise Temal Park kapsam nda yer almaktad r. A aç, çal , 
süs bitkisi vb. türlerde bitkisel üretim yap lan bir aland r. Bu park ayn zamanda 
tüm kentin ye il bitki ihtiyac n kar lamaktad r. çinde yer alan hobi bahçeleri ise 
kentlilere bitkisel üretimde görev alma amac yla, kentli 

 

do a ili kisinde i levsel 

     Resim 2. Besime Özderici Park ndan bir görünü (2007) 
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sürece aktif kat l m olana sa lamaktad r. Büyüklük olarak semt düzeyinde i lev 
olarak kent düzeyinde hizmet/etki alan na sahiptir. Bu parklar n ortak özellikleri 
büyüklükleri 36.000-46.000m2 aras nda de i en ortalama 40.000m2 büyüklü ünde 
parklar olmalar d r. 

Ancak ayn parklar mahalle park standard na göre (ki i ba na 8m2) de-
erlendirildi inde mahalle ve yak n çevresi düzeyinde hizmet/etki alan na sahip 

parklar n kom uluk düzeyindeki etki alan ile s n rl kald , yaln zca Fidanl k Par-
k n n semt düzeyinde hizmet/etki alan konumunu devam ettirdi i görülmektedir.              

Analiz sonuçlar na göre Melikgazi lçesi nde yer alan parklar n tamam 
büyüklük ölçütüne göre  kom uluk park d r. Bununla birlikte alansal büyüklükle-
rine göre hizmet edebilecekleri potansiyel nüfus de erleri ve içinde konumland k-
lar mahalle nüfuslar göz önünde bulunduruldu unda, toplam parklar n 
%90,3 ünün kom uluk, %1,4 ünün mahalle, %6,9 unun mahalle ve yak n çevresi 
ve %1,4 ünün ise semt düzeyinde hizmet/etki alan na sahip olan parklar oldu u 
belirlenmi tir. Semt düzeyinde hizmet veren tek park, ayn zamanda temal park 
oldu u için, i levsel özellikleri göz önünde bulunduruldu unda tüm kente yönelik 
hizmet/etki alan na sahip oldu u da görülmektedir.               

3.2. Park alanlar n n eri ebilirlik-konumlanma durumu 

Parklar n eri ebilirlik durumlar incelendi inde; %28 inin çevresinde yaya 
yolu oldu u görülmektedir. Park alan n 4 cephesinden bir tanesini olu turan bu 
yaya yollar ise, kent içerisinde bir süreklilik arz etmemektedir. Dolay s yla çevre 
yaya yolu varl Melikgazi ilçesi parklar için yaln zca s n r olu turan bir eleman 
ve park n alan n tan mlayan bir kullan m varl olarak ifade edilebilir. Parklar n 
%23 ünde otobüs ya da dolmu dura bulunmaktad r. Bu parklara toplu ta m 
olana ile eri im sa lamak mümkündür. Parklar n %44 ünde ise düzenlenmi oto-

Resim 3. Fidanl k Park ndan bir görünü (2007)
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park alanlar mevcuttur. Bu alanlar özel araç imkan ile eri ebilirlik olana sunan 
parklar ifade etmektedir. Ana ula m akslar na, toplu ta m güzergahlar na ve e i-
tim tesislerine yak nl k ölçütleri ise park alanlar n n eri ebilirlik özelliklerinden çok 
konumlanma durumlar na yönelik verilerdir.  
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Parklar n %43 ü yakla k yar s na yak n bir bölümü ana ula m akslar üze-
rinde yer seçmi tir. Burada ana ula m aks ile kastedilen 20m üzerindeki ta t yol-
lar d r. Di er parklar ise genellikle 7m-12. lik servis yollar ile çevrelenmi alan-
larda yer seçmi tir. Parklar n toplu ta m güzergahlar na yak nl k durumu ise bir 
di er konumlanma göstergesidir. Toplu ta m dura bulunmayan parklar n %28 i 
toplu ta m güzergahlar na yak n veya bu güzergahlar üzerinde yer almaktad r. Bu 
ayn zamanda do rudan park alan na de il ama park alan n n yak n çevresine eri-
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im olana sunan bir gösterge olarak ifade edilebilir. Parklar n %8 i ise e itim 

tesislerine yak n/biti ik yer seçmi tir. Eri ebilirlik ve konumlanma ölçütlerine göre 
herhangi bir özellik görülmeyen parklar genellikle konut dokusu içerisinde kalan 
küçük parklard r.  

3.3. Park içi kullan m varl

 

Park içi kullan m varl , doluluk-bo luk oranlar , ye il doku varl , etkin-
lik çe itlili i ve kent mobilyas varl özelliklerine görece irdelenmi tir.  

3.3.1. Park alanlar n n doluluk-bo luk oranlar -ye il doku varl

 

Park alanlar n n doluluk-bo luk oranlar do al alan, yapay alan ve bo alan 
kullan mlar na görece analiz edilmi tir. Parklar n %66 s nda do al alan varl n n 
toplam park alan n %50 sinin üzerinde oldu u görülmektedir. Parklar n %8 inde 
ise yapay alan/tesis varl park alan n n yar s ndan fazlas n olu turmaktad r (Bkz. 
Çizelge 6). Parklar aras nda do al alan kullan m yüksek olan park say s n n fazla 
olmas , park alanlar n n tasar m nda do al doku varl n n dikkate al nd n n bir 
göstergesidir.                    

                Resim 4. Alparslan Mahallesi-Dünya Kupas Park (muhtarl k binas )(2007) 
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Bununla birlikte park alanlar içersinde trafo, muhtarl k, dernek, kulüp, 
kurs, cami vb yap lar n da yer ald görülmektedir. Parklar n %15 inde trafo, 
%7 sinde muhtarl k, %10 unda dernek, kulüp, kurs binas ve %6 s nda ise cami 
bulunmaktad r.  Muhtarl k, trafo gibi kullan mlar n park alanlar içerisinde yer 
almas bu alanlar n rekreasyonel faaliyetler d nda da kullan labilir potansiyel 
alanlar olarak görüldü ünü ifade etmektedir. Cami, trafo, muhtarl k vb. kullan mlar 
park ye il alan kullan m nda k s tlay c bir engel te kil etmekte ayn zamanda tasa-
r m bütünlü ünü de parçalamaktad r.               

                                     Resim 5. Yeniköy Mahallesi-Mercan Park (cami) (2007) 
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Melikgazi lçesinin merkezinde yer alan parklar n %18 inde ye il alan kul-
lan m park toplam alan n n yar s ndan azd r. %82 sinde ise ye il alan varl park 
alan n n %50 sinden fazlas n olu turmaktad r. Parklarda ortalama ye il alan varl 
ise %63 tür.  

Parklar n %31 inde ye il alan varl park alan n n %70 inin üzerindedir 
(Bkz. Çizelge 7). Bu ba lamda park alanlar n n tasar m nda ye il alan kullan m na 
önem verildi i söylenebilir. Ayn zamanda bu alanlarda yer alan a aç say lar na 
bak ld nda, park alanlar nda bitkilendirme çal malar n n fidanl n sa lad 
a açlar yard m yla gerçekle tirildi i ve a açland rman n önem kazand görül-
mektedir. Küçük a açlar n say s n n fazla olmas ise park alanlar n n yenilik duru-
muyla ili kilendirilebilir.  
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Çizelge 7. Park Alanlar nda Ye il Doku Varl

 
Park n Ad

 
Yüz- 

ölçümü  
m2 

Ye il  
alan  
m2 

Ye il  
alan  
% 

3m den  
küçük  
a aç  
say s

 
3m-5m  
A aç 
say s

 
5m+a aç 

say s

 
Toplam 

a aç 
say s

 

besime özderici 22500 22200 98,7 184 66 124 374 

ahin 10500 10000 95,2 150 20 10 180 
dünya kupas 
park

 

12000 10500 87,5 20 10 5 35 

fidanl k 46000 40000 87,0 15000 10000 1 25001 

yunus 5000 4000 80,0 80 25 65 170 

gençlik 40000 32000 80,0 40 19 416 475 

güne

 

5000 4000 80,0 80 10 5 95 

melikgazi 1 45000 35000 77,8 202 166 268 636 

ehitler 9000 7000 77,8 147 62 48 257 

tenis kortu 10000 7700 77,0 60 60 50 170 

sur çevresi 4000 3000 75,0 40 10 45 95 
m.akif ersoy 
siteleri 

4000 3000 75,0 50 3 11 64 

serçe 6000 4500 75,0 70  5 75 

y lk

 

4000 3000 75,0 20 20 12 52 

ali cafer 4000 3000 75,0 50 25 40 115 

yavuz gökmen 4000 3000 75,0 50 25 10 85 

otuza ustos 4000 3000 75,0 200 50 80 330 

tacettin veli 4000 3000 75,0 70  4 74 

t naztepe I 5500 4000 72,7 80 15 20 115 

nurihas  5300 3800 71,7 20 14 58 92 

kocatepe  7000 5000 71,4 200 50 80 330 

y ld z bahçeleri 1000 700 70,0 12 5 3 20 

site 6000 4200 70,0 38 40 10 88 

penguen 5000 3500 70,0 67   67 

ayhan song 7000 4900 70,0 95 35 15 145 

manolya 4000 2800 70,0 80 45 8 133 

gökyüzü 5000 3500 70,0 40 30 35 105 

yüksek gerilim 5000 3500 70,0 65   65 

75.y l cumhuriyet 

 

10000 7000 70,0 50 25 80 155 

dadalo lu 26000 18200

 

70,0 62  415 477 
melikgazi 2 36000 25000

 

69,4  38  38 
esenyurt 4500 3000 66,7  20 32 52 
turna 7500 5000 66,7 50   50 

buket 15000 10000 66,7 350 140 150 640 

lalezar 7500 4900 65,3 105 1 1 107 
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Çizelge 7. (Devam) Park Alanlar nda Ye il Doku Varl

 
Park n Ad

 
Yüzöl-

çümü m2

 
Ye il 
alan 
m2 

Ye il 
alan %

 
3m den 
küçük 
a aç 
say s

 
3m-5m 

a aç 
say s

 
5m+a aç 

say s

 
Toplam 

a aç 
say s

 

melikgazi 3 20000 13000 65,0 280 15 4 299 

mercan 14000 9000 64,3 80 24 13 117 

melikgazihastanesi

 

5000 3200 64,0 10 8 6 24 

isa yusuf alptekin  40000 25200 63,0 50 50 150 250 

çorakç lar 700.y l 8000 5000 62,5 98 20 55 173 

akbaba 4000 2500 62,5 60 10  70 

gülyeli 4000 2500 62,5 42 30 15 87 

ondokuzmay s 16000 10000 62,5 290 60 180 530 

osman uluba

 

4000 2500 62,5 40 10 25 75 

kutlu do um 6500 4000 61,5 92 25 30 147 

takva 6500 4000 61,5 270 5 5 280 

kanguru 10000 6000 60,0 87 9 19 115 

ya mur 6000 3600 60,0 50 40 75 165 

sema yazar 9000 5400 60,0 25 18 32 75 

hat ro lu 5000 3000 60,0 32  47 79 

mehmet akif ersoy 

 

8000 4800 60,0 150 50 80 280 

kervan 12000 7000 58,3 45 5 1 51 

çeçenistan 26000 15000 57,7 70 40 20 130 

papatya 3500 2000 57,1 18 25 8 51 

melik ah 3500 2000 57,1 26 26 33 85 

kar nca 18000 10000 55,6 300   300 

keykubat 6000 3000 50,0 12 5 10 27 

çi dem 10000 5000 50,0 250 50 30 330 

sincap 9500 4750 50,0 60 6 3 69 

osmanl

 

4000 2000 50,0 90   90 

s r m 16000 8000 50,0 22 23  45 

nergiz 8500 4000 47,1 43 18 8 69 

elmac k 5000 2250 45,0 42 12  54 

cemil baba 4500 2000 44,4 43 2  45 

kardelen 4500 2000 44,4 55 48 28 131 

u ur böce i 1600 640 40,0 86 36 8 130 

pelikan  10500 4000 38,1 136 18  154 

gülistan 4000 1500 37,5 70 6  76 

24 kas m ö ret. 8000 2400 30,0 55 20 12 87 
balar s

 

4000 1200 30,0 33 7 1 41 
trafik 2000 600 30,0 36   36 
yasemin 6000 1000 16,7 47 16 10 73 
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3.3.2. Etkinlik çe itlili i-kent mobilyas kullan m

 

Melikgazi lçe merkezinde yer alan parklar n %15 inde yürüyü yollar dü-
zenlemesi bulunmaktad r. Yürüyü yolu bulunan parklar n, genellikle ana ula m 
güzergahlar üzerinde lineer geli en parklar oldu u görülmektedir. Parklar n 
%36 nda ise park içi yaya dola m düzenlemeleri mevcuttur. Temal parklar ve süs 
amaçl ye illendirme d nda i levsel kullan m bulunmayan parklarda dinlenmeye 
yönelik düzenlemelerin bulunmad izlenmekle birlikte, parklar n %91 inde din-
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lenme alan n n mevcut oldu u görülmektedir. Daha uzun süreli kullan mlara yöne-
lik oturma alanlar n n varl ise parklar n %61 inde mevcuttur. E lenceye yönelik 
kullan mlar sadece iki park içerisinde yer al rken, tüm parklarda kentsel mobilya 
kullan m n n var oldu u görülmektedir. levsel farkl la ma düzeyinde farkl kulla-
n c lara farkl rekreasyon olana sa layan spor ve çocuk oyun alanlar , parklar n 
hemen hemen yar s nda bulunmaktad r. Spor alan varl %51 iken çocuk oyun 
alan varl %69 dur (Bkz. Çizelge 8). 

4. Sonuç ve de erlendirmeler 

Parklar n nitelikleri, bar nd rd i lev çe itlili ine, hizmet etti i / edebile-
ce i nüfus büyüklü üne ve park içi alan kullan m düzeyine göre farkl la maktad r. 
Bu farkl la ma Melikgazi lçe Merkezinde yer alan parklar n tan mlanmas ve te-
mel özelliklerinin standartlara uygunluk, hizmet/etki alan , eri ebilirlik ve konum-
lanma özelliklerine göre yer seçimi, etkinlik düzeyi ve kullan m varl klar kapsa-
m nda incelenmesiyle ortaya konulmu , park alanlar n n planlanmas nda göz önün-
de bulundurulan temel özellikler ve kullan m özellikleri belirlenmi tir.  

Parklar kentsel ye il sistemin ve aç k alanlar n en önemli elemanlar d r. 
Ya am kalitesini ifade eden kentsel ye il standartlar n olu turulmas aç s ndan da 
önemli bir tasar m/planlama eleman d r. Analiz çal mas içerisinde genelde park-
lar n di er ye il elemanlardan spor alan , çocuk oyun alan vb. i levsel kullan mlar 
da bünyesinde bar nd rd görülmektedir. Bu ba lamda parklar n varl ye il stan-
dard n n ölçülmesi bak m ndan belirleyici özellik ta maktad r. 3194 say l imar 
kanunun 1999 y l yönetmeli ine göre 10m2/ki i olan ye il alan standard göz 
önünde bulunduruldu unda, Melikgazi lçesindeki mahallelerin %9 unda park 
alanlar n n varl n n ye il alan standard n sa lad görülmektedir.  Ancak bu 
mahallelerin özellikleri incelendi inde, dü ük nüfus ve büyük park alan varl n n 
standard sa layan etmenler olduklar görülmektedir. Yaln zca Osman Kavuncu 
Mahallesi nde 8561 ki i olan nüfusa yönelik planlanan 89000m2 park alan n n 
planlama/tasar m aç s ndan yeterlilik gösterdi i ve di erlerinden farkl oldu u gö-
rülmektedir. lçe merkezinde ki i ba na 3m2 park alan dü mektedir. Bu oran ye il 
alan standard n n çok alt ndad r ve park say s n n ve park alan miktar n n oldukça 
yetersiz oldu unu göstermektedir. Mahallelerin %46,4 ünde park alan bulunma-
mas n da bu yetersizli i destekleyen bir göstergedir. Kentsel ye il alan standard -
n n olu turulmas nda, park alan planlamas yeterli düzeyde de ildir.   

Melikgazi lçesi nde parklar, alansal büyüklük ölçütü ve hizmet/etki alan -
na göre kar la t rmal olarak de erlendirilerek s n fland r lm t r. Büyüklük ölçü-
tüne göre; parklar n %5,5 i kom uluk birimi park d r. Parklar n üçte ikisinden faz-
las (%69,4) kom uluk birimi park standard n (1ha) sa layamayacak kadar küçük-
tür ve dörtte biri (%25,1) ise, mahalle park standard n n (6-10 ha) alt nda ve kom-
uluk birimi standard n n üzerinde kalmaktad r. Bu de erlendirme sonucunda, ilçe-

de, mahalle park özelli i gösteren herhangi bir park bulunmad belirlenmi tir. 
Tüm parklar kom uluk birimi park olarak nitelendirilebilir ve s n fland rma içeri-



Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi Say : 27 Y l: 2009/2 (95-124 s.)   

122

 
sinde yer alan di er park türlerine (kent ve semt parklar gibi) ise rastlan lmamak-
tad r. Bununla birlikte, (park n büyüklü ü, ki i ba na dü mesi gerekli park alan 
miktarlar

 

ve mahalle nüfuslar

 

göz önünde bulundurularak) mevcut parklar n için-
de bulunduklar mahallelere göre hangi düzeyde hizmet sunduklar incelendi inde; 
baz parklar n mahalle (%1,4), mahalle ve yak n çevresi (%6,9) ve semt (%1,4) 
düzeylerinde hizmet/etki alan na sahip olduklar belirlenmi tir. lçede kom uluk 
birimi parklar n n %8,4 ü hizmet/etki alan na göre mahalle park i levine sahiptir. 
Semt düzeyinde hizmet veren tek park ise, ayn zamanda temal park oldu u için, 
i levsel özelli ine göre tüm kente yönelik hizmet/etki alan na sahiptir.  

Mahalle nüfus yo unlu u ve park alan n n büyüklü ü hizmet/etki alan n 
belirleyen etkenlerdir.  Nüfus yo unlu u yüksek mahallelerde yer alan parklar, 
alansal büyüklüklerine ra men, hizmet/etki alan aç s ndan kom uluk düzeyinde 
hizmet verirken;  nüfus yo unlu u dü ük mahallelerde yer alan parklar ise mahalle 
içi hizmet için yeterli olmas n n yan s ra kom u mahallelere de hizmet verebilecek 
düzeye sahip olmaktad r. Bu etkile im ve farkl la ma, park için alan ayr lmas ve 
konut/nüfus yo unlu u ile ili kilendirilmesi temelinde ya anm olan bir tak m 
eksiklikler ile ifade edilebilir. Park alanlar n n planlanmas nda, büyüklük ve hiz-
met alan ölçütlerinin konut dokusu içerisindeki yo unluk ve nüfus özellikleri ile 
ili kilendirilmesi göz önünde bulundurulmam t r.  

Bununla birlikte mevcut parklar n ilçe genelinde eri ebilirlik düzeyleri 
yüksektir. Parklar n yar s na (%51) toplu ta m ile eri mek mümkündür. Toplam 
parklar n %23 ünde toplu ta m dura (otobüs ve/veya dolmu duraklar ) bulun-
maktad r. %28 i ise toplu ta m güzergah üzerinde yer almaktad r ve yak n çevre-
sinde toplu ta m dura mevcuttur. Parklar n yar s na yak n bir bölümünde (%44) 
düzenlenmi otopark alanlar bulunmaktad r ve bu alanlar özel araç imkan ile eri-
ebilirlik olana sunan parklar ifade etmektedir. Toplu ta m ve özel araçla eri im 

imkan olmayan di er parklar n ise kom uluk düzeyinde hizmet veren ve yürüyü 
mesafesi içerisinde eri ebilirlik imkan na sahip parklar oldu u görülmektedir. Ge-
nel anlamda Melikgazi lçesinde park alanlar n n eri ebilirlik düzeyinin yüksek 
oldu u söylenebilir. Parklar n  yakla k yar s na yak n bir bölümü (%43) ana ula-

m akslar (20m üzerindeki ta t yollar ) üzerinde yer seçmi /konumlanm olmas 
yüksek eri ebilirli i destekleyen bir di er göstergedir. Park alanlar n n konumlan-
mas nda özellikle e itim tesislerine yak nl k (kom uluk parklar için ana okulu, 
mahalle park için ilkö retim, semt parklar için ortaö retim alan na yak nl k gibi) 
ölçütünün (%8) çok belirleyici olmad da görülmektedir. Toplu ta m ile ili ki-
lendirme (%51) ve 20m. üzerindeki ana ula m arterleri ile ili kilendirme (%43) 
park alanlar n n yer seçiminde göz önünde bulundurulan planlama ölçütleri iken, 
e itim tesislerine yak nl k önemsenmemi tir. 

Melikgazi lçesi parklar n n iç alan kullan mlar na bak ld nda genel an-
lamda parklar n iyi tasar m örnekleri olduklar söylenebilir. Parklar n hemen hemen 
tamam nda birden fazla etkinlik hizmeti bulunmaktad r. Yürüyü (%15), dola m 
(%36), dinlenme (%91), oturma (%61), e lence (%3), spor (%51) ve çocuklara 
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yönelik oyun (%69) temel etkinlik türleri olarak belirlenmi tir. Yürüyü yollar 
genelde lineer geli im gösteren parklarda düzenlenmi tir. Parklar n %70 inde en az 
3 adet farkl etkinlik bulunmas , ilçe genelinde park alanlar tasar m nda i levsel 
çe itlili in göz önünde bulunduruldu unun ve önemsendi inin bir göstergesidir. 
Ayr ca bütün park alanlar nda (ayd nlatma elemanlar , çöp kutular , oturma ele-
manlar vb.) kentsel mobilya varl tasar m n önemli bir bile eni olarak hem este-
tik hem de i levsel kullan m eleman olarak de erlendirilmi tir. 

Parklar n do al varl , hem yer seçiminde hem de tasar mda göz önünde 
bulundurulan bir ö edir. Parklar n %66 s nda park alan n n yar s n do al alan 
varl n n olu turmas bunun bir göstergesidir. Ayr ca ye il kullan m aç s ndan 
park alanlar n n ortalama %63 ünü ye il alanlar olu turmaktad r. Bu ye il kullan -
m aç s ndan önemli bir tasar m aç s olarak de erlendirilebilir. Ancak park alan 
içerisinde muhtarl k, cami, trafo vb. kullan mlara yer verilmi olmas rekreasyonel 
kullan m dengesi aç s ndan olumsuz etki yaratmaktad r. Kentte mekan aray içeri-
sinde, rekreasyonel kullan mlar içine yerle tirilmi bu donat

 

ve yap lar, park içi 
tasar m nda hem alan kullan m hem de görsel varl k aç s ndan k s tlay c ve olum-
suz etkileyici ö eler olarak de erlendirilebilir. 

Do al doku mevcudiyeti ve do al-ye il dokunun korunmas ,  hem parklar n 
yer seçiminde hem de park içi tasar m nda göz önünde bulundurulan bir planlama 
ölçütü olarak belirlenmi tir. Bununla birlikte park n i levleriyle çeli kili trafo, 
muhtarl k, cami vb. kullan mlar n park alanlar nda yer almas ; planlama yakla -
m nda bu alanlar n rekreasyonel faaliyetler d nda da kullan labilir potansiyel 
alanlar olarak görüldü ünü ortaya koymaktad r.     

Çal ma sonucunda, kentsel ye il alan standartlar n n olu turulmas nda 
park alanlar planlamas n n -yerel yönetimce- önemsenmekle birlikte, kom uluk 
düzeyinde park planlama anlay n n egemen oldu u;  Parklar n yer seçiminde ana 
ula m akslar na yak nl k, toplu ta m ile ili kilendirme ve do al-ye il doku varl -

n n temel etkenler olarak göz önünde bulunduruldu u;  levsel çe itlili in park 
tasar m nda dikkate al nd , bununla birlikte park n i levleri ile çeli kili olan baz 
kullan mlara yer verilmesinin rekreasyonel kullan m dengesi aç s ndan olumsuz 
etki yaratt belirlenmi tir. Ye il alan standard na göre yetersiz kalmakla birlikte; 
parklar n yer seçimi ve eri ebilirlik düzeyi planlama aç s ndan, etkinlik çe itlili i 
ise alan içi tasar m kalitesi aç s ndan Melikgazi lçesi parklar n n hem i levsel hem 
de estetik kullan m noktas nda ba ar l tasar m örnekleri olu turduklar n göster-
mektedir. Bununla birlikte, park say s n n kentsel standartlar sa layacak nitelikte 
artt r lmas , farkl sunum özelliklerine ve yüksek i levsel çe itlilik düzeyine sahip 
kentsel ölçekte hizmet verecek nitelikte parklar n da olu turulmas na önem veril-
mesi ve parklar n i levleriyle çeli kili donat ve kullan mlara bu alanlarda yer ve-
rilmesi engellenerek, parklar n tasar m kalitesi ve i levsel kullan m düzeyinin artt -
r lmas ihtiyaç olarak görülmektedir.    
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