Gaziantep University Journal of Social Sciences (http://jss.gantep.edu.tr)
2013 12(4):759-773 ISSN: 1303-0094

Askeri Darbg_ ve Miidahalelerin Ek0|_1_omik Performans
Uzerine Etkisi: Tiirkiye Ornegi

The Effect of Military Coup and Interventions on the
Economic Performance: The Case of Turkey

Arif OZSAGIR*
Gaziantep Universitesi

Ozet

Geleneksel ekonomi bilimi, iktisadi analizlerde iktisadi hayati dolayli ama esasl olarak
etkileyen unsurlari digsal ya da sabit kabul eder. Oysa bu dedismez, sabit kabul edilen unsurlar
ekonomiyi derinden etkileyen faktorlerdir. Sabit kabul edilen faktdrlerin basinda siyasal istikrar,
adaletten yoksun yargi kararlari, askeri darbe ve miidahaleler, oligarsik blrokratik yapi ve terér
olaylari gelmektedir. ilk bakista ekonomi disi gibi gdzilken bu unsurlarin iilke ekonomileri
Gzerinde cok ciddi etkileri oldugu goézlenmektedir. Tirkiye ekonomisinin performansinin,
ekonomi politikalarindan ziyade siyasi kararlar, adaletten yoksun (tarafli) hukuksal kararlar,
askeri kurumlarin siyasete iliskin kararlari ve teror eylemleri énemli belirleyicileri olmustur. Bu
calismada, askeri darbe ve midahalelerin ekonominin performansi (izerine etkileri Turkiye
ornedi lizerinden ele alinmis ve ekonometrik bir model gergevesinde hipotez dogrulanmistir.

Anahtar kelimeler: Siyasal istikrar, Askeri Darbe, Askeri miidahale, Ekonomik biiyiime

Absract

Some factors that affect the economic life indirectly but substantially at the same time
are assumed exogenous or fixed by the traditional economics. However, these factors are
considered fixed are the factors that affect the economy deeply. Political stability, verdicts
devoid of justice, military coups and interventions, oligarchical bureaucratic structure, and
terrorism are important factors assumed to be fixed. Although these factors may seem irrelevant
at first glance, they have crucial impacts on economies. Important determinants of Turkey’s
economic performance have been political decisions, the verdicts devoid of justice, in other
words biased verdicts, military coups and interventions, oligarchical bureaucratic structure, and
terrorism rather than economic policies. In this study, it is discussed that the effects of military
coups and interventions on the performance of the economy in the context of Turkey example;
and the hypothesis is validated within the framework of an econometric model.
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Giris

Ekonomi biliminde 6zellikle makro ekonomide bir (ilkenin ekonomisi sadece piir
ekonomik faktorlerle analiz edilmeye calisilir. Oysa ekonomi, ekonomik verilerle analiz
edilebilecek kadar basit bir olay degildir. iktisadi hayat son derece karmasiktir. Iktisadi
analizlerde bu karmasikligi telafi etmek icin geleneksel iktisat, iktisadi olay ve
davranislan etkilemesi muhtemel birgok unsurdan sadece ©nemli olanlarini yani
ekonomiyi dolaysiz (direk) etkileyen unsurlar ele alir ve analiz eder. Bir baska deyisle
geleneksel ekonomi, iktisadi analizlerde iktisadi hayati dolayll ama esasl olarak
etkileyen unsurlari dissal ya da sabit kabul eder. Oysa bu dedismez, sabit kabul edilen
unsurlar ekonomiyi derinden etkileyen faktorlerdir. Sabit kabul edilen faktérlerin
basinda siyasal istikrar, adaletten yoksun yargi kararlari, askeri darbe ve miidahaleler,
oligarsik biirokratik yapi ve terdr olaylari gelmektedir. ilk bakista ekonomi disi gibi
gozikken bu unsurlarin (ilke ekonomileri {izerinde cok ciddi etkileri oldugu
gozlenmektedir.

Ekonomi, salt ekonomi politikalari ile y&nlendirilebilen bir olay dedildir.
Dolayisiyla da bir lkenin ekonomisi, siyasal kararlardan, yargisal kararlardan, askeri
kurumlarin (lke yonetimi ile ilgili kararlarindan hatta kurumlar arasi gatismalardan ve
terér gibi insanlk disi eylemlerden etkilenmedigi dustindlemez. Bir (lkenin
ekonomisinin saglikli analiz edilmesi, bu sayilan unsurlarin birer dedisken olarak g6z
oniinde bulundurulmasini gerektirir. Aksi durumda ekonominin dogru yorumlanmasi
mimkin dedildir. Konuyu biraz daha agmak gerekirse ekonomi sadece ekonomi
politikalar ile yani maliye politikalar (vergi ve harcama politikalari), para politikalari
(merkez bankasinin para arzina yonelik kararlar), hazinenin tegvik politikalari,
bankalarin kredi politikalari, hiikiimetin ihracat ve ithalat politikalar ya da istihdam
politikalari ile y®netebilecedi bir alan degildir. Ozellikle Tirkiye ekonomisinin
performansinin, ekonomi politikalarindan ziyade siyasi kararlar, adaletten yoksun
(tarafli) hukuksal kararlar, askeri kurumlarin siyasete iliskin kararlar ve terér eylemleri
onemli belirleyicileri olmustur.

Bu calismada, askeri darbe ve miidahalelerin ekonominin performansi lizerine
etkileri Turkiye ornedi (zerinden ele alinmigtir. Tirkiye Cumhuriyetinde de belli
araliklarla siyasete dogrudan ve dolayl askeri darbe ve miidahaleler yapilmistir.
Turkiye'deki ordu-siyaset iliskisinin ve siyasete yapilan direkt ve endirekt askeri
muidahale ve darbelerle siyasal istikrarsizlik sorunu arasinda bir iliski ve etkilenme var
midir? Varsa ne kadardir? Ulke ekonomisine ve siyasete yapilan miidahalelerin
ekonomi Uzerine etkisinin boyutlar élgllebilir mi? Sorulari bu makalenin ana temasidir.
Calismada ilkin kavramsal bir analiz baslidi altinda makro ekonomik analizlerde izlenen
yonteme doénuk bir elegtiri yapilmig ve makro ekonomik analizlerde digsal kabul edilen
degiskenlerin Tirkiye ekonomisini nasil etkiledigi (izerinde durulmugtur. Ikinci
béliimde konuyla ilgili literatiir calismalari degerlendirilmistir. Uclincii béliimde ampirik
calismada kullanilan veri seti ve metodoloji tanitilmistir. Son béliminde ise ampirik
galismada elde edilen bulgular degerlendirilmistir

Kavramsal Analiz

Ekonomi, yasama dair her seyi etkileyen ve her seyden de etkilenen disiplindir.
Ekonomi bilimi, gergek hayati agiklamak igin ekonomik modeller kurmustur. Matematik
temelli bu modeller ekonomi bilimini dogrusal cerceveye sikistirmistir. Oysa gercek
hayatta modellerdeki degiskenler karsilikli olarak kuvvetli ve dogrusal olmayan bir
sekilde etkilesirler (Acar, 2008, s. 49). Diger taraftan modelci iktisatgilar son derece
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karmasik olan iktisadi hayati modellerken, karmasik yapinin igleyisini aciklayabilmek
icin, aciklamak istedikleri iktisadi olaylar ve davraniglari etkilemesi muhtemel olan gok
sayida unsurdan sadece 6nemli saydiklarini modele dahil etmislerdir. Digerlerini ise yok
saymislardir (Unsal, 2007, 26). Diinya gerceklerinin bir kismini ceteris paribus (diger
kosullar sabitken) gercevesinde devre disi birakarak olusturulmus bu modeller,
optimizasyon matematigini de kullanarak kendi icerisinde rasyonel iktisat teorileri
gelistiriimistir. Ancak bu calismalarini insanlarin gercek ekonomik sorunlarinin
cdziimiine bir katki saglamadidi ortaya gikmistir (Savas, 2007, s. ix). Ornegin ekonomik
hayati en gok etkileyen teknolojik gelismeler, birgok iktisatginin calismalarinda digsal
faktor olarak ele alinmis ve teknolojik yenilikleri ihmal etmiglerdir!. Ayni yaklasimla tilke
ekonomilerinin basarisini ve performansini yakindan etkileyen siyasal istikrar,
adaletten yoksun, tarafli yargisal kararlar, askeri kurumlarin tlke ydnetimine yonelik
karar, tercih ve bildirileri ile mevcut birokratik yapi ve terdr olaylari ekonomiyi
derinden etkilemektedir. Bu unsurlar ekonomik analizlerde ceteris paribus perdelemesi
kapsaminda degerlendirilip analizlerde ihmal edilmektedir. Bir baska deyisle siyasi,
sosyal ve askeri olaylarin ekonominin performansi (izerine 6nemli etkileri olacagi g6z
ardi edilmis, ekonomik analizlerde ve ekonomi kitaplarinda lzerinde durulmamistir.
Calismanin bu asamasinda sabit kabul edilen dediskenlerin ekonominin performansi
Uzerine etkileri irdelenecektir.

Siyasal istikrar ve ekonomi: Bir (ilkenin ekonomik performansini etkileyen
6nemli unsurlarin basinda siyasal istikrar gelmektedir. Siyasal istikrar, streklilik ve
surdirdlebilirlikle yakindan iligkili bir kavramdir. Basit anlamda, siyasal otoritenin
surekliligi ve siyasal sistemin gok siklikla degisim gegirmemesi (Eckstein, 1992, s. 183)
olarak tanimlamak miimkiindiir. Siyasal istikrar, istikrarsiziga donistiiren gelismeler
lzerine yapilan calismalarin ekseriyetinde, istikrarsizia yol acan faktérler olarak,
sosyal ve siyasal ayaklanmalar, gosteriler, askeri miidahaleler, sik kabine degisiklikleri
gibi siyasal olgular 6ne cikmaktadir. Siyasal istikrarin varligina isaret olarak da siddetin
yoklugu, hiikiimetlerin anayasalarin 6ngordigi siirede gorevde kalmalari, hiikiimet
degisikliklerinin secim yoluyla gerceklesmesinden s6z edilmektedir. Huntington
geleneksel ve modern toplumlara gore gegisli (gelisen/dedisen) toplumlarin siyasal
siddete ve istikrarsizliga daha egilimli oldugunu ileri siirmektedir. Bu tip toplumlarda
istikrarsizhidgin temel sebepleri olarak ihtilalci ayaklanmalar, askeri darbeler, isyanlar,
uzun siiren teror olaylari 6ne cikmaktadir. Issizlik oraninin yiiksekligi, gelir dagiiminda
adaletsizlik, kamu kesimi biitge agiginin yiiksekligi ve borgluluk diizeyinin strdiiriilemez
diizeye gelmesi gibi ekonomik nitelikli gelismeler de istikrarsizida zemin
hazirlamaktadir. Diger taraftan askeri darbe ve miidahalelerle hiikiimetlerin degisimi,
hiikimetlerin dedisim sikligi ve segmen tercihlerindeki oynaklikta politik nitelikli
istikrarsizlik nedenleridir (Tan, 2008, s. 6-7). Turkiye'de, ¢ok partili demokratik siyasal

1 Teknolojik yeniliklerin iktisadi analizlerinde ihmal edilmelerini Jewkes ve arkadaslari 3
nedene dayandirmaktadirlar. (1) iktisatgilarin temel bilimden ve teknoloji konusundaki cahilligi,
(2) calismalarim daha cok konjonktiir hareketlerini ve istihdam konularina ayirmalarn, (3)
kullanilabilir istatistiklerin olmamasi. Teknolojik yeniliklerin ihmal edilmesinin nedeni sadece
bilgisizlik ve diger faaliyetlerle ilgilenmelerine baglanamaz. Ayni zamanda s6z konusu iktisatgilar
teknolojiyi (icat ve yenilikleri) dissal dedisken olarak kabul etme egilimindedirler (Freeman,
Soete, 2003, s. 3).
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yasama gecildigi 1950'den bugiine kadar siyasete belli araliklarla (yaklasik 10 yil)
dogrudan ve dolayh olarak bircok askeri miidahalenin yapildigini, sistemin yeniden
kuruldugunu, daha sonra da ordunun gonilli olarak yonetimi sivillere devrettigini
gortiyoruz. 1950'den 2002 sonlarina kadar 58 hikimet kurulmustur. Bu dénemde
kurulan hiikiimetlerin ortalama démrii 1 yildan daha az olmustur. Diger taraftan siirekli
degistirilen secim sistemleri, ekonomik istikrar paketleri ve devalliasyonlar, her askeri
miidahale sonrasi tamamen veya kismen degistirilen anayasalar Tirkiye'de ciddi bir
siyasal istikrarsizligin yasandigina isaret etmektedir.

Tirkiye'de Cumhuriyetin ilanindan bu yana gegen 90 yillik dénemin ilk 27 yilinda
Ulke, tek parti iktidan ile yonetilmistir. Bu kesintisiz tek parti iktidarindan sonra
baslayan cok partili siyasal yasamin baslamasindan giiniimiize kadar gegen yaklasik 63
yilin 39 yili koalisyon ya da gecig dénemi hiikiimetleri yonetimde kalmigtir. Geriye kalan
24 yil ise gesitli donemlerde tek basina iktidarda bulunan hikimetler yénetimde
kalmiglardir. Tirkiye gibi gelismekte olan llkelerin en énemli sorunlarindan birisi
kurumsallasma siirecini tam olarak saglayamamalaridir. Kurumsallasmanin tam olarak
gerceklesmedigi (lkelerde ise ekonomik performans ile siyasi istikrar arasindaki
etkilesim katsayisi daha da yiiksek dizeyde olmaktadir. Nitekim 1989-2002 vyillari
arasinda Turkiye'de 11 hiikiimet ve 15'ten fazla ekonomiden sorumlu bakanin degistigi
ve koalisyonla yonetimin oldugu bir ortamda siyasi istikrardan sdz etmek mimkiin
degildir. Ote yandan, Tirkiye'de iktidara gelen siyasi partiler istikrarli hiikiimetler
kuramadiklari gibi, parti programlarini da uygulamaya koyabilecek bir zamana da sahip
olamamiglardir. Yine 1989-2002 yillari arasinda hiikiimetlerin iktidarda kaldiklar stire
yaklasik olarak bir yila tekabul etmektedir. Bu dénemde iktisadi bityiime ortalama
%3.3 diizeyinde gerceklesmistir. iktidarlarin kisa vadeli ve siyasi parcalanmishigin
olmasinda, kisa araliklarla tekrarlanan askeri miidahalelerin partilerin parcalanmasina
veya yapay partilerin olusmasina yol agmasi ve gliglli bir siyasi partinin iktidara
gelmesinin engellenmesi etkili olmustur. Bunun sonucu olarak da makro ekonomik
performansin arzulanan diizeyde gerceklesmesi mimkiin olmamistir. Siyasi iktidarlarin
secim ekonomilerini uygulamalari, Tirkiye'deki istikrarsizhidi kroniklestirmistir. Kisa
vadeli ve zayif hiikiimetlerin kuruldugu siireglerde makro ekonomik dengelerin
siirdiiriilemez konuma ulastigi durumlarda ise ekonomik sorunlarin asilmasi icin istikrar
programlar uygulanmistir (Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu, s. 1265-66).
Siyasi istikrarin oldugu 2003-2012 doneminde Tiirkiye ortalama % 6.1
oraninda biiyiimiistiir.

Kalaycioglu'na gore Tiirkiye'de demokratik normlarin elitler/aydinlar tarafindan
icsellestiriimemesi demokratiklesmeyi zorlagtirmakta, istikrari engellemektedir. Siyasal
elitler arasindaki giiven, hosgorii, uygar davranma ve kurallara uyma edgilimi zora
girmektedir. Bu aslinda Tiirk siyasal elitinde kisa vadeli gikar egiliminin hakim
olmasindan kaynaklanmaktadir ki, bunun sonucunda olusan siyaset bigimi, ahlakdisi
particiliktir (Tan, 2008, s. 25). Siyasal ahlakin olmadidi tilkelerde siyasal istikrardan séz
etmek miimkiin degildir.
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Oligarsik Biirokrasi ve Ekonomi: Oligarsik? burokratik yapi ekonominin
performansini etkileyen Onemli bir faktordir. Temel prensip olarak biirokrasi
hiikimete badh olarak calisan bir kurumdur. Ancak ekonominin performansini
yakindan etkilemektedir. Zira bircok kararda oldugu gibi, iktisadi kararlarin hem
alinmasinda hem de uygulanmasinda hiikiimeti yonlendiren bir kurumdur. Bu konuda
ne kadar gtice sahip olacadi ve bu glict nasil kullanacadi hiikiimetin tavrina baglidir.
Hikimetin tavrinin yani sira, alinacak iktisadi kararin niteligi de bu sirecte, bi-
rokrasinin rollind belirlemektedir. Karar alinacak konu ne kadar karmasik, ne kadar
uzmanlik gerektirir nitelikteyse, birokrasinin agirhdi da o kadar fazla olacaktir.
Biirokrasi bu siireclerde zaman zaman bagimsiz bir siyasal gii¢ haline gelebilmektedir.
Gerek parlamento gerek hiikiimet, 6zellikle karmasik konularda, aslinda ¢ok 6nemli
sonuglari olabilecek detaylarin diizenlenmesini genellikle burokrasiye birakmaktadir.
Bu, birgok Ulkede birokrasinin anayasal ve demokratik denetimden kacarak keyfi
uygulamalarda bulunmasina neden olabilmektedir. Hiikiimetlerin gliclinii ve niifuzunu
gok sayida alana yaydidi durumlarda, biirokrasinin hiikiimetten bagimsiz bir siyasal
giic haline gelerek bu giiciinii istedigi gibi kullanma olanag artmaktadir (Cosar, Ors,
1996, s. 29). Biirokrasi, ekonomik kararlarin alinmasinda, hiikiimetten daha etkin
oldugu durumlarda ise ekonominin performansini 6nemli oranda etkilemektedir.

Yargi ve Ekonomi: Yargl direk dedil, verdigi kararlarla ekonomiyi dolayli
etkileyen bir kurumdur. Ozellikle adaletten yoksun tarafli yarg: kararlari ekonomiyi
ciddi bicimde etkiledigini gormek miimkiindir. 2002'den itibaren Tirkiye her yil artan
bir biiyime trendine girmigken 2007 yilinda biylimede diisls yasanmistir. 2007 yilinda
Turkiye ekonomisindeki kigulmenin nedeni yargl kararlandir. Bu anlamda Anaysa
Mahkemesinin 367 karari ve bunun akabinde olusan belirsizlik ortami iktisadi karar
birimlerini tereddiide stiriiklemistir. Bunun disinda Danistay'in 6zellestirme kararlarina
yonelik iptal kararlari, keza anayasa mahkemesinin 2B kararlari (orman vasfini yitirmis
arazilerin ekonomiye kazandirilmasi) ve yabanci sermayenin (ilkeye girisine yonelik
dizenlemelerle ile ilgili kararlar 6rnek verilebilir. 2008 yilinin ilk yarisi iktidar partisinin
kapatiimasi igin Anayasa Mahkemesine acllan kapatma davasi ve Anayasa
Mahkemesinin iktidar partisine yonelik kapatma/kapatmama karari ile yine Anayasa
Mahkemesinin TBMM'nin Anayasa ve yasalarda degisiklik yapma yetkisini kisitlamaya
yonelik kararlarinin gélgesi altinda kaybedilmistir. Hatta yargi organlarinin diigiinceyi
ifade etme 6zgirligiine yonelik kararlarinin ekonomiyi nasil etkiledigini gdstermesi
bakimindan anlamlidir. Zira bu tip kararlar Tirkiye-Avrupa Birligi iliskilerinin
bozulmasina ve dolayisiyla ekonominin bundan olumsuz bir bigcimde etkilenmesine
neden olmustur. Sonug olarak yarginin adaletten yoksun, insan haklarini kisitlamaya
doniik kararlari ile siyaseti etkilemeye doniik kararlari ekonomiyi dogrudan etkilemistir.

iktidar-Muhalefet iliskisi ve Ekonomi: Demokrasinin gelismesiyle birlikte
siyasal partiler siyaseti yonlendiren kurumlar haline gelmislerdir. Siyasi partilerin
Orguitli ve disiplinli kurumlara déniismeleri, parti programlari izerine yogunlasmalari

2 QOligarsi, siyasal giictin birkac kisilik bir grubun elinde toplandi§i y6netimdir. Gergek iktidarin
birkac kisinin, bir grubun, birkac ailenin veya bir sinifin elinde bulundugu idare tarzidir. Oligarsik
Yonetimde sosyal ve siyasi haklarin sinirlandiriimakta, kamu giiclniin belli bir azinlk lehine
adaletsizce kullanilmaktadir.
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ile yasama-ylirlitme ayriminin, yani kimlerin yasalari yapacadi, kimlerin uygulayacagdi
ayriminin énemini azaltarak, parti programlarinin gergeklestiriimesi yontinde kararlarin
alinmasi ve uygulanmasinin dnemini artirmistir. Bu nedenle, yasama-yiritme ayrimi
ve catismasi yerine iktidar-muhalefet ayrimi ve catismasi siyasetin temel unsuru olarak
ortaya clkmistir (Turan, 1978, s. 5-6). Diger taraftan Tirkiye'de siyasal muhalefet belli
bir programa ve politikaya yonelik olmak yerine, iktidari alasadi etmenin planlarini
yapan bir muhalefet olmustur. 2000'li yillardan 6nce iktidar, muhalefeti kendi iktidarini
tehdit eden bir unsur olarak gérmiistiir. Iktidar ve muhalefet arasindaki bu gerginlik ve
dismanlik, karsilikli olarak birbirlerinin varliklarina katlanamama, birbirlerini yok et-
meye calisma biciminde cereyan etmis, siyasal yarisma normal usullerin disina
cikmistir. 2000'li yillardan sonra ise vesayetgi sistemin fiili olarak sona ermesiyle iktidar,
muhalefeti iktidar tehdit eden bir unsur olarak gérme yerine, ekonomik ve toplumsal
gelismelerin 6nlnd tikamaya galisan bir unsur olarak gdérmeye baglamistir. Vesayetci
diizeni savunan siyasal partiler, genellikle egitim gérmis aydin, biirokrat ve askerler
tarafindan kurulmus, toplumun belirli kesimlerini temsil etme kaygisi tagimamiglardir
(Cosar, Ors, 1996, s. 37-38). Bir baska anlatimla Tiirk siyasal partilerinin biiyiik bir
kisminin toplumdaki farkliliklari yansitmaktan ziyade, karsi-seckin hareketleri olarak
orgutlenmislerdir. Bu orgiit yapilan ile 6zellikle muhalif partiler, ekonomik ve sosyal
degisim ile birlikte toplumda farkli cikarlara sahip kesimlerin ayrisarak kendilerini temsil
edecek partilere ihtiyac duymasi sonucu olusan fonksiyonel partiler degildir (Cosar,
Ors, 1996, s. 35). Muhalif partiler, temel hedef olarak belirli gériisleri, programlari
temsil etmek, iktidara geldiklerinde bunlari uygulamak yerine, iktidari ne olursa olsun
devirme yolunu secmislerdir. Ornegin, muhalefet icin iktidari devirmek o kadar birincil
hedef olmustur ki, temelde birbiri ile uzlasamaz muhalif partiler bu hedefe ulasmak icin
birlik olabilmiglerdir (Turgut, 1986, s. 35). Iktidar-muhalefet iliskilerinde, muhalefet
iktidarin politikalarini elestiren, kendi gérus ve tercihlerini kamuoyuna ilan eden ve bu
dogrultuda kararlar alinmasi igin iktidar etkilemeye calisan partiler olarak islev
gormemistir. Bunun yerine iktidan karalamak, devirmek icin olagan hatta yasal
olmayan yollari deneyebilmislerdir. Tirkiye'de yaygin muhalefet anlayigi yapici degil
yikici niteliktedir. Bu nedenle partilerarasi rekabet kolaylikla kutuplasmaya
doniisebilmektedir (Cosar, Ors, 1996, s. 38). Bu durum sonucta hiikiimetlerin
kurulmasini gliglestirmekte, muhalefete diisen partiler muhalif olmayi iktidar partisini
iktidardan disirme ile esdederde gormektedirler.

Muhalefetin “mutlak muhalefet” anlayisi ekonomiyi derinden
etkilemektedir. Tirkiye'de siyasal partiler, sorumlu siyaset anlayisindan uzak, iktidar
hirsi ile hareket etmektedirler. Ozellikle ana muhalefet partisi secimin ertesi giinii
iktidarin her yaptiginin iilke ekonomisinin aleyhine imis gibi sunmakta ve iktidar halk
nezdinde yargilama yerine yargi organlarinda yargilama yollarini segmektedir. Meclis
¢atisi altinda muhalefet etmekten ziyade yargisal yollarla (yargisal kurumlar nezdinde)
miicadele etme yolunu segmektedir. Hatta muhalefet partileri iktidari elde etmeyi
iktidar partilerinin su ya da bu yolla kapatilmasinda aramaktadirlar. Halk tarafindan
secilen ve iktidara getirilen bir partinin Glkeye hizmet etmesinin yollari tikamaya
calismasi ve onun iktidardan uzaklastirilmasi icin gereken ne ise mesru ya da hukuki
olup olmamasina bakiimaksizin sorumsuzca bir muhalefet anlayisi ortaya
konulmaktadir. Bunun en son érneklerinden birisi 2007 yilinin ekonomik anlamda kayip
yil olmasinin nedeni, muhalefet partilerinin cumhurbaskanhdi segim siirecini tikamaya
yonelik calismalandir. Yine muhalefet partisinin ayni yil yapilan segimlerin arkasindan
iktidara getirilen bir partinin kapatiimasina seyirci kalmasi hatta desteklemesi 2008
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yiinin ilk yarisinda ekonominin kétilesmesinin ana nedeni olmustur. Muhalefet
partilerinin, mutlak muhalefet anlayisini Tiirkiye'de 30 yildir devam etmekte olan terér
olaylarini bitirmeye doniik olarak ydritilen ve adina “¢6zim siireci” denilen baris ve
kardesligi yeniden insa etmeye doniik politikaya karsi gosterdikleri direncte de gérmek
mimkinddir.

Terdr ve ekonomi: Ekonomik bliyiime ve kalkinma sadece maddi ilerleme ile
gerceklesmedigi artik ok iyi bilinmektedir. Biiylime ve Kalkinma egitim, saglik, adalet,
0zglirliik, glvenlik, istikrar ve saglikli kurumlarin inga edilmis olmasi gibi gok sayida
faktdrde basarili olmayi gerektiriyor. Bdyle olmakla birlikte iktisatcilar glivenlikle ilgili
problemleri daha cok hukukculara, askerlere ve politikacilara birakirlar. Oysa giivenlik
genelde ekonominin, 6zelde kalkinmanin temelidir. 2011 yili Diinya Bankasi'nin yillik
Kalkinma Raporu bu konuyu ele almistir. Rapor, giivenlik ve kalkinma c¢iktilar arasinda
giiclii badlarin oldugu Uzerine insa edilmistir. Ekonomi ile glivenlik arasinda dogrudan
bir iliski vardir. Giivenligin saglandigi (terériin olmadigi) tlkeler ekonomik hedeflerine
daha hizl bir sekilde ulasabilmektedirler (World Development Report 2011: Conflict,
Security, and Development). Glivenligin saglanamayisi en goriinir sekilde insanlarin
olumine, yer degistirmesine, beseri ve fiziksel sermayenin tahribine neden olmakta ve
bliylimeyi kesintiye ugratmaktadir. Catismall bir ortamin oldugu gelismekte olan bir
tilkenin yaklasik otuz yilina mal olabilmektedir. Ornegin 1990'li yillarin basinda Burkina
Faso ve Burundi kisi basina gelir ve blylime bakimindan benzer durumlar
paylastyordu. Burundi'de ortaya cikan yogun siddet {ilkeyi bliylime yolundan saptirmis,
Ulkede 20 yil kadar bir siire gelirde biylime kaybi yasanmis ve gelir dizeyi Ulkenin
1970'li yillardaki diizeyine gerilemistir. Tertr gibi insanlik disi eylemlerin ekonomik
faaliyetleri engelledigi gibi istikrarsizlia ve niifusun yer degistirmesine (goce) neden
olmaktadir. Terériin yodun yasandigi yerlerde iretim, yatirm ve ticaret durma
noktasina gelmektedir. Ote yandan siddet, okul altyapilarini tahrip etmekte,
O0gretmenleri yerinden etmekte ve okuma/okullasma kesintiye ugramaktadir. Terériin
dolayll maliyetleri ise saglik, koruma, emniyet ve 6zel giivenlik harcamalarinin artisi
seklinde ortaya gikmakta; ¢zel yatinmlarin azalmasina neden olmakta; calisma
yasaminin dider alanlarina da yanslyarak, manzara daha da inanilmaz boyutlara
¢cikmaktadir. Dolayll maliyetlerden biri de ekonomik verimlilik Gizerinde olumsuz etki
eden askeri harcamalarin artmasidir. Bu artis kalkinma ve beseri sermayeyi
gelistirmeye yonlendirilecek yatinmlarin azalmasina neden olmaktadir. Raporda
insanlarin nigin (1) ayrilikgi bir hareketin veya (2) yasadisi bir getenin igine girdikleri
Uzerinde de durulmustur. Kendisine gdre bir neden ileri sirmeye calisanlarin sayisi
birincisi igin sadece yilizde 13 ve ikincisi icin sadece yilizde 8'dir. Oysa issizlik nedeniyle
girenlerin sayisi birincisi igin % 40'a varirken, ikincisi icin % 46'ya cikmaktadir.
Rapordaki bu bilgilerden hareketle, insanlarin, ayrilikgi bir hareketin veya yasadisi bir
getenin icine girmelerinde ekonomik nedenler tek neden olmamakla birlikte, ihmal
edilemeyecek kadar ciddi bir neden olusturmaktadir.

Askeri darbe ve miidahalelerin ekonominin performansi iizerine
etkisi: Normal demokratik (lkelerde ordu kendi uzmanlik alanlarini ilgilendiren
konularda 6zellikle Ulkenin dis tehditlere karsi korunmasinda hayati fonksiyonlara
sahiptir. Oysa Tirkiye'de orduyu temsil eden Genel Kurmay baskanligi Tiirk siyasal
hayatini derinden etkileyen kararlar almakta, bildiriler yayinlamakta ve belli kararlarin
alinmasi icin baski yapabilmektedir. Tirkiye’de 1945 yilinda ¢ok partili demokratik
siyasal yasama gecilmesinden glinimuize kadar degisik cap ve diizeylerde birgok defa
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askeri darbe ve miidahaleler olmustur. Askeri darbe, sivil ydnetimin silahli kuvvetlerce
zorla gérevden uzaklastiriimasi ve llke ydnetimini ellerine almalan (27 Mayis 1960
askeri darbesi ve 12 Eylal 1980 askeri darbesi gibi) dir. Askeri miidahale derken de;
silahli kuvvetlerin 6zellikle sivil hikimet ve parlamento Uzerinde yazih ve so6zli
beyanlarla baskilar kurarak belli kararlarin alinmasina ve hiikiimet dedisikliklerine
neden olacak sekilde (12 Mart 1971 askeri muhtirasi ve 28 Subat 1997 askeri
midahalesi) midahalelerde bulunmasi kast edilmektedir (Tan, 2008, s. 2).

Genelkurmayin bu tip davranislan Tirkiye ekonomisinin istikrarsizlasmasina yol
acmaktadir. Daha acgikgasi ekonomi, ilk bakista ekonomik olmayan bu tip kurumlarin
davranislarindan olumsuz etkilenmektedir. Bunun orneklerini yakin tarihten gérmek
mimkindir. 28 Subat oncesi ekonomi rakamlari, ekonominin iyi yolda oldugunu
gostermektedir (Meclis Darbeleri Aragtirma Komisyonu Raporu, 2012, s. 1269). Hatta
koalisyon ddnemleri ekonomilerinin en iyisidir. Slrec sonrasinda ekonomik
gostergelerin  ve ekonomik dengelerin hizla bozulduguna, bankalarin icinin
bosaltildigina ve Tirk insaninin tasarruflarinin bosa harcandigina tanik olunmus ve
sonucta Turk ekonomisi tarihinde hi¢ gérilmemis bir krizle karsl karsiya gelmistir.
Yasanan bu krizi, siirecin dominant kurumuna baglamak dogru degil ama mevcut {icli
koalisyon iktidarinin da bu siire¢ sonrasinda ortaya ciktigi da bir realitedir. Krizin
sorumlusu elbette iktidardir ama bu iktidarin olusmasina katki saglayan kurumlar da bir
0 kadar sorumludur. Bdyle bir sirecin yasanmasina siyaset kurumlan &zellikle
muhalefet partileri seyirci kalmis, sorumlu davranmayarak siyaset disi kurumlarin
siyasete midahale etmesine zemin hazirlamiglardir. Nitekim darbe yapan askeri
konsey, askeri midahalelerin/darbelerin gerekgeleri arasinda iktidar-muhalefet
anlasmazldi/gerginligine de yer vermektedir. Bir baska deyisle iktidar muhalefet
catismasi askeri midahaleleri mesrulastirma da bir arag olarak ileri sirilmektedir.
ikinci 6rnek yukarida bahsedilen 2007 yilinin ekonomik anlamda kétii gitmesinin tek
sebebi Cumhurbaskanlidi secimleridir. Mevcut yasal diizenlemeler (bir askeri miidahale
sonrasl! yapilmis bir anayasa hiikmii) bu secimin kriz olmaksizin atlatiimasini mimkiin
kilmaktadir. Buna ragmen muhalefet partilerinin  sorumsuz davraniglari ve
genelkurmay baskanhdinin yayinladig bildirilerle Anayasal sirecin islemesine mani
olmuslardir. Oziinde iktisadi olmayan kurumlarin davranislari 2007 yili ekonomisinin bir
Onceki yila gore daralmasina neden olmustur. (Oysa ic ve dis ekonomik
konjonktiir bu diisiise miisait degildi).

Diger taraftan yabanci sermayenin bir lilkede yatirm yapmasi igin siyasi,
ekonomik istikrar ve karlilik oranlari énemli faktorler arasinda bulunmaktadir. Bu
anlamda sik sik darbelerin yapildi§i, konusuldugu ya da tehlikesinin bulundugu
ekonomilerde yabanci sermaye girigleri sinirll diizeyde kalmaktadir. Bunun yaninda
fiyat istikrarinin olmadigi, piyasada gliven unsurunun eksik bulundudu ve karllk
oranlarinin tahmin edilemedigi ekonomilerde dodrudan yabanci sermaye girigleri
beklentilerin altinda kalmaktadir. Kiiresel bazda sermaye girislerine ydnelik genel
egilimlerin  yogunlastigi 1994-2001 yillan arasinda Tirkiye'ye yonelik dogrudan
sermaye yatirimlari beklentilerin altinda kalmistir. Meksika ve Brezilya 6rneklerinde
1995-2000 periyodu icin dogrudan yabanci sermaye girislerinin gayri safi yurtici
hasilaya orani Brezilya'da ylizde 3 ve Meksika'da ylizde 3,2 diizeyinde iken ilgili yillarda
Turkiye igin bu oran ylizde 0,4 seviyesindedir. Milli gelirin yilizde 2 seviyesinde sermaye
giriglerinin olacagini varsaydigimiz takdirde 16,5 milyar ABD dolari daha fazla net
dogrudan yabanci sermaye girislerinin olacagini soyleyebiliriz. Turkiye'de bir taraftan
yatinm ve dretimde bulunmasi igin yurt disindan yabanci sermayenin gelmesi
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istenirken, diger taraftan da kendi blinyesinde bulunan yerli sermayenin bir kismina
yesil sermaye adi verilerek, sahiplerinin yatirnnmlarini engelleme veya Urettikleri mallarin
bazi kurumlarda satisina izin verilmeme gibi bir uygulama 28 Subat darbesi sonrasinda
yasanmistir (Meclis Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu, 2012, s. 148).

Teorik ve Ampirik Literatiir

Darbelerin ekonomi (izerine etkisi konusunda teorik birgok calismadan
bahsedilebilir. Ancak bu konuda daha ¢ok direkt darbeler yerine siyasal istikrarsizlik
ekonomi iliskisi Gzerine yogun olarak ¢alismalara rastlanmaktadir. Siyasal istikrarsizlik
daha genel bir kavramdir. Darbe ise siyasal istikrarsiziga yol acan kavramlardan
sadece biridir. Zira siyasi istikrarsizlik kavrami ile ayaklanma, darbe, i¢ savas, teror,
rejimin  surekliligi ve yonetimlerdeki dedisim sikligi kastedilmektedir. Siyasi
istikrarsizligin biiylime lzerindeki etkisi izerine yapilan ¢alismalarda temel bulgu siyasi
istikrara sahip ekonomilerin, istikrarsiz ekonomilere gdre daha hizli blylime
gosterdikleri tespit edilmistir. Ayrica calismalarda, siyasi istikrarsizlik ve ekonomik
bluylme arasinda kurulan teorik ve ampirik iliskiler yéntem, zaman ve o6rnekler
bakimindan farkliik gosterse de yapilan calismalar, bliylime sirecinde siyasi
istikrasizigin bliyiimeyi etkileyen bir dedisken oldugunu ortaya cikarmistir. Siyasi
istikrarsizigin ekonomik biylime acisindan 6nemini Japonya ve Arjantin ekonomisi
tzerinden gérmek mumkindir. 1960l yillarda Arjantin ekonomisinde kisi basina
disen milli gelir Japon ekonomisinden gok yiksektir. Fakat iki tlke arasindaki temel bir
fark tlke ekonomilerinin performansini tayin eden bir unsur olmustur. Arjantin'in siyasi
tarihinin temel karakteristigi olan siyasal siddet, darbe ve istikrarsizlik Arjantin
ekonomisini Japon ekonomisinin ¢ok gerisinde kalmasina neden olmustur (Alesina
v.d., 1996: 189). Siyasi istikrarin biylme siirecinde bu denli belirleyici olmasi
Tirkiye'nin ekonomik biylme siirecinin temel belirleyicilerinin ortaya konulmasi
bakimindan anlamlidir. Zira Tirkiye'nin siyasi tarihi darbeler, muhtiralar veya daha
genel bir ifadeyle, anayasal olmayan yollarla iktidara gelme veya iktidardan uzaklasma
girisimleri acgisindan oldukca zengindir. Ordunun siyasete miidahalesi ve (ilkeyi
yonetme istedi hiikiimetlerin uygulayacadi ekonomi politikalarinda bir belirsizlik ve en
basta yatirnm olmak lizere, sermaye birikimi, ekonomik biytime v.b. birgok ekonomik
degiskeni olumsuz etkilemistir. Dolayisiyla Tirkiye'deki siyasi istikrarsizigin temel
nedeni olan darbelerin Tirkiye ekonomisi Uzerine etkisini GSMH Uzerinden dlgmek
mumkiindr.

Bu konuda yapilan énemli galismalardan birisi Johansen (1988), Johansen ve
Juselius (1990) esbiitiinlesme analizidir. Calismada 1987-2007 yillari arasi lg aylik
veriler kullanilarak siyasi istikrarsizlik ve ekonomik blylme arasindaki iligki
incelenmistir.

Bir bagka calisma Leahy ve Whited’a (1996) aittir. Bu calismada Istikrarsizigin
yasal ve siyasi ortamda belirsizlije yol actigi lizerinde durulmustur. Belirsizlik ise
sermaye veya yatinm projelerinin beklenen reel getirisini dislrerek ekonomik
bliylimeyi olumsuz etkileyebilecegdi sonucuna ulasiimistir (Leahy ve Whited, 1996: 64).
Benzer bir calismada Calvo ve Drazen'e aittir. Galismaya gore politik istikrarsizlik
yatinm kararlarini olumsuz ydnde etkileyebilmekte (Calvo ve Drazen, 1997) ve
ekonomik bliyiime oranini diigirebilmektedir.

Ote yandan, biiyiime literatiiriinde, siyasi istikrar ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin ampirik boyutunu konu alan galismalarin ¢ogu yukaridaki teorik
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iliskileri dogrular niteliktedir. Alesina ve Perotti (1995), 1960- 1985 yillar arasi ve 71
llkeyi kapsayan calismalarinda, siyasi istikrarsizigin yatinmlar ve dolayisiyla biyiime
lzerinde olumsuz bir etki dogurdugunu ileri stirmislerdir. Alesina vd.'ne (1996) gére,
siyasi istikrarsizlik ve ekonomik biiyiime arasinda karsilikl bir iliski bulunmaktadir. Bu
cercevede, siyasi istikrarsizlik yatirm hacmini ve etkinlidini azaltarak ekonomik
bliyiimeyi olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Bununla birlikte, bliyiime ve gelir
lzerindeki negatif sok etki politik istikrarsizigin artmasina katkida bulunabilmektedir.

Iktisadi biiylime ve siyasi istikrarsizlik arasindaki iliskiyi konu alan bir diger
calisma Berthelemy vd.'ne (2002) aittir. Bu galisma, siyasi istikrarsizigin ekonomik
biyime (izerinde dodgrudan ve dolayll etkileri bulundugunu gostermektedir.
1996-2001 yillari arasi dénemi ve 22 Afrika Ulkesini kapsayan calismaya gore, siyasi
istikrarsizhgin  ekonomik blylime (zerinde negatif ve dodrudan bir etkisi
bulunmaktadir. Ayrica, siyasi istikrarsizigin 6zel yatinmlar lizerinde negatif ve dolayli
bir etkisinin bulundugunu ve dolayl olarak ekonomik biylimeyi etkiledigi bulgusuna
ulagiimistir. Ote yandan, Oliva ve Rivera (2002) istikrarin yabanci dogrudan yatirmlari
arttirarak, ekonomik biiylimeyi dolayl yoldan etkiledigini ileri slirmisglerdir. De Haan ve
Siermann (1995), Barro (1991, 1997) ve Chen ve Fengs, (1996) demokratiklesme ile
ekonomik bliyime arasindaki iliskinin aktarim mekanizmasi olarak siyasi istikrari
gormiis ve demokratiklesmenin oncelikle siyasi istikrari arttirarak, fiziki sermaye
birikimini ve ekonomik bliyiimeyi arttirdigini savunmuslardir. Devereux ve Wen (1997),
yatay kesit veri analizi kullanarak, siyasi istikrarsizligin ekonomik bliyiime tzerindeki
etkilerini arastirmiglardir. Calismada, yiiksek siyasi istikrarsizligin disik bir ekonomik
bliyiime diizeyine ve yiiksek kamu harcamalarina yol actigini ileri stirmigslerdir.

Ozetle biiyiime literatiiriindeki mevcut calismalar, siyasi istikrarsizlik ve
ekonomik bliyiime arasindaki iliskinin farkh yonlerine vurgu yapmaktadirlar. Bazi
calismalarda, dogrudan bir iliskinin varligina vurgu yapilmakla birlikte; cogu calismada,
dolayl iliskinin baskin oldugu tzerinde durulmaktadir. Diger bazi galismalar ise siyasi
istikrarsizliktan ekonomik bliylimeye dodru bir iliskinin varligi tizerinde dururken;
karsilikli iliskinin mevcudiyetini saptayan calismalar azimsanmayacak diizeydedir. Son
olarak, teorik ve ampirik literatiirdeki genel egilim, siyasi istikrarsizligin dogrudan ve
dolayll kanallarla ekonomik biyiimeyi olumsuz etkiledigi dogrultusundadir (Arslan,
2011,s.74)

Veri ve Metodoloji
Calismada klasik regresyon modeli kullaniimis ve darbelerin etkisi kukla
degisken yardimiyla ele alinmigtir. Kurulan modelin analizi Eviews 7.0 paket programi
kullanilarak yapilmistir.

Veri seti

Darbelerin Tirkiye ekonomisine etkisinin arastiriimasi amaciyla Tirkiye'nin
1923-2012 yillan arasi GSYH verileri kullaniimistir. Calismada darbelerin gergeklestigi
yillar icin modele aciklayici dedisken olarak kukla degiskenler ilave edilmistir.
Darbelerin etkisinin kukla degisken yardimiyla arastiriimasi yoluyla, GSYH'da darbe
dénemlerinde yasanan kirilmalarin biiyiikligl belirlenmeye caligiimistir.

Calismada kullanilan veri seti Tirkiye Istatistik Kurumu web sitesinden temin
edilen ve 1923-2012 ddénemini kapsayan ABD dolari cinsinden GSYH verileridir. Veriler
logaritmik dederleri ile modele alinmistir. Modelimizin bagimh degiskeni GSYH,
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bagimsiz degiskenler ise sirastyla GSYH'nin bir gecikmeli dederleri ve darbe yillari icin
“1” ve dider yillar igin “0” dederini alan kukla degiskendir. Sayillan dediskenler igin
oncelikle birim kok testi yapilmistir. SIC bilgi kriterine goére belirlenen gecikme
uzunluguna bagh ADF birim kok testi kullanilmistir.

Metodoloji

En kiigik kareler (E.K.K.) yontemi, parametrik klasik (basit) dogrusal
regresyon analizi modellerinde parametre tahminlerinde kullaniimaktadir. Regresyon
analizi ydntemi, ilgilenilen sorunla ilgili 6rnek olarak alinmis gézlem dederleri
kullanilarak hesaplanmaktadir. Modeldeki dederler EKK yonteminden elde edilen
tahmini dederlerdir. Tahmin edilmeye calisilan sonug dediskeni (Y) ve sebep degiskeni
(X) ile izah edilir. Calismada kullanilan regresyon modeli (1) esitligindeki gibidir:
Y=a+pX+e (1)
Denklemde, a; sabit olup, X=0 oldugunda Y’nin aldigi dederi géstermektedir.
Y; bagimh (sonug) dedisken olmakla birlikte belli bir hataya sahip oldugu varsayilir. Bu
calismada GSYH'yi ifade etmektedir.
X; bagimsiz (sebep) dediskendir. Darbe soklarini ifade etmektedir.
B; ise regresyon katsayisi olup, badimsiz degdiskende meydana gelen degisimin
GSYH'de yol actigi degisimin boyutunu gostermektedir.
g; tesadufi hata terimi olup ortalamasi sifir, varyansi a2 olup normal dagiiml oldugu
varsayllir. Bu varsayim parametre tahminleri icin degil katsayilarin dnem kontrolleri igin
gereklidir.

Ampirik Bulgular

Darbelerin ekonomi (zerine etkisi, GSYH'deki dedismelere bakilarak tespit
edilmeye calisiimistir. Bu anlamda Tiirkiye'de askeri darbelerin gergeklestigi 27 Mayis
1960, 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980 ve 28 Subat 1997 tarihlerinin etkisi modelimize ilave
edilen kukla degiskenler yardimiyla analiz edilmistir. Modelimizde GSYH'nin gecikmeli
degerlerinin ve darbe donemlerinin etkisini gosteren kukla degiskenimizin katsayilari
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. S6z konusu ddénemde gerceklesen GSYH
grafik olarak gosterildiginde soyle bir grafik karsimiza cikmaktadir.

Grafik 1. Tiirkiye'de 1923-2012 Doneminde ABD Dolari Cinsinden GSYH'nin
Gelisimi
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Grafik 1. Tirkiye'de askeri darbelerin gerceklestigi 27 Mayis 1960, 12 Mart
1971, 12 Eylil 1980 ve 28 Subat 1997 tarihlerinin hemen ardindan ortaya cikan
krizlerin GSYH'de sebep olduklari azalmalari gorsel olarak ortaya koymaktadir.
Ekonomik krizlerin tetikleyicileri olarak dederlendirildiginde darbelerin, Tirkiye'nin
GSYH'si Gzerindeki olumsuz etkisi net olarak gériilmektedir.
Tablo: 1 - GSYH Birim Kok Analizi Sonuclari

Test Diizey Birinci Fark
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend

DF 5.451 1.695 [1.000] -6.556%** -8.447*** [0.0000]
[1.000] [0.0000]

ADF 6.612 (4) 1.695 (0) -6.556*** (0) -8.447*** (0)
[1.000] [1.000] [0.0000] [0.0000]

PP 13.298 5.103 [1.000] -6.578%** -8.375*** [0.0000]
[1.000] [0.0000]

ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP
testinde “Barlett kernel” yontemi ve bant genigligi (bandwith) “Newey West bandwith”
yontemi kullanilmistir. Parantez igerisindeki degerler, optimum gecikme uzunlugunu
gostermektedir.

Koseli parantez igerisindeki rakamlar, olasilik (p-value) degerlerini gdstermektedir.
xRk KX ye * girasiyla ylzde 1, 5 ve 10 anlam diizeylerini gdstermektedir.

Birim kok analizi sonuglar Tablo.1'de sunulmustur. Dickey-Fuller, Augmented
Dickey-Fuller ve Phillips-Perron test sonuclarina gére GSYH serisinin birinci farkinda
Sabitli ve Sabit ve Trendli Modellerde %1 anlam dizeyinde duragan oldugu
gorilmektedir.

Darbe kaynakli soklarin GSYH Uzerine etkisi ortaya koyabilmek igin kullanilan
regresyon modeli denklem (2)'deki gibidir.

LGSYH =, +,GSYH, ; + DRB+¢  (2)
Bagimh Degisken: LGSYH

Bagimsiz Katsayi Standart Hata Prob. Degeri
Degiskenler

LGSYHt-1 0,99%** 0,011 0.0000

KUK (Darbe Yillar | -0,26*** 0,098 0.0089

icin 1)

LGSYH =0,097 +0,99GSYH, , —0,26DRB + ¢ R?=0,98'dir.

Modelimizde degisen varyans problemi White testi ile sinanmistir ve degisen
varyans probleminin olmadigi tespit edilmistir. Otokorelasyon sorunu Breusch-Godfrey
Serial Correlation LM testi ile arastiriimis ve yine modelimizde ardisik bagimlilik sorunu
olmadigi gorilmiistiir. Ayrica, modelimizin hata terimlerinin normal dadilimh oldugu
gorilmagtir.

Regresyon analizi sonuglarimiza goére darbe dénemlerinin GSYH (izerinde
negatif yonde bir etkisi oldugu goriilmektedir. Elde edilen regresyon analizi sonuclarina
gore 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980 ve 28 Subat 1997 tarihlerinde
yasanan darbelerin GSYH’ya dolayisiyla da Tirkiye ekonomisine ortalama %26
dolayinda olumsuz etkisinin oldugu sonucuna variimistir.
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Bulgular ve Oneriler

Bu calismada genel olarak iktisadi analizlerde sabit kabul edilen degiskenlerin
ekonomiyi nasil etkiledigi izerinde durulmustur. Daha spesifik olarak darbelerin ve
darbe tesebblslerinin ekonomi (izerine etkileri analiz edilmistir. Yapilan ekonometrik
galisma sonucunda ulasilan sonug, darbe ve darbe tesebbiislerinin ekonominin en
onemli performans gostergesi olan GSMH'yi vyaklasik %26 dlizeyinde olumsuz
etkiledigini ve ekonominin darbe donemlerinde 2 oraninda kiglldigind
gostermektedir. Calisma sonucunda elde edilen bulgulardan hareketle su yorumu
yapmak miimkiindir. Ekonomide istikrar, iktisat politikasi araglar denilen mali araglar,
parasal araglar, kontrol araglari ve kurumsal araglardan daha c¢ok iktisadi analizlerde
dissal degisken olarak kabul edilen siyaset, yargi ve askeri kurumlarin kararlarindan
etkilenmektedir. Bu kurumlardan bir ya da bir kaginin yanlis kararlari ekonomiyi bir
bitiin olarak etkilemektedir. Ekonomide dengeler o kadar kirilgan ki bunu tarif etmek
icin “ekonomide bicak sirti bir denge”den bahsedilir. Siyasi ya da hukuki bir karar
ekonomiyi etkiledigi gibi askeri kurumlarin ilke yénetimine iliskin karar ya da bildirileri
de bir iilke ekonomisini temelden sarsmaktadir. Bozulan dengeleri yeniden saglamak
icin iktisat politikalan yetersiz kalabilmektedir. Sonug olarak ekonomik istikrar siyaset
kurumundan, yargisal kararlardan ve askeri birimlerin davranis ve bildirilerinden
bagimsiz dedildir. Bu nedenle daha iyi bir ekonomik performans igin:
1. Baris ve huzur ortamini sadlayacak, darbe ve darbe tesebbislerini 6nleyecek
hukuksal diizenlemelerin yapilmasi ekonominin canlanmasi bakimindan en az iktisadi
unsurlar kadar 6nemlidir. Dogal felaketlerden ziyade, bir {ilkenin basina gelebilecek en
bliylk felaket anarsi, terér ve askeri darbelerdir. Bunlari dnleyecek hukuksal tedbirler
alinmalidir.
2. Her kurum ve kurulus kendi asli fonksiyonlarini en iyi sekilde yerine getirme cabasi
icinde olmaldir.
3. Bu kurum ve kuruluslar birbirlerinin gérev alanlarina saygi gostermeli ve miidahale
etmemelidir.
4. Kurumlar arasi ¢atismalar yerine kurumlar arasi isbirlikleri 6zendirilmelidir.
5. Siyasal anlamda muhalif partiler yikici dedil yapici bir rekabet anlayisi igeren
stratejiler gelistirmelidirler.
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