Gaziantep University Journal of Social Sciences (http://jss.gantep.edu.tr)
2013 12(2) Technology Special Issue:253-265 ISSN: 1303-0094

Ogretmenlerin Uygulamaya Dayali Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi Ozyeterlik
Algilarinin Ogrencilerin Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) Basarisi Ile Iliskisi

The Relationship Between Teachers' Self-efficacy
Perception of Application-Based Educational
Technology and Material Development Skills and
Their Students’' Level Certifying Exam Scores

Ilhan Varank*
Yildiz Teknik Universitesi

Ash Akgdil
Milli Egitim Bakanligi

Ozet

Bu arastirmanin amaci, ilkogretimde gorev yapan 6., 7. ve 8. sinif Tiirkce,
matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil dersi 6gretmenlerinin
uygulamaya dayali 6gretim teknolojileri ve materyal gelistirme beceri algilarini
belirleyerek, bu algilarin 6grencilerinin Seviye Belirleme Sinavi (SBS) basarisi ile
iligkisini incelemektir. Arastirmaya, ic Ege Bolgesi'nde yer alan bir il merkezi ve
yakin bir ilcesindeki 48 ilkogretim okulunda gérev yapan 256 tane 6., 7. ve 8. sinif
Tirkce, matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil dersi 6gretmeni
ve bunlarin égrencileri katilmistir. Ogrencilerin SBS sinavi performansini aciklamak
icin kurgulanan regresyon modellerinin anlamhlik dizeyleri, dersten derse ve
siniftan sinifa  farkhlik gostermistir. Benzer sonug, regresyon modellerinde
kullanilan degiskenlerin anlamlilik diizeylerinde de goériilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmenlerin teknoloji beceri algisi, Seviye Belirleme
Sinavi, uygulamaya dayali 6gretim teknolojisi, materyal gelistirme, 6z yeterlik

Abstract

The purpose of the study is to investigate the relationship between 6th.,
7th., and 8th grade Turkish, math, science and technology, social sciences and
foreign language teachers' self-efficacy perception of application-based
educational technology and material development skills and their students' Level
Certifying Exam scores. A total of 256 Turkish, math, science and technology,
social sciences and foreign language teachers and their students from 48
elementary schools located in a city and one of its close districts in Inner Aegean
area participated in the study. The significance levels of the models established to
explain students' Level Certifying Exam performance show differences from
subject to subject and from grade to grade. Similar results were found for the
significance levels of the variables used in the models.
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Giris

Gelisen teknoloji ve degisen ihtiyaclar, ©dretmen yeterliklerini
degistirerek, cagimizin dinamik yapilarindan biri olan egitimi de etkilemistir. Milli
Egitim Bakanhgi'nin égretmenlik meslegdi genel yeterlikleri arasinda su yeterlikler
yer almaktadir: Ogrenme ve 6gretme siirecini planlama, materyal hazirlama,
0grenme ortamlarini diizenleme, 6grenmeyi izleme ve dederlendirme, dlgme ve
degerlendirme yontem ve tekniklerini belirleme, dedisik 6lcme tekniklerini
kullanarak &grencinin 6grenme seviyelerini 6lcme, geri bildirim saglama,
sonuclara gore 6gretme-6grenme sirecini gézden gecirme (MEB, 2003). Bu
yeterlikler Ogretim teknolojileri ile alakall vyeterliklerdir. Bu bagdlamda,
ogretmenlerin teknoloji &zyeterlik algilari éniimiize 6nemli bir kavram olarak
cikmaktadir. Bandura'nin ortaya attigi 6zyeterlik kavrami hakkinda birgok bilimsel
calisma yapilmis ve bu kavram farkli boyutlar ile incelenmistir.

Ozyeterlik, insanlarin performans iiretme yetenekleri hakkindaki inanglari
olarak tanimlanmakta ve 6zyeterligin, insanlann hissettiklerini, disiindiiklerini,
motivasyonlarini ve davranislanini belirlemede 6nemli bir role sahip oldugu
disindlmektedir Bandura (t. y.). Ayni zamanda 6grencilerin performanslarini
etkileme kapasitelerine olan inanglari olarak tanimlanan égretmenlerin 6zyeterlik
algisi, Ogretmenlerin mesleki yeterliklerini belirleyen bir degiskendir (Ashton,
1984)

Bu alanda yapilan calismalarda, 6zyeterlik algilarinin 6gretmenlerin sinif
icindeki uygulamalarini yakindan etkiledigi goriilmustir. Yiksek 6zyeterlige sahip
o0gretmenler, basaril bir sekilde yenilikci 6grenme programlarini uygulamakta ve
bu 6gretmenlerin sinif icinde kullandiklari 6gretim yontemleri, materyaller ve
sunular bedenilmektedir (Dembo ve Gibson, 1985; Smylie, 1988; Saklofske,
Michayluk ve Randhawa, 1988). Ozyeterligi yiiksek olan sinif dgretmenlerinin
sinif ici davranislarninin diger 6gretmenlerden farkli oldugu (sinif diizeni, 6gretim
ve 6grenme zorlugu c¢eken Ogrencilere 6gretmenler tarafindan verilen doniitler
gibi) tespit edilmis ve bir engelle karsilastiklarinda daha israrci olduklar ortaya
konmustur (Posnanski, 2002; Gibson ve Dembo, 1984; Schunk, 1985; Tuckman
ve Sexton, 1990).

Yapilan literatlir taramalarinda, ©gretmen yeterliklerinin, 6gretim
durumlarinda bazi 6nemli degiskenlerle iliskili oldugu goriilmiistir. Bu
degiskenler; okulun etkinligi, 6égretmenlerin yeniliklere adapte olma egilimleri,
editim programlarinin basarisi, 6gretmenlerin sinif yonetimi stratejilerinin yani
sira 6grenci basarisi ve motivasyonu, 6grencinin kendine giliveni ve tutumunu da
icermektedir (Brouwers ve Tomic, 2000). Ogretmen o&zyeterliginin 6gretme
davranigi ve 6grenci giktilari ile iliskili en 6nemli dedisken oldugu (Gibson ve
Dembo, 1984; Ashton ve Webb, 1986; Enochs, Scharmann ve Riggs, 1995) ve
Ogrenci basarisi ile aralarinda yiiksek bir korelasyona sahip oldugu bulunmustur
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(Ashton ve Webb, 1986; Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005; Tucker et. al.,
2005). Ogretmenlerdeki 6zyeterlik algisinin 6grenci basarisi ile ilgili bir 6gretmen
ozelligi oldugu goriilmis (Tucker et. al., 2005) ve lise égrencilerinin matematik
ve dil bagan testi puanlan ile 6gretmen yeterligi arasinda anlamh bir pozitif iliski
bulunmustur (Ashton ve Webb, 1986).

Ogretmenlerin teknoloji 6zyeterlik algilar ile alakali yapilan calismalar,
bilgisayar kullanmayi istemek ve bilgisayar ile ilgili islerde sergilenen yilksek
performans, yliksek 6zyeterlik algisi ile iligkili oldugunu gostermistir (Hill, Smith
ve Mann, 1987; Harrison, Rainer, Hochwarter ve Thompson, 1997). Ball ve Levy
(2008) ogretmenlerin yeni egitim teknolojisi kullanma egilimleri ile iligkili
faktorleri incelemis, bu edilimin (ic faktorden (bilgisayar 6zyeterlidi, bilgisayar
kaygisi ve bilgisayar kullanma tecriibeleri) sadece bilgisayar dzyeterligi ile iliskili
oldugunu ortaya koymuslardir. Ayrica bilgisayar kullaniminda kendilerinde
eksiklik goren ogretmenler, daha disik ihtimalle derslerinde bilgisayar
kullanmaktadirlar (Drenoyianni ve Selwood, 1998). Enochs ve digerleri
(1992)'nin yapti§i calisma goOstermistir ki; eder, ©6dretmenlerin bilgisayar
Ozyeterlik algilari, verilecek hizmet igi editim programlari ile artirilirsa, bilgisayari
egditim ve dgretimde kullanma ihtimalleri de artacaktir.

Bu calismanin amaci, Ogretmenlerin  6gretim teknolojisi 6zyeterlik
algilarinin  6grencilerin  Seviye Belirleme Sinavi (SBS) sonuglari ile iligkisini
incelemektir. Dider bircok calismadan farkli olarak bu calismada, teknoloji
Ozyeterliginin 6dretmen davranislar, yani sinif igindeki egitim uygulamalar
Uzerindeki etkisine bakilmayacak, dogrudan o6drenci performansi ile iliskisi
arastinlacaktir. Ayrica bu calismada, 6gretmenlerin 6zyeterlik algilariyla beraber
kidemlerinin de SBS puani ile iliskili olup olmadidi incelenecektir. Bu arastirmada
su soruya cevap aranacaktir: Ogretmenlerin, 6gretim teknolojileri &zyeterlik
algilar ve kidemleri ile 6grencilerin Seviye Belirleme Sinavi (SBS) basarisi
arasinda bir iligki var midir?

Yoéntem
Katimailar
Bu calismanin katiimailarini i¢ Ege Bdlgesi'nde yer alan bir il merkezi ve
yakin bir ilgesindeki 6., 7. ve 8. siniflarinda goérev yapan fen ve teknoloji,
matematik, Tirkce, sosyal bilgiler ve yabanc dil dersi 6gretmenleri ve bu
o6gretmenlerin 6grencileri olusturmaktadir. Veri toplama araci, bahsi gecen
bélgede bulunan biitiin ilkogretim okullarina (77 tane) goénderilmistir.

Veri Toplama Araci

Ogretmenlerin teknoloji becerileri ile ilgili 6zyeterlik algilanni belilemek
icin 46 maddelik Uygulamaya Dayali Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi
Becerileri Olgegi kullanilmistir (Varank ve Ergiin, 2009). Olcekteki maddeler, ders
kitaplari ve literatlir taramasi ile olusturulmus ve alan uzmanlarinin yer aldidi Gc
asamall Delphi degerlendirme yontemi ile degerlendirilmistir. Bu dederlendirme
sonunda 227 tane genel &gretim teknolojileri ve materyal tasanmi yeterligi
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belirlenmistir. Uygulamaya Dayali Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasanmi
Becerileri Olgegi'nde yer alan yeterlik maddeleri, bu 227 yeterlikten segilmistir.
Uygulamaya dayal yeterlik maddeleri, yiiklemi eylem (yani uygulama) bildiren
ve su tanima uygun yeterlikler arasindan segilmistir: Uygulamaya dayali yeterlik,
daha Onceden 6drenilmis bilgilerin bir amaci gergeklestirmek igin yeni bir
durumda kullanilmas! becerisidir. Bu segim sonucunda Olgekte yer alabilecek
nitelikte toplam 46 tane yeterlik maddesi belirlenmistir.

Bu 0lcek, faktdr analizi icin 1595 tane &gretmene uygulanmistir.
Ogretmenler 40 likert kullanarak, olcekteki maddelerde ifade edilen her bir
yeterlije ne derece sahip olduklarini (4-Kesinlikle Sahibim, 3-Sahibim, 2- Sahip
olup olmadigim konusunda kararsizim ve 1-Sahip Degilim) belirtmislerdir. Bu
analiz sonucunda 46 maddelik 6lgedin, uygulamaya dayall 6gretim teknolojileri
ve materyal tasarimi becerilerinin dlglimiinde kullanilabilecek giivenirlik ve
gecerlige sahip oldugu gériilmustiir. Olcedin Alpha giivenirlik katsayisi .96 olarak
bulunmustur.

Olcekler bir yonerge ile beraber okullara postalanmistir. Yénergede
calismanin amac belirtiimis ve ilgili okullarda bulunan fen ve teknoloji,
matematik, Tirkce, sosyal bilgiler ve yabanci dil bransindaki 6gretmenlere bu
Olcedin uygulanmasi istenmistir. Veri toplama araciyla 6gretmenlerin ayrica
cinsiyetleri, branglari ve 6gretmenlik tecriibeleri ile alakali demografik bilgileri de
toplanmistir.

Ogrencilerin basari seviyelerini belirlemek icin Seviye Belileme Sinawi
(SBS)'nda, dogrudan SBS puani yering, dogru cevapladiklari soru sayilari
kullanilmistir.  SBS, ilkdgretim kurumlarinin 6., 7. ve 8. siniflarinda; gorsel
sanatlar, teknoloji ve tasarim, miizik, beden egitimi, rehberlik/sosyal etkinlikler
dersleri disindaki zorunlu derslerin 6gretim programlarindan ders yili sonunda
yapillan merkezi sistem sinavlarnidir. Sinif puani, o yilin seviye belirleme sinavi
puaninin % 70'i ve yilsonu basari puaninin %25‘i esas alinarak elde edilen
puandir. Ortadgretime yerlestirme puani ise, 6. sinifin sinif puaninin (SP6) %
25, 7'nci sinifin sinif puaninin (SP7) % 351 ve 8’inci sinifin sinif puaninin (SP8)
% 40" toplanarak elde edilen puandir. Ogrencilerin SBS'de dogru cevapladiklari
soru sayisi, ilgili Il Milli E§itim Mudirligi’'nden ders bazinda, okul ve d§retmen
siniflamasi yapilarak alinmistir.

Veri Analizi

Ogretmenlerin teknoloji becerisi &zyeterlik algisinin ve kidemlerinin,
ogrencilerin SBS basarilarini ne derece acikladidini  belirlemek icin coklu
regrasyon analizi  kullaniimigtir.  Arastirmada  6drenci  basarisi  (dogru
cevapladiklari soru sayilari) bagimh dedisken, 6gretmenlerin kidemleri ve
Uygulamaya Dayali Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarnmi Becerileri
Olcegi'nden aldiklan puanlar bagimsiz degiskenleri olusturmaktadir. Her bir
dersin (Tirkce, matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil) icerigi,
dersi 6gretme yaklasimlari ve derste teknolojiyi kullanma yaklasimlar farh



Varank, I ve Akgiil, A. /JSS 12(2) (2013) Technology Special Issue :253-265 257

olabileceginden, veri analizleri ders bazli yapilmistir. Yani, her bir ders igin
regresyon analizleri ayr ayr gergeklestirilmigtir.

Bulgular

Olcegin gonderildigi toplam 77 ilkdgretim okulunun 48inden doniit
alinmis ve 256 ©6lcedin geri donisimi  saglanmistir. Olgcegi cevaplayan
O0gretmenlerden 149 (%58.2) tanesi kadin ve 107 (%41.8) tanesi erkektir.
Ogretmenlerin branglara gére dagilimi ise su sekildedir: 60 (%23.4) tane Tiirkce,
53 (%20.7) tane matematik, 52 (%20.3) tane fen ve teknoloji, 42 (%16.4) tane
sosyal bilgiler ve 49 (%19.2) tane vyabanca dil. Olcede cevap veren
O0gretmenlerden 129 (%50.3) tanesi 1-5 yil arasi, 58 (%22.7) tanesi 6-10 vyl
arasl, 69 (%27.0) tanesi 10 yil ve Ustl tecriibeye sahiptir (bakiniz Tablo 1, 2 ve
3). Yapilan analiz sonucunda 6lcedin toplam Alpha giivenirlik katsayisi .96 olarak
bulunmustur.Ogretmenlerin ~ dlcekten  aldiklari  puanlarin  cinsiyetlerine,
branglarina ve kidemlerine gore dadilimlari sirasi ile Tablo 1, 2 ve 3'te verilmistir.

Tablo1: Odretmenlerin  Cinsiyetlerine Gore Uygulamaya Dayal Odretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Beceri Ortalamalar

Cinsiyet N % X SS
Kadin 149 | %58.2 | 143.7| 19.6
Erkek 107 | %41.8| 141.7| 20.8

Toplam | 256 | %100.0 | 142.9| 20.1

Tablo 1’ de goriilecedi gibi kadin (x =143.7, SS=19.6) ve erkek (x
=141.7, SS=20.8) 6gretmenlerin dlcekten aldiklari ortalamalar arasinda 2
puanlik bir fark vardir.

Tablo2: Odretmenlerin Branslarina Gore Uygulamaya Dayali Odretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Beceri Ozyeterlik Algilarinin Ortalamalari

Ogretmenlik Bransi N % % SS
Tiirkce Ogretmenligi 60 23.4| 142.6| 18.6
Matematik Ogretmenligi 53 20.7| 145.1| 21.0
Fen ve Teknoloji Ogretmenligi 52 20.3| 139.4| 20.1
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 42 16.4| 142.3| 223
Y.Dil Ogretmenligi 49 19.2] 145.0] 19.0

Toplam 256 100.0 142.9 20.1

Tablo 2'ye gore Odretmenlerin branslarina gore 6lcekten aldiklari
ortalama puanlarin dederleri 139.4 ile 145.1 arasinda degismektedir ve bu
puanlar birbirine oldukca yakindir. Buna goére en yiiksek ortalama puani
matematik 6gretmenleri (x =145.1, S5=21.0), en diisiik ortalama puani ise fen
ve teknoloji 6gretmenleri (x =139.4, SS=20.1) almistir. Diger dikkate deder bir
husus ise yabanc dil 6gretmenlerinin ortalama puaninin (x =145.0, SS=19.0)
matematik Ogretmenlerininkine ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ortalama
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puaninin ( x =142.3, S5=22.3) Tirkge 6gretmenlerininkine (x =142.6, SS=18.6)

¢ok yakin olmasidir.

Tablo3: Odretmenlerin Kidemine gére Uygulamaya Dayali Odretim Teknolojileri
ve Materyal Gelistirme Beceri Ortalamalan

Kidem N % % SS
1-5 yil 129 50.3| 146.2| 19.0
6-10 yil 58 22.7| 138.0| 19.3
10 yil ve st 69 27.0 140.7 | 21.8
Toplam | 256| 100.0| 142.9| 20.1

Tablo 3 incelendiginde meslekteki tecriibesi en az olan &gretmenlerin
Olgekten en yilksek puani aldiklan goriilmektedir (x =146.2, SS=19.0). En
tecriibeli 6§retmenlerin ise (10 ve Ustl calisma yil) ortalama puanlari, ikinci en
yiksek ortalama puandir ( x =140.7, SS=21.8). Dider taraftan 6-10 yil tecriibeye
sahip ©dretmenlerin ortalama puani, en disik ortalama puan olarak
hesaplanmistir ( x =138.0, S5=19.3).

Tablo 4: Derslere ve Siniflara Gore Odrencilerin Ortalama SBS Sonuclari

6. Sinif 7. Sinif 8. Sinif
Os X ss | Os X ss | Os X SsS
Tirkce 49| 10.3| 1.7 52| 11.2| 2.4 40| 12.7| 2.5
Matematik 45 54| 1.3 48 56| 1.8 30 6.2 | 2.2
Fenve 46| 88| 14| 46| 85| 21| 34| 92| 24
Teknoloji

Sosyal Bilgiler 40 9.0 2.0 40 9.9| 2.3 26 | 12.2| 2.3

Y.Dil 46 69| 1.7 41 58] 1.9 30 76| 1.9

Toplam | 226 8.1 24| 227 82| 3.1| 160 9.7] 34

os: Ogretmen Sayisi

Branslarina gore 6gretmenlerin girdikleri siniflardaki 6grencilerin, SBS
sinavinda sorulara verdikleri ortalama dodgru cevap sayllari Tablo 4'te
gosterilmektedir. Goriildigl gibi branslara gore, calismaya katilan 6gretmenlerin
hepsi ayni zamanda 6., 7. ve 8. siniflara derse girmemektedir. Mesela, calismaya
katilan toplam 60 tane Tirkce 6gretmeninden 49 tanesi 6. siniflara, 52 tanesi 7.
siniflara ve 40 tanesi de 8. siniflara ders vermektedir. Benzer olarak toplam 42
tane sosyal bilgiler 6gretmeninden 40 tanesi 6. siniflara, 40 tanesi 7. siniflara ve
yalnizca 26 tanesi 8. siniflara ders vermektedir.
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Tablo 5: Tiirkce Odretmenlerinin Kidgem ve Uygulamaya Dayall Odretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Ozyeterlik Algilarinin, Ogrencilerin Tiirkge
Dersi SBS Puani fle lliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn. Hata B T P

Sabit 6.70 1.80 3.83 .00

Kidem 1.05 .26 .50 3.94| .00
6. Sinif | Olcek Puani .01 01| .14] 1.15] .26

R=0.51 R®=0.26

F(2, 46)=7.98 p<.05

Sabit 5.34 2.54 2.10 .04

Kidem 1.48 34| 54| 439] .00
7. Sinif | Olcek Puani .02 02| 17| 141 .16

R=0.54 R?=0.29

F(2, 49)=9.90 p<.05

Sabit 3.18 2.88 1.10 .28

Kidem 1.02 .39 .37 2.59 .01
8. Sinif | Olcek Puani .05 01| 41| 290 .01

R=0.51 R?=0.26

F(2, 37)=6.58 p<.05

Tilrkce dersi SBS puanlarini agiklamak igin kurgulanan (¢ regrasyon
modelinin ( 6., 7. ve 8. sinif) anlamli oldudu goértlmistir (p<.05). Buna gore 6.
sinif dgrencilerinin Tirkce dersi SBS puanlarini agiklamak icin kurgulanan
modelde, kidemin anlaml bir yordayia oldugu bulunmustur (p<.05). Fakat
Tirkce dgretmenlerinin dlcekten aldiklari ortalama puan bir yordayici degildir
(p>.05). Kurgulanan model 6. sinif 6grencilerinin Tirkce dersi SBS puanlarindaki
degisimin %26'ini agiklamaktadir (R=0.51, F, 46=7.98, p<.05)

7. sinif 6drencilerine bakildiinda kidemin Tirkce dersi SBS puanlarini
aciklamak icin anlamli bir yordayia oldugu (p<.05) ancak; 6. sinif 6grencilerinde
oldugu gibi, 7. siniflarda ders veren Tirkce dgretmenlerinin de 6lcekten aldiklari
puanin anlamli bir yordayici olmadigi bulunmustur (p>.05). 7. siniflar icin
olusturulan model Tirkce dersi SBS puanlarindaki dedisimin = %29'ini
aciklamaktadir (R=0.54, F,, 49 =9.90, p<.05).

8. sinif oOgrencileri igin kurgulanan regrasyon modeli de anlaml
bulunmus fakat diger iki sinifin aksine bu siniflarda ders veren Tirkge
o6gretmenlerinin  kideminin ve Olcekten aldiklan ortalama puanlarin ayri ayn
anlamli bir yordayici oldugu gérilmistiir (p<.05). Kidem ve ortalama 6lgek puani
degiskenleri birlikte 8. sinif 6grencilerinin Tlrkge dersi SBS puanlarindaki toplam
degisimin %?26'sini agiklamaktadir (R=0.51, F, 5,=6,58, p<.05).

Tablo 6: Fen ve Teknoloji Odretmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayall
Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Ozyeterlik Algilarinin, Ogrrencilerin
Fen ve Teknoloji Dersi SBS Puani ile Iliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.
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Basarisi Ile Iliskisi
Degigken B Stn. Hata B t p

Sabit 7.17 1.52 4.72 .00

Kidem .69 22 43 3.13 .00
6. Sinif | Olgek Puani .00 .01 .02 17| .86

R=0.43 R*>=0.19

F(2, 43)=4.92 p<.05

Sabit 6.19 2.13 2.91 .01

Kidem 1.13 .32 .48 3.57 .00
7. Sinif | Olgek Puani .00 .01 .00 01] .99

R=0.48 R? =0.23

F(2, 43)=6.38 p<.05

Sabit 8.15 2.93 2.79 .01

Kidem 1.40 42 .51 3.33 .00
8. Sinif | Olgek Puani -.01 02] -12| -78| .44

R=0.53 R? =0.28

F(2, 31)=6.15 p<.05

Ogrencilerin fen ve teknoloji dersi SBS puanlarini agiklamak icin
kurgulanan (¢ regrasyon modeli de anlamli gikmistir (p<.05). Bu lic model 6., 7.
ve 8. sinif 6grencilerinin SBS puanlarindaki degisimin sirasiyla %.19 (R=0.43, F;,
43=4.92, p<.05), %.23 (R=0.48, F; 43=6.38, p<.05) ve %.28 (R=0.53, F,
31=6.15, p<.05)ini acklamaktadir. Fakat her (¢ modelde de sadece
dgretmenlerin kidemi yordayici degisken olarak bulunmustur (p<.05). Olcek
puani hicbir sinif diizeyi icin yordayia degildir (p>.05).
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Tablo 7: Sosyal Bilgiler Og"retmen/er/'n_/:n Kidem ve Uygulamaya Dayall Odretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Ozyeterlik Algilarinin, Odrencilerin Sosyal
Bilgiler Dersi SBS Puani ile Iliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn. Hata B t p

Sabit 3.64 2.15 1.69| .09

Kidem .94 34| 42 2.77 | .01
6. Sinif | Olcek Puani .02 01| 27| 1.83| .08

R=0.48 R?=0.20

F(2, 37)=4.62 p<.05

Sabit 2.22 2.37 94| .35

Kidem 1.25 37| .48 3.37| .00
7. Sinif | Olgek Puani .03 01| 35| 246| .02

R=0.38 R? =0.14

F(2, 23)=1.95 p<.05

Yapilan analizler sonucunda, sosyal bilgiler SBS puanlarini agiklamak igin
kurgulanan regrasyon modellerinin yalnizca 6. ve 7. sinif 6grencileri icin anlamli
oldudu (p<.05), 8. sinif 6grencileri icin anlamli olmadigi gortlmistiir (p>.05).
Anlamli bulunan her iki modelde de &gretmenlerin kidemlerinin ve Olgek
puanlarinin anlaml birer yordayici olduklari gorilmektedir. 6. sinifa ait olan
regresyon modeli 6grencilerin sosyal bilgiler dersi SBS puanlarindaki toplam
degisimin %20'sini (R=0.48, F,, 5;=4.62, p<.05) agiklamaktadir. Diger taraftan
ise 7. siniflar icin kurgulanan model, kidem ve ortalama 6lcek puani degdiskenleri
ile birlikte sosyal bilgiler dersi SBS puanlarindaki toplam dedisimin %14'Uni
(R=0.38, F;,23=1.95, p<.05) agiklamaktadir.

Tablo 8: Yabanci Dil Odretmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayali Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Ozyeterlik Algilarnin, Ogrencilerin Yabanci
Dil Dersi SBS Puani ile Iliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn. Hata B T p
Sabit -1.24 2.17 -57| .57
Kidem .57 58| .14 99| .33
7. Sinif | Olgek Puani .04 .014| 45| 3.14| .00
R=0.24 R?=0.06
F(2, 43)=1.34 p<.05

Yabanci dil dersi SBS puanlarini, sadece 7. siniflar icin kurgulanan
regrasyon modeli anlamh bir sekilde agiklamaktadir (p<.05). 6. ve 8. sinif
ogrencilerinin SBS puanlariyla anlamh bir iliski vermemektedir (p>.05). Bu
modelde sadece 0Olgek puani degdiskeni anlamli bir yordayici olarak bulunmustur
(p<.05) ve model yabanci dil dersi SBS puanindaki dedisimin %6'sini
aciklamaktadir (R=0.24, F,, 43=1.34, p<.05). Buna goére yabana dil dersinde 7.
siniflarda  SBS puanlarini agiklamak igin kurgulanan modelde, Tablo 8'de
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gorildiagu gibi, kidem degiskeni anlamli bir yordayici degdildir (p>.05). Matematik
dersi SBS puanlarini agiklamak igin kurgulanan regrasyon modellerinin
higbirisinin, 6., 7. ve 8. sinif diizeyinde anlamli olmadigi gérilmistir (p>.05).

Sonug

Bu calismada, 6grencilerin SBS sinavi performanslarinin, dgretmenlerin
kidemleri ve uygulamaya dayali 0gretim teknolojileri becerileri ile ne derece
aciklanabilecegi arastinimis fakat turtali bir sonuca ulasilamamistir. SBS sinavi
performansini aciklamak igin kurgulanan regrasyon modellerinin anlamlihk
diizeyleri, dersten derse ve siniftan sinifa farklihk gostermistir. Mesela, fen ve
teknoloji dersi ve Tiirkge dersi icin kurgulanan modeller, 6., 7. ve 8. siniflar igin
anlamli bulunurken diger dersler icin her (¢ sinif icin bu modeller anlamli
bulunmamistir. Hatta matematik dersi icin hicbir model anlamli degildir. Halbuki
matematik 6gretmeni adaylaninin bilgisayar destekli matematik 6gretimine karsi
olumlu baktiklari ve bu konuda verilecek egitimlere acik olduklar gorilmistir
(Yenilmez, 2009). Matematik 6dretmenlerinin teknoloji algilarinin yiiksek
olmasina ragmen, bu arastirmada bulundudu yoniiyle, mesleki yasamlarina etki
etmemesi, arastirilmasi gereken bir konudur.

Benzer sonug, regrasyon modellerinde kullanilan degiskenlerin anlamlilik
dizeylerinde de gdrilmektedir. Anlamh olarak bulunan dokuz regrasyon
modelinden sadece (¢ tanesinde (Tiirkce dersi sekizinci sinif, sosyal bilgiler dersi
yedinci sinif ve yabanci dil dersi yedinci sinif), 6gretmenlerin anketten aldiklar
puanlarin yordayicl oldudu, dider alti modelde yordayici olmadigi gorilmistr.
Bu durum, konu hakkinda daha cok arastirmaya ihtiya¢ oldugunu gostermekle
beraber, dgretmenlerin miifredat yodunlugu algilari ve 6dretim yontemlerine
kars! tutumlar ile agiklanabilir. Ders programlarnindaki konu sayisi azaltildiginda
egditim teknolojilerinin daha cok kullanilabilecegini diisiinen dgretmenler vardir
(Akpinar, 2004). Ogretmenler, dgretme yodntemlerindeki cesitliligin d§retme
ortamini bozacadini ve 6grenmenin olamayacadini disinirken, ayni zamanda
O0gretmenlerin programin yetistirilememesi gibi bir kaygilari da vardir. Kalabalk
siniflarda bazi dersler icin en uygun yoéntemin diiz anlatim yéntemi oldugunu
soylemektedirler (Baser ve Narli, 2001). Dolayisiyla bazi 6gretmenlerin teknoloji
algilar yiksek olsa bile bu durumu 06grenme ortamlarina yansitamadiklari
sonucunu cikartabiliriz.

Dider taraftan, dokuz regrasyon modelinden sadece bir tanesinde kidem
dediskeni anlaml dedildir. Diger literatiir bulgularn bu sonucu desteklenmektedir.
Deniz (2005)in yaptigi arastirmada da 6gretmenlerin hizmet sirelerine goére
bilgisayar tutumlan arasinda anlamli farkhliklar bulunmustur. Genel olarak 1-5 yil
arasinda hizmet siiresine sahip olanlarin 21 yil ve (zerinde hizmet siiresine sahip
olan 6gretmenlerden daha olumlu bilgisayar tutumlarina sahip olduklar tespit
edilmistir. YOK tarafindan 1998 yilinda Yiiksek Ogretim Programlan yeniden
diizenlenmis ve bilgisayar dersi ve 0gretim teknolojileri dersi editim fakdiltesi
programlarina eklenmistir. Daha sonra Bilgisayar 2 dersi de programa eklenmis,
tim 6gretmen adaylarinin en az iki bilgisayar dersi almalar saglanmistir. Yani
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gorilmektedir ki geng 6dgretmenler lisans Ogrenimleri sirasinda teknolojiyle
tanismis ve teknoloji uygulamalarina ¢ok daha agina olmuglardir. Dolayisiyla da
mesleki yasamlarinda teknolojiyi daha fazla kullanma olanadina sahip
olmuglardir.

Yakin bir zamanda vyapilan dider bir calismada ise ©6gretmenlerin
kidemlerine gore, bilgisayar kullanimina yonelik tutumlar arasinda farkhlklar
bulunmustur. 0 ile 10 yil arasinda mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin,
uygulanan bilgisayar tutum 6lgegine verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalari en
yiksek olarak bulunmustur (Aydogdu, Ozcan ve Ergin, 2008). Sonu¢ olarak,
O0gretmenlere verilecek hizmetici editimlerle, bilgisayar ile daha fazla yasanti
kazandirilirsa, &gretmenlerin bilgisayar &zyeterlilik algilar arttinlabilecegi,
derslerde teknolojinin daha g¢ok kullanimin saglanabilecegi ve 06grencilerin
0grenme performanslarinin  arttinlabilecedi  yargisina  varilabilir  (Enochs,
Scharmann ve Riggs, 1995) .
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