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Secéaat’ten Fesede’ye: Dagistan Muhaciri Karapapak Hasan ve Hiiseyin Bey
Kardesler Olayi (1880)

From Bravery To Sedition: The Case of Dagestani Muhajirs Karapapak Hasan and Hiiseyin
Bey Brothers (1880)

Erdal CiFTCla

OZET

ABSTRACT

Bu c¢alisma muhacir bir sinir boyu toplulugu olan
Karapapak esrafindan iki kardes Dagistanli Hasan ve
Hiseyin Bey’in 1877-1878 Osmanli-Rus Savagl sirasinda
Osmanli tarafina sunduklar katkilarina ve sonrasinda izmit
bdlgesinde 1880 yilinda gergeklestirdikleri ahaliyi isyana
tesvik etme, gasp ve alkoyma gibi eylemlerine
deginmektedir. Bu kardeslerin savas sirasinda secaat
(yigitlik) olarak nitelendirilen bir konumdan birkag yil
icerisinde fesede olarak adlandinlan isyancilara
evirilmelerindeki sire¢ aydinlatiimaktadir. Hasan ve
Huseyin Bey’in bu eylemi neden gerceklestirdiklerine,
siddet eylemlerini hangi amagla aragsallastirdiklarina ve
tutuklanmalari  sonrasinda yasanan silrgin edilme
surecglerine odaklaniimaktadir. 93 Harbi sonrasinda
geldikleri istanbul’da hizmetlerinin karsiigini  almaya
galisan bu kardeslerin basarisizlikla sonuglanan girisimleri
sonrasinda seslerini Sultan Abdilhamid’e duyurabilmek
icin bu tir bir eyleme giristikleri anlasiimaktadir. Bu sirecte
merkezi hukimet birokrasisinin  bu iki kardesin
kahramanliktan eskiyaliga evirilmelerindeki itici roli de
vurgulanmaktadir. istanbul’da tanistiklari Kafkas veya iran
kokenli kisilerle on (¢ kisiye ulasan bu grup Izmit
bolgesinde bu eylemlerini filliyata dokmuslerdir. Bir sinir
boyu toplulugu mensubu olarak Hasan ve Hiiseyin Beylerin
hem isyana tesvik asamasinda hem de sirgin karar
sonrasinda var olan kosullari manipile edici yonleri ayrica
tartisiimaktadir.

In this study, the role of two notable Karapapak brothers,
Hasan and Hiseyin Bey from Dagestan, who were members
of a borderlander immigrant community, has been discussed
when they fought on the Ottoman side in the Ottoman-
Russian War of 1877- 1878. And their activities in the
Ottoman Izmit in 1880 were debated, including inciting
Ottoman subjects to revolt, extortion, and incarceration. In
this study, it was described how these brothers went from
bravery to sedition in a matter of a few years. It was revealed
why Hasan and Hiseyin Bey preferred to organize this
uprising, why they used a banditry activity for this goal, and
how their exile following their arrests was carried out. It was
assumed that these brothers preferred to attract Sultan
Abdulhamid II’s attention because they had failed to obtain
their pledges from the government. When the Karapapak
brothers developed from heroism to banditry activities, it was
also reported that Ottoman officials played a driving and
powerful part in this banditry activity. Hasan and Hiiseyin met
with people of Caucasian and Iranian descent in Istanbul,
and their numbers grew to thirteen when they coordinated
their banditry activities in Izmit region. Since they were
members of a borderlander community, Hasan and Hiseyin
Bey possessed manipulative powers when they incited
Ottoman subjects to revolt and later when they were
deported to Ottoman Damascus.
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1. Girig

19. ylzyilin ilk yarisinda Ruslarin Dagistan, Tiflis ve Erivan bélgelerini ele gecirmesi ve Osmanli
Devleti'nin de bolgeyi blylk oranda g6z ardi etmesi sonrasinda, Kafkasya’da yasayan
topluluklardan 6nemli bir kitle Osmanli Devleti topraklarina gé¢ etmislerdir (Dindar, 2021).
Muhacir kitlelerinin olusmasina sebep olan Rus yayllmaciligi Osmanli topraklarinda Karapapak ismi
ile bir kimligin insa olunmasina dahi neden olmustur. Azerbaycan Tuirkgesini konusan bu
Karapapak muhaciri kisi ve kitleler Osmanl ahalisi tarafindan giydikleri siyah kuzu derisinden
yapilma sapkalarindan dolayr Karapapak olarak isimlendirilmiglerdir (Kirzioglu, 1972; Kafkasyall,
2021). Karapapaklar bir¢ok sinir boyu toplulugunun da uygulamaya déktligu Gzere, daha iyi yasam
kosullarini gbzetmek, “millet-i mahkime”den “millet-i hakime”nin bir parcasina dénusmek,
askerlik ve vergilendirme gibi yaptinmlardan siyrilabilmek adina sinir étesi gegigsliligi maniptle
etmeyi gbz ardi etmemiglerdir (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 640-641; Dindar, 2021). Bu sebeple
19. yiizyll boyunca Karapapak kitleleri Rus, Osmanli ve iran topraklari arasinda sik sik géc
etmislerdi. Dagistanli Karapapak Hasan ve Hiiseyin Bey kardesler de bu kitlelerden biri olarak 93
Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’nda ailelerini Dagistan’da birakarak Osmanli
tarafina gé¢ etmis iki kardestir. Bu g¢aligmada iki kardesin savas sirasinda muhacir bir topluluk
Uyesi olarak, Osmanli tarafina gecisleri sonrasinda, savas meydaninda sunduklari hizmetlerinden
bahsedilmektedir. D&nemin sahitleri tarafindan gsecdat yani vyigitlik olarak nitelendirilen
hizmetlerinin yani sira, Hasan ve Hiiseyin Beylerin savas sonrasinda fesede olarak nitelendirilecek
devletin givenligini tehlikeye atan bir isyan hareketine dénisimleri bu galismanin ana gévdesini
olusturmaktadir. Savas meydanindaki hizmetleri karsiiginda szl verilen maas, madalya, riitbe
gibi getirilerin uygulamaya dékulmemesi sonrasinda dinamik ve kirilgan bir dogaya sahip olabilen
devlet-muhacir iligkisinin bu kardesler 6rnegi lzerinden nasil kolaylikla secdat'ten fesede’ye
donisebilecegdi tartisiimaktadir.

Ozel'in de bu paralelde Ciriksulu bir muhacir topluluk (zerinden acgikladigi gibi Dagistani
Karapapak Hasan ve Huseyin Bey kardegler de savasin hemen akabinde kahramanlik ile egkiyalik
arasinda salinan bir muhacir toplulugu érnegini olusturmuslardir (Ozel, 2012, s. 107-138). izmit
bolgesinde ortaya ¢ikan bu olay Osmanli belgelerinde “ilka-y1 miifside (isyana telkin)”, “fesad-amiz
nesriyatta bulunmak (isyana yoénelik bilgi yaymak)”, “efsad-1 ezhan (zihinleri isyana ydneltmek)”,
“ikaz-1 fitne (bozgunculugu tenbihlemek)” olarak tanimlanirken, bu eylemi gerceklestiren Hasan
ve Hiseyin Beyler “rliesay-i fesede (isyanin liderleri)”, onlara tabi olanlar ise “fesede (isyanci)”
olarak tanimlanmistir (BOA, MB. I. 67/202, 29 Zilhicce 1297/ 2 Aralik 1880; BOA, Y. A. RES. 10/11,
27 Cemaziyelevvel 1297/ 7 Mayis 1880). Il. Abdilhamid déneminde guvenligi ihlal eden kisi ve
eylemler icin kullanildigi Uzere Hasan ve Huseyin Beylerin bu eylemleri de bu ¢ercevede fesad
kelimesi ile karsilik bulmustur (Yiimaz, 2014, s. 134-142). 1880 yili Mayis ayi basinda Istanbul’dan
yola cikarak izmit Mutasarrifigr’na ait bélgede gasp, alikoyma ve tehdit eylemlerine karisan Hasan
ve Hiseyin Bey kardesler istanbul’da yanlarina kattiklari on bir igsiz genc ile bu eylemleri
gerceklestirmiglerdir. Barkey’in de egkiyaligin fonksiyonu ile ilgili belirttigi Gzere Hasan ve Hiseyin
Beyler isteklerini merkezi hiikimete yaptiramayinca halki isyana davet etmeyi ve eskiyaligi
mizakere araci olarak kullanmayi tercih etmislerdir (Barkey, 1994, s. 13).

Bu calismada olayin bir diger yonine de yani bazi devlet gérevlilerinin dinamik ve kirilgan bir
iliskiler yumagina sahip olan muhacir bir temsiliyetin secaat’ten fesede’ye kayisindaki roliine de
deginilmektedir. Goérevini tam olarak yerine getir(e)meyen bazi Osmanh Devleti yetkililerinin
eskiyalik veya isyan olarak nitelendirilen bu olayda énemli bir itici glic olabilecegine ulasiimistir.
Nitekim bu durum ilgili devlet organlari tarafindan fark edilmistir ki Hasan ve Hiseyin Bey kardesler
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isyan hareketi sonrasinda slirgtin cezalarinin yani sira itibarlar da iade edilmeye calisiimistir. Bu
cercevede calismamizda ilk olarak Hasan ve Hiseyin Bey kardeslerin 93 Harbi’ndeki rollerine
deginilecek, akabinde ise 1880 yilinin mayis ayinda istanbul’dan doguya dogru izmit bélgesinde
gerceklestirdikleri ahaliyi devlete karsi isyan ettirmeye ydnelik eylemlerine deginilecektir. Sonraki
bdélumlerde ise tutukluluk ve yargilanma sireglerinin ayrintilarina inilecektir.

2. 93 Harbi Siirecinde Hasan ve Hiiseyin Bey Kardesler

Carlik Rusya’sinin 1856 Paris Barig Antlagsmasi sonrasinda devam eden yayllmaci politikalari 1876
yilinda bagta Bulgar isyanlari olmak Uzere Balkanlardaki milliyetgi akimlar cercevesinde daha da
saldirgan bir hal almistir (Kurat, 1962, s. 567-592). Osmanli Devleti erkani Tersane Konferansi’nda
Batili temsilcilerce alinan kararlara itiraz edince Rusya 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanli Devleti’ne
savas acmis ve iki cepheden, Balkanlardan ve Giiney Kafkasya’dan, Osmanli topraklarina
saldirmisti. 93 Harbi’nin asil yogunlastigi cephe her ne kadar Balkanlar olsa da, Ardahan, Bayezid
ve Kars bolgesinde yurttilen savasin bir diger cephesinde de siddetli bir micadele yiritiimuistd.
ll. Abdulhamid Dogu cephesini geng ve yetenekli kumandanlarindan biri olan Ahmed Muhtar
Pasa’ya birakmisti. Rus ordusunun Osmanli ordusuna sayica ¢ok daha gii¢li ve avantajli olmasina
ragmen Ahmed Muhtar Pasa yUrittigu taktiksel harekat ile Rus ilerleyisini yavaslatabilmisti
(Gulseven, 2021, s. 200; Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 442-446). Bu sebeple Il. Abdilhamid’e ait
bir unvan olan Gazi unvanini dahi almigti (Allen ve Muratoff, 1953, s. 178). Fakat Osmanl
ordusundaki eksiklikler, kalelerin tam olarak istihkdm edilememesi, talep edilen yardimlarin
yetistirlememesi veya gecikmesi gibi etmenler Ardahan, Bayezid ve Kars’in Ruslar tarafindan
isgalini engelleyemedi (Gllseven, 2021, s. 200; Ugarol,1996, s. 445-448; Aydin, 1994, s. 498-499;
Gazi Ahmed Muhtar Pasa, 1995, s. 9-11, 13, 17). Ahmed Muhtar’in kendi hatiratinda da belirttigi
Gzere Osmanli ordusunun karsilastigi en bliylk sorunlardan biri de kagit Gzerinde var olan fakat
sahada organize edilememis birliklerin yetersiz, diizensiz ve az sayida olusuydu (Gazi Ahmed
Muhtar Pasa, 1995, s. 9, 11, 17). Ahmed Muhtar Pasa gdrevine baslar baglamaz dizenli birliklere
katki sunabilen, kesif yapabilen, Rus birliklerine vur kag¢ taktigi ile kayiplar verdirebilen, iletisim
hatlarini kesebilen diizensiz birliklerin bir an 6énce celp edilmeleri gayretinde bulunmustu (Gazi
Ahmed Muhtar Pasa, 1995, s. 15, 17). Ruslar da benzer politikalar yiriterek bélgedeki topluluklar
dizensiz basibozuk birlikler olarak kendi safinda istihdam etmeye galigmaktaydi. Dindar’in da
belirttigi Gzere ylzyilin sonu itibari ile bu tir dizensiz paramiliter birliklerin 6nemi ve iglevi artis
go6stermistir (Dindar, 2021, s. 189). Bu topluluklardan biri de Karapapak muhacirleriydi.

Karapapaklar bu miicadelede hem Rus hem de Osmanli ordusunda gérev almis ve gorev aldiklari
tarafa basibozuk suvari birlikleri ile 6Gnemli katkilar sunmus topluluklardan biriydi. Ruslarin Kafkas
komutani olarak atadigi Melikov uzun siredir kendisinden bilgi alamadigi Ruslarin Bayezid bdélgesi
kumandani olan Tergukasov ile bir Karapapak ulagi sayesinde haber alabilmis ve kendisini 2.000
Ruble ile ddilllendirmisti (Allen ve Muratoff, 1953, s. 142-143). Bir Fransiz gazetesinde ¢ikan
habere gore Melikov Osmanlr’ya karsi savasmalar karsiliginda suglarinin af edilecegi ve aylik 30
Ruble almalan karsiiginda Siregel’de (Akyaka) bazi Karapapaklardan 400 Kkisilik bir alay
kurdurmustu (“Theatre De La Guerre: Lettres D’Asie”, Le Temps, Camp de Sarakamich, le 29
juin, 10 Juillet 1877). Ayni raporda Mihr Ali Bey gibi Karapapak liderlerinden bazilarinin ise Osmanli
tarafinda dnemli hizmetlerde bulunduklari da belirtilmektedir. Basibozuk Osmanl sivari birlikleri
dnculerinden biri olan Mihr Ali Bey iki yuz adami ile birlikte savas sirasinda Osmanli tarafi adina
Gumru ile Tiflis arasindaki telgraf tellerini keserek Ruslarin iletisim kanallarini zor digtrmustur.
Rus Kazak stvari komutanlarinin bazilarini bu esnada éldirmis ve 100 donaniml Rus athisini ele
gegcirilerek Osmanli tarafina getirmisti (“Theatre De La Guerre” Le Temps, Kars 17 Septembre,
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13/10/1877). Gazi Ahmed Muhtar Pasa Mihr Ali’nin eski suglarinin affedilerek Osmanl tarafinda
onemli hizmetlerde bulundugunu ve bu saldinyi bizzat kendisinin Mihr Ali’ye emir olarak verdigini
belirtmektedir (Gazi Ahmed Muhtar Pasa, 1995, s. 180). Ona gére telgraf tellerinin kesildigi yer
Akbulak ve Parmaksizkdpru arasinda kalan bdlge idi ve karsi taraftan 150 at ele gegirilmisti.
Ahmed Muhtar Pasa Melikov’un yaptigr gibi Mihr Ali’'nin eski suglarini affetmis, kendisi binbagi
yapilmis ve 400-500 ath toplayarak dizensiz bir birlik olarak Osmanli tarafinda istihdam edilmisti.
Yukarnda da vurgulandidi Gzere bu dizensiz birlikler hizli hareket kabiliyetleri sayesinde Gazi
Ahmed Muhtar Pasa’nin sézleri ile “bir gecenin iginde birgok mesafe asip ansiniz bir tarafta
gbrinmek ve orasini altlist edip derhal cekilivermek gibi harekat géstermekte olduklarindan”
onemli bir faaliyet ylUritebilmekteydiler (Gazi Ahmed Muhtar Pasa, 1995, s. 63-64, 107). Ahmed
Muhtar’a gére yine Mihr Ali Gole’de “epeyce is gérmuisti” (Gazi Ahmed Muhtar Pasa, 1995, s.
163). Mehmed Arif Bey de bu durumu teyit ederek Mihr Ali’'nin emrine bin kadar basibozuk atli
tahsis edilerek Ardahan civarindaki Musliman halka cesaret vermek amaciyla kendisinin
g6revlendirildigini yazmaktadir. Ayrica Ahmed Muhtar Pasa’nin Gdéle’de “epeyce is gormusti”
olarak niteledigi durumu Ruslarin birkag yiiz askerini kaybetmesi ve Rus 6ncu slivari alayinin geri
cekilmesi olarak teyit etmektedir (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 439-440).

Hasan ve Huiseyin Bey kardesler Karapapak muhacirleri arasinda Mihr Ali Bey gibi nifuzlu
kisilerden olup kendilerine tabi olanlar ile 93 Harbi’nde Osmanli safinda yer alarak dnemli katkilar
sunmuslardi. Hasan ve Hiseyin Beyler ile ilgili Osmanli arsivi sinirli bilgiler sunsa da aslen Dagistan
Karapapaklarindan ve “hanedan-1 kadiminden” vyani nifuzlu bir esrafindan olduklari
anlagiimaktadir (BOA, Y. A. RES. 10/11, 27 Cemaziyelevvel 1297/ 7 Mayis 1880; BOA, Y.A.RES.
12/42, 30 Haziran 1297/ 12 Temmuz 1881). 93 Harbi’nde Osmanli tarafinda dnemli hizmetlerde
bulunduklarini belirten Hasan ve Hlseyin Bey kardesler, kendi maiyetlerinden sehit ve gazilerinin
bulundugunu, Rus tarafindan 40 bin lira degerinde buylk ve kiigciikbas hayvan ile zahire ganimet
elde ettiklerini ve savas zamanindaki toplam maasglari olan 18 bin liralik stivari maaslarini devlete
hibe etmis olduklarini belirtmektedirler (BOA, Y.A.RES. 10/11, 27 Cemaziyelevvel 1297/ 7 Mayis
1880). Osmanli tarafinda gérev almis 30 yasinda olan bir diger Karapapak Muhaciri, Muhammed
Taki Bin Kurban, 2,5 lira maas ile Hasan ve Hiseyin Bey kardeslerin maiyetinde gérev aldigini
belitmektedir (BOA, Y. A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881). Yani Melikov’'un
Karapapaklar af ve maas ile kendi tarafinda tutmaya cgalistigi politikanin benzeri ayni zamanda
Osmanli tarafinda da uygulanmisti.

Bu belgeden anlasildigi kadari ile 93 Harbi’nde Hasan Bey Muavene Kaymakam Sulvarisi, kardesi
Hiseyin Bey ise Binbasi rltbesinde istihdam edilmistir. Savas sirasindaki katkilarindan &tiri
Ahmed Muhtar Pasa tarafindan kendilerine bu ritbelerin yani sira, 5. ritbeden Mecidi nigani ve
ayrica maas verilmesi icin bazi sehadetnameler verildigi anlasiimaktadir (BOA, Y. A. RES. 10/11,
16 Subat 1296/ 28 Subat 1881; BOA, Y.A.HUS. 168/110, 18 Zilkade 1298/ 12 Ekim 1881).
Mehmed Arif Bey ise Hasan ve Huseyin Beylerin 93 Harbi sirasinda dénim noktasi olarak
degerlendirilebilecek bir role imza attiklarini paylagsmaktadir:

“Dusman sivarisinin éncileri ile Muhtar Paga’nin arasinda tahminen bes alti yiz adimlik bir
mesafe varmis... Onlerinde daha bir hayli yol bulundugundan, orayi geginceye kadar diilsman
sUvarisine tutulmak veya onlar tarafindan vurulmak tehlikesi bas gdsterince, Mustafa Agda, iki
g¢avusu ve iki Karapapak stvarisini alir, hep birden diisman éncisinin Uzerine hicum ederler.
Karapapak Hiseyin attigi bir kursunla, 6nde gelen sivari zabitini vurup yere serer. Mustafa Aga
ve Otekiler de ellerindeki Martini Hanri tifekleriyle digerlerine ates ederler. Bu arada disman
kursunlarina ve arkasi gelmekte olan diisman stivarilerine aldirmayan bizim Karapapak Hasan,
telagsizca yere inerek maktuliin, Uzerinde zabitlik aldameti bulunan sirmali kaputunu alir,
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arkasina giyer ve slk(netle yine atina biner... O giin, Muhtar Pasa i¢in kurtulma Gmidi biraz
glcce oldugu halde, bu bes nefer sahin stivarimiz, fedakarliklari, secaat ve himmetleri ile onu
sahil-i selamete cikarmiglardir” (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 640-641).

Mehmed Arif Bey’in tanimladigi (izere Karapapak Hasan ve Hiseyin Bey kardesler gosterdikleri
secéat ile Osmanl’nin Dogu cephesi kumandani Misir Ahmed Muhtar Pasa’nin olasi bir esir
alinma veyahut 6ldirilme durumuna engel olmuslardi. Bu sekilde askeri kogullari Ruslara oranla
daha yetersiz olan Osmanli kuvvetlerinin tamamen duizenini kaybetmesini engellemislerdi. Bu
durumu Ahmed Muhtar Pagsa da anilarinda teyit etmektedir: “Eger diisman, kaideten gtlizelce bir
takip etseydi, evvela beni ele gegirir ve sonra ilerdeki askeri hep ayaklar altinda ¢igner, Kars’a da
kimse giremezdi. Zira, buna yetecek kadar suvarisi mevcuttu” (Gazi Ahmed Muhtar Paga, 1995,
s. 215). Allen ve Muratoff bu ayrintidan bahsetmeseler de Alacadag Muharebesi’nde Ahmed
Muhtar Pasa’nin Kars dnlerinde Vezinkdy (Olgill) ve cevresinde Ruslara bilyiik kayiplar vererek
cekilebildiklerini anlatmaktadir (Allen ve Muratoff, 1953, s. 184-188). S6z konusu olay Ahmed
Muhtar Pasa’nin ve Mehmed Arif Bey’in belirttigi izere Vezinkdy’deki Osmanl birliklerini son bir
gayretle Rus ordusuna karsi dizende tutmaya calistigi ginlerde yani 15-16 Ekim 1877°de
gerceklesmistir (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 638-641). Zira Allen’in de belirttigi tzere Ahmed
Muhtar Pasa ordusunu Alacadag’da etrafi tam olarak ¢evrilmis halde bulmustu (Allen ve Muratoff,
1953, s. 184). Hasan ve Huseyin Bey kardeslerin 93 Harbi sirasinda énemli bir dizi olayda da rolleri
bulunduguna deginen Mehmed Arif Bey bunlarin ayrintilarina deginmemektedir. Fakat yukarida
da bahsedildigi Uzere Hasan ve Hiseyin Bey kardesler bu micadelede Osmanli tarafinda yer
alarak 6énemli katkilar sunmuslardi. Bu katkilarindan olsa gerektir ki savas meydaninda Ahmed
Muhtar Pasa’dan edindikleri sahadetnameler ile savas sonrasinda istanbul’a yola koyularak
savastaki hizmetlerinin karsiligini elde etme gayretine girismislerdir. istanbul’a gidisleri éncesinde
savas meydaninda sunduklari secaat’in karsiigini almak (zere yola c¢ikan bu kardegler,
Dersaadet’te umduklarini bulamayacak ve Osmanli belgelerinin fesede olarak niteledigi baz
eylemlere girismek durumunda kalacaklardir.

3. Hasan ve Hiiseyin Bey Kardesler Olayi

Savas sonrasinda Hasan ve Hiiseyin Bey kardesler 93 Harbi’nde sunduklari hizmetin karsiligini
almak Uzere ellerindeki sahadetnameler ile birlikte Dersaadet’e giderek kendilerine s6zi verilen
maas, nisan ve toprak gibi taleplerde bulunmusglardir. Kendi tahriratlarina gére 1879 yilindan
itibaren bir senedir istanbul’da olan kardesler taleplerinin karsiligini almak igin sadrazamlik ve
seraskerlik makamlarina bagvurmalarina ragmen herhangi olumlu bir yanit alamamislardi. Hatta
karsiliksiz kalan istidalarinin etkisiyle olsa gerektir ki iddialarina goére kendilerine agir hakaretler
dahi edilmisti: “Vikela bize etmis olduklar cevap ki siz Rusya Devletini eger akliniz olsa idi terk
etmez idiniz. Sizin Olenleriniz esek ve kalanlariniz ahmaktir” (BOA, Y.A.RES. 10/11, 27
Cemaziyelevvel 1297/7 Mayis 1880). Bu iddialarini destekleyen herhangi bir veri olmasa da
taleplerine karsilik bulamadiklan anlasiimaktadir. Bu durumu Mehmed Arif Bey su sekilde
aciklamaktadir: “Hasan ve Huseyin’e, bu glizel hizmetleri nisbetinde devletce bir mikéafat verilmedi
héld yanarim! Cunku bunlarin mukéafati mecblren misaldhadan sonraya kaldi. Sona kalanin ise
donakalacagi meseli meshurdur. Bunlar daha sonra istanbul’da bazi vak’alara tutuldular” (Mehmet
Arif Bey, Tarihsiz, s. 641). Osmanh ordusunda 6nemli katkilar sunmus olan ve hizmetlerinin
karsiligini almada caresiz kalan Hasan ve Hiseyin Beyler 1880 yili Nisan ayinda Hicaz’'a hacca
gideceklerini beyan ederek edindikleri evrak ile istanbul’dan ayrilarak yollar Gizerindeki izmit
Mutasarrifligina bagh kodylerde Mehmed Arif Bey’in “bazi vak’alar” olarak tanimladigi ahaliyi
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devlete kargi kigkirtmaya ve isyan ettirmeye yonelik bazi eylemlere girismeye karar vermislerdi
(BOA, Y.A.HUS. 164/75, 14 Nisan 1296/ 26 Nisan 1880).

Hasan ve Hiseyin Beyler istanbul’da kaldiklari siire boyunca gogunlugu kendileri gibi muhacir
olan Dagistanli veya iran asilli olan yani kiiltiirel olarak kendilerine yakin kisiler ile tanigmiglardi.
istanbul’da gogunun issiz oldugu anlasilan ve yirmili yaslarda bulunan bu kisilerle toplam on (¢
kisiye ulasan bu grup, Nisan 1880 sonlarinda kendi aralarinda bir plan yaparak istanbul’dan kendi
memleketlerine dogru hareket etmeyi planladilar. Planlarinin ilk safhasinda Bayezid meydanindan
4, Uskiidar'dan ise 5 at kiralayan kardesler Camlica’da ziyafet cekmek iizere bu atlara ihtiyaclari
oldugunu giiniin aksaminda ise hayvanlari iade edeceklerini belirterek at sahipleri tarafindan
yanlarina verilen dokuz siiriicii ile birlikte Uskiidar’dan yola koyuldular. Kendi ekibini ikiye bdlmiis
olan kardesler iglerinden bes Kkisiyi bir gin o6ncesinden Adapazar’nda bulusmak Uzere
Haydarpasa Garr’ndan izmit trenine bindirmislerdi. Trenle yolculuk edenler yanlarinda ayrica yiiklil
miktarda barut, martini kursunu ve fiseklerini almiglardi. Ertesi giin at sirtinda Camlica’ya yola ¢ikan
kardegler ise Camlica’ya vardiklarinda ayrica kiraladiklari muhacir arabasinda sakladiklari
silahlarini donanmis ve 93 Harbi’nde giydikleri askeri kiyafetleri giymislerdi. Kéylilerin tariflerine
gore ise Hasan ve Hiseyin Beyler kaymakam ve binbasi tiniformasi, diger alti kisi ise zabit benzeri
bir kiyafet giymislerdi. Arabada tasidiklarinin ziyafet cekecekleri etler oldugunu digtinen ¢gocuk
yastaki sdricllere ise Camlica’ya vardiklarinda daha da ileride olan Alemdag’da silah
kullanacaklarini belirterek bu noktadan itibaren onlari zorla yanlarinda tutmuslardi. Strtcdilerin
iddialarina gére bu esnada grup ¢ok hizli hareket etmis ve hizli hareket etmeleri icin kendileri
bircok defa kam¢ilanmiglardi. Alemdag@’a vardiklarinda ise surtcllerden birini tim atlarla birlikte
gasb ederek yollarina devam edecek, diger sirlclleri de tartaklayarak ve tehdit ederek yaya
olarak geri gbndereceklerdi. Suriculere paralarini Sadrazam’dan alabileceklerini belirten bir evrak
hazirlayarak ellerine tutusturmuslardi. Yol Uzerinde denk geldikleri birkag kisinin ellerindeki
silahlarini da gasp eden bu sekiz kisilik grup ormanlik bélgelerden izmit bélgesine dogru devam
ederek, kdy kdy dolasarak ve tehditler savurarak halki isyana davet edeceklerdi (BOA, Y.A. RES.
10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881).

Kara yolundan yollarina devam eden bu grup Kartal Kazasi’'nin Kurt kéyiine, Gebze Kazasi’nin
Cuma ve Denizli kdylerine, izmit Mutasarrifigr’nin Solakh, Mancarci, Gedikli, Eseler ve Bayraktar
kodylerine ugramiglardi. Yol Uzerinde denk geldikleri mahkeme kétibi Abdilhamid Efendi’yi de gasp
eden grup gittikleri yerlerde ayni mesajlari tekraren vurgulayarak Serdivan Kéyi’ne kadar yollarina
devam etmislerdi. Gittikleri kdylerdeki ahaliye verdikleri mesaj bazi noktalarda farklilassa da
ayniydi. Vikelanin devlete ihanet igerisinde oldugunu, Rumeli’nin kiffara verildigini, buralarin da
kendilerine kaldigini, kendilerinin ise gérindigu gibi birkac kisiden ibaret degil sekiz yiz kisi
olduklarini séylemislerdi. Ahalinin bundan béyle hiikiimete hicbir vergiyi 6demeyeceklerini, asker
vermeyip hatta askerde olanlarinin dahi c¢agnimasi gerektigini soyleyerek koéylileri tehdit
etmiglerdi. Aksi halde birka¢ gun igerisinde geri dénip ahaliyi geng¢ yash demeden katl, hanelerini
ise yakacaklarini belirtmislerdi. Abdiilhamid Efendi’ye izmit Mutasarrif’'na ulagtirimak tizere zorla
yazdirdiklar k&gitta buna benzer ifadeler kullanan grup Sultan Abdilhamid’e ifadelerinin
ulastirimasini istemiglerdi:

“Zat-1 alinizden istirhamimiz budur ki bizim bu tahriratimizi ve bu ifademizi bizzat zat-1 hazret-i
sehriyariye bildirmenizi, ahali ve gerek hak-payiniz eger bilmemis ve ondan bir haber
alinmamis, viikela kendi nefsinden 6tiirli (izerimize asker de sevk eder ise gerek askeri ve
gerek ahali-yi muslimini hane ve coluk ¢ocuklariyla bitliin atese ihrak ederiz. Ve bunlarin
cevabini génderesiniz. Ve Abdilhamid Efendi’nin kefilini aldik. Bunun serian génderesiniz ve
gbndermez iseniz mumaileyhin kefillerini katlederiz. Ve bizden devlete sual eyleyesiniz,
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ifadeleri nedir? Ve evvela ahaliye tenbihimiz gerek asker ve gerek vergi vermeniz bu isler bir
tarafa baglanincaya devlete vergi vermeyesiniz ve memur géndermeyesiniz. Bizler bu tarafta
her ciheti ihrak ederiz. Ol babda irade efendimindir” (BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/
28 Subat 1881).

Hasan, Hiiseyin ve isa Beylerin imzaladiklari bu kagidin yani sira belirttikleri tizere kdyliilerin nde
gelenlerinden g kisinin kefaleti alinmisti. Yani kisa stirede kendileri ile iletisim kurulmaz ve zor
kullanilir ise bu kefilleri éldirecekleri tehdidinde bulunmuslardi. Séylemlerinde vikelay vatana
ihanet eden Kisiler olarak vurgulayan Karapapak kardesler bu sekilde Sultan Abdulhamid’e
seslerini ulastirmaya calismiglardi. Bunun yani sira halki galeyana getirmeye calismig, onlara
tehditler savurmus ve eskiyallk olarak nitelendirilebilecek gasp ve alikkoyma olaylarina
karigmiglardi. Kéylerde biraktiklari tahrirat ve istanbul’a yakin bélgelerde bu tiir bir eyleme
girismeleri sonrasinda Hasan ve Huseyin Beyler ¢ok kisa bir siirede yakalanacaklardi.

Diger taraftan trenle Haydarpasa’dan yola ¢ikmis olan ekibin bes kisilik diger bir grubu ise indikleri
izmit'te gérevlilerce yapilan kontrolde mirur tezkereleri olmadigi gerekgesi ile hemen
tutuklanmiglardi. Bilindigi Uzere Il. Abdilhamid déneminde de sehirlerarasi seyahatlerde
guvenligin saglanmasi amaciyla bir i¢ pasaport belgesi olan mirur tezkeresi olmadan bilhassa
istanbul’a giris ve cikislarda seyahat edilemezdi. Giindelik yasamin kontrol edilebilirligini artiran bu
uygulama guvenligin tesisini artirmaya ydnelik alinan énlemlerden bazilariydi (Yilmaz, 2015, s. 205;
Yilmaz, 2014, s. 177-202). Seyahat eden kisilerin istintaklarinda istanbul’da gérevlilerce mirur
tezkeresi almalar gerektigi zira kendilerinin muhacirlere benzedikleri belirtilmisti. Buna ragmen
miirur tezkereleri olmadan ve iclerinde barut, kursun ve fisek ile izmit trenine binmeleri bu kisilerin
planlarini acemice planladiklarina isaret etmektedir. iclerinden yalnizca iranli Mehdi isimli olan kisi
iran pasaportu tasimasi sayesinde saliveriise de daha sonra Adapazar’nda kaldi§i bir
kahvehanede tutuklanmisti. istintak raporundan anlasildigi kadart ile ilkin ele gegirilen kisiler tren
yoluyla Adapazar’na giden grup olmustu. Zira Kandira Zabtiye Ylzbasisi Cerkes Osman Efendi,
trenle seyahat edenlerden ekibin diger grubu ile Adapazari’nda bulugsacaklarini dgrenerek hareket
ettigini belirtmektedir. Mahkeme Katibi Abdiilhamid Efendi’nin izmit Mutasarrif’na gétiirdiigi yazi
sonrasinda ise civar boélgedeki Zaptiye birlikleri hemen ilgili bélgeye intikal ettirilmisti. Merkezi
hikiimet de Uskiidar Polis Miidirliigi, Kartal ve Gebze Kaymakamlik’larina haber ileterek “nesr-i
fesad etmekte olan” kisilerin Adapazan civarinda olduklarini ve hemen yakalanmalari emrini
vermisti (BOA, DH. MKT. 1331/23, 25 Nisan 1296/ 7 Mayis 1880).

Kara yolu ile giden grup ile ilk karsilasanlar Zabtiye YUzbasisi Cerkes Osman Efendi ile basibozuk
Cerkes slvarileri olmustu. Serdivan Kéyli’nde Hasan ve Hiseyin Bey ile karsilagsan Cerkesler
teslim olmalarini isteseler de grup kdyden kacarak Esme Dagrndaki meseliklerde izini
kaybettirmisti. Karsilikli catismanin yasandigi buginiin ertesinde ise bdlgeye aktarilan zaptiye
kuvvetleri etrafini sardiklari grup ile karsilikli catismaya girismislerdi. Hasan, Hiseyin ve isa
beylerin yani sira yanlarinda bulunan bir kisi daha yaralaninca grup teslim olmak durumunda
kalmig, yaralilarin tedavileri sonrasinda grup Uyelerinin timi Kandira Kazasrnda tutuklanmigti
(BOA, Y.A. HUS. 164/75, 27 Nisan 1296/ 9 Mayis 1880). izmit Mutasarrifigi ve kendisine bagli
Adapazari Kaymakamligi’'nda goérevli birgok memur ve zabit bu olayin hemen akabinde ilgilileri kisa
siirede yakalayip teslim ettikleri igin cesitli riitbe ve madalyalar ile édillendirildiler (BOA, i. DH.
804/65143, 26 Nisan 1296/ 8 Mayis 1880). izmit Mutasarrifigi Divan-1 Harb’te yargilanmalari
amaciyla bu fesede’ye katilan kisilerin eskal ve bilgilerini Harbiye Nezaretine sunmustu (BOA,
Y.PRK.ASK. 4/14, 28 Cemaziyelevvel 1297/ 8 Mayis 1880):
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Tablo 1: Tutuklularin Eskali

isim

Hasan Bey bin Halil
Efendi

Papak Binbasisi
Hiiseyin Bey bin
Halil Efendi

Karapapak
Yiizbasisi isa Bey
bin Muhammed

Ali bin Abdullah

Muhammed  Taki
bin Kurban
Abdullah bin
Muharrem

Esref bin Ali

Ahmed bin Haci
Lezgi

Muhammed bin
Mustafa

Abdullah bin
Mustafa

ismail bin
Kahraman

Muhammed bin
Seyyidoglu

Mehdi bin
Abdulgaffar

Memleket

Dagistani  Soéregel
(Akyaka) ahalisinden

En asl irani olup Kars
Sdregel’ine tabi
Aralik Kariyesi
sakinlerinden

En asl iranli olup Kars

Soregel’ine tabi
Aralik Kariyesi
sakinlerinden
Dagistan Seki
ahalisinden

irani

Dagistan Seki
ahalisinden

iran Salmas
ahalisinden

Dagistan Cerdan
ahalisinden

Eskal

Esmer cehreli,
uzun biyikli, kaba
kara sakalli

Orta boylu,
esmer ¢ehreli, az
kara sakalli

Orta boylu, kara
sakalli

Orta boylu,
esmer  ¢ehreli,
kara biyikli

Uzun boylu,
esmer c¢ehreli, az
kara biyikl

Uzun boylu,
esmer  ¢ehreli,
kumral biyikh
Orta boylu,
esmer  cehreli,

kara sakall ve
biyikh

Orta boylu, az ter
kumral biyikli,
esmer cehreli

Trenle Gidenler

Arapgir KazasI’'na
tabi Sedli Kariyesi
ahalisinden

Cerkes Kabartay
kabilesinden
muhacereten Sivas
Vilayeti dahilinde
Uzunyayla’da sakin

Kars KazasI’'na tabi
Ardus Kariyesi
ahalisinden

Dagistani

iranli

Orta boylu, az
cehreli, az ter
biyikli

Esmer c¢ehreli,
orta boylu, az
kumral, biyikl

Esmer c¢ehreli,
orta boylu, ter
kumral biyikli

Orta boylu,
esmer cehreli,
kara biyikli

Orta boylu,
esmer ¢ehreli,
kara sakalli

Yas
40

30

29

25

30

18

30

20

25

21

20

25

27

Durumu

Sol ayaginin
asagisinda kursun
yarasi oldugu

Bas ve agz cezrice
yarali oldugu

Sag bacaginda
kursun yarasi
oldugu

Omuzu baginin sag
tarafinda kursun
yarasl oldugu

Dersaadet Asakir-i
Zabtiye 2.
Taburunda 2. Béluk
neferati firarisinden
oldugu




Listeden de anlasilacagi {izere grubun liderleri olan Hasan, Hiseyin ve isa Beyler girdikleri
catismada yaralanarak teslim olmak zorunda kalmiglardi. Bu kisilerin mezhebi bilgileri paylasiimasa
da aralarindaki Sra-y1 Devlet Muhakemat dairesinde odaci olan Arapgirli Muhammed digindaki
kisiler Rusya muhaciri veya iranli idiler. Kéylilerin istintakina gére ise kara yoluyla giden kisiler
kalpakli kisilerdi (BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881). Yani bu kisiler Karapapak
olarak isimlendirilen Dagistanli Hasan ve Hiseyin Beyler ile yakin bir kilttrel arka plana sahiplerdi.
Listeden de gériilecedi lizere birgogu ya Dagistanli veya bu bélgeden Kars veya iran’a gég etmis
kisilerdi. Yaslan henlz yirmilerinde olan bu kisiler bekar ve igsiz kimselerdi. Yani bdyle bir olaya
katiimalar igin uygun niteliklere sahiplerdi ve Hasan ve Hiseyin Bey kardesler bu olayi ayrintil
olarak ¢cok daha dnceden planladiklari anlagiimaktaydi.

93 Harbi’nde kahramanliklar yani secaat’leri ile Ginlenen kisiler artik birer suglu olarak tutuklanmis,
istanbul’'un idare-yi Orfiye ile yani sikiydnetimle yénetiliyor olmasindan dolay da Divan-1 Harb’te
yargilanmalarina karar verilmisti. Kanun-i Esasi ile birlikte gindeme gelen sikiydnetim uygulamasi
24 Nisan 1877’de baslayan Osmanli-Rus Savagi’ndan kisa bir stire sonra 14 Mayis’ta imparatorluk
baskentinde ilan edilmisti (Koksal, 1996, s. 18; Turkmen, 2020, s. 334-337). Seslerini ve isteklerini
Osmanli st yénetimine duyuramayan bu muhacirler kahramanlik ile eskiyalik arasindaki o ince
cizgi arasinda 6nemli bir karar alarak isteklerini tehdit, siddet ve gasp ile halletmek istemiglerdi.
Dolastiklari kdylerde dogrudan vikelay!r sucglayan bu kisiler onlar asarak dogrudan Sultan
Abdilhamid’e ulasarak isteklerine ulasmaya calismislardi. Bu pazarligin yapilabilmesi igin yani bir
diger deyisle var olan kosullari lehlerine daha iyi maniptle edebilmenin yolunu ise bir tlr eskiyalik
eylemi olan gasp, tehdit ve isyana tesvik yolu ile halletmeye ¢calismiglardi. Fakat bu eylemlerin bir
amactan ziyade aragsallastirlldigi anlagilmaktadir. Her ne kadar kdyluler tehdit edilmis, strtculer
ve mahkeme kéatibi kisa sireli gasp edilmis ve zorla kdylllerden kendileri ve hayvanlari igin yiyecek
ve yem alinmis olsa da, asker ve vergi vermemeleri yolundaki tehditleri daha ¢ok Dersaadet’in
dikkatini cekme amagl olarak organize edilmis eylemler olarak gériinmektedir. izmit Mutasarrifi'na
mahkeme katibi ile bizzat haber iletmeleri de bu yénde okunabilir. Fakat Uzerlerine génderilen
zaptiyeler ile catismaya girmeleri ise planlarini daha uzun soluklu olarak yaptiklarina isaret
etmektedir. Henlz istediklerine ulasamadan ve merkezi hikimet ile bir pazarlik gticiine sahip
olamadan yakalanmalari muhtemelen arzu etmedikleri en koti senaryo olmaldir. Hasan ve
Huseyin Beyler muhtemeldir ki bu sekilde Karadeniz’in ormanlik sahasindan faydalanarak doguya
dogru ilerleme planlar yapmaktaydilar. Bu sekilde merkezi hiklimete karsi bir yaptinm glicline
sahip olabileceklerini digliinmus olmalidirlar. Eylemlerinde acemice hareket ettikleri ise iki sebeple
anlagllmaktadir. Birincisi mUrur tezkeresi olmadan bir grubun trenle seyahat etmesi ikincisi ise
heniiz Dersaadet'e ¢ok yakin bir mekanda eylemlerine baglamis olmalaridir. izmit bélgesi
Karapapak toplulugunun yasadigi Rus, iran ve Osmanli sinir bdlgesinin gegisken ve kontrolsiiz
dogasindan ¢ok farkli olarak, imparatorluk bagkenti sayilabilecek merkezi bir bélgeydi. Muhacir bir
sinir boyu toplulugu Uyesi olan Hasan ve Hiseyin Bey kardesler, sinir boyunun maniptile edilebilen
dogasini imparatorluk merkezinde uygulamaya calismalari bu eylemlerini gok kisa sturede olumsuz
sonuclandirmisti. Tutukluluk ve yargilanma suregleri de bu ydonde ¢ok daha c¢etin gegmisti.

4. Tutukluluk ve Yargilanma

Hasan ve Huseyin Beyler ve arkadaslarinin yakalanmalari sonrasinda merkezi hikimet (¢
sebepten dolayl suclularin istanbul’da Divan-1 Harb’te yargilanmalarini istemistir (BOA, i.DH.
803/65095, 29 Cemaziyelevvel 1297/ 9 Mayis 1880). Bu sebepler isnat edilen suglarin asayisi ihlal
etmesi, izmit’'in idare-yi Orfi yani sikiydnetim ile ydnetilen Dersaadet’e yakin olmasi ve ayrica yerel
mahkemedeki yargilanmanin uzun sureceginin tahmin edilmesiydi. Divan-1 Harb’in daha hizli karar
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alacag@! vurgulaniyorsa da Hasan ve Huseyin Beyler tutuklandiklari Mayis 1880’den mahkeme
kararinin ¢iktigi Mart 1881’e degin mahkeme karari olmadan tutuklu kalmislardi. Cezalarinin
uygulanmasi ise bir buguk sene daha gecikecek ve ilgililer 1883 Ocak ayina kadar yani toplamda
iki buguk yil tutuklu kalacaklardir. Divan-1 Harb kararinin verildigi Mart 1881°de Harbiye Nezareti
ilgili karari Il. Abdilhamid’e sunmak Uzere Sadaret’e sunmus olsa da Nisan 1882 tarihi itibari ile
heniiz her hangi bir karar verilmemisti (BOA, Y.A.HUS. 169/168, 24 Mart 1298/ 5 Nisan 1882).
Nihayet Kasim 1882 yilinda Il. Abdilhamid Divan-1 Harb’in verdigi karari onaylamis ve bu karar
sonrasinda ilgili kisiler verilen karar gereg@i ebedi sirgiin cezasi ile Ocak 1883’te gesitli yerlere
stirglin edilmislerdir (BOA, I. DH. 868/ 69454, 7 Muharrem 1300/ 18 Kasim 1882; BOA, SD.
1285/26, 28 Rabiulevvel 1300/ 6 Subat 1883; BOA, BEO 139/ 10363, 28 Saban 1310/17 Mart
1893). Mehmed Arif Bey’in belirttigi Gzere Hasan ve Hiseyin Beyler ¢ok uzun siire hapis kalmiglar
ve cezalarinin uygulanmasi ¢ok gecikmis ve ona gére magdur edilmislerdi (Mehmet Arif Bey,
Tarihsiz, s. 641).

Yargilanmalar surecinde Hasan ve Huseyin Beyler ve arkadaslarinin istintaklar Divan-1 Harb
tarafindan yapilmis, izmit bélgesindeki koylilerin sahitlikleri ise izmit Mutasarrifigrnca Divan-i
Harb’e iletilmisti. Sorgulamalar sirasinda tutuklulardan hig biri sugunu kabul etmemistir. Hasan ve
Hlseyin Beyler 93 Harbi’nde hizmetlerinin bulundugunu, sehadetnamelerinin karsihgini almak
Uzere Dersaadet’e geldiklerini, karsilik bulamayinca Dagistan’da kalan ailelerini akrabalarinin
bulundugu Sivas’a nakletmek Uzere yola ciktiklarini, Cerkes basibozuklarin hirsiz olduklarini
duslnerek teslim olmadiklarini, ahaliye vergi ve asker vermemelerine yonelik telkinlerinin
bulunmadigini, yazilan k&gitlarin ise kendilerini yakalayan Cerkesler tarafindan ellerinden alinan
mahdrlerinin kullanilarak sonradan yazildigini iddia etmislerdi. Sorulan sorulara ancak Sultan Il.
Abdilhamid tarafindan kabul edilirlerse cevap verebileceklerini belirten kardesler sorulan sorulara
daha fazla cevap ver(e)memislerdi. Bunun yani sira onlara eslik eden diger kisiler ise boyle bir
eylemde bulunmadiklarini ve asil amaclarinin yol masrafini ucuza mal ederek memleketlerine
gitmek oldugunu belirtmislerdi (BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881).

iddianameyi hazirlayan Erkan-1 Harbiye Mirlivalarindan Abdi Pasa bu eylemin issiz kisilerin bir
araya getirilmesi sonrasinda Istanbul’dan gikmadan topluca planlandiginin sabit oldugunu
belirtmekteydi. Abdi Pasa, trenle seyahat edenlerin yanlarinda tagidiklar barut, kursun ve fisek
gibi edevat ile bu mefasidi uygulamaya ydnelik bir harekéat igerisinde olduklarini, stricilerin tehdit
edilmeleri sonrasinda hayvanlarinin gasp edildiginin sabit oldugunu, kdylllerin vergi ve asker
vermemeleri yéninde tehdit etmelerinin ise kdylllerin ifadelerinden anlasildigini, sevk edilen
zaptiyeye karsi teslim olmayarak catisma sonrasinda firar ettiklerinin ise yine sabit oldugunu
belirtmisti. Ona gbére bu durum “ezhan-1 ahaliyi tahdis ile devlet matbualari aleyhine isyana
calismaya sa’y” etmek yani halki devlete karsi isyan etmeye kigkitmakt.. Bazi sorular
cevaplamaktan imtina etmelerini ise iddia olunan suglara kargi diyecek bir cevaplari olmadigindan
kaynaklandigini ve suglarini kabul mahiyetinde oldugunu belirtmigti. Abdi Pasa halki isyana tahrik
ve davet ederek icbar etmeleri sonrasinda zaptiyeye karsi silah kullanmalarini isyan olarak
tanimlamigti (BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881).

Divan-1 Harb heyeti ise iglenen sugun Milkiye Ceza Kanunnamesinin 55., 56. ve 58. maddeleri ile
ilintili bulundugunu belirterek bu maddeleri agiklamis ve iddia olunan sugun hangi kapsamda
degerlendirilecegine odaklanarak hiukim vermistir. 55. Madde’ye gore bir kimse devlet aleyhine
kisileri isyan ettirmeye tahrik edip eger isyan gerceklesir ise o kimsenin idam olunacagi, 56.
Madde’ye gdre ise yine her kim bir digerini silahlandirarak emval-i gasp ve katl-i niifusa sebep olur
ise yine idam olunacagi belirtiimisti. Heyet, Kanunun 58. Maddesinin ilk fikrasi gereginin ise 55.
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Madde’de gectigi Gizere isyani icra etmek amaciyla kisiler arasinda gizli bir ittifak kararlastirilip eger
bu karar icra edilme asamasina gelmis fakat isyan halk tarafindan gerceklesmemis ise o kisilere
slirglin cezasi verilmesi gerektigi belirtmistir. Eger bu tlr bir eylem sadece ittifaken karar agamasi
ile sinirli kalmis olmasi durumunda ise ilgililerin gegici olarak kalebend kilinacagi belirtilmisti. ittifak
edilmeyen bir durumda ise teklifte bulunan kisi ya da kisiler bir yildan ¢ yila kadar hapis olunacagi
ayrica belirtiimisti. Mahkeme heyeti, Hasan ve Huseyin Bey ve arkadaglarinin gerceklestirdigi
eylemlerin bu maddeler icerisinde 58. Madde’nin ilk fikrasina denk geldigini yani ittifaken ve gizlice
ortak bir kararin uygulamaya dékuldigine fakat bir halk isyaninin gergeklesmedigine hikmetmisti
(BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/ 28 Subat 1881). Bu ¢ergevede ilgili hikiim geregi Divan-
| Harb heyeti, Hasan ve Hiiseyin Beylerin ebedi olarak Sam’a; Dagistanl dért kisi ile Kars’li ismail’in
Trablusgarp’a; Cerkes Abdullah ve Arapgirli Odaci Muhammed’in ise Sinop’a nefyine karar
vermistir. Geriye kalan kisiler ise Iranli olmalarindan dolayi memleketlerine iadelerine
hikmetmistir.

Yukarida vurgulandigi Uzere her ne kadar bu karar Mart 1881 tarihinde yani olayin
gerceklesmesinden yaklasik bir sene sonra verilmis olsa da, ilgili kararin Kasim 1822 tarihinde
onayi sonrasi uygulamaya dokilmesi bir bucuk seneyi yani Ocak 1893 tarihini bulmustur. Bu sire
ierisinde Hasan, Hiiseyin ve isa Beyler tahliye ediime talebinde ve istihdam edilmeleri yéniinde
talepte bulunmus olsalar da bu yénde bir karar ¢cikmamistir (BOA, Y.A. HUS. 168/110, 18 Zilkade
1298/ 12 Ekim 1881). Hatta Zaptiye Nezareti dahi ilgililerin “bir hayli vakittendir bila hikim taht-i
tevkifte” yani uzun stredir tutuklu kaldiklarindan durumun hizlandirilmasini Harbiye Nezareti’nden
talep etmisti (BOA, Y.A. RES. 12/42, 30 Haziran 1297/ 12 Temmuz 1881). Sonug¢ olarak toplamda
iki buguk yil tutuklu kalan ilgililer fesede olarak nitelendirilen suglarinin infazi igin strgiin edilmis,
iran vatandasi olanlar ise memleketlerine iade olunmuslardi. Savci Abdi Pasa, Hasan ve Hiiseyin
Beylerin talepte bulunduklari ve edinemedikleri mikafatlar ile ilgili az veya ¢ok hakliik boyutu
bulundugunu iddianamede belirtmisti. Bu sebeple iki kardes her ne kadar Sam’a nefy edilse de
Divan-1 Harb heyeti bu kardeslerin ilgili rutbeleri itibarinda, yani kaymakam ve binbasi olarak
istihdam olunmalarina, 5. ritbeden birer Mecidi nisani almalarina ve kendilerine ayrica minasip
bir miktar maas veya yevmiye verilmesine de hilkkmetmisti (BOA, Y.A. RES. 10/11, 16 Subat 1296/
28 Subat 1881; BOA, SD. 1285/26, 28 Rebiyiilevvel 1300/ 6 Subat 1883; BOA, i. DH. 868/ 69454,
7 Muharrem 1300/ 18 Kasim 1882). Bu karar ile Divan-1 Harb mahkemesi heyeti Karapapak Hasan
ve Huseyin Beylerin secéat’ten fesede’ye donlisen eylemlerinde, merkezi hilkimette gérev alan
bazi memurlarin da rol sahibi olduklarini kabul etmis oluyordu. Mehmed Arif Bey’in de yukarida
belirttigi Gzere Osmanli idaresinde bu tir problemler yasanabilmekte, savas dénemlerinde verilen
s0z ve kararlarin sonradan uygulanmasinda sorunlar olabilmekteydi (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s.
641). Bu Kkisilerin sirgine gdénderilmeleri sonrasinda yasanan gelismeler ise bu Karapapak
kardeslerin bir sinir boyu toplulugu Uyesi olarak durumlarini nasil hizlica manipile edebilme
niteligine sahip olabildiklerini kanitlar nitelikte olacakti.

5. Siirgiin ve Sonrasi

II. Abdiilhamid’in onayi sonrasinda Ocak 1883 tarihinde ilgililerin istanbul’da iki buguk yil kaldiklari
hapishaneden gikartildigi anlasilsa da, iran asillilarin kendi memleketlerine, siirgiin cezasi alanlarin
ise ilgili yerlere génderildiklerine dair bu yillara ait bir Osmanli arsivi kaydina rastlanmamistir. Sam,
Trablusgarp ve Sinop’a gdnderilecek olan kisiler ile ilgili on yil sonrasina kadar, yani 1893 yilina
kadar, herhangi bir bilgi ile karsilasamasak da, bu tarihte Sinop’a sirgun edilen Aziziyeli Cerkes
Abdullah’in ve Arapgirli Muhammed’in bu tarihe kadar Sinop Kalesinde ikamet ettikleri ve clzi bir
maasla yasamlarina devam ettikleri anlasiliyor (BOA, BEO 114/8479, 28 Kanunuevvel 1308/ 9
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Ocak 1893). On yildir cezalarini gekmekte olan bu kisiler verdikleri arzuhalde olaya dahil olan diger
kisilerin birer sekilde Sultanin affina mazhar olduklarini belirterek kendilerinin de strgin
cezalarinin sonlandiriimasini talep etmekteydiler. Bu talep sonrasinda asil sorun ortaya ¢ikmis,
merkezi hikimet kurumlarinin ilgili vilayetlerle kurdugu iletisim sonrasinda Hasan ve Huseyin
Beylerin Sam’a hi¢ gitmedikleri, Trablusgarp’a nefy edilen bes kisiden biri hari¢ digerlerinin ise
firar ettikleri anlagilmigti.

Harbiye Nezareti isyana karismis olan Kisilerin Suriye’ye hi¢ gitmedigini Suriye Vilayeti’'nden
dgrenince durumun tahkikini Sadaret’ten talep etmis, Zaptiye Nezareti’nin ilgilileri kime teslim
ettigini sormustu. Trablusgarp Vilayetine de ayni durumun sorulmasi sonrasinda sirgin
edilenlerin Ocak 1883’te Trablusgarp’a gittikleri teyit edilmisti. Fakat bu kisilerden yalnizca
Muhammed’in orada bulundugdu, digerlerinin ise firar ettigi belirtiimisti (BOA, BEO 139/ 10363, 28
Saban 1310/ 17 Mart 1893). Bu karsilikli yazismalarin devami niteliginde herhangi bir bilgiye
Osmanli arsivinde kargilagilamamigtir. Anlagilan odur ki suclulardan Sinop ve Trablusgarp’a
stirglin edilenler yerlerine ulastirilmis olsa da Sam’a gdnderilen Hasan ve Huseyin Beyler bir
sekilde Sam’a ugramadan veya Sam’a vardiktan kisa sire sonra ortadan kaybolmus, cok ylksek
ihtimal ile de Rusya veya iran topraklarina firar etmislerdi. Bir sinir boyu toplulugu Uyesi ve
Dagistan muhaciri olan Hasan ve Hiseyin Beylerin yani sira Trablusgarp’a génderilenler icin sinir
Otesine yapacaklar ilticalari, dénemi ve kosullar igerisinde gayet dogal bir sonugtu. Sinirin
otesinde diger devletlerin onlari istihdam etme durumlari her zaman bir alternatif olarak devamlilk
go6stermisti. Nitekim Mehmed Arif Bey de eserinde Hasan ve Hiseyin Beylerin Sam’a slirglnleri
karari sonrasinda bir sekilde firar ederek iran’a gectiklerini ve Tahran’da siivari binbasiliginda
istihdam olunduklarini 86grendigini fakat bu bilginin dogru olup olmadigindan tam olarak emin
olamadigini belirtmektedir (Mehmet Arif Bey, Tarihsiz, s. 641).

Diger taraftan Trablusgarp’ta kalan Muhammed’in muhtemelen kendi istegiyle orada kalmak istegi
anlasgiimaktadir. Geriye bu olaydan muzdarip olmus olan kigilerden yalnizca Sinop’a stirgtiin edilmig
Cerkes Abdullah ve Arapgirli Muhammed kalmigti. 1893 yilinda yani strglinlerinden on yil sonra
vermis olduklari arzuhallerine herhangi bir cevap alamamiglardi. Bu talepleri karsiliksiz bulmus
olacaktir ki yaklasik 9 yil sonra benzer taleplerini 1901 yilinda da yinelemiglerdi (BOA, DH. MKT.
573/42, 17 Haziran 1317/ 30 Haziran 1901). Verilen arzuhaller, kendilerine sehadet eden Sinop’un
egrafindan verilmis sehadetname ve Sinop Mutasarnfligi ve Kastamonu Vilayeti’nin olumlu yénde
kararina ragmen ilgililer 1902 Kasim’ina degin halen sirgiindedirler (BOA, DH. MKT. 573/42, 25
Agustos 1318/ 7 Kasim 1902). Toplulugun ¢ogunlugunun firarina ragmen grubun en yabancisi
olarak onlara iltihak etmis bu kisiler iki buguk yill hapiste olmak Gzere toplamda en azindan yirmi
yil boyunca slrgiinde kaldiklari anlagiimaktadir. Cezalarinin Il. Abdilhamid tarafindan kaldinldigina
yonelik bir karara ise ulagilamamistir. Ozetle, olayin asil failleri olan kisilerin bu tiir kosullari
manipule edici 6zelliklerine sahip olmayan kisiler cezalarina sadik kalirken, digerleri durumdan
istifade edip durumu kendi lehlerine gevirmislerdi.

6. Sonug

93 Harbi 6ncesinde Rus kontroliinde kalan Dagistan’dan Kars’in Séregel (Akyaka) bdlgesine
gelerek Ruslara karsi Osmanl safinda basibozuk muavene kuvvetleri olarak gérev alan Hasan ve
Hiseyin Bey kardesler savas sirasinda ordu kumandani olan Ahmed Muhtar Pasa’nin yakin
korumahgini Ustlenmis ve aniden gerceklesen bir Rus baskininda ordu kumandaninin hayatini
kurtararak savasta dnemli bir rol oynamiglardi. Bu sebeple dénemin sahitliginde bu eylemleri
secdat olarak tanimlanmig, kaymakamlik ve binbasilik gibi rutbelerin yani sira, Mecidi nisani ve
maas sozi almislardi. Fakat iddialarina gére savasin hemen sonrasinda istanbul’da yetkililerin
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hakarete varabilen derecede verilen sdzlere karsi duyarsiz kaliglari, Hasan ve Hlseyin Beyleri
siddet ve kanunsuzluk sarmalina itmisti. Bu sebeple merkezi hikimette gorevli olan hikimet
yetkilileri dolayli olarak da olsa bu giddet ve kanunsuzluga yoneliste 6nemli bir rol sahibi
olmuslardi. Bu ytzden Hasan ve Hiuseyin Beyler Sultan Il. Abdilhamid’in sahsindan azade olarak
hikimeti olusturan vikelayr hedef almistir. Sultana seslerini duyurmaya calisan beyler isteklerini
uygulatabilmek icin izmit bdlgesindeki kdylerde halki tehdit ederek isyana davet etmisler ve bu
slrecgte de bazi gasp ve alikoyma suglarini iglemiglerdi. Fakat bu eylemlerin tima asli bir hedef
olarak degil yani bir ara¢ olarak kullaniimigtir. Fesede olarak tanimlanan bu olaylar 6érgisi
yanlarina kattiklar igsiz ve geng Kisilerin de dahil olmasi ile bir eskiyalik eylemine dénigmustar.
Birkag ay 6nce isteklerini arzuhaller ile gergeklestirmeye calisan beyler, amaglarina ulasamayinca
siddet ve kanun digI yollara bagvurmuslardir. Kahramanlik ile egkiyalik arasindaki gegislilik bu
derece ince bir gizgide meydana gelmis ve bu kisiler ebedi slirgiin cezasina ¢arptiriimiglardi. Fakat
bu cezayl muhacir bir toplulugun Uyeleri olan ne Hasan ve Huseyin Bey kardesler ne de grubun
diger Dagistanh Gyeleri cekmislerdi. En uygun firsatta génderildikleri Sam ve Trablusgarp’tan firar
ederek iran veya Rus topraklarina gecmislerdi. Bir sinir boyu toplulugu olarak sinirin kendisini ve
bir diger siyasi otoriteyi 6tekine karsi kolaylikla maniptile edebilen bu kisiler yine benzer bir eylem
gerceklestirmislerdi. Bu cezayi ¢ekenler ise bir sinir boyu toplulugu Gyesi olmayan Sinop’a slrgin
edilen iki kisi olmus, bir digeri ise kendi isteqi ile Trablusgarp’ta yasamayi tercih etmisti.
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EXTENTED ABSTRACT

Introduction

In this study, the role of two notable Karapapak brothers, Hasan and Huseyin Bey from Dagestan, who were members of a
borderlander immigrant society, has been discussed when they entered the Ottoman-Russian War of 1877- 1878 on the Ottoman
side. And then, their activities, such as inciting the Ottoman subjects to rebellion, extortion, and detention, in the Ottoman izmit in
1880 have been argued. It was described in this study how these brothers evolved from bravery into sedition within a few years. It
was shed light on why Hasan and Huseyin Bey preferred to organize this revolt, for which purpose they instrumentalized a banditry
activity, and how their exile after their arrests were practiced. In this process, it was also mentioned that the Ottoman central
government officials played a driving and powerful role in their evolution from heroism into banditry activities. As members of a
borderlander community, it was analyzed how Hasan and Huseyin Beys had had manipulative abilities when they incited Ottoman
subjects into rebellion and when they were exiled.

Methods

The activities of Hasan and Hiseyin Bey have not been argued with details in the literature and this study tried to fulfill this gap.
The current literature has only discussed that these brothers had an important role in the 1877-78 Ottoman-Russian War and they
rescued the Ottoman commander in chief, Ahmed Muhtar Pasha from a Russian ambush during the war. The literature does not
go beyond the activities of Hasan and Huseyin brothers during the years of warfare. With a comparison between during and post-
war activities of the brothers, this micro study contributes the literature to better understand how an immigrant group from
Caucasus mutually created a fragile relationship with the Ottoman bureaucracy. The main source of this study based on the
documents found on the Ottoman archives which were the only sources that explain their activities. Mehmed Arif Bey and Ahmed
Muhtar Pasha’s personal accounts were also used in this study to critique the Ottoman sources since these two were the witnesses
of the Ottoman-Russian wars of 1877-78. Some secondary sources were also used to give details over the given information too.

Discussion

This study firstly gives details over the Ottoman-Russian war of 1877-78 together with how Hasan and Hiseyin brothers acted
significantly in the Ottoman side. Since they were not the only Karapapak personals, who entered in the war, some information
over other Karapapak figures, who also entered into the war, were shared too. It was suggested that the Ottomans and Russians
had similar policies over the Karapapaks and both sides assigned Karapapak irregulars in their side. Secondly, post-war activities
of Hasan and Huseyin brothers were detailed in the first hand when they organized their group in 1880 to force the villagers of
Ottoman Izmit to revolt against the Ottoman central government in order to negotiate with the government to receive their promised
titles, decorations, and salaries. Since they could not receive any confirmation on their promised awards during their stays in
Istanbul, these brothers preferred to apply for a kind of banditry activity to negotiate with the State as how Karen Barkey defined.
Thirdly, the processes of their custody and judgment by the Ottoman Court of Martial Law were introduced since the Ottomans
declared state of emergency in the Ottoman capital and they were judged in this court. The information over the detained thirteen
people, who were also mostly from Dagestan region, was shared in this section and the verdict of exile for them was detailed to
see how the Ottoman central government approached this revolt. It was suggested that the Ottoman bureaucracy was in conscious
that they also had inciting role regarding the shifting activities of Karapapak brothers from “bravery” into “sedition”. Lastly, it was
mentioned that the Karapapak brothers and their Dagestani followers easily maneuvered between the Ottoman and neighboring
empires to escape from the punishment. It was suggested that rather than a chance, abilities of being a member of borderlander
society led them to manipulate one neighboring state against another.

Conclusion

This article contributes the literature by explaining an unknown activity of members of Karapapak immigrants. It was found out that
the relations of the Ottoman state and immigrants were quite fragile compared to other Ottoman subjects especially living in the
central regions of the empire. It was suggested that the state bureaucracy had a role on shifting loyalties since the officials did not
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fulfill the requests of those immigrants sufficiently. On the other hand, the borderlander brothers, Hasan and Hiseyin, had abilities
to manipulate the order of the state to reach their necessities. They also did not hesitate to apply for a banditry activity to incite
Ottoman villagers to revolt against the government. Since it was an apparatus rather than a mission, Karapapak brothers used a
banditry activity since a peaceful way of petitioning did not work. This case technically show that the state bureaucracy created its
own culprits. However, contrary to how Barkey believes, it was not a useful tool to increase state power, rather it had a potential
to increase the state of disorders. It cannot be said that this case increased the power and functioning of the Ottoman state power.
Therefore, the state forces quickly suppressed and exiled the Karapapak brothers and their followers.
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