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Ozet

Turan Kog, entelektiiel hayatimizin 6nemli kalemlerinden biridir. Analitik
bakis agisinin giizel birer numunesi olan eserleri, sahasinin hala en kiymetli
iiriinleri olarak okuyucusuyla bulusmaktadir. Din Dili, Islam Estetigi ve Oliimsiizliik
Diisiincesi sahasinin 6nemli eserlerindendir. Bunun yaninda edebiyat ve felsefe
alaninda birgok eseri Tiirkge’ye kazandirmis ¢ok yonlii bir yazardir. Siir ve edebiyat
alaninda kaleme aldig1 eserlerin yar sira diisiince diinyamizin temel problemleri
tizerine yazdiklariyla Turan Kog, akademyada miimtaz bir yer edinmistir. Bu
sOyleside Turan Kog¢'u, kendi anlatimiyla daha yakindan tanima firsati bulduk.
Yazin hayatini, din dili bagta olmak iizere kadim felsefi ve kiiltiirel meselelere
olan yaklagimini 6grenme firsatini bize tanidig icin kendilerine tesekkiirii bir borg
biliyoruz.

Anahtar Kelimeler: Turan Kog, 1nang, Diislince, Dini tecriibe, Din dili.

An Interview with Turan Ko¢ on “Our Problems and Solutions’
Abstract

Turan Kog is one of the most important writers in our intellectual life. His
books, which are beautiful samples of the analytical perspective, are still regarded
the most valuable works in their field by many readers. His books such as Din
Dili (Religion Language), Islam Estetigi (Islamic Aesthetics) and Oliimsiizliik Diigiincesi
(Immortality Thought) are important works in their field. In addition to this, he is
a multi-functional author who has also translated many works of literature and
philosophy into Turkish. Apart from writing books in the field of poetry and literary,
Turan Kog has acquired a distinguished place in our thought-world by writing on
the basic problems of our civilized world. In this interview with Turan Kog, we
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had the opportunity to better understand his own way of expressing thoughts.
Therefore, we are grateful to him for giving us the opportunity to better know his
writing life, his approach to ancient philosophy such as ‘Religion Language’ and
cultural problems.

Key Words: Turan Kog, belief, thought, religious experience, religion language.

Oncelikli olarak egitim ve 6grenim hayatinizi, akademik gecmisinizi
anlatabilir misiniz? Tahsil hayatinizda sizi en ¢ok etkileyen kisilerden ve
olaylardan bahseder misiniz?

Siz beni tanimak, tanitmak istiyorsunuz. Taninmak kadar taninmamak
da giizel degil mi? Gene de sorunuzun cevabini vereyim. Mesele taninma
meselesi degil, mesele tanisma, anlasma, anlama, bilgilenme, derinlesme
meselesidir.

Kayseri dogumluyum. Kayseri Imam Hatip Okulu'nu bitirdim. O
giinlerde (19707er), gok yakin zamanlarda oldugu gibi, Imam Hatip Oku-
lu mezunlar1 iiniversiteye gidemiyorlardi. Bu engelden dolayi, bir yil
daha Kayseri'de diiz liseye devam ettim. Asil lise cikigliyim. imam Hatip
Okulu'ndan, digaridan bitirmis gibi diploma aldim.

O giinlerde ¢ok okuyordum; okumalarim iginde siir agirlikli bir yer
tutuyordu. Bu arada romanlar da okuyordum. Tabii, takip ettigim bir,
iki dergi vardi. Bunlardan biri Biiyiik Dogu, ikincisi ise 1969-70'1li yillarda
tanidigim ve yeni ¢ikmaya baglamis olan Edebiyat dergisi idi. Bu dergiyi
sevdim, ama uzaktan bir sevgi idi. Ankara Ilahiyat Fakiiltesi'ni kazanip da
Ankara'ya gelince bu derginin yazarlariyla dogrudan tanisma imkani bul-
dum. Bu tanigma beni dergiye ve yazarlarina daha da bagladi. Onlarla ay-
rilmaz bir birlikteligim oldu. Giin geldi; derginin yaz1 kadrosu icinde yer
aldim. Bu benim yetismemde, diinyay1 anlamamda, tilkemde hangi, ne tiir
konumda bulundugumuzu kavramada; dahasi, asil {izerinde durulmasi
gereken konularin ne oldugunu anlamamda bir firsat, onemli bir ortam ve
cevre oldu. Dergi, her seyden Once bir sohbet, yani siki bir birliktelik or-
tamiydi. Burada, adeta kendiliginden kaynayan sohbetler, soylesiler olu-
yordu. Bu arada, “sohbet” kelimesini sadece sdylesi anlaminda kullanma-
digimi belirtmek durumundayim. Sahiplenme ortamiydi orasi. “Sohbette
miilazemet vardir.” 6zdeyisinin gergeklestigi bir olus ya da yetisme orta-
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mui. Yani arkadaglik ve dostlugun fikir ve eylem birligine yaslandig: ortam.
Oraya devam ettiginiz ve oranin miidavimi oldugunuz zaman, dergideki
arkadaslar, agabeyler sizi sahipleniyorlardi. Siz de dergiyi, arkadaslari, or-
tami sahipleniyordunuz. Burada asil neyi sahiplenmemiz gerektigi, kiiltiir
ve medeniyetimizin temel vasiflarinin neler oldugu; tarihimize, ge¢misi-
mize nasil sahip ¢ikacagimiz, ne tiir bir miras tizerinde bulundugumuz,
tevariis ettigimiz bu mirasi nasil okumak ve gelecege aktarmak gerektigi
vs. konularinda, tartisma demeyecegim, okumalar ve yorumlar oluyordu.
Dogrusu, buradan ¢ok biiylik kazanimlarim oldu. Edebiyat dergisinin or-
taminda zenginlestigimi, cogaldigimi derinden hissediyordum. Bugiin de
hala bu diri duygular i¢indeyim. Bugiin de hala bu anlayis, bu giiven ve
duygularla doluyum. Bu dergide saygimizin, ilgimizin 6zellikle odaklan-
dig1 birisi vardr: Nuri PAKDIL. Elbette burada bagka agabeyler de vardy;
ama “agabey” dendi mi, akla ilk gelen Nuri Pakdil oluyordu. Dogrusu, bu-
rada herkes agabeydi ve agabey olmaya biiyiik bir nem ve 6ncelik verili-
yordu. Gergekten, burada agabey olmanin ne anlama geldigi biitiin igerim,
uzanti, delalet ve ¢agrisimlariyla ve yasanarak 6greniliyordu. Bu durum, o
giin bugiin boyle siirmektedir. Nuri Pakdil’in, Rasim Ozdendren’in, Meh-
met Akif Inan’in, Erdem Bayazit'in, Cahit Zarifoglu'nun ve Istanbul’dan
Fethi Gemuhluoglu'nun {izerimde ¢ok biiyiik hakki var. Nuri Pakdil’e
kars1 diger agabeyler de ‘Sevgili Agabey’ diye hitap ediyor ve agabeye
nasil davranmak gerekirse Oyle bir tavir sergiliyorlardi. Tabii, bu, o giin
bu giin boyle devam etti. Benim Nuri Pakdil’den, Rasim Ozdendren’den,
Erdem Beyazit'tan, Cahit Zarifoglu'ndan, onlarin yorumlarindan, konu ya
da problemlere yaklagimlarmndan elimden geldigi 6l¢iide yararlandigimi
sOylemem gerekiyor. Bu arada, Sezai Karako¢un yazi ve siirlerini de ya-
kindan izliyor, siirimize getirdigi yeni ve derin ag¢ilimlarla heyecanlaniyor-
duk. Onun medeniyet yorumu suur alanimizi genisletiyordu. Tabii, Necip
Fazil da fikirleri, siiri ve konusmalari ile her zaman uftkumuzda idi. Hatta
zaman zaman kendisi ile dogrudan goriismelerimiz de oluyordu.

Derken, doktora yapmak iizere Izmir'e Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bililer Enstitiisii'ne gittim. Prof. Dr. Mehmet Aydin Hocanin danigmanli-
ginda doktora galismasina basladim. Doktora derslerinde imajinatif dil,
diisiince ve sdyleme ilave olarak analitik diisiinme ve dilin imkanlarini
yakindan tanimam benim igin 6nemli bir kazanim oldu. Edebiyat dergi-
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sinden kazandiklarimda, agirlikli olarak, bilgiyle irfan ig ice gelisen bir dil
ve kavrayis soz konusu idi. Mehmet Aydin Hoca ile tanisinca konulara,
problemlere veya derdimize daha analitik bir bakis acisiyla bakmalk, tahlil
ve terkiple ilerleyen diistinceye 6nem vermek, konular1 daha ayrintili bir
sekilde irdelemek gerektigi seklinde bir anlay1s edindim. Diisiinsel kavra-
yisin 6nemini daha iyi anladim. Burada kendisini saygiyla aniyorum.

Tabil, okumalarim yogun bir bigimde siirliyordu. Divan edebiyatini,
cagdas siirimizi, biiyiik dlciide geviri yoluyla diinya siirini takip etmeye
calistim. Elimden geldigi kadariyla siir tizerine, sanat tizerine diistiniiyor,
yeri geldikge veya firsat buldukca bu konuda yazilar yaziyorum. Roman
okumay1 da ¢ok seviyorum. Ama son zamanlarda epeyce aksattigimi sdy-
lemeliyim. Ayrica, siir okuyorum. Bu arada, felsefe ve 6zellikle din fel-
sefesi ile ilgili okumalarim da siiriiyor. Benim gelisme ¢izgimde su anda
aklima gelen belli bagh duraklar bunlardir, diye 6zetleyebilirim.

Yakin dénemin onemli diisiiniirlerinden, Nuri PAKDIL basta olmak
iizere, YEDI GUZEL ADAM'n, diisiince diinyanizin ve irfammizin sekil-
lenmesinde nasil bir katkisindan bahsedebilirsiniz?

Yakin dénem diistiniirlerimizin, yazar ve sairlerimizin diisiince diinya-
ma ne gibi bir katkis1 olduguna biraz 6nce kisaca temas etmigtim. Ama bi-
raz daha ayrintili bir seyler soyleyebilirim. Edebiyat dergisi ve ¢evresi yerli
diisiince iizerinde bir ¢igeklenme hareketinin odaklandig1 bir dergiydi.
Oradaki gair ve yazarlar agirlikli olarak bizim tarihsel birikimimizi dogru
okumaya, sahip oldugumuz degerler iizerinde diisiinmeye, bunlar1 kendi
tecriibemiz tizerinden dile getirmeye ve bunu agirlikli olarak da sanatsal
bir dille ifade etmeye 6nem veren kiiciik ama diri, dinamik bir gevreydi.
Edebiyat dergisi ve ¢evresinin, bu konumu ve durusuyla bugiin yeri ve de-
geri daha da iyi goriinen bir okul oldugunu sdylemeliyim. Bu okulda ben
acgikca ikinci tiniversitemi, ikinci fakiiltemi bitirmis oldum. Bunlarin han-
gisinin benim zihnimde, duyarliligimda ve kavrayisimda daha ¢ok etkin
ve etkili oldugunu sdylememe gerek yok. Siiphesiz, burada saygi duydu-
gumuz, derginin kurucusu ve yonetmeni Nuri Pakdil'di. Bugiin Nuri Pak-
dil, Tiirkiye’de hemen hemen herkes tarafindan taninmaktadir. Onu ¢ok
erken bir yasta, tiniversite 6grenciligim doneminde tanimis olmaktan ¢ok
biiyiik kazanimlarim oldu. Durus ve kavrayisimin biitiin igerimleriyle bel-
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li bir istikamet kazanmasinda ve ne tiir konularin vurgulanmas: gerektigi
konusunda ondan ¢ok seyler 6grendim. Hala da 6grenmekteyim.

Edebiyat ve sanat iizerinde ¢alismalari olan bir entelektiiel olarak,
edebiyati hakikatle bulusturan onemli bir yol, ¢ok insani bir idrak diizeyi
olarak gordiigiiniizii ifade ediyorsunuz. Necip Fazil KISAKUREK de

Anladim isi; sanat Allah’t aramakmasg;

Marifet bu, gerisi yalniz celik-comakmas...”

diyor. Hakikatin sesi ve arayis c¢abasi olan bu iki etkinligin
muhafazakdr camia tarafindan ihmal edilisinin temel sebeplerinden bah-
seder misiniz?

Kendi estetik tecriibemden yola ¢ikarak veya, eger yerinde ise, bu ko-
nuda ortaya koydugum siir, deneme ve incelemelerin hizasinda bir yer-
lerde durarak; siir, mimari ve hat gibi geleneksel sanat eserlerimizi gz
oniinde bulundurarak sunlar1 sdyleyebilirim: Sanat bir bulusma ve bu-
lunus tecriibesinin, bir hakikat algisi, kavrayisi ve telakkisinin (alimla-
ma) dilsel diizeyde bir disa vurumu oldugunu soyleyebilirim. Eski sanat
eserlerimizde agikca bu var. Bu agidan bakildiginda; sanat, felsefe gibi bir
arama isi degil, bulma ve bulus tecriibesinin dille ifadesi olarak karsimiza
cikiyor. Ancak, bu dil ¢ok gesitlidir. Bazen isitsel diizeyde, yani ses olarak
ortaya ¢ikar. Musiki, ilahiler, sarkilar, tiirkiiler gibi. Bazen gorsel diizeyde,
mesela minyatiir, resim, nakis, hiisn-ii hat vs. olarak ortaya ¢ikar. Biitiin
bunlar hakikat tasavvuru ve hayat telakkisinin artistik bir form iginde,
konuya uygun bir dille ifadesidir. Bu baglamda, giyim kusamimiz bile,
isitsel ve gorsel olan1 da asan, hayat tarzimizla ilgili ve sanattan bagimsiz
olmayan bir dildir. Yani ceket giymek bagka, harmani, tayyor ve takke giy-
mek bagka, esarp takmak ise daha baska bir seydir ve tiim bunlar estetik
bir unsur igerir. Tabii, bunlar, her donemin sanatcisinin konumuna veya
hakikat idrakindeki diizeyine gore farklilik gosterebilir; biraz degisik tarz
ve {lisluplarda ortaya ¢ikabilir.

Necip Fazil'in siiri 6zii itibariyle bizim medeniyetimizle, hakikat an-
layis1 ve telakkimizle bulusmus bir siirdir. Ama Necip Fazil'in yasadig:
¢ag Yunus Emre’nin, Mevlana'nin veya Fuz(ili’nin ya da Baki'nin yasadig1
cag degildir. Oyle santyorum ki Necip Fazil, Baki'yi ¢ok severdi. Necip
Fazil'in siiri ile Baki'nin siiri bir yerde ve bir sekilde birbiriyle bulusur.
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Burada 6nemli olan, onlarin dil ve sdylemini yoneten ana grameri anla-
maktir. Bu iki sairin dil ve sdylemlerini, gerekli degisiklikleri yaparak kar-
silagtirdigimizda, bir yerde bulustuklarini gormek hic de zor degildir. Baki
Osmanli’nin ihtisam ¢aginda yasamisti. O dénemde Devlet-i Aliyye zirve
noktalardaydi. Necip Fazil'in yasadig1 donemde ise “hakikat’, sdylemeye
insanin dili varmiyor ama, yerlerde siiriiniiyordu. Bir¢ok insanin zihnin-
den adeta silinmisti; 6zellikle kamusal alanda goriiniirliigii engellenmisti.
Bu bakimdan, Necip Fazil, Bat1 sanat anlayisi ve telakkisini de gorerek ve
biraz da kendi sanat ve estetik anlayisina dayanan bir yaklasimla, sanatin
‘Allah’1 arama’ isi oldugunu sdylemistir. Necip Fazil, Baki'nin déneminde
yasasaydi, bildigimiz mizaci ve duyarliligiyla yine, biiyiik ihtimalle, buna
benzer siirler sdylerdi. Ama o zaman, herhalde, sanat1 ‘arama’ olarak de-
gerlendirmezdi. O giinkii kendi bulunus tecriibesi lizerinden bagka tiirlii
bir siir gergeklestirirdi.

Din dili ve dini tecriibe iizerine Tiirkiye'de ihtisasini derinlestiren ilk
Ilahiyate ilim adamisimz. Bize, din dilinin ve dini séylemin mahiyetini,
bir ifadenin dini olmasi icin gerekli sartlarin neler oldugunu, din dilinin
mantiki statiisiinii izah edebilir misiniz?

Din dili, diller igerisinde atiflari, delaletleri, cagrisimlari, igerimleri (ta-
zammunlari) ve uzantilariyla en koklii, en derin olan bir dildir. Bildigimiz
gibi, ¢ok cesitli diller vardir. Mantikta kullandigimiz dil, bir dildir. Bu dil
biiyiik 6l¢lide tanimlar ve kavramlar arasi iligkiler tizerinde durur. Da-
yandig1 dnciiller tizerinden saglikli sonuglar elde etmeye calisir. “Felsefe”
dedigimiz etkinlikte de -tabii gesitli felsefeler vardir- dil ne tiir bir felseft
bakis agisina oturuyorsa o bakis agisinin talep ettigi ¢ercevede bir sdylem
gelistirir. Deneye agirlik veren bir diisiince {izerinde ytiriiyorsaniz dil, gra-
merini, ister istemez deneyden hareket ederek olusturur. Eger tiimdenge-
lime yaslanan bir dil kullaniyorsaniz, yani daha rasyonel ¢izgide gelisen
bir bakis ve anlatima sahipseniz bir baska dil kullanirsiniz.

Sunu sOylemek istiyorum: Bu son soziinii ettigimiz diller, bir yerde dil
dedigimiz biitiiniin belli bir boyutu, damari iizerinden yiiriiyen dillerdir.
Din dili dedigimiz etkinlik ise daha biitiinciil, daha kapsamli, daha derin
anlam katlar1 olan bir dildir. Diyelim ki onlar ii¢ veya dort kenarli geo-
metrik bir sekildir; “din dili” dedigimiz ifade tarz1 boyle bir benzetmede
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kiireye benzer. Din dili hem sentaksi, hem de semantigi ile ¢cok boyutlu,
¢okanlamli bir diizeyde gelisir. Aslinda din dilinin; konusma dili, giinliik
dil, hukuk ve ahlak dili gibi dillerden biitiintiyle ayr1 ya da bagimsiz bir
dil olmadigin1 da kabul etmek durumundayiz. Ama nihai anlamda as-
kin olan1 ifadeye, onu dile getirmeye ayarli bir dil olmas1 dolayisiyla, bir
yerde onlardan ayrilir da. Din dili veya dini dilin semantik boyutu deney
ve gozlem alanimiza ayarh dilin Gtesine tagar. Bu dil anlayisimiz1 6teye,
maverdya yiikseltmeyi 6ne alan, bizi agkin olanla bulusturmaya calisan
bir dildir. Kisaca, dogrudan veya dolayli olarak ima, isaret, icerim ve de-
laletleri ile Tanr1’ya atifta bulunan ve O'nun is ve iligkilerini dile getirmeyi
uistlenen bir dil dini bir dildir.

Din dili, bagka bir acidan, olgusal ve varolussal bir dildir de. Bu onun
mantiki statiisii ile de ilgili bir konudur. “Olgusallik” ile sunu kastediyo-
rum: Din dili salt bir tanim ya da tanimlamalarla is goren bir dil degildir.
Din dili biiyiik dl¢iide tanimaya dayali bir dildir. Bizim tasavvufi termi-
nolojiyi kullanacak olursak, marifete yaslanan bir dildir. “Marifet,” tanima
anlamina gelir; yani tecriibe, zevk bu dilde son derece 6nemlidir. Yasadig1-
miz tecriibe, bulustugumuz gercek, asina oldugumuz hakikat neyse bunu
bir sekilde ifade edecek bir dil yakalamamiz gerekiyor. Tabii, burada ister
istemez bir de 6zne-nesne iligkisinden s6z etmek de gerekiyor. Zira bura-
da ve bu dilde asil 6nemli olan bilgidir. Din dili s6z konusu oldugunda,
Ozne-nesne iliskisinde bilenle bilinen arasindaki mesafenin kapandigini
sOyleyebiliriz. Bilim dilinde bu mesafe son derece aciktir. Bu dilde nesne
bir tarafta, 6zne bir tarafta, yani bilen bir tarafta bilinen bir baska tarafta
iken, din dilinde bu mesafenin biiyiik dl¢iide kapandigi, hatta bir biitiin-
lesmenin s6z konusu oldugu sdylenir. Buradan, en azindan ¢ogu ifade ge-
killerinde, bu duruma uygun diisen bir dilin yakalanmas: gerektigini an-
Iryoruz. Din dilinin, agirlikli olarak tanimaya ayarli, tanima ve tecriibeye,
yani zevk ve marifete yaslanan bir dil oldugu kanaati buradan kaynaklan-
maktadir. O bakimdan, din dilinin mantiki statiisiiniin ¢ok biiyiik dl¢iide
olgusal oldugunu vurgulamak burada son derece 6nemlidir. Bu, bu dilin
psikolojik yonelislerin disavurumundan olusmus bir oriintii, sanal bir dil
olmadig1 anlamina gelir. i§te bu yiizden, din dilinin betimleyici, tanima
yaslanan bir degil, dogrudan dogruya varolussal bir dil oldugu vurgusu
onem arz etmektedir. Bu dili kullanan kisi tanid1g1, asina oldugu, buldugu
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ne ise onunla birebir, dogrudan bir iliski icerisindedir. O bakimdan, bu
mantiki statiiyii olgusallik veya varolussallik olarak 6zetlememiz miim-
kiindiir, diye diistintiyorum.

Dinfi ifadelerin dogru anlasilmasinda dilin ne tiir iglevi bulunmaktadir?

Dilin s6ze, yani lisanin kelama ulasmada bir araci oldugunu sdyleyerek
baglayalim. Dogrusu, her tiirlii ifadenin dogru anlagilmasinda, dnce dilin
ne olduguna iliskin derin bir kavrayisa sahip olmamiz gerekiyor. Sadece
dini ifadelerin degil, sadece Kur'an’in dilinin degil, sadece hadislerin de-
gil, basli bagina dilen ne oldugu konusunda yeterli dlgiide bir kavrayis ge-
listirmek son derece 6nemli. Mesela Kur’an’in dili s6z konusu oldugunda
metin mi diyecegiz, nazim mi diyecegiz, nas mi diyecegiz? Bu adlandirma-
larn her biri, Kur‘an gibi bir Ilahi Kelam s6z konusu oldugunda, bir yerde
eksik kaliyor. Bunlar hakikatin, kelamin bir sekilde lisana, dile dokiilmdiis
seklini dile getiren kavramlardir. Bu hususlar géz 6niinde bulundurularak
bakildiginda Kur’ana nigin “Kelam-1 Kadim” dendigi daha iyi anlasiliyor.
Bu bakimdan, burada énemli olan lisan iizerinden yiikselerek Kelam’a
ulasacak bir anlayis1 gelistirmektir. Ozellikle din dili s6z konusu oldugun-
da kalpte ve kafada parlayan hakikate agilmak, onu anlamaya caligmak
onemli oluyor. Kelamin kalpte ve beynimizde nasil 1s1d181n1 veya bizatihi
kelamin ne oldugunu anlamaya ¢alisarak yorum gelistirmenin son derece
onemli olduguna inaniyorum. Kelam-1 Kadim, bizden, takdim ettigi ha-
kikatle bulusmamiz: talep etmektedir. Bu baglamda ve bu agidan bakil-
diginda, Din dilini geregi gibi anlama konusunda basarili oldugumuzu
sOylemek zor goriiniiyor. Bagka bir ifade ile, bugiin Kelam-1 Kadim’in biz-
den talep ettigi sekilde bir anlayis: gelistirip gelistirmedigimiz konusunda
rahat degilim. Peygamberimizin vahyi telakkisi ve “vahyin dudag1” olma-
st olagantistii bir olay. Bunu iyi anlamamiz gerekir. Dogrusu, din dili sz
konusu oldugunda so6z-dil iliskisi asil anlam ve 6nemini burada buluyor.

Genis anlamda ele alacak olursak, biz tartismalarimizi dil (lisan) {ize-
rinden gergeklestiriyoruz. Oysa kelam bir yoniiyle varlikla ilgilidir. Varlik-
ta (viicud) her sey kelimedir. Bizim dilden igeri girmemiz, kelama ulasma-
miz ve o istikamette anlayisimizi daha yukarilara ¢ikarmamiz gerekiyor.
O zaman belki daha isabetli, daha yerinde bir anlayis gelistirebiliriz.

Din dili ile teolojik/kelami dil arasinda ne tiir bir fark vardr?
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Giinliik kullanimda herhangi bir fark gozetilmeyebilir. Kelami dil ile
din dili bir yerde ortiismektedir. Acikca, bu iki dili giinliik hayatta birbi-
rinin alternatifi, adas: olarak kullanabiliriz. Ama konuya daha yakindan
baktiimiz zaman, kelami dilin, dini dil tizerinde gelistirilmis ikinci dere-
ceden bir iist dil oldugunu goriiriiz. Kelam dili; ok genis icerimleri, uzan-
tilari, tazammunlari, delaletleri, ¢cagrisimlari olan bir dilin, yani din dilinin
bir yerde ve biiytik 6lciide akli forma biiriindiiriilmiis seklidir. Kelam dili
stizme bir dildir. Din dili hakikatin hakkinda konusmaz veya sadece hakkin-
da konusmaz. Onu en 6zgtin sekliyle terenniim eder; hakikati haykirir, disa
vurur. Din dili, biraz beylik ciimle sayilmazsa, varhga dogrudan agilan
bir dildir. Kelami, yani teolojik dil agirlikli olarak tanimlar ve kavramlar
tizerinden gelisir. Bu kavramlarin bu dilde nereye oturduguna iliskin yo-
rumlara dayanir. Kald:1 ki teolojik dil, agik konusmak gerekirse, din di-
linden daha sonra gelisme sansina sahip bir dildir. Yani din yasanirken
teoloji ve teolojik dil, en azinda bildigimiz 6rnekler tizerinden konusacak
olursak, pek soz konusu degil. Elbette teolojik dil de hakikatle icli-digh
olmaya adanmuis bir dildir; ama nihal anlamda o bir yorum dilidir. Me-
sela, Mutezill bir bakis agisina sahip olsaydik dilimiz Mutezile'nin temel
yaklasimi ne ise ona ayarl bir dil olurdu. Eg’ariligin de Kuran, Niibiivvet,
Me’ad veya Tevhid gibi konularda temel yaklasimlari ne ise ona uygun bir
dil gelistirdigini goriiyoruz. Kisaca, bir baska kelam1 anlayisa sahip olsay-
dik ona gore bir dil gelistirmis olurduk. Dolayisiyla, teolojik diller gesitli
olabilir. Ciinkii bunlar bir yorumdur. Ama, dini dil bir tanedir. “Elhamdu
lillahi vabbi’l-‘dlemin” bir tanedir. Ama “Rab”bin ne olduguna iliskin anla-
yislar farkli oldugu icin “Rab”le ilgili dil de farkli olabilir. Iste teolojik dil
boyle, bir bakis agisina oturan bir dildir.

Erken donem Islam diisiincesinde dil iizerine yogun bir calisma oldu-
gunu ifade edebiliriz. Islam diisiince geleneginde dil felsefesi niteliginde
olan eserler ile yakin donem Bati diinyasinda dil felsefesi iizerine yazilan
eserler arasinda nasil bir benzerlik veya farklilik vardir?

Bizim kiiltiir ve diisiince mirasimiz ve bu diislince mirasimiz igerisinde
Ozellikle dile ayrilan alan, dyle saniyorum ki, diger alanlardan ¢ok fazla
yer tutmaktadir. Ancak, bu konuda bir seyler sdyleyebilmek i¢in, herhal-
de, tekrar basa donmek gerekmektedir.
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Biraz once ifade etmeye ¢alistigim gibi, Kur'an-1 Kerim kelam’dir; lafz
ile “dil” (lisan), dar anlamda, méanasi ile kelam’dir. Kur’an’i sadece dil dii-
zeyinde anlamaya c¢alismak eksik, hatta yanls bir yaklasim olur. Tekrar
edecek olursak, birbiriyle ayrilmaz bir iliski icinde olsalar da kelam bas-
Kka, lisan bagka bir seydir. Zarf-mazruf, mana-stiret, 6z-bigim benzetmeleri
burada isimize yarayabilir. Kur'an-1 Kerim'e “Kelam-1 Kadim” diyoruz,
“lisan-1 kadim” demiyoruz. Ama kelama ulasmanin ilk sart: da lisandan
gecer. Lisan, yani dil kelama ulasmanin énemli bir yolu oldugu i¢in, esla-
fimiz Kur’an-1 Kerim'i daha iyi, daha isabetli bir sekilde anlamak igin dil
arastirmalarina ¢ok biiyiik 6nem vermislerdir. Miifessirler, miitekellimler,
fukaha ve diistiniir stfiler bu konuda adeta birbiriyle yarismislardir. Dilin
imkanlarmni kili kirk yararcasina arastirmiglardir. Ama dil canli bir sey. Bir
benzetme yapacak olursak, agag gibi bir seydir. Baz1 yapraklar1 dokiiliiyor,
bahar geliyor, bir baska giceklenme yasaniyor. Dilin yeni ¢ikan yapraklari-
ni1, yani yeni kelimeleri bazen eski yapraklariymis gibi kabul ederiz. Tabii,
eski yapraklarm eski renk, koku ve titresimlerini kaybetmeleri olgusu da
s0z konusudur. Eski ciimleler, anlatimlar zamanla eski ses ve giiclerinden
bagka bir ses ve giigle karsimiza ¢ikarlar. Bunlarin anlam igeriklerini, keli-
melerin gli¢ ve titresim alanlarini, seslerinin nerelere kadar ulastigini hig
degismezmis gibi, sabit kabul ettigimizde yanlis yorumlara sapabiliyoruz.
Bugiin dil s6z konusu oldugunda en biiyiik derdimiz, sikintimiz, dilin bir
ortam ve araci olarak ne gibi imkanlara sahip oldugu konusunda yeterince
duyarli olmamamizdir. Buna bir de “dil devrimi” projesi dolayisiyla karsi-
lastigimiz sikintilar: ekleyecek olursak, bu konudaki bosluktan kaynakla-
nan sikintilar agik bir sekilde goriiliir.

Bati'ya bakacak olursak, dzellikle 20. Yiizyilda, orada -Ingilizce, Al-
manca, Fransizca ve hatta Rusga konusan diinyalarda- dile ¢ok biiyiik
onem verildigini goriiyoruz. Batida 20. yy diisiiniirleri diisiincelerini agir-
likl olarak dil {izerinden gelistirdiler. Bu baglamda ¢ok biiyiik bir mesafe
aldilar. Onlar, bilgi ve iletisimde dilin imkanlarini, mahiyetini ve dil ile
ne yapildigmni kili kirk yararcasina tartistilar. Soyledigimiz ve baskasina
iletmek istedigimiz mesajimizin ne 6l¢iide dogru kavranabildigi veya nasil
olup da bdyle bir isi becerebildigimiz konusu {izerine yogunlastilar. Dog-
rusu, burada dile iliskin, dil tizerinden gelistirilen tartismalar, en azinda
ilk donemlerde ve ana akim itibariyle, siradan ya da olagan dil ve anlam

T



Prof. Dr. Turan KOG ile “Problemlerimiz ve Cikis Yolu” Uzerine

baglaminda ele alintyordu. Ancak, is bu diizeyde kalmadi. Bu tartismalar:
dini ve teolojik dile aktaranlar da oldu. O zaman problem biraz daha bii-
yiidii veya ¢ok boyutlu bir hal aldi. Oyle ki bu tartismalarda, eskiden soyle
boyle temas edilmis veya hig tizerinde durulmamais konular baz1 diistiniir-
ler tarafindan bir 6greti seklinde 6ne ¢ikarildi ve bunlar hakkinda 6nem-
li yorumlar ve yeni yaklagimlar gelistirildi. Bu ¢alismalar, ayn1 zamanda
Bat1 uygarliginin diinyay1 yorumlama ve kendisini gorme bi¢imini yan-
sitan calismalardir. Islam diinyasinda, dil ile ilgili eskiden yapilmis ¢alis-
malar1 géz oniinde bulundurdugumuzda, bugiin bu konuda bize diiseni
yaptigimizi sdylemek gii¢ goriiniiyor. Biz, zaman zaman, medeniyetimi-
zin “Kelam medeniyeti” oldugunu soyliiyoruz. Ama kelamin biiriindiigti,
biiriinebilecegi dil, bicim ve edalarin neler olabilecegi konusunda bugiin
biraz tutuk oldugumuzu da ifade etmem gerekiyor. Kisaca, diinyanin her
yerinde ortaya konmus bu ve benzeri ¢alismalari iyi anlayarak, kendi ge-
leneksel dil ¢calismalarimiz tizerinden yeni yorumlar gelistirmek ontimiize
¢ok yeni imkanlar agabilir.

Medeniyetin bir biitiin oldugunu, yani medeniyetin sadece bilgi ve tek-
nik acidan bir cigeklenme degil ahlak, sanat, iktisat gibi alanlar da dahil,
topyekun bir yasama bigimi, hayat tarzi ve insan telakkisini, 6te diinya
anlayisini i¢ine alan bakis agisiin, bir diinya goriistiniin gorsel, isitsel ve
mekanla ilgili diizeylerde sergilenmesi, goriiniir kilinmasi, somut olarak
ortaya konmasi oldugunu hatirlamak durumundayiz. Medeniyetin; bina-
lariyla, sanat eserleriyle, anitlariyla, kitaplariyla, kilik kiyafetleriyle, ortaya
koydugu kap-kacaklar1 ve hatta mezar taslariyla kendisini goriintir kildi-
g1 sOyleyebiliriz. Bunlarin hepsi bir kiiltiiriin, bir medeniyetin kendisini
ifade araglaridir. Ama dil, yani en 6nemli iletisim ve anlasma vasitamiz
olan lisan, her tiirlii kullanim ve ifade bigimleriyle burada ¢ok daha 6nemli
bir yer tutmaktadir. Batida bu konuda ¢ok ¢esitli acilimlar, cok énemli ¢a-
lismalar yapildigini bir daha vurgulamak durumundayim.

Dil caligmalari, 6zellikle teolojik dil s6z konusu oldugunda, Bati ile ara-
mizda biraz farlilik var. Dogrusu, Bati'nin, 6zellikle Hiristiyan diinyanin
dil konusundaki duyarlilig1 ve bu konudaki calismalari bizim Islam diin-
yasindaki dil duyarlilig ve anlayisindan mabhiyeti itibariyle biraz farklilik
gosteriyor. Sunu sdylemek istiyorum: Mesela Incil’in 6zgiin metni elimiz-
de yoktur. Tevrat so6z konusu oldugunda da, onun ¢ok uzun bir siireye
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yayilmis metinlerden olustugu seklinde bir anlayis vardir. Incil'in elimiz-
de 6zgiin, yani Aramca/Aramice bir metni yoksa, elimizdeki metin cevi-
ri demektir. Acikca, Incillerde kullanilan dil, Hz. Isa’nin bizzat agzindan
¢ikmis sozlerden olusmuyor. Belki bu Incillerde vahiy unsuru olan ibare-
ler de vardir; ama elimizdeki metinler daha ¢ok Havariler'in yorumlarim
ihtiva eden kitaplardir. Oysa bizim Kuran telakkimiz, anlayisimiz fark-
hidir. Kuran, lafz1 ve manasiyla Peygamberimizin dudagindan nasil teb-
lig edildiyse bugiin o sekliyle elimizdedir. Kisaca, {lahi Kelam bir Nazm-1
Celil olarak, Kitap olarak elimizdedir. Incil ise, mevcut geviri sekliyle bir
yorumdur. Kur'an-1 Kerim bu anlamda, Incil gibi bir yorum degildir. In-
cil olsa olsa bizdeki hadis derlemesine benzetilebilir. Burada da, stiphesiz,
farkliliklar vardir; ama sadece ne sdylemek istedigimi daha isabetli bir se-
kilde ifade etmek icin bdyle bir benzetme yapmak durumunda kaldim.
Incil Kur'an’a degil; derlenmesi de dahil, olsa olsa hadislerin derlenmesine
benziyor. Hatta daha gok Siyer-i Nebi kitaplarina benziyor, diyebiliriz. Us-
telik, tercime. Bizdeki ilahl Kelam tasavvur ve telakkisine benzer bir an-
lay1s Hiristiyan diinyada Hz. Isa’nin bedeni tizerine yogunlasmistir. Do-
layisiyla, Batr'da ilahi kelama iligskin gelistirilen dil ile bizde ilahi kelama
iliskin gelistirilen dil, sdylem ve yaklasimlar, icinde 6nemli farkliliklar ba-
rindirmaktadir. Onlar biiyiik 6lglide dini tecriibeye 6nem veriyorlar, dini
tecriibeyi yasayan insanin tecriibesini veya hakikati nasil dile getirebilece-
gi, bu tecriibeyi nasil ifade edebilecegi iizerinde yogunlagiyorlar; tartisma-
lar bu ¢ercevede yogunlasiyor. Elbette, bizde de dini tecriibe yasayan ¢ok
biiyiik sayida insan var. Mesela Mevlana, Yunus Emre, ibn-i Arabi, ibn-i
Fariz bunlardandir. Ve belki her miimin, gerek yogun, gerek biraz daha az
yogun, belli bir dini tecriibe yasar, yasayabilir. Boyle bir tecriibeyi ¢cocuklu-
gumuzdan beri biz de yasadik, diyebiliriz; ama biz, bizim gelenegimizde
hakikatin sadece bu tecriibeler {izerinden okumasi son derece yetersiz bir
yaklagim olur. Biz dini dil dedigimiz zaman, asil iizerinde durdugumuz
“ilahi kelam” veya bu dilin sentaks ve semantigi tizerinde gelisen herhangi
bir dildir. Bu baglamda biitiin ilgi ve incelemelerimiz Nazm-1 Celil'in lafz,
manasi ve Hz. Peygamber’in vahyi telakki seklidir. Biitiin tartismalarimiz
Kur’an-1 Kerim’in nazmina ayarli olmustur; bugiin de 6zii itibariyle dyle
yapiliyor. Batida ise bu tiir tartismalar agirlikli olarak beseri diizeyde ele
alinmaktadir. Zaten Bati’daki tartismalar agirlikli olarak biraz sanat, ede-

.
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biyat eserlerinin dili {izerinden, mesela siir ve romanlar1 nasil anlamamiz
gerektigi baglaminda gelisti. Simdi dyle farkli noktalara gidildi ki mesela
‘Her okuma yeni bir tiretimdir,” deniyor. Bu yaklasimi kendi dil ve diisiin-
cemize aktaracak olursak, benim tirettigimle, diyelim ki Kur’an agisindan,
hadis agisindan boyle bir sey sdyleyecek olursak, 50 y1l 6nce babamin veya
dedemin, bundan 1400 y1l 6nce sahabenin anladig1 arasindaki iliski birbi-
riyle pamuk ipligiyle bagh hale gelir. O zaman ¢ok daha baska problem-
lerle kars1 karsiya geliriz. Boyle bir sey satirlarda ne sdylendiginden ¢ok
satir aralarindan ne ¢ikarildigina énem ve oncelik verildigi anlamina gelir.

Batida, 6zellikle son donemde yapisalcilik, post yapisalcilik veya hermone-
tik vs. okumalarda gramatik yap1 ihmal edilerek, yani ciimlenin ne dedigi
bir kenara birakilarak, satir aralarinin okunmasina daha ¢ok énem verildi.
Satir arasindan ne ¢ikarabiliyoruz. Bir metinde bizzat metnin ne soyledigi
degil de, daha ¢ok okuyanin ne anladigma agirlik veriliyor. Satirin sdy-
lediginden daha ilerde veya satir arasinda ne varsa ona egilmemiz, ona
Onem vermemiz isteniyor. Kisaca, metni “¢ok okumamiz” isteniyor. Elbet-
te, boyle okumamiz gereken yer ve durumlar da vardir. Ama biitiin anla-
ma ve yorumlamay1 boyle bir yaklasim {izerinden gelistirirsek, ¢ok biiyiik
semantik sorunlarla karsilasiriz. Bu, bir yerde gramatik yapi ve metnin
ihmal edilmesi, ctimlenin ne dediginin kenara birakilmas1 anlamin tagi-
maktadir. Evet, metni okuyan “satir’a degil de daha ¢ok kendi “sadr”ina
bakiyor, yani kendi gonliindeki ¢alkanislar: satirda, kendi sadrin: satirda
one c¢ikartyor. Agirhigi kendi kavrayis giicline, anlayisina ve o metinle olan
iliskideki siibjektif yonlere agirlik veriyor. Her okumada elbette bireysel
semantik bir alanin oldugunu kabul etmek durumunday1z. Ama bu tali bir
oneme sahiptir. Bu bizim gelenegimiz agisindan veya daha agik soyleyecek
olursak, Kur'an semantigi acisindan bakildiginda oldukga sikintili bir yak-
lagim olarak goriinmektedir. Gelenegimiz asil lafza giivenmistir. Ibarenin
barindirabilecegi diger ima, isaret, cagrisim ve igerimlerin lafzi anlamla bir
sekilde iliskisi kurulmaya calisilir. Tabii, bu baglamda Kur'an'in seman-
tigini, Kuran’1 referans alarak serpilip gelismis bir medeniyetin dilinin
genel atif gergevesini goz oniinde bulundurmak da son derece 6nemlidir.

Bu, son donem dil caligmalariyla ilgili olarak ifade etmeye calistigimiz
hususlarla ilgili olarak baska bir konuyu temas etmekte de yarar var, diye
diisiiniiyorum. Bilindigi gibi, tilkemizde de Bati’daki bu calismalara pa-
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ralel veya onlarin bir sekilde hizasinda bir yerlerde duran birtakim tefsir,
tevil calismalar1 oldu. Tabii, bunlarin hem tefsir kiiltiiriimiize, hem yorum
anlayislarimiza 6énemli ve olumlu katkilariin oldugunu rahatlikla soyle-
yebiliriz. Ancak, bu tartismalarin (simdilerde biraz tavsamis goriiniiyor),
bir yerde, yani baz1 agilardan huzursuz edici, baz1 agilardan epeyce cid-
di itirazlara acik yonleri de vardi. Her anlama bir yorumsa ve yorum da
kisiden kisiye; insanin kendi mizacina, yapisina, yagina, cinsiyetine bagh
olarak ve hatta i¢inde bulundugu psikolojik durumlarina bagh olarak de-
gisiklik gosterebiliyorsa, o zaman boyle bir yaklasimin timmetin, biitiin
bir toplumun, hi¢ olmazsa belli bir yere kadar ayni seyi anlay1p anlamadi-
g1 konusunda ciddi sorulara yol agacagini sdyleyebiliriz. Burada, anlami1
satirdan satir arasma indirme gibi bir tehlike s6z konusudur. Eger agirlik
satir arasina verilirse metin buharlasir. Nitekim dyle saniyorum ki, bu ko-
nuda da epeyi ciddi tartismalar oldu; onlar1 burada sayip dokmek yersiz.
Dogrusu, medeniyetimiz, kurucu kaynak Kur'an {izerinde yiikselmis bir
medeniyettir. Kuran Islam medeniyetinin kurucu kaynagidir. Medeni-
yetimizin kurucu kaynagi Kur'an-1 Kerim ve Hadis'tir. Zaman igerisinde,
tarih igerisinde, her dalda, mesela sanat dalinda, mimari alanda, edebiyat
dalinda, tasavvufi alanda, kelam sahasinda ¢ok onemli biiyiik sentezler
ortaya konmustur. Biitiin bu sentezlerin kok hiicresi, derin grameri ayni-
dir. Ciinkii temel dayanak noktasi, referans aldiklar1 kaynak Kuran'dir.
Medeniyetimizin her donem ve bolgedeki ¢giceklenisinde asil referans nok-
tasnin Kur’an oldugunu goriiyoruz. Bu eserleri geregi gibi anlamak istedi-
gimizde Kur’an’a ¢ikariz; ama burada en kestirme yol ve en sahih yaklagim
Kur’an’dan, Hadis’ten bu eserlere gelmektir.

Bu konuyla ilgili olarak, dini metinleri okumada sembolik dil ile
mecazi dilin her ikisine yaklasimimizin nasil olimasi gerektigini égrene-
bilir miyiz?

Yaklasik son 50 yildir, ivmesi gittik¢e artan bir sekilde Kur'an, Hadis,
Kabe iizerinden Islam’in sembolik bir diizeyde anlagilmaya, yorumlan-
maya ¢alisildigini, Islam’mn ve Kur'an’mn hakikat iddialarinin agirlikl ola-
rak sembolik diizeyde anlasilmaya ve yorumlanmaya ¢alisildigini, boyle
bir bakis agisma yaslanan kitaplar, makaleler yayimlandigini goriiyoruz.
Biraz daha gerilere gittigimizde bu tiir bir yaklasimla pek karsilasmay1z;
hatta, “isarl” denen yorumlar: saymazsak hi¢ yoktur. Tasavvuf kanadinda
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gordiiglimiiz bu tiir eserler konunun veya dilin bagka boyutlar1 oldugu-
nu vurgulayan ¢alismalardir. Modern yaklasimdaki, semboliin semboli-
ze ettigi seyin yerine gectigi anlayisindan hareket edecek olursak, bugiin
sembolizmden anlagilan seyle, irfani dil ve sdylemdeki, anlay1s giiciimiizii
zorlayan, hatta anlayisimizi yiikselten ifadeler arasinda birebir bir ortiis-
me olmadig1 kolayca goriilecektir.

Bu ve benzeri hususlar goz 6niinde bulunduruldugunda, Islam’in dil
ve hakikatinin sembolik bir sekilde ve sembolik diizeyde yorumlanma-
st ¢alismalarmin yeni ve modern bir yaklasim oldugunu diistiniiyorum.
Bunlar, modern Bati’daki dil ¢alismalarindan ne denli koklii bir sekilde
etkilendigimizin gostergesidir.

[sterseniz, biraz basa gidelim. Bilindigi gibi, Kur'’an-1 Kerim ayetlerden,
isaretlerden soz eder. Kur'an-1 Kerim’in kendisi bir dil, bir kelimedir; dyet’tir,
isaret’tir. Varlik, ya da varolustaki her bir hacer, secer, beser (tas, toprak, in-
san), her neyse, bunlar Allah’in kelimesidir. Agikga ve kisaca, “ayet,” mo-
dern anlayistaki sembol anlamina gelmiyor. Yabana dildeki kargiliklariyla
sOyleyecek olursak, sign (isaret, alamet) ile symbol (bir seyin miimessili,
temsilcisi) arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir. Isaret, bizim anlayisimizi,
kavrayisimizi daha Otelere, daha yiiksege, daha ileriye gotiirmeye matuf
bir delil, bir kilavuzdur. Trafik isaret levhalar1 bunun giizel bir 6rnegidir.
Yani isaret, adeta; “Daha ileriye gidersen hakikati bulursun veya hakikat
daha ileridedir, bana takilip kalma!” diyor. Buna karsilik; sembol —tabii,
sembolii farkl: sekilde yorumlayanlar olabilir- agirlikli olarak sembolize
ettigi seyin yerine gegen bir seydir. Bunun en tipik 6rnegi bir milletin bay-
ragidir. Antik Yunan diinyasindaki heykeller de bu konuda iyi bir 6rnek
olabilir. Onlarin ¢ogu tanrilar: temsil eden sembollerdir. Bunlar halk igin
ya da o giiniin toplumu igin tanrilarin nasil bir varlik olabilecegine iligkin
anlayis1 yansitirlar ve bu tanrilarin timsali olarak yer alirlar; tanrilarin ye-
rine gegerler. Kisaca, burada sembol bir yerde tanridir. Bu baglamda ve bu
anlamda sembolizm putperestlige de yakin duran bir sey olmus oluyor.

Elbette, burada sembolizmin ilimli ve agir1 tiirlerinden de s6z etmek
gerekiyor. Eger asir1 sembolizmi 6nemsersek sembolii sembolize ettigi se-
yin yerine gegirme gibi bir tehlike s6z konusudur. Oysa Kur’an-1 Kerim'de,
yani bizim medeniyetimizde sembolizm yerine isaret dili, alamet dili,
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alem; yani ileriye kilavuzlayan bir dil 6ne alinmigtir. Kur'an'mn dil ve sdy-
lemi agisindan bunu su sekilde 6zetleyebiliriz: Alem Alim’e alemdir.

Dogrusu, “sembol” kelimesini zaman zaman, 1limli anlamiyla ben de
kullaniyorum. Nihayet, sembol énemli bir dil ve ifade aracidir. Ama, agik
konugmak gerekirse ve yanilmiyorsam, bizde asil olan temsildir. ‘Analoji’
anlaminda mantiki bir terim de olan temsil Islam diisiincesinde cok 6nemli
bir yer ve konuma sahiptir. Temsil, bir boyutuyla sembol veya sembolizm
seklinde de anlasilabilir; ama bir baska ve yerinde kullanimiyla, temsil bir
seyi anlatarak bir bagka seyi hatirlatmadir. Yine burada da temsilin isaret
olarak anlagilmasi gerektigine iliskin vurgu oldugunu saniyorum. Bu son
derece 6nemlidir. Asir1 sembolizm bizi istemedigimiz sonuglara gotiirebi-
lir. Kullanirken ¢ok dikkatli kullanmak; fslam’la ilgili baglantisin1 kurar-
ken son derece dikkatli olmak gerekir, diye diislintiyorum.

Gazzali Miskatiil-envdr'inda ‘maddi alem manevi alemi temsil eder’ de-
mektedir. Yani temsil bizi maddi alemin arkasinda, bunun iistiinde bagka
bir diinya, baska bir gerceklik olduguna iliskin anlayisa ytikseltiyor. Dog-
rusu, hakaik ¢ok gesitli ve farkli diizeylerde gergeklesir. Bir seye dayana-
rak bir {ist diizeye yiikseldigimiz zaman, oras1 da kendisinden yukarida
bagka bir aleme isaret edecek bir temsil olma 6zelligine sahip oluyor. Bu

“

anlamda, Zemahseri'nin tefsirinde bir ciimle hatirhiyorum. “. . . temsilen
md gdbe annd bi-mad niisdhiduhu. . .” seklinde olsa gerek. Yani, metafiziksel
alanla ilgili bir dil kullanirken veya gordiigiimiiz varliklar tizerinden akil
ylirliterek Oteye ge¢meye calisirken, gordiigiimiiz varliklarin gormedi-
gimiz seylere temsilen atifta bulundugunu kabul ederek akil yiiriitmede
bulunmamiz gerektigi sdylenmek isteniyor. Dogrusu, “. . . ve darabe lend
meselen” de oldugu gibi, bu, Kurani dil ve soylemle de ortiisen bir yakla-
simdir. Bilindigi gibi, Kur'’an-1 Kerim’de de temsil 6nemli bir yer tutmakta-
dir. Temsiller gordiigiimiiz, sahit oldugumuz, tanik oldugumuz olay {ize-
rinden onun arkasina gegecek bir kavrayis diizeyine erismemizi saglayan
bir ifade olmus oluyor.

Daha iyi anlasilmasi icin, Din Dili adli calismamda da temas ettigim bir
ornegi burada da kullanmamda herhalde bir sakinca olmaz. Mesela trafik
levhasi bir isarettir, bir ipucudur, bir alamettir. Trafik levhalar1 bize yolda
yiiriirken ne tarafa yonelmemiz gerektigini; ne tarafa ilerlememiz gerek-
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tigini sdyleyen ya da yolun tikandigi, kapali oldugu vs. konularinda bizi
uyaran ve dikkatimizi kendisine degil de yola yonelten isaretler ve ala-
metlerdir. Bu son derece 6nemlidir. Buna karsilik, bir bayrak semboldiir,
isaret degildir. Bizi bagka bir yere yoneltmez, ilgimizi dogrudan dogruya
kendisine ceker. Ciinkii o, rengiyle boyutlariyla bir milletin bagimsizligin
temsil etmektedir. Bayraga herhangi bir hakarette bulunulursa bunun ce-
zas1 agirdir. Buna kargilik, trafik levhasina bir zarar verirseniz bu zararin
parasal bedelini alirlar sizden. Birinde hapse girersiniz, digerinde maddi
bedelini 6dersiniz. Bayrak orada bir milleti temsil ediyor, bir devleti temsil
ediyor; tabiri caizse, adeta devletin yerine geciyor. Bizi yonlendirmiyor,
bizzat kendisi bir tiir yiice, kutlu bir nesneye doniisiiyor. Burada o biitiin
dikkatleri bizzat kendi tizerine ¢ekiyor. Kisaca, o basli basina, temsil ettigi
seyin yerine gegiyor. Kabe kutlu bir mabettir; ama soziinii ettigimiz anlam-
da sembol degildir. Kabe neyi sembolize ediyor? “Kutsal olan1.” demenin
yerinde bir cevap olmadig1 kanaatindeyim. Kéabe kutlu, miibarek bir yapi-
dir. Clinkii orada maneviyat vardir. Orasi ¢ok énemli bir dini tecriibenin
ve tecriibelerin yasandigl, yasanmasina imkan veren bir mekandir. Basta
Hatemii'l-Enbiya Muhammed Mustafa olmak {izere, baska bazi peygam-
berlerimizin hatirasini tasiyan miibarek bir mekandir. Kisaca, Kabe bash
basina bir sembol degildir. O bakimdan, ilimli sembolizm ile kat1 sembo-
lizm arasinda herhalde bir ayirim yapmak gerekiyor. Kati sembolizmde
neyin sembolize edildiginin yakalanamadig1 durumlarla da karsilagilabil-
mektedir ¢linkii.

Aymi sekilde, bu durum, camiler i¢in de gegerlidir. Minber ve minaresi
varsa bunun cami, yoksa normal bir bina oldugunu anlariz. Yani cami ile
medrese binasi veya hatta evimiz arasinda pek biiytik bir fark yoktur. Bu-
rada minare iizerinden yiirimemiz de miimkiindiir. Minare neyi temsil
ediyor? Eger minare, “Tevhid’in semboliidiir.” diyecek olursak her cami
i¢in bir tane minare yapmaniz gerekir; oysa alt1 tane yapryorsunuz. Bu bir
dildir. Biiyiik 6l¢lide bizim anlayisimizi yansitir ve tarihsel bilgi ve beceri
birikimimizle birlikte, hangi zaman ve zeminde, hangi donemde ve bol-
gede yasiyorsak o doneme ait mirasimizi ve bu miras {izerinden yansiyan
hakikat telakkimizi yansitir. Elbette, burada bugiin bu telakkiyi okuma
becerimiz ve okumadaki derinligimiz de bir o kadar 6nemlidir. Bir Miis-
litmanin kimliginde bu mekanlara iligkin telakkinin son derece 6nemli bir
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yeri vardir. Camilerin, medreselerin, buralarda gordiiglimiiz yazilarin bir
Miisliimanin kimliginin insasinda son derece 6nemli bir yeri vardir. Ama
buralar kutsal degil, kutlu (sacred) mekanlardir; Kuddis, yani kutsal olan
yalniz Allah’tir.

Sembolik dilin yaminda, mecazi dile yaklasimimizin nasil olmasi ge-
rektigini de 6grenebilir miyiz?

Ben, sadece goriisiimii actklamakla miikellef tutulayim. Bundan sonra-
st okura aittir, diye diistintiyorum. Evet, temsili dil ile sembolik dil yanin-
da belki mecazi dile de temas etmemiz gerekiyor. Dini dil ve sdylem soz
konusu oldugu zaman mecazi dil baglaminda belki sunu soyleyebiliriz.
Bilindigi gibi, dilimiz, i¢cinde yasadigimiz ve tanik oldugumuz, tecriibemi-
ze agik olan nesne, durum ve olaylar1 ifade etme icin kullanilir. Yani ‘aga¢’
dedigimiz zaman ben ne tiir agaglar1 gordiiysem ilk dnce onlar1 goziimiin
Oniine getiririm, onlarin tizerinden agacin ne oldugunu anlarim. Diinya-
nin sicak bolgelerinde, tropikal bolgelerde yasayanlar da “aga¢” dendigi
zaman, bir sekilde “aga¢” kavrami altina, yani agac kiimesi igine kendi
tecriibelerinden gegen bir nesne, bir bitki akillarina getirirler; ama onlarin
kafasindaki agac¢ cagrisimlariyla benim kafamdaki agag cagrisimlari birbi-
riyle tam Ortlismez. Tabil, “tas” dedigimiz, “bulut” dedigimiz zaman da
buna benzer seyler s6z konusu olur. “Altin,” “giimiis” dedigimizde de.
Kisaca, biitiin kelimelerimiz, kavramlarimiz tecriibemize agik olan nesne,
durum, olaylara iliskin ¢agrisimlarla yiiklii adlardir. Bu anlamda her bir
kelime belli bir dilin i¢inde bile 1stilahidir, yani anlasmaya dayal1 olarak
kullanilir. Sanki, “Buna ‘aga¢’ diyelim, suna “tas’ diyelim,” seklinde bir
anlasmaya varmisizdir. ingilizler de bu isi “tree” kelimesi {izerinde ger-
ceklestirmistir. Araplarin anlasmasi da “secer” kelimesi tizerinde olmus;
agaca “secer” demisler. Kelimeler, dil diizeyinde boyle ortaya cikiyor.

Simdji, bu kelimeler gordiigiimiiz, miisahede alemindeki ve tecriibemi-
ze agik olan varliklara taktigimiz adlardir. Bunlar sinirli nesneleri, bizim
tecriibemize acik olan nesne, durum ve olaylari dile getirir. Biz bu kelime-
lerle gayba ait olan veya bagka tiirlii ifade edemedigimiz bir sey hakkinda
bir ctimle kurmak istersek, boyle bir durumda mecaza basvurmak duru-
munda kaliriz. Sembolik veya temsili dilde de aslinda buna benzer bir du-
rum s6z konusudur. Bu bakimdan, agik konusmak gerekirse, semboliz-
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min, herhangi bir sanat akiminin, edebiyat akiminin dili olmaktan ¢ok ve
bundan daha 6nce aslinda dini duyarliigin gelistirdigi bir dil oldugunu
da akilda tutmak gerekiyor. Kisaca, mecazda, bizim bu diinyadaki gelip
gecici seyler i¢in kullandi1gimiz kelimeleri, fani varliklar i¢in kullandigimiz
dili, fani olmayan, baki olan varlig1 anlatmak i¢in kullantyoruz. igte, dilin
boyle bir kullanimai ile “mecaz” mi, “istiare” mi, “istiare-i temsiliyye” mi
diyelim, farkli bir ifade tarzi ortaya ¢ikmaktadir. Yani bir sey(i) soyleye-
rek bagka bir seyi dile getirmek istiyoruz; “tas” diyoruz, ama aslinda kas-
tettigimiz ¢ok daha baska bir seydir. Mecaz, ifade etmekte zorlandigimiz
yerde ortaya cikar. Kisaca, dili dyle bir sekilde kullanmaliy1z ki, bizi dinle-
yen veya kitaplarimizi okuyan birisi, agik¢a “agac¢” demis olsak bile orada
kastedilenin aga¢ degil, agac1 asan, agagtan ote bir sey oldugunu anlasin.
Cogu durumda, bizim bagka bir imkanimiz da yok. Onun i¢in, Mevlana;
“Rabbim, ben Sana bazen ‘som altin” dedim, bazen ‘tag’ dedim, bazen “siril
siril akan su’ dedim. Cok cesitli yerlerde, ¢ok cesitli kelimelerle anlatmaya
calistim, elimden bagka bir sey gelmiyor.” diyor. Mevlananin dili bu an-
lamda kendi yasadig1 o derin, asli tecriibeye terciiman olan bir dildir. Bu
dilden onun ne tiir bir tecriibe yasadigini, neyi gordiigiinii, neyle bulus-
tugunu, Hak'la nasil bir iliski i¢cinde bulundugunu, soyle boyle, anlamaya
calisiyoruz. O dil sahih, yasanmus bir tecriibeye isaret ediyor. Onun dilini,
orada kullandig1 kelimeleri diiz, sozliikteki anlamlariyla anlayacak olur-
sak tikaniriz. Mecaz boyle bir seydir. Burada énemli olan mecazin 6lii bir
mecaz olmamasidir.

Evet, bazi mecazlar 6lidiir. Mesela ‘hanimeli’ dedigimiz zaman ‘ha-
nim’ ve ‘el’ kelimeleri alinmis mecaz-1 miirsel yapilmis, hanimeli bir ¢gicege
isim yapilmis. Artik, o ne hanum’dir, ne “el’'dir, simdi artik 6lii mecazdir.
Bunun arkasma gegiyoruz, ne oldugunu anliyoruz. Oyle mecazlar var
ki arkasma gegemiyoruz. Seyh Galip’in “Oyle bir sillesi var ki sem-i cinin,
fanGisuna sigmaz asumanin” derken anlayisimizi epeyi zorlandigini, ne de-
mek istedigini kolayca izah edemeyecegimizi anliyoruz. Gergekten, bura-
da 6nemli bir mecazla karsilasiyoruz. Dogrusu, mecaz sadece kelimelerin
anlamlarini degistirmek, kaydirmak ya da siindiirmek de degildir. Has
mecazlar ciimleden, hatta paragraftan ¢ikan mecazlardir. Mecaz, sadece
kelimenin anlamini degistirmek, bir kelimeyi bagka bir kelime yerine kul-
lanmak degildir, mecaz oradan ¢ikmiyor. Eger mecazi dogru ve yerinde
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anlayacaksak mecaz climlenin biitiintinden ¢ikan, bizi baska bir anlayis
diizeyine, baska bir kavrayisa ve hakikatin, gercekligin, dogrunun daha
iyi anlagilmasinda ilave bir bilgi verecek sekilde kullanilmasina gotiiren
bir dildir. Dolayisiyla mecaz kelimelerden degil, ciimlelerden cikar.

Ayrica, mecazi biz sadece dille yapmayiz. Mesela, dyle bir taklit yapa-
rim ki siz benim bu taklidimden bagka bir sey kastettigimi anlarsiniz. Yani
mecaz sadece sozlii dille olmaz. Cok ¢esitli diller vardir. Ben sana bir fo-
tograf gosteririm, yaninda bir fotograf daha gosteririm. Bu ikisini yan yana
koydugum zaman bir sey anlasilir; o resimlerden birinin yanina baska bir
resim koydugum zaman ¢ok daha baska bir sey anlasilir. Film ya da sine-
ma dilini ele alalim. Orada kelime kullanilmiyor; orada mesela bir koprii
gosteriliyor, bu koprii diyelim ki sizinle benim aramdaki iliskiyi anlatiyor-
dur. Eger kopriiyli pamuk ipliginden yaparsak aramizdaki iliski pamuk
ipligi kadardir, koptu kopacak bir iligki diye yorumlayabiliriz bunu; ama
eger bu iliskiyi Sinan’in yaptig1 bir koprii tizerinden kurarsak aramizdaki
iliskinin ¢ok saglam oldugu seklinde okuyabiliriz bunu; buradan ordular
bile gecer seklinde bir mecaz yapmais olabilirim. Film, iyi kullanilirsa ve
iyi kullanildig yerde, asil etkiyi bu mecazlar {izerinden yapar diyebiliriz.

Hocam, sézii Kur'an kissalarma getirmek istiyoruz. Bilindigi gibi,
Kur'an kissalari, tevhid miicadelesinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu kis-
salar1 kognitif temelden yoksun bir dolayli anlatim araci olarak gérmek
suretiyle, onlar1 sadece fonksiyonlar: acisindan degerlendiren yaklasimi
nasil buluyorsunuz?

O tiir degerlendirme ve yaklasimlarin asir1 indirgemeci bir yaklasim
oldugu kanaatindeyim. Bizim gelenegimize bakacak olursak, ¢ok sayida
kasasu’l-enbiya ve tevarihu’l-hulefd yazildigini goriiriiz. Yani peygamberle-
rin ve nebilerin kissalar1 olur; sultanlarin, yoneticilerin, padisahlarin ve
halifelerin de tarihleri olur. Burada baska bir sey daha soylenebilir. Kur'an
kendi dil ve sdylemini muhkem ve miitesabih diye ikiye ayiriyor. Hulefanin
hayat hikayeleri, yani halifelerin yaptiklari, basardiklari; insanin hayatta
kargilasabilecegi olgu ve olaylar, kisaca, goriiniir ve goriiliir diinyada olup
biten seylerin, genis anlamda muhkem’e girdigini sdyleyebiliriz. Tabi tarih
yazimi ve tarih okumasi da baslh basina bir sanattir. Dolayisiyla, “muh-
kem” derken tarihte olup biten seyleri, sebep ve sonuglariyla birlikte cok
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dogru ve yerinde anladigimiz1 sdylemek istemiyorum. Ama, en azindan
miitesabih dilin konusu olana nazaran, yani kissaya gore bunlar1 anlama-
miz daha kolaydir. Ciinkii tarih eninde sonunda bizim az-¢ok asina oldu-
gumuz olaylari, etkinlikleri tasvir eden, yorumlayan ve degerlendiren bir
dile yaslaniyor. Kissaya gelince, onu bir boyutuyla alegorik, yani bizim
geleneksel adlandirmamizla “istiare-i temsiliyye” ile karsilayabiliriz, dyle
bir dil sayabiliriz. Daha acik bir sdyleyisle, kissa, hareketli temsildir; hadi,
“hareketli sembolizm” diyelim. Cok katli cokanlamli bir dil. Peki, ne anla-
tiyor kissa, ondan ne 6greniyoruz?

Biraz once ifade etmeye calistigim gibi, temsil, hakikatleri daha derin
boyutlariyla anlamamizi saglayan bir dildir. Kissada bu durum, yani dil
adeta ‘ti¢ boyutlu” diyebilecegimiz bir diizeye yiikselir. Bilindigi gibi,
Kur'an'da peygamberlerle ilgili dyle kissalar vardir ki bunlar1 anlamakta
biiyiik bir giigliikle kargilasmay1z. Ama baz kissalar da vardir ki bun-
lar bagimizi dondiirecek denli derindir. Sozgelimi, Adem ile Havva'nin
cennetteki durumlari ile ilgili Kur'an kissasi (bildigimiz gibi, diger kutsal
kitaplarda da geciyor), tam olarak ayette dile getirildigi sekilde mi idi?
Veya “La takraba hazihi’s-secerate” (‘O agaca yaklasmayin!’) ayetinde ge-
cen agag, Hiristiyanlarin anladigi gibi ‘elma’ ya da bizim anladigimiz gibi
‘bugday’” miydi? Eger boyle bir tartismaya girersek, isi iyice sinirlandir-
mis oluruz. Her seyden 6nce, cennet, bizim su diinyamizla asimetrik bir
yerdedir. Dolayisiyla, olup bitenleri konumlandirma konusunda bile bir-
takim sikintilarla karsilasiriz. Ama burada dogru anladigimizdan siiphe
etmedigimiz bir sey var: Adem ile Havva'nin her ikisi de, isterlerse yak-
lagabilecekleri, istemezlerse yaklagsmayacaklar: bir konum ve yapidalar.
Yani irade ve ihtiyar sahibidirler; agik¢a anlasilan budur. Onlarin, Allah’in
emrine karsi gelecek veya ona uyabilecek bir yapida olduklarmi anliyo-
ruz. Tabii, bu durum bizim i¢in de gegeridir. Biz de boyle bir iradeye sa-
hibiz. Onlar iizerinden bize de sdylenmis bir sey var burada. Ama onlarin
cennet-i ala’da gercekten nasil bir hayat yasadiklarini, orada hayatin nasil
oldugunu ayrintisi ile bilmemiz miimkiin degildir. Bunu bir yerde oldu-
gu gibi kabul edecegiz. Oldugu gibi kabul etmezsek ne olur? Boyle bir
durumda, Kur'an’in biitiin dil ve semantigini kendi sinirli diinya ve tecrii-
bemize uygun diisecek sekilde degistirecek bir yaklasim igerisine girmis
oluruz. O zaman nerede duracagimizi kestirmek giiclesir, sonunda da her
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seyi degistirirsiniz. Netice olarak, Kur’an’in hakikatinden mahrum kalmak
gibi bir sonugla karsilasmamiz da s6z konusu olabilir. Dogrusu, kissalarin
dili, yani mitolojik dil hakikatin ¢ok boyutlulugunu anlatma konusunda
onemli meziyetleri olan bir dildir. Hakikatin ¢ok boyutlulugunu, bizim
miisahede aleminde gordiigiimiiz, tecriibe ettigimiz diizeye indirgeye-
rek anlayacak olursak hakikatten olma tehlikesiyle bas basa kalabiliriz.
“Meratibii’l-viicid” ya da “hakaik”i, yani hakikatin biitiin basamaklarin
sadece bes duyumuzla anlamak, sadece aklimizla anlamak gibi bir sinirla-
ma igerisine girebiliriz. Elmalili'nin dedigi gibi, saha-i irfanimizi, derece-i
idrakimizi daraltmis oluruz. Bu konuda dikkatli olunmasi gerektigini dii-
suntiyorum.

Hz. Musa ile ilgili olarak; “...daga bak...” (Araf 7/143) ayetini veya Hz.
Ibrahim’in ay, giines ve yildizlarla ilgili yorumlarini konu edinen ayetleri
g0z dniine getirelim. Hz. Ibrahim bu yorumlari yaptiginda kag yaginday-
di? Ug yaginda miyds, bes yasinda miydi? Burada takilip kalmanin pek bir
anlami yok. Burada kesin olan sey, bir istidlal ve ibret tecriibesi yasanmis
oldugudur. Bu bizim de her zaman, hi¢ olmazsa zaman zaman yasadigi-
miz tefekkiir ve teemmiil siirecleriyle ilgili bir sey. Peygamberlerle ilgi-
li bu tiir kissalar1 anlama konusunda pek bir problem yok. Onemli olan
maverai alanla ilgili kissalarda kullanilan dil ve temsillerdir. Hz. Adem’in
cennetteki hayati ile ilgili kissa bunun giizel bir 6rnegidir. Bu kissa ve ben-
zeri kissalar 6te diinyanin (cennetin) nasil bir diinya oldugu konusunda
anlayisimizi yiikselten, bu diinyay: bize yaklastiran bir 6zellige sahiptir.
Biz bu kissalar1 okuyarak o diinyaya agiliriz. Bu diinyada gordiiklerimi-
ze benzer, ama goriilmemis giizellikte nimetlerle karsilasacagimiza iliskin
cennet tasvirleri de bizde buna benzer bir duygu ve cagrisimlar uyandirir.
Orada bu diinyada gordiigiimiiz meyvelere benzer meyvelerle karsilana-
cagimiza inanityoruz. Ancak, oradaki {izlimii tutup bildigimiz cekirdek-
siz liziimle karsilamaya kalktigimizda anlami iyice daraltmis oluruz. Onu
ilk kez insa eden diriltecektir ayetine (Ya-Sin: 36/79) gore, orada ete kemige
biirtindiiriilmiis bir varligimiz olacak; yiyecegiz, igecegiz; dlmeyecegiz. . .
buna inantyoruz. Dogrusu, bir Miisliimana diisen Kur'an'in 6te diinya ile
ilgili soylediklerine, o diinyanin gercekligine oldugu gibi, yani ayetlerde
ifade edilenin hizasinda bir yerde durarak inanmaktir. Bu konuda bilgi-
miz eksik ve hatta yanlis bile olabilir. O zaman yapmamiz gereken sey,
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miitesabihati daha iyi anlama konusunda elimizden geleni yapmak, boy-
lece bu konuda “daha isabetli,” “daha yerinde” denebilecek goriis ve an-
layisa ulasmaya ¢alismaktir. Elbette, “daha isabetli"nin de daha isabetlisi
olabilecegine kap1y1 agik birakarak. . . .

Din Dili isimli kitabinizda, “imanin salt zihinsel bir ikna olma isi ve
kanaat degil, ayn1 zamanda ahldki boyuta da sahip varolussal bir kanaat
oldugunu” ifade etmektesiniz. “Iman”1 “inan¢”tan biitiiniiyle soyutlaya-
rak onu giiven, itimat, tevekkiil ve askla 6zdeslestirmeyi nasil yorumla-

maly1z? Bunu biraz acar misiniz?

Efendim, bu derin bir konudur. Belki soyle baslayabiliriz: Bildiginiz
gibi, Tiirk¢ede, inanma olgusuyla ilgili olarak kullandigimiz ii¢ kelime
var: inang, iman, inanis. Hani “halk inanislar1” diyoruz. “Inanuglar” keli-
mesiyle ne kastettigimiz az-¢ok belli: Biraz hurafe karisimi, biraz ciddiye
almadigimiz, ama yine de insanlarin veya bazi insanlarin hayatinda soyle
boyle bir yeri olan bir tutumu dile getirir ‘inanislar’ kelimesi.

“Inang” dedigimiz zaman bir {ist basamaga, iizerinde ciddi olarak du-
rulmasi gereken bir diizeye yiikseliriz. “Inang,” her seyden dnce belli, he-
sab1 az-¢ok verilebilir bir kanaati dile getirir. Bunun, yani inancin kisiden
kisiye degismeyen yonlerinden soz edebildigimiz gibi, ayn1 sekilde degi-
sen yonlerinin oldugunu da soyleyebiliriz. Oyle ki kendi hayatimizda bile,
kavrayisimiz gelistikge, birikimimiz arttik¢a inancimizda da degismeler
olabilir ve gene bunun da, bir sekilde, hesabini vermemiz miimkiindiir.
Inancta, agirlikh olarak bizi ikna eden sey veya seylere iliskin rasyonel,
yani akli, izah1 daha kolay bir boyut vardir. Bunun Arapgadaki karsilig:
‘itikad’dr; bu kelime Ingilizcede ‘belief kelimesiyle karsilanabilir. Kisa-
ca, inangta (itikad, belief) akli, rasyonel unsur oldukca 6n plandadir. Ni-
tekim bu baglamda “itikadi mezhepler” diye bir tabir kullanabiliyoruz;
ama “imani mezhepler” veya “imanda mezhepler” diye bir kavram, tam-
lama dilimizde yoktur; Arapcada da yoktur. “Iman,” biitiin varligimizla,
topyekin bir teslimiyet ve inkiyads, baglanmay: dile getiren bir kelimedir.
Elimizde iman1 dlgecek, degerlendirecek bir dl¢iimiiz, kistasimiz da yok-
tur. Ama itikadi, yani inangla ilgili kavrayislara geldigimiz zaman ontimii-
ze ¢ok sayida kitap, 6greti ve okul ¢ikar. Bunlar sinirlari asag: yukari belli
veya sOyle boyle belli bir diizeyde ortaya konmus anlayiglari, kavrayislar
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yansitir. Kisaca, inang, agirlikli olarak, bizim rasyonel gii¢ ve yetimizle il-
gili bir kavrayistir. Ve bu 6zelligi ile o imanin dili tizerinden gelistirilmis
bir tist dile yaslanir. Bu yiizden, itikadi mezhepler arasinda ciddi tartisma-
lar olur, olmustur.

“Iman” dedigimiz zaman igerim, uzanti, cagrisim ve delaletleri daha
derin, daha kapsamli bir diizeye yiikselmemiz gerekiyor. Imanda da,
inangta oldugu gibi akli bir boyut vardir. Ama imanda inangta oldugun-
dan, en azindan derece bakimindan, daha yogun, daha derin katilma, ka-
bul etme, boyun egme, teslim olma, giivenme, yasama vs. gibi siireclerle
karsilagiriz. Imanda duygu var, sevgi var; korku ve tereddiitlerimiz var;
irademiz, ikna ve teslim olusumuz, kararlarimiz var. Elbette bu siireg ya
da tecriibelerin epeyce bir kismi1 bizim irrasyonel yapimizla da ilgilidir.
Ama “iman” s6z konusu oldugunda irrasyonel veya “fitri” diyebilecegi-
miz stireglerden de s6z edilebilmektedir. Yani burada salt bir akli kavra-
yistan daha fazla seyler vardir. Imanda ayrimlasmamis bir kavrayis-tecrii-
be biitlinliigii s6z konusudur. Nitekim bir kelam kitabina bakacak olursak,
onun, en azindan iman ifadelerine gore daha rasyonel oldugunu, biraz
zorlayarak soyleyecek olursak, en azindan belli bir yere kadar bir felsefe
kitabini andirdigin goriiriiz. Kelam ilmi, daha ¢ok akilla izah edilmis veya
akilla izah edilebilir hususlarin tartigildig: bir disiplindir. Kelam ilminin
ayirt edici vasfi olmak bakimindan bu husus énemlidir. Bu bakimdan da
daha tenzihi bir kullanir. S6z gelisi, kelam kitaplarinda bir miiminin nasil
bir dini tecriibe yasadig1 veya Allah’in hazreti kargsisinda nasil bir bedii
zevk ve temasa tecriibisi gecirdigine iliskin izah ve yorumlar pek gecmez.
Bunlar1 daha ¢ok tasavvuf kitaplarinda buluruz. Dolayisiyla, inang (itikad,
belief) kavrayis ve kabulleri bakimindan atiflari, gondermeleri az ¢ok ta-
kip edilebilen bir dile yaslanirken, imanin dili daha girift siirecler iginde
gelisir. Iman s6z konusu oldugunda, biraz dnce temas ettigimiz giiven-
me, baglanma, katilma, se¢me, sevme gibi, varolussal boyutlarda yasanan
kabul ve tasdik siiregleri ile karsilasiriz. Bu diizeyde bir inanma ve tasdik
olgusu, zihni kavrayislarla birlikte estetik kavrayis siireglerini de igerir.
Hz. Ibrahim; “La uhibbu’l-afilin” (En’am, 6/76), “Ben batanlari sevmem.”
diyor. Demek ki bizim inandigimiz ilah sevilen bir varliktir. Isin icine sev-
gi girdigi zaman, o sevginin ne kadar derinlere isledigini, ka¢ kat yukariya
yiikseldigini kolayca agiklayamayiz. Agk, muhabbet, baglanma, sevgi ve
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sayg1 yiiklii boyun egmenin, yani varolussal tutkunun hangi boyutlarda
tecelli edecegini, vecd tecriibesinin nasil bir bulus ve bulunus tecriibesi
oldugunu, boyle bir kavrayisin insana ne kazandirdigini salt akli ¢dziimle-
me ve mantiki analiz ile ortaya koyamryoruz. O bakimdan, inang ile iman
arasinda, salt benzetme hatirina caiz gortiliirse, inanctan imana dogru tah-
lili gittikge giiclesen bir derinlesme, yogunlasma oldugunu soyleyebiliriz.
Inang imana gére daha yalinkattir. Nitekim ben, sen, hepimiz ¢ocuklarimi-
za, esimize inaniriz; ama onlara iman etmeyiz. “Iman” dedigimiz kavrayis
ve tecriibe biitiin varligimizla verdigimiz bir cevaba tekabiil eder. imanda
buldugumuz mutlak bagimhilik duygusu ve anlayisini inancta bulamaya-
biliriz; en azindan ilke olarak bu boyledir. Kur'an'da; “vallahu’l-ganiyyu ve
entumu’l-fukara” (Muhammed, 47/38) diye ifade ediliyor. Yani, ‘Bagimsiz
olan Allah'tir; siz bagimli varliklarsimiz.” (“Allah zengindir; siz fakir ve ihtiyag
icindesiniz.” seklindeki ¢eviriler bu hususu yeterince vurgulamaktan uzak
goriiniiyor.) Miimin siirekli bagimli oldugu duygu ve diistincesi iginde
yasar. Allah her seyden miistagnidir ve bize, yani kula yarasan da iftikdr bi-
linci icinde olmaktir. Evet, iftikar'a muhtaciz. Ctinkii bizi var eden ve varli-
gimiz1 siirdiiren O’dur. Iman, Allah’in hazreti kargisinda boyle mutlak bir
baglilik duygusu iginde yasamay1; boyle bir duyus, anlayis, kavrayzs, eris
ve olus durumunu dile getirir. Akidede, yani kelami mezheplerin ‘inang
esaslart’ ile ilgili konulardaki agiklamalarinda zaman zaman tartismaya
acik hususlarla karsilasilmasi, bir yerde akli izah ¢abasinin dogal bir sonu-
cudur. Bu ve benzeri konularla ilgili olarak tasavvufi 6gretilerde karsilasti-
g1miz yorumlar: da burada anmakta yarar vardir. Tasavvufi 6gretilerin bu
konulardaki yorum ve yaklagimlarini, itikadi mezheplerin yorumlarinda-
ki tenzihi vurgunun yumusatilmasi ¢abasi olarak da okuyabiliriz. Bir daha
vurgulamakta yarar var: Iman biitiin varligimizla karsiladigimiz bir tutum
ve kavrayisy, idrak ve erisi dile getirir. Kisaca, iman bizim varolus sartla-
rimiz {izerinden kavradigimiz eris durumudur. Evet, imanda tutku var,
baglanma var, inkiyad var, teslimiyet var, sevgi var, irademiz var, aklimiz
vardir; yani inanan insan akli bir kenara itmiyor. Nitekim temel kaynak
olarak telakki ettigimiz kelam kitaplarina, hatta tasavvuf kitaplarina bak-
tigimiz zaman akla biiyiik bir yer verildigini goriirtiz. Hani Whiteheadin
sOyle bir climlesi var: ‘Iman caglari akil caglaridir.” Bu bizim diisiince gele-
negimizle de ortiisen bir yargidir. Tabii, siireg i¢inde, birilerinin ”akil”dan
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ne anladigi, bizim “akil” ile ne kastettigimiz de énemlidir.

“Akide” kelimesini “itikat ve inang sistemleri” diye ¢eviriyoruz Tiirkge-
ye; ama “iman sistemleri” diye bir kelime, bir ifade yok dilimizde. “Inang
sistemleri,” “inang esaslar1” bir kavrayis tarzinin formiile edilmesini dile
getirir. Dogrusu, bu baglamda ortaya konan yorumlar ve agiklamalar da
son derece onemlidir. Burada herhangi bir kelami izah ya da yaklasimi
kiigiiksemek, degersiz gormek gibi bir sey asla s6z konusu degildir. Kelam
kitaplari, yani inang ve itikadin ne oldugunu, temel konularmi, problem-
lerini agiklayan yazi ve yorumlar fslam imanina yaslanan, bu iman tize-
rinden gelistirilmis dil ve sOylemleriyle, medeniyetimizin, tarihsel siireg
igcinde basardig1 diisiinsel sentez olma hiiviyetine sahip eserlerdir. Bu
bakimdan, vazgecilmez bir 6nemi haizdirler. Burada ifade etmeye calis-
tigim husus inangla iman arasindaki o ince farka dikkat cekmekten ibaret-
tir. Akideyle iman arasinda boyle bir fark vardir diye ima etmis oldum
sadece, 6zetlemek haddime degil. Kaldi ki iman ile inan¢ kelimelerini sik
sik ve biiyiik bir problem olmadan birbirinin yerinde kullandigimiz da
bir gercektir. Dahasi, bunlar birbirinin i¢indedir. Aralarinda kelam ile li-
sanin iliskisine benzer bir iliski vardir. Bilindigi gibi, kelamin lisana gore
bir dnceligi vardir. [man ile inan¢ arasinda da boyle bir sey s6z konusudur,
diye diisiiniiyorum. Imanin igeriginde daha asli, daha varolussal, daha de-
rin, daha koklii; birbirinden ayristirilmas: daha zor unsur ya da boyutlarla
karsilagiriz. Bu boyutlar asli ve varolugsal diizeyde yasanir. Inancta ise,
su veya bu sekilde telafisi miimkiin bir kanaatler biittinii s6z konusudur.

Bu arada, salih amel ile ilgili bir hususa temas etmek istiyorum. Salih
amel sahih, yani yerinde, dogru, gerektigi sekilde yapilmus bir is, eylem
ve edim i¢inde olmaya tekabiil eder; yani davraniglarimizin imanin talep
ettigi diizey ve dogrultuda olmasi. Biiyiik diisiiniirlerimiz, stfilerimiz, bii-
yiik kelamcilarimiz hikmet burcuna tirmanmayi, diisiince ve eylem bir-
ligi icinde doruklara tirmanmay1 biiyiik bir meziyet bilmislerdir. Burada
ufuk 06lgii, 6rnek ya da kendimizi ayarlamamiz gereken sey insan-1 kamil
anlayisidir. “Insan-1 kamil” ile de en basta Efendimiz kastedilir. Biiyiik in-
sanlar onun gibi olmayi, nihal anlamda Allah’in ahlakiyla ahlaklanmay1
biiyiik bir meziyet bilmisler, egitimlerinde insan-1 Kamil'i 6rnek almislar-
dir. Sunu soylemek istiyorum: hayatimizda, Kur’an’in 6niimiize koydugu
varlik tasavvuru, bilgi anlayist ve deger telakkisini once bir kavrariz. Ne
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kadar derin, ne kadar st diizeyde, ne kadar kapsaml1 kavrarsak o kadar
iyi, bir o kadar giizel ve yerinde olur.

Gergekten, bir seyi bilgi diizeyinde kavramak yetmiyor, iyi anlamis
olmak yetmiyor. Bunun hayatla da bulusturulmasi gerekir. Nitekim din
bize Allah tarafindan gonderilmis bir hayat diisturu, ilke ve idealler bii-
tiintidiir. Miimin bu ilkeleri kendi iradesi {izerinden anlamli ve giizel bir
sekilde hayatla bulusturdugunda Muhsin olma diizeyine erer. Hikmet bu
miimin, muhsin, muhakkik vs. siireclerinin en {ist noktasina isaret eder.
Kisaca, kendimizi hikmet burcuna yiikselmeye ayarlamamiz gerekiyor.
Boyle bir siiregte hikmetin en alt basamagina ulasmak bile son derece
onemlidir.

Bu baglamda, su hususa temas etmekte de yarar var: Insanin davranis-
lar1 varolussal diizeyde kavradig: bir seyden miistagni olamaz. Daha agik
bir sOyleyisle, insan, imanin: bir alet kullaniyor gibi kullanamaz. Onun
sahip oldugu iman, kendisine, her tiirlii is ve eyleminde mutlaka bir isti-
kamet kazandiracaktir. Onun yaptig1 her seyde imanin telkini s6z konu-
sudur. Belki de bu ytiizden, iman-amel iliskisi konusu, kelam kitaplarinda
hararetli tartismalara konu olmustur.

Dinf tecriibeden bahsedebiliyoruz, sekiiler tecriibeden de bahsedilebilir mi?

Burada, en son sdylememiz gereken seyi basta soylemekte bir sakinca
yok. Bu soruya “Evet.” Demek gerekiyor.

Soyle diisiinelim: Cocuklugumuzda babamizin, dedemizin elimizden tutup
bizi camiye gotiirdiigiinii diisiinelim. Kurban bayramina denk gelen giin-
lerde, kurban niyetiyle aldigimiz kogun basini kinaladigimizi, alli-yesilli
boyadigimizi, onu giizel kurdelelerle siisledigimizi goz oniine getirelim.
Boyle anlarda ve bu tiir olaylarda su veya bu dereceden bir dini tecriibe
yasariz. Camilerde, kandil gecelerinde, mevlit okunurken insanlarin ila-
hi ve na’tlar1 hep beraber husii icinde dinlediklerini goriiyoruz. Buna benzer
biitiin faaliyetlerimiz; ibadet, abdest, namaz, orug, hac ve hac: ugurlama
ve karsilama edim ve etkinliklerinde de dini bir tecriibe yasariz. Mlahiler,
glizel siirler, naatlar dinleriz, giizel ezan sesi duyariz (isitiriz ve hissederiz
anlaminda). Bunlarin hepsi bize, su veya bu dereceden bir dini tecriibe ya-
satir. Ama asil “dini tecriibe” ile, bundan birka¢ basamak daha derinlerde

G

Bingol Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (2015) Say1: 5



Bingol Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (2015) Say1: 5

Ismail NARIN, Abdulnasir SUT

veya yiikseklerde yasanan tecriibeyi kastediyoruz. Bunun doruk noktasi
da, her seyden dnce, peygamberlerin yasadig: tecriibedir. Arkasindan, ulu
stfilerin yasadig: ‘ittihat’ tecriibesi, ‘vuslat’ tecriibesinden s6z edebiliriz.
Boyle bir tecriibe aninda hakikatle baska bir diizeyde bulugsmanin s6z ko-
nusu oldugunu soyliiyor stfiler. Bir bulusma tecriibesinin gerceklestigi-
ni, boyle bir tecriibeyi “Tatmayanin bilemeyecegini” soyliiyor onlar. “Dini
tecriibe” derken kastedilen asag1 yukar: budur. Bu tecriibe, burada ifade
etmeye calistigim iki ug arasinda elbette daha bagka diizey ya da derece-
lerde de yasanabilir.

Imdi, nerede din varsa, genis anlamda bakacak olursak, orada dini bir
tecriibe vardir. Ve bu tecriibe, en genis anlamiyla kutlu bir tecriibedir. Bu
kutlu tecriibe, yani miibarek olanla tanisma, en {ist noktasinda “kutsal tec-
riibesi” diyebilecegimiz bir diizeye erisir. Kutlu olanla ve kutsalla bulus-
ma tecriibesini (aslinda her tiirlii tecriibeyi) ifade etmek “imkansiz” dene-
cek Olctide zordur. Ama yine de, dini tecriibenin nasil bir sey oldugunu
sezdirecek, onu bir sekilde hissettirecek bir dil yakalamak miimkiindiir.
Mevlana, Yunus Emre ve benzerlerinin dili boyle bir bulusma tecriibesinin
dilidir; bu dilden tiiten vecit yasanan seyin gergekligi konusunda bizi bir
sekilde ikna eder.

Simdi, kutlu bir tecriibenin, miibarek bir hayatin, kutlu bir yasama bi-
ciminin kargisinda sekiiler olan yer aliyor. Ingilizce tabirler kullanmama
izin verilirse, sacred olanin karsisinda secular olan yer aliyor. Sekiiler ha-
yat1 (tanim geregi), hicbir asamasinda ve hicbir kdsesinde kutlu, miibarek
denebilecek higbir boyutun s6z konusu olmadig1 bir hayat seklinde ta-
nimlamamiz miimkiindiir. Yani ilahilerden arindirilmis, kutlu bir bayram
havasi yasamamais, “haram” (harem, hiirmet) kavramindan mahrum kal-
misg, bunlarin higbirisinin olmadig: bir hayat. Boyle bir sey aklen ve fiilen
miimkiin mii? Bir insan; “Ben bdyle bir hayat yasiyorum.” diyorsa miimkiin
kabul etmek durumundayiz. Ama diiz mantikla, kendi bireysel ve top-
lumsal tecriibemizi goz oniinde bulundurarak baktigimizda, insanlarm su
veya bu sekilde boyle kutlu bir tecriibeye su veya bu sekilde, su veya bu
diizeyde asina olabileceklerini ve olduklarini da goriiyoruz. (Mesela, kur-
ban bayraminda tebrik atiyor, simdi bunu nerede sayacagiz? Veya ihtida
tecriibesi yasayanlarin ihtidadan 6nceki hayatlarini bu agidan bakildiginda
sifir nokta mi kabul edecegiz?) Dolayisiyla, burada bir ayirima veya tasnife
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gitmek oldukga zor goriiniiyor.

Sekiiler tecriibe dinin karsisinda olan veya i¢inde dini bir muhteva ba-
rindirmayan bir tecriibedir. Burada asil 6nemli olan, zaman zaman, kutsal
tecriibesi yasamadan, hatta kutsali (Kuddfis, Holy) inkar ederek dini tec-
riibe yasadiklarmi sdyleyenlerin olmasidir. Kutsal tecriibesi, kutlu tecrii-
besinden farklidir. Agikga, kutsal kutlu olan1 igerdigi halde, bunun tersi
dogru olmayabilir. Veya soyle de ifade edilebilir: Sacred olanin karsisinda
secular olan oldugu halde Holy'nin karsisinda profan olan vardar. Iginde Tan-
r1 inancina yer vermeyen dinlerden soz edilmesi de, oyle saniyorum ki bir yaklasim
olarak izah edilebilirligini bu zeminde bulabilmektedir. (Ama bunun izaha
muhtag bir konu-problem oldugunu diigiiniiyorum.)

Evet, en azindan bazi insanlar, kutsal tecriibesi yasamadan, hatta kutsal
olan1 inkar ederek, Kuddis'ii inkar ederek dini bir tecriibe yasayabildik-
lerini soyliiyorlar. Mesela Budizm’de Tanr1 inanct olmadigi halde insanla-
rin dini tecriibe yasadiklarindan s6z edilebilmektedir. Bundan ¢ok farkl
olmakla birlikte, burada Batidaki Hiristiyan ateistlerden de s6z edilebilir.
Bunlar Tanriya inanmadig1 halde, Hiristiyan kiiltiiriinii yasadiklarini sdy-
lityorlar veya bdyle bir hayati anlamli, az ¢ok tutarh bir hayat olarak go-
rebilmekteler. Ayirimi, eger yapiyorlarsa, nasil yapiyorlar onu bilemeyiz;
ama burada ciddi bir problem oldugunda siiphe yoktur. Burada yapilmasi
gereken sey, Oyle saniyorum ki sosyolojik diizeyde yasanan tecriibe ile asli
diizeyde yasanan tecriibe arasinda bir ayirim yapmaktir. Eger biri gikip
da; “Benim, dini tecriibenin higbir tiirii ya da derecesi ile asla iliskim yok.”
diyorsa, onun tecriibesini herhalde sekiiler tecriibe olarak kabul etmek du-
rumundayiz.

Simdi, biraz 6nce ifade ettigimiz iizere, kutsal olanin, mukaddes olanin
(Ingilizce ‘holy’) karsisinda ‘profan’ olan var. Kutsal (Kuddiis) her tiirlii
kusurdan arinmus, her tiirlii eksiklikten miinezzeh, en miitkemmel, en gii-
zel olandir; Evvel ve Ahir'dir; En Acik ve En Gizli (Zahir ve Batin) olandr.
Insan boyle bir uliihiyet anlayisindan, béyle bir idrak ya da kavrayistan mahrum
kaldig1 zaman dindarlik da yok olmaya yiiz tutar; dolayisiyla, “dini tecrii-
be” diye bir sey de soz konusu olmaz. O bakimdan, sekiiler tecriibeyi sdyle
dzetleyebiliriz, diye diistiniiyorum: Icinde “kutlu,” “miibarek” denebilecek hic-
bir boyut ya da muhteva bulunmayan tecriibe sekiiler tecriibedir ve boyle
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yasanan bir hayat da sekiiler bir hayattir. Ayni ekilde, kafasinda, kalbinin
bir kdsesinde mukaddes veya kutsalla ilgili hi¢bir sey barindirmayan, hat-
ta boyle bir seye karsi ¢ikan insan da profan insan olacaktir. Sonug olarak,
bdyle bir insanin tecriibesine de, kendi itirafin1 da goz dniinde bulundura-
rak, “sekiiler tecriibe” demek durumunda kaliriz. Konu cidden ¢ok 6nemli
ve derin bir konudur; umarim, kastimi asan bir s6z etmedim.

Universitelerimizde din dili ile ilgi felsefi ve teolojik tartismalarin
mevcut durumunu nasil buluyorsunuz? Ulkemizde din dilinin mahiyeti ve
mantiki statiisii ile ilgili kapsaml ¢alismalarin az olmasini neye bagla-
mak gerekir?

Galiba, bu soruya Din Dili diye bir kitap kaleme almis oldugum igin
muhatap oluyorum. Bu kitap, Din Dili’ bu alanda iilkemizde ilk denebilir;
tabil, makaleler var; hocam Prof. Dr. Mehmet Aydin'in da bir makalesi
var. Ama bu ebatta, bu ¢apta ve basli basina bir kitap formunda ¢iktig1 igin
biraz fazla goriintir oldu. $imdi gengler bilmezler, eskiden “may1s kabag:”
diye, belki de mabhalli, bir tabir vardi. Mayis ay1 gelince bu sakiz kabak-
lar 6zlenirdi. Oyle ki, turfanda bir sebze olarak mutfaga ¢ok pahaliya mal
olurdu. Yani seralarin heniiz olmadig: giinlerde ilk defa ¢arsiya ¢ikmuis bir
kabak, bugiiniin parasiyla, kilosu yirmi, otuz liradan asag1 olmazdi. On
giin sonra on liraya, birkag giin daha gectikten sonra da bir-iki liraya kadar
diiserdi kilosu. Bir on giin sonra da elli kurusa.

Simdi Din Dili adl kitabim, tilkemizde ilk oldugu i¢in, tipki mayis ka-
bag1 orneginde oldugu gibi, biraz dnemseniyor; ama yaz gelince, daha
baska kitaplar yazilinca bugiinkii durumunu koruyamayacagini saniyo-
rum. Gerekli olan da o. Ilk ¢iktig1 icin degerli goriiliiyor.

Dogrusu, din dili konusu 6nemli bir konu. Benim bu kitapta genel hat-
lartyla ele aldigim konular, problemler var. Mesela mecazi dil hakkinda
belki on, yirmi ayri, konuyu basgh basina ele alan ve tartisan kitaplarin
yazilmasi gerekir. Kitabimiz Kelam-1 Kadim’in, Keldmullah'm i’cazindan
s0z ediyorsak, onun mu’ciz oldugunu sdyliiyorsak, bu i’cazin ne oldu-
gunun geregi gibi anlasilmasi i¢in dil konusunu enine boyuna, konunun
hakkini vererek incelemeye tabi tutmamiz, konuyu geregi gibi anlamamiz
gerekiyor. Kur'an-1 Kerim’'de dilin hangi boyutlarda sergilendigini iyi an-
larsak, oradan yola ¢ikarak, dilin hangi imkanlara sahip oldugu, ne yap-
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t181, nasil kullanildig1 vs. gibi konularda yeni kazanimlar elde edebiliriz.
Bu, tersinden de dogrudur; yani Kur'an'1 daha iyi anlamak i¢in dnce dilin
iyi anlagilmasi.

Siikiir, birkag yeni ¢alisma oldu bu konuda. Mesela benimle birlikte
calisan bir arkadasim var: Cenan Kuvanci. Din dilini Wittgenstein'in orta-
ya attig1 “dil oyunu” goriisii tizerinden tartisan bir ¢alisma yapti. Din Dili
Dil Oyunu Mu? adi ile yayimlanmis olan bu kitap bu alanda 6nemli bir
calismadir. Yine Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi'nde Mehmet Sait
Recber’in Tanriy1 Bilmenin Mahiyeti ve Imkan: adli calismasi da agirlikh ola-
rak dil ve mantikla ilgilidir. Ben bu tiir ¢caligmalarin artmasini diliyorum.
Ama arz ettigim gibi, heniiz yolun basinday1z.

Niye boyle oldu? Kisaca da olsa, bu hususa temas etmekte de yarar var.
Bildiginiz gibi, Devlet-i Aliyye ¢ok uzun bir siire gesitli badirelerden gegti.
Yaygin bir soyleyisle, kendi i¢ yetersizlikleri yaninda “yedi diivelle” basa
¢ikma siireci yasadi. Osmanli'nin son doneminde egitim, kiiltiir, sanat, dii-
siince gibi alanlarda medeniyetimiz kendini yenileme ve yeni yorumlar
gelistirme anlaminda sikintili bir siire¢ yasadi. Belki de birtakim islerde
ge¢ kalindi. Cumhuriyet donemi ile birlikte bizim kiiltiirel mirasimizdan,
medeniyet degerlerimizden ve tarihimizden ciddi bir ontolojik kopus,
epistemolojik bir kirilma tecriibesi yasadik. Dilimiz anlam haritasini adeta
kaybetti. Biz kiiltiirel anlamda, deger telakkimiz anlaminda, varlik tasav-
vuru anlaminda adeta biiyiik bir ucurumun igerisine yuvarlanmis gibi ol-
duk; sanki enkaz altinda kalmisiz gibi bir sey yasadik. flahiyat fakiilteleri,
Islami Ilimler fakiilteleri veya benzeri kurumlar ¢ok uzun bir siire kapalt
kaldi. Oysa her alanda oldugu gibi, bu alanda da 6nceki kusaklarin kiiltii-
rel ve ilm1 birikimlerini, medeniyet deger ve telakkilerini gerek yazilariyla,
gerek kurumsal varliklariyla gelecek kusaklara aktaracak kurumlara ihti-
yacimiz vardi. Kiiltiir ve medeniyet degerlerimizin yeniden {iretilerek ak-
tarilmasinda ¢ok ciddi bir zaaf ve kirilma yasadik. Ilahiyat egitimini diger
beseri ilimlerden ayirmak ne 6l¢iide dogru, o baska bir konu, ama ilahiyat
egitimi alaninda, maalesef ¢ok ciddi kirilma ve kopukluklar oldu. Gelene-
&i yenileyerek siirdiirmekte acze diistiik, bir tiir kapanma yasadik.

Cumhuriyet déneminde her tiirlii dini/islami kavram, kurum, kelime
cok ciddi eziyet gordii, hirpalandi. Bazi kavramlar, bir zamanlar ifade et-
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tikleri seyleri ifade edemez hale geldi. Agik¢a, bu kavramlar dyle yipratil-
d1 ki, mesela imam kelimesi daha ¢ok olumsuz ¢agrisimlariyla giindeme
getirildi. Hoca dendigi zaman, hoca kelimesini duyunca tiiyleri diken di-
ken olan insanlar ortaya cikt1. Bu tiir drnekler ¢ogaltilabilir. Oyle oldu ki
bu durum dilimizin anlam haritasin biitiiniiyle alt iist edecek boyutlara
ulast1. Boyle bir siiregte, karanliklarin iyice bastirdig1 bir donemde Tlahiyat
fakiiltesi gibi belli baz1 kurumlar agildi. Ancak, bu okullarin gelenegi stir-
diirecek ciddi bir programa sahip olup olmadiklar: konusu sdyle dursun,
en azindan bazi hocalarla 6grenciler arasinda dil, sdylem ve yaklasim gibi
agilardan biiyiik kan uyusmazlig1 yasanan giinler oldu. Dilimiz ve dinimiz
hirpalandi. Bunlar1 hepimiz biliyoruz. Hahiyat fakiiltesi ilk acildiginda,
yanilmiyorsam, miifredatinda Kur’an dersi yoktu. Yani asli, asil kaynag:
bir kenara koyuyorsunuz, onun tizerinden gelistirilmis tarihsel yorumlara
agirlik veriyorsunuz. Isabetli ya da yarasam ikisinin birlikte olmasi degil
mi? Kisaca, Ilahiyat Fakiiltesi tedrisata nasil olmasi gerekiyordu ise o se-
kilde ve o diizeyde baglamadi. Sonug olarak, ilahiyat egitiminde bilgi ve
kaynak bakimindan Bati kaynakli eserlerin referans alinmas: daha bir 6ne
cikt1. Elbette, Bati’'dan, Dogu’dan yararlanmak gerekir. Burada yakindigim
husus, ¢ok koklii gelenegi olan bir alanda bile, Bati'dan ¢ok asir1 bir sekil-
de etkilenilmis olmasi durumudur; hatta etkilenmenin 6tesinde dilimizin
derin, kok grameri sekiiler bir zemine oturtulmaya ¢alisildi. Bu baglamda
konu, daha dogrusu problem eski ya da yeni kelimeler kullanmanin ¢ok
Otesine gecti. Mesela, Bati'da felsefe, teoloji, sanat, hukuk vs. alanlarinda
belli baz1 gelenekler vardir. Orada ilim adamlarinin diistinsel izlerini takip
etmek miimkiin. Ama bizde bu durumun hig de 6yle olmadigin1 goriiyo-
ruz. Bizde de Oyle olsaydi, mesela, Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in
bakis agisini yeni agilimlarla siirdiirecek, bunu ge¢mise baglayacak ve
diinyadaki gelismelerle iliskilendirecek 6grenciler yetismesine imkan sag-
lansayd1 durum ¢ok daha iyi olurdu. O zaman, dyle santyorum ki bu giin
o tefsiri de asacak baska tefsirler yazma imkani bulabilecektik. Gergekten,
ilahiyat egitimi, Devlet-i Aliyye'nin yikilisindan sonra, bu alanda, soyle
boyle ii¢ kusak bos gecti. Ondan sonra yeni bir agilma, yeni bir rahatlama
donemi oldu. Ama, ilim bir kere koptugu zaman, akademik ¢alismalar bir
kez siirekliligini yitirdiginde, onun tekrar kaldig1 yerden atilim ve agilim
yapmasi ¢ok zaman aliyor. Belki de hi¢ miimkiin olmuyor ve bambagska bir
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siirece giriyor. Bu hangi alanda olursa olsun fark etmez. Su an biraz boyle
bir siire¢ yastyoruz. Dilerim iki ucu, eski ile yeniyi bulusturma konusunda
basarili oluruz. O zaman Batiy1 da daha iyi anlayabiliriz.

Giindimiiz Islam diinyasinda felsefi diisiinceye olan ilginin yeterli ol-
mayisinin nedenlerini nerede gériiyorsunuz?

Ben burada felsefeye iliskin kavrayis ve tutumumuzla mesela siir ve
edebiyat karsisindaki tutumumuzu karsilastirarak bir sey soylemek isti-
yorum. Mesela Kur'an-1 Kerim'de, “es-suard” (Suara, 26/224) seklinde ‘sa-
irlerden’ bahsedilir. Burada, Arapga dilbilgisi kurallari {izerinden yaklaga-
cak olursak, kelime harf-i tarifli kullanildig1 igin, ‘elif-lam’ takisiyla geldigi
i¢in, anilan sairler bellidir. Daha agik bir sdyleyisle, Kur'an burada siirden
degil, sairlerden s6z etmektedir. Gergekten, siir ve sanatimizin can damar1
olan, medeniyetimizin kurucu kaynagi olan Kur’an siir degildir; ama siire
tas gikartir bir icaz, belagat, fesahat, selaset ve talakate sahiptir. (bugiin bu
kavramlar arasindaki farki geregi gibi takip etme konusunda acz iginde-
yiz.) Eslafimiz, biiyiik sairlerimiz bunu 6yle anladiklari igin siire biiyiik
bir 6nem vermislerdir. Kur’an’da siir kotiilenmemis, sairler kotiilenmisgtir.:

Aymi sekilde, Islam diisiincesinde felsefe eksenindeki tartigmalari, me-
sela Gazzall ile felasife arasindaki tartismay1 bu 6rnek {izerinden degerlen-
direbiliriz, diye diisiiniiyorum. Gazzali felasife’yi, yeni kendinden onceki
Miisliiman filozoflar: elestiriyor, felsefeyi degil; yani belli baz: filozofla-
11 elestiriyor. Filozoflarin elestirilmesi, onlarin goriislerinin elestirilmesi
felsefi acidan son derece olumlu bir yaklasimdir; zaten felsefe geleneksel
olarak elestiri, elestirel bir etkinlik seklinde anlasilmigtir. Elestiri, felsefi
etkinlikte olmazsa olmaz bir yaklasimdir. Dogrusu, Gazzali'nin yaptig1 da
bir felsefeydi. Yani felsefi tartisma bir yerde satrang¢ oyunu gibi bir seydir.
Gazzali bu oyunda hem kendi oyununu iyi takip ediyor, hem de rakipleri-
nin oyununu takip ediyor. Gergekten, o burada has, isinin ehli bir satrang
oyuncusu olarak karsimiza cikiyor, yani saglam bir diisiinsel kavrayis ser-
giliyor. Onun hakkini burada teslim etmek gerekir. Gazzali'yi bu konuda
elestirenleri Gazzali'yi de, felsefeyi de anlamamis kabul etmek gerekir.

Ikincisi, konusmamizin baginda da bir sekilde sdyledigimi santyorum,
biz bu giin “felsefe” denince bir sey anliyoruz; Gazzali ise bagka bir sey an-

3 “Sairlere ise, haddi asan azginlar uyarlar”, Suara, 26/224.
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Iryordu. Bu iki anlayis arasinda, siiphesiz kesisme alani olsa da, fark var-
dir. Gergekten, Gazzali’den sonra, Emprizm, Rasyonalizm, Fideizm, Pozi-
tivizm, Marksizm gibi, hatta mantik¢i pozitivizm ve mistik felsefeler gibi
baska bir dizi felsefe ya da felsefi goriis ve akimla karsilastik. Simdi, biz
“felsefe” dedigimiz zaman, eger kavrami yeterince yerinde kullaniyorsak,
eski Yunanda ortaya konmus goriislerle Farabi ve Ibn Sina'nin goriisleri
de dahil olmak {iizere, Gazzali'den sonra gelistirilmis olan felsefeleri de,
yani Varolusculuk, Marksizm, Rasyonalizm, Romantizm gibi felsefi akim-
lar1 da bu “felsefe” kavraminin i¢inde degerlendiriyoruz. Ama Gazzali'nin
kafasinda, mesela Varolusculuk, Marksizm, Rasyonalizmi de igine alan, en
azindan bugiin anladigimiz anlamda bir “felsefe” kavrami yoktu. Gazzali
“felsefe” veya “filozof” derken, agirlikli olarak Ibn Sina, Farabi ve Kindi
kanaliyla gelen felsefi bakis tarzi iizerinde yiiriiyen insanlarin tutumunu
kastediyor. Dolayisiyla, Gazzali'nin “felsefe” veya “felasife” derken anla-
dig1 ve kastettigi ile bizim “felsefe” derken anladigimiz arasinda fark var.
Bu iki felsefe telakkisi arasinda, belli bir kesisme alan1 olsa da, birebir bir
ortiisme s6z konusu degil. Kald1 ki, biraz once arz ettigim gibi, Gazzali
felsefeyi degil, felsefecileri elestirir. Ama Gazzali'nin felsefeyi elestirdigi-
ne iliskin giiclii bir anlayis var. Bunu, ne yazik ki ve maalesef, Gazzali'yi
iyi anlamamis olanlar Gazzali'yi elestirme adina soylerken, Gazzali'yi se-
venler de Gazzall'yi sevdigi icin, onun goriislerine itibar ettigi icin soy-
lemektedir. Bu iki yaklagim, nasil oluyorsa oluyor, sonunda ayni yerde
bulusuyor: Bunlar Gazzali'nin felsefeye diisman oldugunu soyliiyorlar.
Burada, her seyden once, ¢ikis yolumuzun yanhs oldugu kanaatindeyim;
dolayisiyla, Gazzali'ye de felsefeye de haksizlik edildigi diisiincesinde-
yim. Simdji, felsefe deneyim ya da akli gii¢ ve yetimizi 6ne alarak, onun
tizerinde yiikselmek isteyen veya bilimi one alarak, yani asil olarak ka-
bul ettigi, temele koydugu belli 6nermeler {izerinden ilerleyerek, belli bir
hakikat iddiasini, varligi, olusu, insani, hayati, etik ve estetik degerlerin
ne oldugunu kavrama ¢abasi ise, o takdirde “felsefe” derken bir tane fel-
sefeden s6z etmemis oluyoruz. Cok sayida farkli bakis acilari, kavrama
bigimleri s6z konusu. Bu farkli kavrayis, anlama ve anlamlandirma bigim-
lerinden biri veya birkag¢i dinin hakikat iddialarini merkeze alip onlar tize-
rinde halis, hakkin1 vererek gelisen bir diisiince etkinligi icerisinde olamaz
mi1? Kur'an-1 Kerim bu konuda bizi tesvik ediyor. “Fe’tebirti ya uli'l-ebsar”
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(Hasr 59/2) “Ey basiret sahipleri, ey siizme akil sahipleri itibar edin” diyor. Bu-
rada “itibar” kelimesi, rahatlikla, ‘kiyas yapimn’ seklinde anlasilabilir; yani
‘bildiginiz seylerden yola ¢ikarak bilinmeyenlere dogru ilerleyin” seklinde.
“Ibret alin.” deniyor bize. Nasil ibret alinabilir? Karsilastirmalar yaparak.
Tabii, burada bir emir de s6z konusudur. Eslafimizin bunu boyle anladig:
ve zamaninda hakkiyla yerine getirdigi kanaatindeyim. Miisliiman diisii-
niirlerin bu konuda ¢ok biiyiik isler becerdikleri diistiniiyorum. Ama ne
var ki gectigimiz donemlerde, bilgi ve bilgilenme tarzimizda cesitlenme
oldukga bu mirasimiz iizerinde, dini degerlerimiz {izerinde yiiriiyenlere
kars1 olumsuz bakis acilar gelistikge, belli baz1 mihraklarin olumsuz yak-
lasim ve elestirilerinden, Oyle saniyorum ki, asir1 bir sekilde etkilendik.
Nereden c¢ikarildiysa cikarildi; pek ¢ok zihinde felsefenin insani dinden
cikaracag1 ve dinin karsisinda bir durum alis olduguna iliskin bir kanaat
olustu. Bunun tam olarak nereden kaynaklandigini bilmiyorum. Eger bu,
Tiirkiye'deki dini cemaatlerin bir sdylemi ise, agik¢a sdyleyeyim, bu ce-
maatler tuzaga distriildiiler. Yani diistinceden niye korkuyorsun, tefek-
kiirden niye korkuyorsun, teemmdiilden, derin kavrayistan yani kafamizi,
mantigimizi ¢alistirmaktan niye ¢ekiniyorsun? Zaman zaman ortaya atilan
bu goriislere, yani cemaatlerin boyle diisiindiigiine inanmiyorum, inan-
mak istemiyorum. Bunun asir1 bir genelleme olduguna inaniyorum. Kald:
ki, eger kars: iseler, onlarin karsi oldugu seyin, aslinda felsefeyi yegane
tercih olarak ileri siirenlerin takdim ettikleri hayat tarzi olduguna inaniyo-
rum. Aksi takdirde, Gazzali’'nin tefekkiir tarzini, diisinme bi¢cimini kabul
eden biri bugiin boyle bir diistinme bi¢imini ni¢in reddetsin kil. . .

Efendimizin bir hadisi var: “Insanlara akillarma gore konusun”. Biz
bunu biiyiik dlgiide camide vaaz eden vaizin veya kiirsiide ders veren
hocanin, cemaatin (terzi, berber, manav, diilger, kasap) veya ogrencilerin
kavrayis diizeylerini dikkate alarak konusmasi gerektigi seklinde anliyo-
ruz biiyiik olgiide. Boyle bir yaklasimin Peygamberimizi yanlis, en azim-
dan eksik anlamak olacagi kanaatindeyim. Yani her zaman, her yerde,
her birimiz; karsimizda, safta ya da sirada oturanin, bizi dinleyenlerin
sadece siradan insanlar degil, bir Gazzali olabilecegini, bir Farabi olabi-
lecegini diisiinmeliyiz. Eskiden Oyleydi. Bugiin de, ayn1 sekilde camide,
safta oturanlarin, Gazzali, Razi demeyelim, ama olup bitenlere kafa yoran
entelektiieller oldugunu diistinelim ve biraz da onlarin kafasina, onlarin
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aklma gore konusalim. Peygamberimizin hadisi bize bunu telkin ediyor.
O zaman konu daha iyi anlasilmis olur. O zaman felsefi bir birikime sahip
olmanin, felsefe dedigimiz etkinlik neyse o sekilde, onun istedigi diizeyde
bir kavrayis, ona uygun bir dil gelistirmenin ne kadar énemli oldugu agik
bir sekilde goriilecektir. Felsefeye salt felsefe oldugu icin karsi ¢ikmak son
derece yanlis. Felsefe vaar, felsefe var. Bugiin, dilerim yanlis anlasilmam,
¢ogu ilimizde, camilerde dinleyici konumunda olan cemaatin verilen hut-
belerin dilini, o hutbelerde anlatilan diizeyi asmis bir durumda olduguna
inantyorum. Saz ornekleri, yani sira dis1 6rnekleri saymazsak hutbeleri,
vaazlari dinlerken ¢ok alt diizeyden, alt perdeden bir dil kullanildigini g6-
riyoruz. Maalesef, hakikat veya durum budur. Bu iyi bir durum degildir.
Bu, biiytiik dl¢iide bakis agisinin darligindan, diistince ve donanim eksikli-
ginden ve diisiincenin kisirhi§indan kaynaklaniyor. Hatta ekranlardaki ko-
nusmalarda bazen kelimelerin ekranlarin dniine dokiildiigiinii, seyirciye
kadar ulasmadigina tanik oluyoruz. Kelime ‘yaralamak, aralamak’ ise o,
hedefe vardig1 zaman, girdigi kalpten toz koparmasi lazim, girdigi beyin-
de firtinalar estirmesi lazim, degil mi?

Dogrusu, bu durumun ¢ok daha baska sebepleri de var. Ulkemizde ve
neredeyse biitiin Islam diinyasinda bugiin “ikili,” hatta “coklu” diyebile-
cegimiz bir bilgilenme tarz1 var. Insanlarin bilgi birikimlerini farkli kay-
naklardan topluyor. Daha acik bir sekilde soyleyecek olursak, diyelim ki
sen iktisadi baglamda kapitalizmin, liberal ekonominin kurallarini 6greti-
yor, faiz {izerine kurulu bir sistemin nasil islemesi gerektigine, ekonomik
basarinin dinamiklerine odakli dersler veriyorsun. Bir {ilkenin biiy{imesi-
nin, gelismesinin, diyelim ki, buradaki basariya bagli oldugunu vurgulu-
yorsun. Ama nasil bir insan-ekonomi iligkisi anlattigin konusunda higbir
kusku duymuyorsun. Onemli olanin insan ve anlamli bir hayat oldugu vs.
konular1 hi¢ aklimiza gelmiyor. Tevariis ettigimiz degerlerle 6gretilen eko-
nomik modellerin nasil bir iligki i¢cinde olmas1 gerektigi sorular1 aklimiza
gelmiyor. Keza, gene farz edelim ki nasil bir hukuk felsefesine sahip ol-
mamiz gerektigi konusu da hi¢ aklimiza gelmiyor. Ama tiim bu derslerin
arkasinda soyle veya boyle bir felsefe var. Bir diinya goriisii var. Bunlari
etik ve hukuku ilgilendiren yonleri var. Felsefe dedigimiz, bir yerde ne
yaptigini, nereden geldigini agik¢a gorebilecegimiz bir canavar degil ki.
Ulkemizde bir tutulma, diisiinsel anlamda bir kasilma ve hayat tarzimi-
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za bir tehdit varsa bunun sebebi felsefe mi? Insanlar felsefe okuyarak mi
buraya, su anda bulundugumuz noktaya geldiler? Bu konular iizerinde
derinlemesine diistinmemiz gerekiyor. Ve yerine gore, boyle bir diisiinme
de gene felsefe olacaktir. Bence yasadigimiz olumsuzluklarin, yakinma-
larimiza konu olan hususlarin sebeplerini biraz da, hatta daha ¢ok baska
yerlerde aramamiz gerekiyor.

Hocam, bize zaman ayirdi§iniz icin tesekkiir ederiz.

Ben de tesekkiir ediyorum; saygilarimla.
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