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“Cocuk(ken dlen) ceﬁnetliktir, diri diri gémilen gocuk cenneilikiir."-

A

Ebt Davud, Cihad, 27.

Ozet: Insan ve hayvan elemieri alg: ve tecrubeyle sabit yerylizii gergegidir. Din ve
felsefe bu yeryiizii gergegini anlamlandirmak igin tarth boyu cesitli izahlar
gelistirmistir. Parcacy, basit ve yiizeysel yaklagimlar yaratiklarin acilarini ildhi adaletle
bagdasuirma hususunda -problemler dogurmaktadir. Aciar ile ilahi hikmet ve adalet
arasindaki iligkiye agiklama getirme noktasinda en bilylik dayanak hep &hiret anlayis
olmustur. Ahiret inanci diinyaya bir.gaye getirdii gibi, diinyay1 anlama ve agiklamada
her zaman en 6nemli temel olmugtur. Ruh gocll gibi diinyevi agiklamalar kendi iginde
celigkili olmasi bir yana tecriibeye de aykin digmektedir. Ekoloji ¢alismalan
hayvanlarin ekosistemlerdeki roliinil aydinlattikga konuya ait problemler daha akli
¢6ziimlemelere kavusmaktadir. Hayvan acilarni onlarda tecriibeye dayali bilgi

« olusturmast, iradelerinin denetlenmesi ve ekosistémlerle tam bir uyum iginde olmalar
acisindan 6nemli bir dinamiktir, Ugursuzluk anfayist gibi bir takim batil inanglar tarih
boyu ozellikle hayvanlarin ve kimi zaman da insanlann aci gekmelerine neden
olagelmigtir. Giiniimiizde ise insanoglunun yeryliziinde yaptifn tahribat hayvan
elemlerinin baglica sorumlusu durumundadur.

Anahtar Kehmeler. Acx adalet, ahl.ret, u'ade, akal, ek051stem

Abstract: Human and animal suffering is a proven world fact with understanding and
experiences. Religion and philosophy developed various explanations to this world
fact along the history. Partial, simple and shallow approaches make problems in
relating creatures pain and holy justice. The most important base is understanding of
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the next world (ahiret) in terms of giving explanations for the relation between
suffering and holy justice and hikma (wisdom). Belief of here after bring purpose to
world as well as it was always the most important base for understanding and
explanations of the world. Explenations such as the transmigration of the soul not only
have contradictions in it but also-against experiences. ‘As ecological works explain
animals role in ecosystem problems about this matter are solved logically. Animal pain
give them experience based knowledge, control of their will and very important
dynamic in terms of complete agreement with ecosystem. Understanding of bad luck
such as blasphemy have caused suffering of animals even in some cases humans along
the history. Nowadays human destruction on the world are primarily responsible for
animal suffering

Key Words: Pain, justice, the next world, volition, intelligence, ekosystem

Giris

Islam’da itikad? prensipler su ii¢ esasla ilintilidir: Allah, niiblivvet ve~
ahiret, Niiplivvet Allah ile insan arasindaki iletigsimin seklinden dogmustur.
Ahiret ise Allah ile insan arasindaki iliskinin tarzini belirlemistir. Bu iliski
hem yasanan -diinyaya hem de Otesine taalluk eder. Nitekim Gazall
(v.505/1111) Allah’y, ahireti ve'sirat-1 miistakimi bilmenin Kur’an sisteminin
odaginda bulunan en muhlm inang esaslan oldugun, ‘diger tiim esaslarin bu
asla tabi olduklarim s6yler.' Islam Dini'ndeki ahiret fikri, yalmz ahiret giinii
igin degildir. Diinya ile-&hiret birbirine baghdlr Diinya &hiretin tarlas: ve
ghiret igin oldufu gibi, ahiret de diinya igin, bu diinyanin nizam ve diizeni
1g,1nd1r Insan ahlretlm diinyada kazand1g§1 gibi, diinyasim1 da &hirete olan
iman1 sayesinde vé-Olgiisinde diizenler.” Ahiret Miisliimanlarin sonsuzla
iliskisini kuran inanglaridur.

Yahudi, sonsuzla iligkisini §oyie anlarmstxr Biitiin kavimler arasindan
Allah’in sectigi kavmin bir iiyesi olarak, Allah’in kavmimle yaptig1 akite
uygun hareket etmeliyim:* Eski''Yunanh “ise sdyle anlamisti: Ebediyet
temsilcilerine -tanrilara- bagimli oldugumdan onlari hognut etmeliyim.
Brahman, sonsuz Brahma- ile iliskisini soyle anlamistir: Brahman’m bir
tecellisiyim- - ve hayah -terk ederek Yiice - Varlik’la birlik kurmaya
¢abalamaliyim. Budist ise goyle anlamistir: Bir hayat bi¢iminden digerine
gecerken, istirap ¢ekmem kagimlmazdir. Bu istirabin kaynagi ihtiraslar ve
tutkular olduguna gore, onlar1 deneyerek gecersiz olduklarm gdrmeli ve
boylece Nirvana’ya ulasmaliyim. Tiim dinler insanla, insamin kendini bir
biitiin hissettigi, yol gosterici ilkeler edindiren sonsuz Varlik arasindaki
iligkidir. Bu 1t1barla eger bir din. bu 111$k1y1 kurarmyorsa -paganizm ve
bityiiciiliik gibi- bir din degil, olsa olsa bir dinin yOZlu§m1$ seklidir. Bir din

“insan ile Allah arasinda. bir iliski kurdugu halde, insani sonsuz varliga

-
! Gazzali, Ebt Hamid, Cevdhiru’l- Kur'a an, MResld Rlza, Beyrut, 1985, 78.

Toprak, Siileyman, OI,mzden Sonraki Hayaf Kabzr Hayvati, Konya, 1994, 25.
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baglamiyorsa, yine din degildir. Bu bakimdan insanla sonsuz arasinda degil
sadece insanlik arasinda 111§k1 kuran Comteu’un pozitivizmine de din ismini_
vermek miimkiin degildir.® Isldm geleneginde ise Miisliiman bu iliskiyi tiim
varlign hikmetle (canli-cansiz) yaratan Allah’m yaratis plan ve gayesine
uygun olarak, onu hognut edecek tarzda yasamak, vahiy ve nebevi yol
gistermelerle ortaya konan iman, amel ve ahldk ilkelerine ve emir-yasaklarla
cizilen cerceveye uygun bir sorumluluk gostermek suretiyle Yaratici ile
arasinda diinya sonrasi nihai ve sonsuz iligkisini “&hiret” inanci baglaminda
kurmaktadir,

[slam’da iman, ibadet, hukuk ve ahlakin merkez aldig, &hiret inanct
diinyevi hadiselerin acgiklanmasinda en &nemli temeldir. Varlik evreni ve
héadiseler stirekli olarak insanin merak, ilgi ve arastirmasinin konusudur.
Evreni anlamada insanin binlerce yillik bilgi ve tecriibesi biiyiik mesafeler
kat etmistir. En gergekei somut bilgi, kiginin bizzat yasadigi hayati, doga ve
hayvanlar dlemidir. Bilgilerin dogrulugunu ancak gerc¢ek diinyadaki olaylarla
mukayese: edlhp mutabakat saglandiktan sonra giivenilirliginden emin -

olunmalidir.* Bazi alanlarda insan bilgi sahibi oldukca daha fazla detay
ctkmakta bir bakima bilmedikleri ¢ogalmaktadir. Diinyadaki pek ¢ok
olgunun anlammi ayni diinya igcinde aradifimizda yolumuzu g¢ikmaz
sokaklarda kaybetmekteyiz. Insanoglunun tarih boyunca merak ettigi bir
husus da hayvanlarin- varolugy; ‘aralarindaki sistem ve hayat tarzlardir.
Hayvanlara kars: zaman zaman siddete basvursa da insanin genel egilimi
hayvanlara sevgi ve korku temelinde yaklagsmak olmustur. Hayvanlara kars:
insanoglunun sevgi ve korumaciitk hissi her ne kadar bir¢ok hayvan tiiri yok
olduktan spnra yiikselme trendine girdiyse de bu egilim 6nemli gorulmehdxr
Hayvanlarnt anlamaya caligirken. izahinda giighik gektigimiz en 6nemli
hususlarm basinda onlar arasindaki gii¢ dengesi, aralarmdaki ekolojik
hiyerarsi, hayvanlarm hastaliklardan ¢ektikleri elemler, erken yasta 6liimleri
ve insanlarin hayvanlar: dldiirmeleri gelmektedir.

Kelami ekollerin hayvan ve ¢ocuk elemlerinin Allah’mn adaletiyle
baOdastlnlmam noktasinda belli bir ¢6ziim Snerdikleri halde bunun yeterli ve
doyurucu oldugunu soylemek giictit. Bu konuya yeterince ilgi
gosterilmedifi kanaatindeyiz. Bunun nedeni .6zellikle de hayvanlar
konusunda yeterli bilgiye sahip olmamalaridir, Bu agidan bugiin biz’ sansh
sayiliriz, zira biz artik hayvanlarin ¢ ek031stemler ag:1s1ndan yerini ve degerini
¢ok daha iyi bilmekteyiz. :

- Cocuklarin . ve, hayvanlarm elemlermm izah edilmesi her dénemde
fikir adamlarmn, onunde duran; zorlu bir, mesele olmustur Mesuliyet ¢agma
ulagmadan dlen g:ocuklarm durumu kla51k [Islam kaynaklarinda genellikle
onlarin acﬂanyla birlikte ele ahnmaktadu ‘Burada biz ¢ocuk 6liimleri ve

3 Tolstoy, Leo Nikolayevig, Din Nedir? ¢ev. Murat Ciftkaya, Istanbul, 1998, 16‘; bkz.

_ Timer, Glinay, Biriini’ye Gdre Dinler ve Isldm Dini, Ankara, 1991, 135 vd.
*" Sadoglu, Mehmet Ali, Murlak Irade, Istanbul, 2004, 47, .
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cocuklarn 6liimle neticelenen acilarim s6z konu ediyoruz. Olen gocuklarin
cennetlik olup olmadiklar1 ve diinyada erisemedikleri nimetlerin &hirette
telafi edilmesi genellikle tizerinde durulan konulardir. Hayvanlar dlemini
anlamaya caligan insanlar sik sik yaratilig agisindan aralarida adaletsizlik
oldugu ak31y0munu teme! almuglardir. Ahireti inkar ederek insan hayvan
arasmda ge¢is olduguna hitkmeden, diinyevi cezalandirmay: esas kabul eden,
hayvanlarin varhigmi bizzat degerli gérmeyen ve hayvanlar arasinda bir
iistiinliik hiyerarsisi bulundugu varsayimina dayanan tenésith anlayis:
konuyla ilgili olarak degerlendirilecektir. Biz cocuk &ltimlerinde ve
hayvanlar dleminde adaletsizligin hitkiim siirdigii tezlerini Isldm #hiret
inanci baglaminda ele alacagz.

Cocuk Elemleri -

Az gelismis iilkelerde saglik sartlarinm elverigsizligi nedeniyle
¢ocukiarn $liim oranlarimin geligmis tilkelere nazaran yiiksek oldugu hemen
gtze carpmaktadir.’ Yeni aragtirmalara gore iilkelerin refah durumu gocuk
pliimleri, hastalik ve. sakatliklari, ortalama hayat siirelerinin kisalig:
konusunda 6nemli bir etkendir® Cocuk oliimlerinde iilkelerin saglik
hizmetlerindeki yetersizlikler ve ailelerin pek ¢ok ihmalleri 6nemli rol
oynamaktadir. Diinyada gilinahsiz ve sugsuz ¢ocuklarin aci gekmesi, diinyevi
mnimetlere erisemeden Olmeleri evrenin biitiinciil sistemi iginde miitalaa
edilmezse bu durumu adaletsxzhge yoran yaklagimlar insani kotiimserlige ve
inkéra gotiirebilir.” | ... ..

Rafizilerden’ b1r gruba gore, gocuklarm dunyada elem gorduklenm
onlarm eleminin. yaratlhg icab1 Allah’mn fiili oldugu kanaatindedirler. Ctunki
Allah onlari, bir uzuvlan kesildigi yahut dgviildiikleri zaman elem goérecek
tabiatta yaratmigtir.® Q,ocuklarm elem gormes1 birtakim hadiselerin ve
hastaliklarm sonucu &lmeleri onlarm insani tabiatlarinin sonucudur. Evrende
belli bir sistem vardir ve bu sistemde g¢ocuklara ayricalikli davraniimaz.
Deprem, yangin, kasirga, sel, trafik kazasi, hastalik, kithk, kuraklik, koti
muamele gibi hadiseler .cocuk. 6litmlerine sebep olmaktadir. Bu durumlar
biiyiik oranda insanin ihmal, kusur ve tedbirsizligine dayanir. Boyle olunca
da sorumluluk yetiskinlere ait olmaktadir.

Diger. yandan  hayvan yavrularmmi insana oranla daha gok kayip
verdigi de bir gercektir. Meseld deniz kaplumbagalar diinyaya geldiklerinde

Bu konuda cesitli “istatistikler ve degerlendirmeler i¢in bkz, Fisek, Nusret, “Tiirkiye’de
Hastaliklarla =~ Savasta ~ Onceliklerin - - Saptanmasi  Uzerine  Bir  Inceleme”,
http:/Awww ttb.org.tr/n_fisek/kitap 1/11.html 2007.

Genis bilgi igin bkz, Karadeniz, Osman, Ecel Uzerine, Izm1r 1992. 85-95.

Taylan Nemp, “Din Felsefesinde Kétiiliik Problem?”, MUIF.D. Istanbul, 1997, 54.
Es‘ari, Ebw’l-Hasan, Makaldtu’l-Islamiyyin: ve Ihtzlafu'l Musallin, thk. M. Muhyiddin
Abdulhamld Kahire, 1969, /128; krs a.g.e, g:ev M. Dalkilig, O. Aydln (ilk Dénem Islam
Mezhepleri), Istanbul 2005 77. .
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onlart bekleyen pek ¢ok tehlike vardir. Onlan yiyen kuslar ve diger
hayvanlar karsisinda yapabilecekleri herhangi bir sey bulunmamaktadir. Bu
agidan belli oranda kayip, hadisenin olagan seyri olarak goriilmektedir. Bu
hayvanlarin daha dogar dogmaz yem olmalart izahi gli¢ bir durumdur.
Anladigimiz kadariyla eko sistemlerde ihtiyag fazlasimi &nleyen bir
mekanizma hiikiim stirmektedir. Zira saymun fazla olmas: tabiattaki bazi
dengeler agisindan olumsuz durumlar yaratabilmektedir. Bu durumda onlarin
ekosistemin diizenli islemesinde aragsal bir degere sahip olduklar sonucuna
ulasmaktay1z. Hadiseye yalnizca bu perspektiften bakmak problemlidir. Zira
yasayan hayvanlarin elde ettilleri nimet ve hazlardan 6lenler mahrum
kalmaktadir. Kaplumbagalarn {ireme iradeleriyle onlan yem olarak gdren
hayvanlarin yiyecek bulma hiirriyeti carpismaktadir. Sonugta onlar yem
olarak goren hayvanlar suurunda olmadan ekosistem iginde dengeyi koruma
rolii iistlenmis olmaktadirlar. [1ahi adaletin mitkemmelligini kabul ettigimize
gbre yagaiadan Slen bu hayvanlann ahirette nimetlendirileceklerini akii bir
¢ikarim sonucu otomatik olarak kabul etmekteyiz. Goz ardi edilmemesi
gereken diger bir husus da boyle durumlarda dogrudan bir i18hi miidahalenin
evrende igleyen sistemin nizam vericisi tarafindan noksan isletilmesi
anlamma gelecektir. Halbuki sistem basindan beri varlik ve isleyis
bakimindan konulmus pek ¢ok kural ve dinamiklerle donatilmigtir. Allah’in
sistemin herhangi bir kuralimi degistirmesi ya da sonradan kural eklemesi,
basta” onu mitkemmel yaratmadifi gibi -iddialara yol agabilir. Ayrica
miidahale beklemek sistemin basta iyi diizenlenmedigi anlamina gelecektir.

Evrende varliklar irade bakmmindan mcelendlgmde bunlan g
kategoride ele aimak miimkiindiir.- Blnnc1s1, nizam vericinin koydugu
sisteme uvan iradesiz maddi evren, ikincisi; kismi bir irade, sinirh bir bilgi
yetisiyle sistemin nispi hiir unsuru hayvan ve iiginciisii de sisteme irade-akil
verilerek katilmasi istenen insan. Hayvanlar smirli bir iradeye sahip
olmalarinmn yam sira, bilgileri tertlp ederek akli ¢ikarim yapamamalar ve
bilgi tiretememeleri bakimindan gok smirh: bilgi imkanina sahiptirler.

Insanlar igin pek ‘tehlike olusturmayan fakat bitkiler de dahil, diger
canlilarin ~ varlik 4&leminde - yasanan, “tiirlerin birbiriyle avlanmasi”,
“bitkilerin katledilmesi ya da zarar gormesi” gibi durumlarm kétiilikk say111p
sayilmamas: gibi durumlarda genel- yakla§1m duygusu, olmayan varliklar
olarak kabul edilenler igin kotiilik olusturmadigy, hayvanlarm hayatimdaki
acilar soz konusu olunca tistesinden gelinmesi zor bir sorunla kars1 karsiya
kalmir” Mamaﬁh hayvanlarmn :ac1 ¢ekmedigini ileri stirenler ¢ikmamis
degildir.'” Bu diistinceleri dikkate almayacagiz. Insanlarin evrendeki tiim
varliklara karg1, sorumluluklarim,,dile getxren pek ¢ok dyet ve hadis
bulunmaktadir.

Manafov, Rafiz, John Hick’in Din Felsefesmde Kotuluk Problemi ve Teodise, Istanbul,
2007,.39.
0 Bertrand Alexis, AhlakFelsefesz g:ev Salxh Zekl, sadelesttren H Altmta< yy. ty. 121,
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Dogal kotiilitklerin bilgi olusturucu 6zelligi sadece insanlarla da sinirh
degildir. Insanlar bir takim Lorluklo.rl, elverissizlikleri, acilar1 yasamadikga
sahip olduklar1 imkéanlar1 geregi- g1b1 degerlendirememe hatasina oldukga

" miisaittirler. Durum diger canhiar i¢in de gegerlidir. Ornegin hayvanlarm
kendini savunma, yiyecek bulma, tehlikelerden kaginma ihtiyaci da onlarin
bagka canlilarda gordiikleri 6liim, hastalik gibi bol ornekler sonucu
gerceklesmis bilgiyle karsilanabilir. Hayvaniar sadece pasif gézlem yapmi-
yorlar, ayni zamanda yemek bulma, hayatta kalabilme ve bagka yerler
hakkinda bilgi edinme ig¢in de calisiyorlar. Fakat bunu hem o6nceden
edindikleri tecriibelerle hem de dogal siireglerle iliskiye girerek yapabilirler.
Eger bir kistm hayvanin acilardan ve tehlikelerden kaginabilmesi séz-konusu
ise, 0 zaman bazilarimin da bu acilari yasamus olmasi gerekiyor. Ornegin bir
ceylan aslanlar tarafindan Oldiiriilmekten kurtulmay: OZrenecekse, en
azindan bir kere ya kendisinin ya da basgkalarmin nasil yaralandigini ya da
par¢alandigim gbrmesi gerekiyor."!

Hayvani Ozglirlik, ¢evre’yi asip diinya kurmaya kifayet edemez.
Diinya kurmak, ¢evre tarafindan dogrudan verilmemis olan tercih alanlar
yaratabilmek, ¢evre lizerinde tasarruf edebilmek demektir ve bu bakimdan
da “1ler1 ozgurlik™tiir; bu hallyle 0, sddece insan’a mahsustur ve bu sebeple
de o, “insani 6zgiirlitk”tiir.'* Tam ve hakiki manada 6zgiir, yam “htir” olan,
sddece ve yalmiz insan’dir. Sadece “verilenler arasinda- segme”ye dayanan
hayvani 6zgtirliik, “temyiz”den ve “tasarruf’tan mahrum oldugu i¢in hakiki
anlamda ozgurluk olarak telakkl edﬂemez era msan sadece ver zlenle;

yandan kendisi-yeni tercih alanlarl yaratabilen ve tasarrufta bulunabllen ve
fakat diger: yandan da fiziksel dig-diinya’da (verilenler dunyasmda) karsilig:
bulunmayan “degerler”den olusan bir degerler diinyasi, bir insani diinya
kurabilen, “iyi-kotii”, “dogru-yanhs” degerlerini fark edebilen ve temyiz
kabiliyetini héiz olan tek varlik olmaktadir. Kendisini nesneler diinyasinda
beyin, el ve dil ile dislagtiran ruh, yéni insanin 6zii, bu ifade araglan ile
yapti1 biitiin aktlar neticesinde, gevre iizerinde tasarrufta bulunarak onu
diinya’ya dcnusturur bu suretle bir diinya yaratilir. Cevre’yi diinya’ ya
déniigtiiren, insan, bunu’ yaparken aym zamanda kendisini de yeniler, agar.
Ancak insanlar gocuklarm ve hayvanlarin gektikleri birgok acinm sebebi
olmaktadir. Cocuklarm gektxklen pek gok actyl Onleyemeyen insanlar,
hayvan elemlerine de duyaraxzdlrlar Dahast hayvanlarin yasam alanlarin
stirekli daraltmak ve yok etmekle birgok hayvan tiiriiniin yok olmas: ya da
yok olma esigine gelmelerinin baslica sorumlusudur. Hayvan elemlerini
anlamak ve onlarin hayatlarmi kolaylastirmak_ bir. yana, her gecen giin
hayvanlarin hayatlar insanlar tarafindan daha zora sokulmaktadir.

""" Manafov, a.g.e. 79. T '

12 Hocaoglu Durmus, Kotuluk Toplumsal Katuluk ve Hurrtyer Koprii Dergisi, sayn: 75,
2001, Istanbul, 131.. RN NI

3 Hocaogly, a.g. makale, 131‘
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- Mu’tezilenin ¢ogunlugu, Allah’in gocuklara yetigkinler ibret alsinlar
diye 1stirap ¢ektirdigini, gordiikleri bu acilar mukabilinde kendilerine
ahirette karsilik verilecegini kabul etmiglerdir. Bir Kismi ise Allah’in 1stirap
gektlrmeksmm aym mikafati vermesinin daha elverigli oldufunu
sbylemislerdir."* Genel Mu’tezili kanaate gére Allah’in elemleri yaratmas
ibret ve imtihan amacina yoneliktir. Ancak Allah ister insan gibi miikellef
olsun isterse gocuk ve hayvanlar gibi mukellef olmasin ¢ektikleri acilarin
karsiligini (ivaz) onlara ahlrette Vereceknr Diinyaliga gelen her musibetin
bir ivazi (kargihg) olabilir; ama. dine gelen bir musibetin asla kargiiig:
yoktur. Bunun Icindir ki Yusuf (as Zuleyha ya yaklagip dinine zarar
getirmektense zindana girmeyi yeg tutmustur.” Kur’an-1 Kerim bu durumu
sOyle haber verir. Vezirin kansi: “Kisizadenin karisy: “Iste hakkinda beni
kinayp yerdiginiz kimse bu!” dedi, “Evet, gercekten de o’nun gonliinii
celmek istedim, ama o kendini (bundan) sakand: Ne var ki eger buna’an sonra
da istedigim geyi yapmazsa mutlaka hapsedilecek ve kendini asagilanmig
kimselerin arasinda bulacak!™ :

Mu‘tezile’nin gocuklann ve hayvanlarm 1stirab1 konusunda getirdikle-
ri ¢6ziimlerin higbirisi de tatmin edici degildir. Zira, Allah’in yetiskinlere
istirap ¢ektirmesi, hak edilmis olmas: ya da deneme maksadiyla clmas: itiba-
riyle mitmkiin olsa da, bunlarin ¢ocuklarin ve masum insanlarin ¢ektikleri
wstiraplar icin gecerli -bir mazeret-olamayacag agiktir. Bedel karsilifinda ve
ibret olsun diye 1stirap ¢ektirmeye gelince, Allah istirap ¢ektirmeden de ku-
luna sevap verebilir. Belki Onun sanina en ¢ok yakisani da budur. Ayrica,
1stiraba maruz kalan kimselerin, ibret almak yerine, isyan edip karsiifinda
azab gormelen de miimkiindiir. Hele, onlarin iddia ettigi gibi, sirf bityitkler
ibret alsin diye masum cocuklara azab g:ekfnrmenm ilahi rahmet ve adalet
agisindan savunulabilecek higbir yan1 yoktur.'®

Nesefi (v.508/1114)’ye gore, cocuklarm ana babalart ve onlarm
istiraplarimi goren diger sorumluluk cagmdaki kimseler 6giit alsmlar diye aci
cektirmek, sorumluluk agismdan anlamh ise de.gocugun bu stirapla diinyada
zarar gordiigic ve meveut durumu degerlendlrecek akli olmadig1 ve olgunluk
cagma ulastifinda hatiralarii degerli kilacak diisiinme kapasnesme sahip
olmadig1 i¢in, herhangi bir taata yonelme herhangi bir giinahtan ka¢mma

“ Es‘ar, Makdldt, 1319. ., . i

5 K4di, Abdulcebbar, Serfu Usiili'l- Hamse thk Abdulkenm Osman, Kahire, t.y. 85, 494,
amlf el-Muhit bi't-Teklif, thk. Yusuf H.'Beyrut, t.y. 1/296. a.mlf. el-Mugni, thk. M. Al
en-Neccér, Kahire, t.y. X/465. a.mif. Mugni, thk. I Medkir, Kahire, t.y. X11/286. a.mif,
el-Mugni, thk. EbQ’l-‘Ald el-ARfi, Kahire, 1962, XIII/475, 488, 505-506. Ciiveyni,
Ebu’l-Me'ali, Kitabu'l-Irsad, thk. S‘ad Temim, y.y. ty. 240. Ibn Ebi’ -Hadid, Serhu:
Nehci ’I-Belﬁgra, Beyrut, 1V/262. BkzArslan, Hulusi, “Dogal Felaketler ve Istraplar Aonzwunda
éilelgznczlmn Goriigleri - Tahlil-Tenkit ve Oneriler”, Marife Dergisi, yil: 2, sayr: 2, Konya 2002,

:S Bkz. Kardavi, Yusuf Iman ve Hayat gev. A, Ozturk, Ankara ty.
Yusuf, 12/32,

'8 Ozdemir, Metin, “Kotilitk Problemine EIe;tzreI Bir Yakliagim®, Cumhunyet Un. llahiyat

Fak. Dergisi, say1: 4, Sivas, 2000, 225-25%.;_ - \liniv rategn -
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imkam olmamasi itibar ile ya da sorumluluk ¢agma erigmeden Once olme
ihtimalinden dolay: 4hirette bir .yarar gorme51 miimkiin  degildir.'
Cocuklarin acilarinin bizatihi kendileri icin degerli olmayip bagkalari
agisindan anlamli ve yararh addedilmesi Nesefi’ye gore su iki acidan
mahzurludur: a-Tki esit varliktan birini yalnizca digeri hakkinda aslah olana
ara¢ kilmak zuliimdiir, b-Mu‘tezill aslah anlayismmin hikmetle nitelenme
disma ¢ikamayacagi agisindan konuya yak1a§11d1gmda cocuklarn eleminin
kendileri agisindan maslahatlarina mani halleri nedeniyle Allah’in onlﬁr
hakkindaki fiillerinin hikmet digt kabul edilmesine yol agacaktir?
Goriildigi gibi Matiirldilerin  Mu‘tezile’ye itirazi, Allah’m fiillerinde
maslahat aramakla birlikte, aslahin sartlarimdan gordiikleri hikmeti,
cocuklarin digindaki varliklarla smirlama yoluna gltmeleridlr Bu konuda
Matundner Mu’tezile’nin gocukiarla ilgili geliskilerini yakalamislardir.*'
Nesefi’nin bu yaklagmmimni dikkate alarak bir degerlendirmeye gidecek
olursak, “eger bir sey kotiiyse, o sey biitiin geregince degil de parga olmasi
geregince Oyledir” yaklagum bir ¢6ziim sunabilir. K6tii, par¢a halindedir.
Tanri ancak mitkemmellikler iginde zuhur eder, bunlarin yoklugunda degil.
Herhan%l bir yerde bir eksiklik, bir kusur varsa, orada biitiinlitk ya da merkez
olamaz.” Cocuk ve hayvanlarin acilan, hastaliklan insanlarda merhamet
duygularim tahrik eder. Insanlar bu olumsuzluklarn Snlemek igin bilgi
tiretirler. Olumsuzluklar zararli veya kétii olarak nitelenen ‘seyler insanlarin
-evrende iiicadele etmelerine yol agmaktadirlar. Hayatm bir miicadele haline
donu§m651 ise insan1 ataletten kurtarip aktif bir varlik haline getirmekiedir.
Mevldnd'nn (v. 672/1’773) gagamyla kendi tuylenm yolup atarak bedenini
¢irkin hale ge’aren tavus kuguyla bir hakim arasinda gegen konugma seklinde
hikaye ettigi-konu {fzerinden verdigi mesaj, insanin evrende vermesi gereken
mucadeleyl ok giizel “ifade etmektedir. Hikdyeye gére, “ovada bir tavus
kusu, kendi gagasiyla kendi tiiylerini yoluyordu; hakim’in biri, oraya
gezmeye ‘gitmisti. A tavus kusu dedi, boyleame giizel tiiyleri, acimadan nasil
oluyor da kokiinden yoluyorsun‘7 Buna tavus kusu aglayarak soyle cevap
verir: “Bu kanatlar yiiziinden bana, her yandan yiizlerce beld gelmede. Nice
merhametsiz avci, bu kanatlar-i¢in, her, yandan tuzak kuruyor bana. Nice
okgular, bu kanatlar 1 u;m bana ok atiyor; nice oklar, bana saplanmak igin
havada uguyor. Degil mi ki bu kazadan bu belédan bu imtihanlardan kagip
kendimi kurtaramiyoruni; giiciim yetlnlyor buna; ¢irkin, tiksinti verir bir hale
girmem daha yeg; boylece su daglikta, su ovada belddan emin olurum. A
yigit, bu, ululanmama kars: bir silah, glinkil ululanmak, ululananlan yiizlerce

vt e susar e oo

ig Nesefl, Ebu’l-Mu’1 in, Tabswratu’l-Edille, thk. K. Seldme, Dlmask 1990 11/752.

' Nesefi, Ebu’l-Mu’in, Tabsiratu’l-Edille,,thk. H. Atay, S.. A. Diizglin, Ankara, 2003,
11/327.

Altintag, Ramazan, “fbnu ‘I-Hiimdm es-Sivdsi’ye Gore Allan m m; atiklara Act Cektirmesi
Soruny”, C.ULED: cilt: TX/2, Sivas, 2005, 54, .it::i

*  Schuon, Frithjof, Isldm’m MetaﬁaszO/utlarl Gev. Ma}unut Kamk Istanbul, 1996, 116.
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belaya ugratir.” Tavus kusunun ilk bakista hakh gibi gériinen bu cevabina
karst Mevldna’nm verdigi cevap insanin yeryliziindeki seriivenini oldukca
giizel anlamlandirmaktadir. “Kanadini yolma, génliinii gek bu isten; ¢iinki
bu savas igin, diigmanin bulunmas: sart. Dilsman olmayinca savagmanin
imkéni yoktur; sehvetin yoksa ‘sehveiten ¢ekinin® buyruguna uyman
miimkiin degildir. Bir seye goniil akmadlkga sabretmenin ne manasi var?
Diigman yoksa orduya ne 1ht1ya<; var?

Matiiridi’ye (v.333/944) gore bu evrende hem faydaliyi hem zararhiy
bilen kimse, kendine zarar verebilecek seyden habersiz kalandan daha
kamildir. Bu sebeple hikmet acisindan zararl: ile faydalnm 1kxsmx de
yaratmak birini yaratmaktan daha isabetli ve daha ergin bir istir.”’ Insan
bilgisi dogas1 geregi esyay: ziddiyla birlikte tanir. Insan zararh ve kétiiyii
gérmeseydi, yararli ve iyinin kiymetini aym derecede bilemeyecekti.

Sorumluluk ¢agina gelmeden &len ¢ocuklar diger yetigkinlerin elde et-
tikleri nimetlerden ve irade hiirriyetinden yararlanmamis olmaktadirlar. Bu
durumda onlarm yararlanamadiklar1 nimetlerin &hirette telafi edilmesi akia
uygundur. Hatta bu noksanlifm telafi edilecegi bir evren anlayigina sahip
olmasaydik, biiylik bir ¢ikmaza diigerdik. Bu durumda evrendeki sistemin
kotiilitklerle dolu ve adaletten uzak oldugu tezi kuvvet kazanirdi. Bu gocuk-
lara mahrum kaldiklan diinya nimetleri yerine daha {istiin &hiret nimetlerinin
verilecegini duisiinmek-stiphesiz ‘adalet- duygumuzu tatmin edecek derecede
bir ¢éziimdiir. Ancak meselenin ¢6ziimii bu kadar basit de degildir. Zira
insan “diinyanin dolayum ve yeryiiziinde verdigi miicadele olmadan cennete
gitse, onun de@erini gerektigi gibi algilayamazdi” tezimiz bu noktada ¢&-
ziimsiiz kalmaktadir. Zira bu gocuklar dunyada irade ve akli kullanma sma-
vindan gecriiemis, hayat miicadelesi vermemis, diinyevi sartlart tanimamig

olmaktadirlar. Bu ¢ocuklann yetigkin ¢agina ulagtirihip hirette imtihan edi-
lerek cennete sokulacaklari tezi genel &hiret tasavvurumuza aykindir. Zira
dhiret diinya gibi imtihan evreni degil, miikafat ve ceza yeridir. Bu durumda
coziim teklifimiz, “bu ¢ocuklar dhirette cennet ve cehennemliklerin hallerini
goriip onlarm hikayelerini dmleyecek bu suretle verilen nimetlerin kiymetini
bileceklerdir” seklinde olabilir. Iyi-kétiiye elverisli iradelerini kullanamama-
lar1 acisindan Allah meleklere, hayvanlara nasil farkh statiiler tamrm;sa
onlara da ayr bir statii tanimaktadir. Ancak bu durumda Es‘ an 'nin
(v.234/935) ii¢ kardes meselesinde sordufu soru cevapsiz kalmaktadir.”® Bu

33 Golpmarli, Abdiilbaki, Mesnevi ve Serhi, - Istanbul 1985, V/100, 110.

2 gQevgi, Ahmet,. “Kiiltiir Hayatimizda Mesnevi'nin, Yeri”, (Mevlana Bildiriler 1 Iginde),
.. Konya, 2000, 111.

B Matiiridi, ‘Ebu Mansur* Muhammed ‘Kztabu’t—Tevhzd Terciimesi, ¢ev. Bekir Topaloglu,
Ankara, 200:; 208.

Bir adamin i¢ cocufu oldugunu farz edehm I\ameslerm en bilyiigii inayete mazhar
olmus, hayatim taatle gegirmis ve bu hal tzere 6lmis olsun. Ikincisinin giinahkdr,
1syankar olarak yasamig, hayati boyunca soygun yapmig, w,evresme giddet sagmig ve bu
hal iizere tovbe etmeden Glmils oldufunu diistinelim. {Uglinciisti ise masum yani kiigitk
yasta 6lmiis olsun. Bu {i¢ kardesin &hiretteki durumlari ne olacaktir? Ciibbai cevap verir;
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durumda geriye kalan ¢dziim tarzimiz, “Allah’mn i1ahi adaleti 8hirette eksik-
siz ve mitkemmel bir gekilde nasil gergeklestirecegi insan akli agmaktadir”
3eklinde bzetlenebilir. Insan ve hayvanlarin kaderlerindeki farkliliklarin
insan akh tarafindan do oyurucu bir ¢6zlimil yoktur. Bu noktada aklin hudutla-
rin1 gormits oluyoruz.?” Boyle farkh statitler olusturma tercihi Aliah’a aittir
ve iradesinin bagimsizlifina dzgtidiir. Nitekim Kur’an’da zaman zaman in-
san bilgisini asan seyler olduguna soyle dikkat cekilmektedir: “Allah bilir,

siz bilmezsiniz."™

Olen Cocuklarin Uhrevi Durumu

Islam geleneginde miisrik ¢ocuklarm uhrevi durumu hakkinda ihtilaf
eailmistir. Haricilerden bir gurup, misriklerin g¢ocuklarinin hitkminiin
babalarmin hikmi gibi oldufunu, onlara cehennemde azap edilecegini
savunmaktadir, Bu sinif, gocuklarmm oliimiinden sonra dinlerinden donen
babalar hakkinda ihtilaf etmistir.? Hancﬂerm bu diigiincesi Kur’an’in-
“kimse kimsenin giinalum cekmez”’ ilkesi ile uyumsuzdur. Bu diisiince
¢ocuklar1 6ldiikten sonra kifir olan babalarm durumu dikkate alindiginda
¢ikmaza girmektedir. Kéfir gocuklarmin 8hirette cezalandirilmas: Haricilerin
bilyitkk giinah ile ilgili goriislerinin devamidir. Hariciler biiyiikk giinah
isleyenleri kafir saymislar ve onlardan bazilari, miisriklerin (biiylik gilinah
isleyenlerin) kadin ve gocuklannm durumunu da tartigmaya dahil cderek
bunlarin dhirette cennette mi yoksa cehenneme mi girecegi hakkinda fikirler
ortaya atmislardir,®' Haricilerin “Steki” hakkmdaki agmliklarmm en-agik
ispati bu gorigleridir. Kur’an giinahin sahsiligi: hususundaki agik beyanina
(kimse kimsenin gﬁnahlm, cekmez) . ragmen . boyle bir goriis
savunulabilmistir. ™ ...

Haricilerden Ezirika’ya gore musnklerm kuguk yasta Slen gocuklan
babalarryla birlikte cehennemde olacaklardir, Muhaliflerin cocuklari ve

salib kardes cennete, giinahkér cehenneme, kiiciik kardes de orta bir yere gonderilecektir.
Bu durumda Eg’arf sorar: “Eger Uctincii kardes kendisine uzun hayat verilseydi satin
ameller islemis olacagim soyleyerek itiraz etseydi, Allah ne cevap verirdi?” Ciibbai bu
soruyu §6yle cevaplar: “Allah ‘senin iyi olmayacagim 6nceden bildim, giinaha diismekten
ve hayatm giinahkar olarak siiriidiirlip - tamamlayarak ebedi cehennemlik olmaktan
esirgemek istediin, bu tercihim senin igin en elverigli olandir’ cevabini verirdi.,” Es'ari
yeniden sorar: “Bu durumda giinahkr olarak olen kardes itiraz eder ve: “Siiphesiz
Rabbim, sen benim kotii halimi de Onceden biliyordun, Syleyse, neden, kardeslerime
yaptigin gibi bana da rahmetle muamele etmedin? Benim igin en iyi olamt benden
esirgedin?’ derse Allah ne cevap veriri?” Ciibbai bu soruya cvvap bulamaz fci, Adudu’d-

., Din, el-Mevdlaffi limi’l-Keldm, Beyrut, ty.329-330, =+ 512 s

% Watt.W Montgomery, Hitr Irade ve Kader, ¢ev. Arif Aytekin, Istanbu] 1996 170.

i BaKara, 2/216, 232; Al-i Imran 3/66 Nur, 24/19.
Es‘ari, Makalat 131, ' N

3 Bkz. En‘am, 6/164; fsra, 17/15; Fatir, 35/18; Ziimer, 39/7; Necm, 53/38.

' Arslan, Hu1u51 Mutezile’ye  Gore, Iyzlzk ve .xKotuluk (Husn—z(ubh) Problemi,

: ,Nesredﬂmemls Dok‘ora Tezi, Kaysem 1999 117
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beraberinde bulunan kadmlar 6ldiirmek, onlara gére miibahtir.*> Cocuklar
konusunda Haricl Sa‘lebiye gibi diislinen Be}heswye mii’'min g:oculdarmm
miji'min, kéfirlerin gocuklarinin ise kafir olduklarm belirtmistir.® Yine
Haricilerden Acéride de miigrikierin olen gocuklarmin babalanyla birlikte
cehermemde oldugu  goriigindedir.®* Harici Halefi iyye ise misrik
cocuklarmin kendilerinin bir amel igleme ve bir ameu terk etme durumlar
bulunmaksizin cehennemlik oldugunu iddia eder.” Haricilerin biiyiik giinah
probleminde ne denli agirihifa kagtif1 hatta adalet duygusunu yitirdigi, bu
konuda aldif1 tavirla agifa ¢ikmaktadr. Bu olgiistizliigiin nedeni farkli
goriistekilere 6teki muamelesi yapmalandir. Cagimizda Israil’in Filistinli
cocuklara reva gordiigti sey de adaiete sigmaz. Birtakim Filistinlilerin
eylemlerinden yakinarak Filistinli gocuklar hedef almak insanda bulunmas:
gereken pek cok meziyetin yitirilmesi anlamma gelir. Higbir mesruiyete
sahip degildir. Ibn Abbas’tan (r.a.) nakledildigine gore Necde el-Hariri
Rasulullah gocuklan 6ldi‘1rmeyi yasakladif halde onlar nasil 6ldiirdtigiini
yazmis ve yaptigi isi “cocuklarm halini Musa’nin ahmmm bildigi gibi
bilseydin sen de 6ldiiriirdiin” diyerek gerekgelendlrmlgtlr Haricilerin 6teki
gorditkleri Misliimanlarin gelecekte kendileri igin tehdit olusturacaklarmni
diigtindiikleri c¢ocuklarim 6ldtirmeleri, Hizir diye bilinen kimseyle Musi
(a.s.) arasinda gegen hadisedeki gerek¢eyle mesrulastirilamaz. Bu kissada,
bir hadiseye belli bir perspektifle (zahiri) bakanin dogru bir degerlendirme
yapamayabilecegi anlatilmak istenmektedir, Hizir'in yaptiklarim Musa
(a.s)’m kotii gdrmesi gibi h3albuki Kur’8n’da agiklandigma gore Hizir'in
yaptig1 igler kotii degildi. el-Cevzi (v.597/ 1218)’ye gbre soz konusu dehkanh
semtlerine ugrayan herkesi &ldiirliyor, yahut malin1 gasp edlyordu Bu
ifadelerdert delikanlinin sehir egkiyalif1 yapan, terr estiren bir cni ve
gaspgt oldugu, cevresine ve ailesine pek ¢ok zararmin bulundugu ve artik
daha fazla zarar vermesinin Hizir tarafindan onlendigi anlasiliyor. Bu
duruma gore delikanlmm fiili, bu cezayi hak ettiren aktiiel bir su¢ oldugu
halde Musa (a.s.) tarafmdan bilinmiyor, ama Allal’m muttali kilmasi
nedeniyle Hizir (a.s.) tarafindan biliniyordu sonucu ¢ikar. Bu hadiseyle
perspektifligin diigiirebilecegi yanilgi anlatilmak istenirken, Hariciler tam da
elestirilen duruma diigmiislerdir. Zira onlarm kendileri digindakileri “6teki”
gorerek miisamahasiz davranmalart algilarnimin  perspektifli oldugunu

PR el Shisbin. o Gltnaiditaead U

2 Sehristani, el-Milel ve n—Nthal (YS’am Mezhepzen) sov. Mustafa Oz, Istanbul, 2005, 125;

.. Bdgdadi, el-Fark, 112.-

jz Sehristini, a.g.e. 130; Es an, Makdlat 116
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3 Kadi Beyzavi, Envdru t-Tenzil ve Esrdru’t-Te i, thk. A Kadn‘Araﬁit, Beyrut, 1996, [TI/516. “Yine
gittiler; sommda bir erkek cocuga rastladiar, o (Hmr) hemen onu Oldirdii. Musa: 'Bir cana karsilik
olmaksizin masum bir cana m: kaydm? Dogrusu pek kitii bir sey yaptin’® dedli. ‘Oglana gelince; omm
ang babas: inarmg kimselerdi. Cocugun onlarz azdirmasindagn ve inkara siiriiklemesinden

i korkenugstuk” Kehf, 18/74-80. .
el-Cevzi, Abdurrahman Ali b. Muhammed,&zdu FMesir fi llmi’t-Tefsir, Beyrut, 1404, V/179.
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gostermektedir. Musa (a.s.) ¢cocugun sehir eskiyaligi yaptigi bilgisine sahip
olmadify i¢in onun Oldtiriilmesini dogru gérmemistir. Diger yandan Hz.
Musa’nin  hadisenin zahirine bakarak verdigi hiikiimde bir hata
bulunmamaktadir. S ,

Kur’an’da Nih’a (a.s.) atfedilen su dua yine boyle bir mantif
mesrulastirmaz. "Rabbim! dedi, yeryiiziinde kdfirlerden hic kimseyi birakmal!
Ciinkii sen onlari bwrakwrsan kullarini saptirirlar; valmz ahidksiz, nankor
(insanlar) dogururlar (yetistirirler). "3¥ Hz. Nuh ebeveynin ¢ocuklarin
egitimindeki kotii roliine igaret etmektedir. Yoksa dogustan sugluluk kabul
edilemez. Hz. Nuh cocuklarn aileleri tarafindan suga, giinaha, kotilitkiere
itilmesini istememektedir. Suglu ¢ocuk yoktur, suca itilen ¢ocuk vardir.
Suca, kotuluge yonelen cocuk, ailedeki ve toplumdaki diizensizliklerin
bedelini 5deyen, sonra da topluma ddeten gocuktur.”

Pezdevi (v.493/1100), Ehl-i Siinnet alimlerizin ¢ogunlugunun
Misliiman ¢ocuklann cennetlik oldufu kanaatinde birlestiklerini soyler.
Miigriklerin ¢ocuklart hakkinda ise anlagmazlik oldugundan baliseder.
Onlann ne cennet ne de cehenneme girmeyecegi, cennetliklerin hizmetgisi
olacag: ve imtihan edilerek cennete almacag: gibi goriisleri le.rettlkten sonra
onlarn da cennetlik oldugu yoniindeki goriisii tercih ettigini ima eder.*

Batil inan¢ ve hurafeler pek ¢ok zaman zuliim ve haksiziiklar igin
gerekce olusturmustur, Glinlimiizde de hiikiim siiren ugursuzluk anlayisi,
bagta hayvanlarm * ve” kimi “insanlarin ~sayisiz; “sinirsiz  act ve elem
gormelermm bashca nedenlermden birisi olmugtur

R T

Elemler Baglammda Baz1 Hayva nlarm Ugursuz Sayilmas

Kadlm halk manglarmdan ugursuzluk anlayigina glinlimiiz insaninda
da rastlamaktayiz. Ugursuzluk genrdlgi iddiastyla pek ¢ok insan ve hayvan
bir takim acilara mahk{im edilmistir. Hayvanlara cektirilen istirabin haddi
hesabr yoktur. Allah’in yerytiziindeki masum yaratiklarmi ugursuzlukla
yaftalamak olsa olsa bozuk bir Tanr ve ahiret anlayisindan kaynaklanabilir.

islaim’m ortaya ¢iktigi dénemde Hicaz bélgesinde, Araplar arasimnda
ugursuz sayma inancinmn:etkin bir yeri vardr.:Ugursuz addedilen sey, bolge
halki - tarafindan ‘kétii. ve. ¢irkin kabul ediliyor, . ondan uzak duruimaya
calisihiyordu. Omegin céhiliyede. baykus Gtmesi. ugursuzluk sayilmaktaydi.
Céhiliye Araplari kopegin: ulumasi:ve-merkep anmrmasim da uguisuzluk
saymuglardir. Cahiliye Araplari, bu kusta ugursuzluk gérityorlardi. Onlarn,
bu kus hakkindaki inanglart soyleydi: Katili bulunmayip, kisas olunmayan
bir maktuliin ruhu, baykus suretine girerek geceleri gelir. “Beni sulaymiz,

AT

*® N, 71/26-27.
¥ yritkoglu, Atalay, Degisen Toplumda “Aile ve Cocuk ‘Ankara, 1983, 189.
Pezdevi,. EbliYiist Muhammed,. EAl-i. Sunnet Akaidi, g:ev $exafeddm Goleiik, Istanbul,
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beni sulaymiz!..” diye Stermis. Katili bulunup, kisas olunca ucar gidermig.
Hz. Peygamber’in hadislerinde egyada ugursuzluk olmadigim belirtmistir.”’
Ugurluluk veya ugursuzluk disiinceleri, beseri degerlendirmeler olup,
hadiselerin meydana gelmesinin varliklarinin yaratilig 6zelliklerine veva
belli davranis sekillerine baglanmig Tevhid diisiincesine ziddir. Baykusun,
ashinda katili bulunmayan ve boylece kisas olunmayan bir maktuliin ruhunun
tecesstim etmis sekii olarak kabul edilmesi, umlimi manasi itibariyle “ruhun
bir viicuttan dlgerme intikali” demek olan “Tenasiih” inanci ile yakindan
ilgili olabilir.*?

Bozuk Tanrn anlayiginin bir bagka tezahiirii ise hayvanlarin kehanet ve
faleilik araci kilmmasidir. Boyle bir anlay:s Allah’in yeryiiziindeki diizenini
anlamama, insan akil, irade ve hiirriyetine deger vermemenin sonucunda
_gelismis olmalidir. Giiniimiizde bazi ilkel topluluklarda da bu anlayisa sikga
rastlanmaktadir. Genel olarak tarih boyunca hayvanlarin kehanette
kullanilmas: ikiye ayrilmaktadir, a) Hayvan -hareketlerini gézlemek. Buna
gore kus, yilan, balik, bazen deve, koyun vb. hayvanlarin hareketlerine
bakarak istenilen seyin gerceklesip gerceklesmeyecegi konusunda bir
kehanette bulunulur. Ozellikle totemlerden segilen bu “ka&hin hayvanlarin,
tabiatiistli yetenekleriyle 6nceden haber aldiklar: olaylar kabile fertlerine
iletecekleri inancma dayanan bu kehanette bilthassa hayvanin gidis
istikameti, ¢1gligr veya izi- degerlendirilmistir. Insanlara 6giit veren “bilge
hayvanlar” mitosu da bu inangla ilgilidir, b) Hayvanlarin i¢ organlarina
bakarak gelecekte vuku bulacak geyleri dnceden kestirmek. Bedenin merkezi
organi olarak diigliniilen karaciger birtakim bélgelere ayrilarak bu bolgeler
tizerinde goritlen sekillerin hayall yorumuna dayanilarak gelecekten haber
vermeye calisilmistir. Bu tip kehanetlerde zaman zaman kalp, kemik, bébrek
gibi baska organlar da kullamlmistir. Bazen bu organlar, kotli giiglen
uzaklastirma veya . tilssm  gibi . sihri  amaclar cergevesinde de
degerlendmlmlstu Kur an’da hayvanlann kehanet arac1 olmayip, Yiice
Yaratici’nin- varhik Ve hlkme‘lnm Dbirer m@anem oldugu acik bir dille ifade
edilmektedir. Onlar birer ibret vesikasi, insanlarin dostlar1 ve yardlmcﬂan
Yiice Allah’m evrene koydufu sistemin yliriitiiclileri, O’nun emir ve
iradesine teslim olmug yeryiizii bekeileridir.

Hayvan Elemleri ve Hayyan Oldiirmenin Mesruiyeti

Istisnas: olmakla . beraber genelde dinler ozelde Islam Dini belli
sartlarda da olsa insanlarin hayvan Sldiirmesine onay vermesi nedeniyle
elestirilmektedir.” Ozellikle. kurban bayramlarmda bu elestirilerin stirekli

1 Miislim, Selam, 102-103/11,1743.

2 Celik, Alx So.syal Hayatla nglz Halk Inanclarz, (Butun Yonleriyle Asr-1 Saadet’te Halk
Inanclart Ic;mde) istanbul; 1995, V/373-382.

“ Demirci, Kiirsat, “Hayvan”, D.IA. istanbul, 1998, XVII/8L.. .

44 Fyuboglu, Ismet Zeki, Tanr: Yaratan Toprak, istanbul, 1972,- 142,
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tekrarlanmas: heér- ne kadar bir takim art niyetleri barindiriyor olsa da
meselenin insan zihninde biraktig: bir takim cevapsiz sorular bulundugu da
gérmezden gelinemez.

Tarih oncesi donemlerdeki avlanmaya dayali yasama bigiminde
insanlarin hayvanlarn yakindan tammalarn bu konudaki dini inanglarin
gelismesine katkida bulunmustur. Insan ve hayvan arasindaki bu ilk iliskinin
sonucunda olusan temel inanglar, hayvanin kami igerisinde bulundufuna.
inanilan bir ruh (can) fikri etrafinda bicimlenmistir. Buna .gore ruh bir
anlamda kanda ikamet eden maddemsi bir varliktir. Ozellikle Sami
kavimlerde goriildiigii haliyle kan, ruh yahut hayat bahsedici bir unsur olarak
kutsaldir ve bes yere akitilmaz veya ancak belli dinf amag;larla akitilabilir;
bundan dolay1 kan serpme torenlerin vazgegilmez ritkntidiir.

Yunanistan’da; Hindistan’da, Italya’da, Kelt, Téton ve Slavlarda,
Sami kavimlerde, Misirhlarda, bircok Afrika ve bazi Amerika kabilelerinde,
Aya ve Aztekler’de insan kurbani hadisesine rastlamyor. Insan kurban
edilmesine tevessiil edilmesinin bir ~takim - nedenleri olarak sunlar
stylenebilir: Felaket sonucunda ilahlar yat1§t1rma& gunahlara kefaret
vermek ya da herhangl bir zafer nedeniyle siikriin niganesini yerme getirmek.
Tevrat’ta insan kurban edilmesinden bahsedilmesine ragmen insan kurbani
kesin bir dille yasaklanmustir. Peygamberler de insan kurbamimin yasak
oldugunu Israilogullarina srarla vurgulamuslardir. Yahudi kutsal kitabinda
ilk doganm hukuku yaygmd:. Ik dogan, mahsuliin ilki gibi Tanr’ya
adanmaktaydi. Bu adanma Tanri’ya kurban edilme degil, mabet hizmetinde
bulunma seldmdeydl Hayvanlardan ilk doganlar eger eti yenilen ise kurban
edlhyordu :

Insan- kurban edilmesi hadisesinin®’ nedenini, o dénemde yaygin olan
bu uygulamay: ortadan- kaldirmakla iliskilendirmek miimkiindiir. Nitekim
buzag: hadisesi buna &mek teskil eder. Zira dort asir boyunca Misir'da
kalmig olan Israllogullan Misir. inanglarmdan etkllenmlgtlr Misir’da boga,
inek kutsal sayiliyordu. Inegi kutsal sayan bir Hintliye i meg1 bogazlatin, artik
onun kutsalligi ortadan kalkacaktwr) Bumun igin  Yiice Allah
{srailogullarmdan bir inek bogazlamalarini istemistir. Ayrii nedenle onlardan
bagka bir hayvanin kurban edilmesini onlardan istemedi. Yine aym etki
sonucu Hz.Musa’nin donusu gecﬂ(mce Israilogullar1 hemen bir altin buza@
yapmi§ ve ona tapm1$lard1r e

Hadiseve psikolojik perspektlﬂen bakan ‘Murat Daryal kurban
kesmeyi insandaki icgiidiilerle agiklamaktadir. Insanda saldirganiik, kan
akitma, seks, vurma, kirma gibi iggiidiiler bulunmaktadir. Nlteklm Kur’an’da
sOyle buyrulmaktadlr “Hatn la /cz Rabbm melek’ere Ben veryiiziinde bir

* Demirci, Kiirgat, “Fayvan” DiA. Istanbul 1998 xvmsx
¢ Harman, O. Faruk, “H*Ibrahzm-Hﬂvmazl ve waan”.sI Hz. Tbrahim Sempozyumu,
Sanhurfa 2007, 152-154. :
7 Bz Saffat, 37/102.
* Harman, a.g.yer, 157.
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halife yaratacagim, dedi. Oniar: Bizler hamdinle seni tesbih ve seni takdis
edip dururken, yeryiiziinde fesat ¢ikaracak, orada kan dokecek insani mi
halife kiliyorsun? dediler. Allah da onlara: Sizin bilemeyeceginizi herhalde
ben bilirim, dedi”® Ayette de goriildupii gibi Allah Tela meleklere “kan
akitmayacaklar” demiyor. “Ben bilirim, siz bilmezsiniz” diyor. Demek ki, bu
icgiidiiler hayatin devamu igin sart. Insandan seks duygusunu gekip almiz,
bakimz diinyanin haline. Nesiller ¢ogalmaz ve mevcut insanlar da Oliirse
diinya ¢ok kisa zamanda bogalir. Saldirganlik i¢giidiisii ¢ekip alindiginda ise
insan hayat miicadelesini siirdiiremez. Fakat bu saldirganlik i¢glidiisiintin
fazlast insan igin zararhdir. Daryal’a gore Kurban’in ehemmiyeti burada
ortaya ¢ikayor. Kurban, insandaki kan akitma, kan 'd6kme, vurma, kirma
giidiisiinti dengeleyen bir ibadettir. Yoksa hayvanlara eziyet etmek igin
oelmemlgztlr Bu noktada hayvanlar tizerinde insanlarin yonetim ve tasarruf
haklarinin bulunup bulunmadig: problemiyle karsilagiriz. Kur’an bu hususu
soyle agiklar: “Allah, kimine binesiniz, kimini yiyesiniz diye sizin igin
hayvanlar: yaratandir. Onlarda sizin igin daha nice faydalar vardur. .
Goniillerinizdeki bir arzuya, onlara binerek ulaswrsmiz. Onlarin ve gemilerin
jistiinde tagmrsimz.”' Bu ayetleri yorumlayan Zemahseri, burada zikri
gecen konulardan hac, gaza ya da hicret igin s6z konusu hayvanlardan
istifade etmenin dini maksatl hususlar oldugunu, Allah Tedld’mn iradesine
bagh olarak da vacip ya da mendup hitkmiinde bulunduklarini soyler; ancak,
der Zemahger, bunlann etlerinin yenmesi, ¢esitli sekillerde istifade edilmesi,
mubah kategorisine girmekte olup, Allah Tedld’nin iradesinin taalluk
etmedigi alanlan kapsar.
foniy’ I-Muneyylr (v.683/1284) bu yaklaslmm vacip ve mendiibun
Allah’mn iradesine bagl olarak gerceklestigini diigiinen bir anlayism eseri
oldugunu, ¢iinkii bu yaklagima goére bunlarm, emredilenler kapsaminda
oldugunu belirtir. . Tbnii’l-Mtineyyir, Ehl-i Siinnet'in inancimin farkh
oldugunu, Allah Teild'nin emir ve iradesinin iki ayn sey oldugunu, bazen
iradesinin hilafina emredebilecegini, bunun tersini de yapabilecegini &ne
siirer. Ayetteki sahih anlamin, su sekilde olmas: gerektigini belirtir: Allah,
oncelikle binek araci olarak hayvanlan sizin igin yaratmistir ki, bu amagh
kullanim ¢ok daha yaygmdir. Bunun yam sira yemek, siitiinti elde etmek ve
ylintinden istifade etmek gibi daha bagka faydalari da bulunmaktadr.
Dolayistyla burada herhangi bir viicup ya da mendupluk s6z konusu degildir.
Allah Tedld’nin bu hayvanlan yaratmay: ve msanlarm hizmetine vermeyi
murad etmesi, herhangi bir emre binaen degildir.”
fbn Miineyyir'in yaklasimi dikkate alindiginda Yiice Allah insanlarin
hayvanlari yemesinden bir vakia olarak bahsetmektedir. Ancak domuz éti

* Bakara, 2/30.

:? Daryal, Ali Murat, Dini Hayatin Psiko-Sosyal Temellerz Istanbul, 1994, 181.

_ Mii’min, 40/79-80.

3 Ppolat, Fcthx Ahmet, Mutezili Tefsirin Elegtirisi ’Zemah,verz ve Ibwii'l-Miineyyir Ornegi),
lstanbul, 2007, 272-273 Bkz. Zemahserd, Kessdf, Beyrut, t.y. [V/181.
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hari¢ hayvanlann etlerinin yasaklanmamas: ve bu vakianin elestirilmemesi
hayvanlarin yenilmesinin dolayli bir bigimde onaylanmasidir. Nitekim
kurban ile ilgili su &yet insanlarin hayvan eti yemelerinin megruivetini agikga
ifade etmektedir: “Hayvanlarin kurban edilmesine gelince, Biz bunu sizin
icin Allah tarafindan konulmus simgelerden biri olarak Sngordiik ki bunda
sizin icin [nice] yararlar vardw. Oyleyse artik, [kurban edilmek iizere]
siraya dizildiklerinde oniarin iizerinde Allah’in ismini amn; ve cansiz olarak
yere serildiklerinde onlarin etinden kendiniz de yiyin; kendi nasibiyle yetinip
istemeyen kimseyi de, istemek zorunda kalan kimseyi de (onunia) doyurun.
Biz, iste bu amagla onlart sizin yarariniza sunuyoruz ki sitkredesiniz.”>
Islam’da hayvan eti yemenin mesruiyeti tartismali bir husus degildir. Ancak
biz konunun ser‘? mesruiyeti yani sira akli megruiyetini de sorusturmaktayiz.
Bir takim hayvanlarin  digerlerini yemeleri nasil ekosistemlerin saglikl
islemelerinin bir geregi ise insanlarin hayvanlari yemeleri de diinyadaki
sistemin -saglikli islemesinin bir geregidir. Tum gelirleri ve gidalar biiyitk
oranda deniz iiriinlerine, baliklara baglh olan milletler icin bu hayati bir
konudur. O halde uhrevi dengeleme konusundaki temel tezimize doénerek
burada onlarin durumunu yeniden degerlendirmeye ihtiyag duyulmaktadir.

Hayvanlarmn Uhrevi Durumu

Es‘ari’nin raklettigine g6re Mu‘tezile, hayvanlara bedel verilmesi
konusunda bes farkli goruge sahlptlr a-. Aliah, onlara &hirette bedellerini
verecektir, Onlar, Cennette nimetlendirilirler .ve en giizel bicimde
$ekillendirﬂirlef.-‘OnlannA_nimetlendirilme,si‘ kesintisiz olur. b- Allah"in,
onlara diinyada da, “bekleme yeri”nde de bedel vermesi caizdir. Cafer b.
Harb (v.226/851) ve Iskafi su goriistedir: Yilanlara, akreplere, baykus ve
yirtici hayvanlardan bunlann benzerlerine diinyada veya “bekleme yeri”"nde
bedel verilmesi caizdir. Bunlar, sonra kéfirlere ve ficirlere azap olsun diye
cehermeme sokulur. Bunlara, Cehermem eleminden bir sey dokunmaz.
Nitekim bu, Cehennem bekgilerine de dokunmaz. ¢~ Onlar icin bir bedel
oldugunu biliyoruz; ama bunun keyfiyetini bilmiyoruz. Abbad (v.250/864)
sOyle dedi: Onlar hagredilir ve yok olurlar. Onlara bedelin daimi oldugunu
séyleyenler iki ,, firkaya : .aynldilar, ;, d- .,,Allah, onlarm akillarim
mukemmellestmr bedellermm devamu, kendllerme verilir, birbirlerine elem
vermezler. e- Digerlerine gore ise, bunlar, diilnyadaki halleri gibi olurlar**

Bu gortisleri kisa kisa degerlendirirsek; “hayvanlarin kafir ve
giinahkérlara azab olsun diye cehenneme sokulmasi” goriisii onlann diinyada
dogru algilanmadiklan izlenimi, verivor. Zira onlar difer hayvanlara ve
varliklara eziyet vermek i¢in yaratilmamistir. Insanlarin hayvaniara eziyet

33 HﬂC,22/37 SIS PR ST IS AP S B B § F RS
3% Es‘ar], Ebu’l-Hasan Makalatu’l Isldmiyyin (llk Dénem Islam Mezhepleri), gav. O. Aydmn,
M. Dalkllu;, istanbul, 2005, 214. e _
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ettigine tanik oldufumuz halde hayvanlarin suf eziyet olsun diye bir sey
yaptiklar1 goriilmemektedir. Diger taraftan hayvanlarin &hirette diinyadaki
gibi yagamalarim: diistinmek &hiretin diinya sartlarina sahip oldugunu
varsaymak anlamina gelecektir. Bu goriis &hiretin diinya seviyesinde bir
evren olacag diisiincesini barmdirmas: agismmdan da elestiriyi  hak
etmektedir. Zira Kur’an ghiret gartlarmm diinyadan farkli ve iistiin oldugu
actk vurgusuna sahiptir. Diinyada hayvanlar ekosistemlerin saghikh
islemeleri i¢in 6nemli roller iistlenirler. Diinyaya gére imkénlan g¢ok genis
olan, diinyevi sikinti ve giiglitkkleri barindirmayan &hirette béyle bir ihtiyag
olacagim diisinmek miimkiin goziikmemektedir. Hayvanlarda goriilen bir
takim aci, 1stirap ve sikintilar bog yere degildir. Zira hayat insanlar igin
oldugu kadar hayvanlar i¢in de bir miicadele alamidir. Zira diinyamn yapisi
hayvanlarin higbir sikintiyla karsilasmadan diinyada istediklerini elde
etmelerine elverigli degildir. Mesela maymunlar yiyecek bulmak i¢in daldan
dala dolagirken ayni zamanda orman icin yararli pek cok islevi farkinda
olmadan yerine getirirler. Fakat maymunlar hem diger bir takim yirtici
hayvanlarin tehdidi altindadiriar hem de agaglarin dallarinda gezinme
maharetini siirdiirmek zorundadirlar. Sirii halinde yasamalarnn ve agag
dallarinda gezinme maharetleri, akrobasi yetenekleri onlarin hayatta
kalmalarmm en onemli giivencesi durumundadir. Hayati boyunca hemen
hemen hi¢ yere-inmeyen bazi maymun tiirleri adeta agagta gezinmeleri igin
yaratilmigtir. Hayvanlar arasinda tam bir adaletin hitkiim siirmedigi tezi
‘ispatlanmig degildir. Ayrica hayvanlar arasindaki yalmzca rekabet kurallar
gegerli olmayip, ayni zamanda insanlari hayran birakacak dayanmisma
oreklerine de ¢ok sik bir sekilde: “rastlanit. Mamafih insanlar arasmda
diinyada gergeklesmeyen adaletin ahirette gergehe§eceg1 sekhndekl ahlak
delilini hayvanlar i¢in de Ongérmeye engel akli, ser‘l bir ménia yoktur.
Ozellikie hayvan yavrularmin diger hayvanlara yem olmalan bu goriisii
kuvvetlendirmektedir. |

fbrahim en-Nazzam (3 {v. ’)31/ 849) hayvanlarn durumlarimi Ahiretle
iligkilendirerek ve rouklara benzeterek agiklar. Hayvanlarin kendi
aralarinda goriilen eksiklikler &hirette telafi. olunarak adalet saglanacaktir.
Onlarm durumu ahirette gok kiigiik yasta akil, balig olmadan 6len c;ocuklarm
durumu gibidir.” Zira hayvanlarin. da gocuklarmkl gibi amelleri yoktur.”
Bagdadi hayvanlarm ve gocuklarin diinyada gektikleri elemlerin ‘Allah’n
adaletine uygun oldugunu ve ahirette .bunlara karsihk nimet vermenin
zorunlu olmadigini, ancak ghirette . verﬂecek bir bedel yiiziinden bunlar
giizel kabul ettigini ifade eder.”® —

Eb0l Yusr Pezdevi (V 493/1099) kabahat51z olarak aci: ¢ekmelerini
kabul etmekle birlikte Allah’in hayvanlara istirap g¢ektirmesini kotiliik
olarak degerlendirmez. Ancak &hirette karsilik gormelerine itiraz eder.

% Bapdadi, Abdulkéhir, el-Fark Beynel-Firak, Beyrut, 1977, 121.
56 Bagdadi, Usali'd-Din, 240.
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Pezdevi’ye gore hayvanlarm aci ¢ekmeden karsilik gormeleri daha
uvgundur. Kendisi i¢in bir yarar olmaksizin ac1 gektirdikten sonra miikéafat
vermek kotuluk ve akil dl§ldll‘ Allah hakkinda katiilik ve gayr-1 makil
dusunulemez

Es’arl’ye gore insanlar arasinda oldugu gibi hayvanlar arasinda kisas
yoktur.” Onun nayvanlar arasinda kisas olacag1 yolundaki haberleri*® kabul
etmedigi anlagiliyor. Bu goriis havvanlarin yaptiklarindan sorumlu
tutulmadiklar, onlarin miikellef olmadifi ilkesine dayamiyor. Zira kisas,
haksizitk zulim gibi k&t fiiller hakkinda gecerlidir. Fiilin haksizlik ve
, zuliilm vasfim ahna31 ise onlarin mukellef olmasimni gerekli kilar. Es’ari bu
Ghdd haberlere itibar etmemistir.® Bagdadi de “hayvanlann birbirleri ile
kisas edilmesi” hususumm aklen miimkiin fakat ser’an kesin bir temele
dayanmadigun soyler.®"

Hayvanlar arasinda kisasi éngoren mantik onlar arasinda amansiz bir
rekabet oldugu goriistinden nes’et etmektedir. Halbuki hayvan tiirleri
arasindaki miicadeleyi gordiigiimiiz gibi bundan daha ¢ok onlarin birbirini
korudugunu, yardimlagma, dayamsma iginde olduklarini ve aralarmda
ozellikie de yavrularma karst msanlara Ornek olacak tiirden fedskarliklarda
bulunduklarm: gon"nemlz gerekhdn > Bazen insanlarm hayvaniar birbiriyle
dovistirmek icin kigkarttiklar, giiehi hayvanlarin kargisina yalniz oldugunda
savunmasiz kalan hayvanlar ¢ikartip, kagip kuriulma imkanim da kaldirarak
sadist duygularmi tatmin igin acimasiz ortamlar hazirladiklarimi tv ya da
internette gérmekteyiz. XIIL yy. Islam Hukukguianndan [zzuddin b.
Abdisseldm (v.660/1261) hayvan haklaﬂm ve hayvamn insan iizerindeki
haklarim Hz. Peygamber’in hadislerine dayanarak hazirladigi beyannamede
siraladigi maddeler arasinda bu hususa soyle dikkat gekmistir: “Onlarn
kendi tiirlerinden’ veya dlger tirlerden 1sirmak, toslamak ve yaralamak
suretiyle incitebilecek ve eziyet edebilecek herhang1 bir hayvan ile bir arada
tutulmamalidir.”®

Sayet . hayvan tiirleri, birbirlerinin  sayilarmi dengede tutmasa,
sayilarmmn bityiik bir hizla artmam ya da eksilmesi tabiattaki birgok sistemin
isleyisinin aksamasma .yol agabilir. Béyle .bir aksaklik insanlara da
olumsuzluklar getirir. 6 Hayvan tiirleri. arasmdakl tekabet, onlarm ekolojik

57

" Pezdevi, Eb{i Yusr Muhammed, Usulu dDm Kahire, 1963, 50.

Ib% Furek, Ebfibekir Muhammed b Hasen, Mucerredu Makalan IE,s ari, thk. D. Gimaret, Beyrut,

1987, 145. :

% ibn Hanbel, Miisned, 1363.. . ... .o . oo

8 Ton Firek, Mucerred, 145.

Gi Bagdadi, Abddulkahlrb Tahir, Ustili‘d-Din, Istanbul, 1928, 236.

5 Bulutay, T. Bilimin Niteligi Uzerine Denemeler Ankara 1986, 23.

© lzzuddin b. Abdisselam, ‘Kavdidu'-Ahkdm fi Mesdlihi'L.Endm, Beyrut, ty. 141.

Hayvanlardan sadece kopeklerm kendi -aralarindaki. ve insanlara karsi fedakarliklan

hakkinda genis bilgi, miitalad ve drnekler icin bkz. Muhammed b. Halef el-Merzubén,
Fazlu’l-Kilab minmen Lebise’s-Siydb, thk. Ibrahim Yusuf, Kahire, t.y.

Aydm, Hiseyin, Insan-Cevre Miinasebetine Modern Y. 7kla,s'zmzn Teolojik Kritigi,

Malatya, 2003, 157
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sistemlerin © saghikli ¢alismasmna, karsilikli  kontrol —mekanizmasinin
isletilmesine, ataletten kurtulmalarina, dengenin korunmasina hizmet
etmektedir. Insanm kendi kin, nefret ve diismanligimi zaman zaman
hayvanlar {izerinden ifade etmeye ¢ahstifi gozlemlenmektedir. Masum
hayvanlar pek gok film vasitasiyla insanlia dehset sacan canavarlar olarak
oosterllmeye ¢aligilmaktadir. Bu sekilde haksizhifa ugrayan hayvanlar
hakikatte insanlarin daha iyi bir c¢evrede yasamalarn icin kurulan
ekosistemlerin sevimli birer aktéri, hizmetkindirlar. Insanlar aras
iliskilerdeki, c¢arpikliklar, adaletsizlikler, hukukun {stiinliigiinden ve
adaletten uzak sosyal sistemler, insanlan hakkaniyetten iyi duygulardan ve
sevgiden uzaklagtirmaktadir. Cagdas toplumlarda goriilen suclarin nedenleri
genellikle carpik adaletsiz sistemlerdir. Bunun yanma bir de diisinmeyen,
hayati sorgulamayan insanlarin tabiata hegemonya kurma anlayist ve kendi
disindaki varliklarin varolug degerini goz ardi edip sirf kendisi ve hatta
hazlan i¢in ara¢ sayan zihniyet de eklenince tabiat yanlig okuma kaginilmaz
olmaktadir. Boyle bir perspektife sahip olanlar kendi zihni problemlerini
tabiata yansitinca hem biitlinciil bakig agisim1 yitiriyor hem de orada’
kendisine uygun 6rnekler aryor.

fon Hazm’a (v.456/1064) gore giinahkarlik insan ve cin igin gegerli
olan niteliklerdir. Ibn Hazm “cennete ancak Miisliiman nefis girer” ilkesine
dayanarak hayvanlann “Miisliiman™ olarak nitelendirilememesi nedeniyle
cennete giremeyecegini sOylemektedir. Zira ona gore Miisliman,
teslimiyetle, ibadet edene denir.®’ Fazlur Rahman (1919 1988) ise Kur’an’in
bitiin kdinata “Miisliiman” gozuyle baktigi,  zira kainattaki her sey
(Missliman olabilen veya olamayan insan hari¢” “Cendini Allah’in iradesine
teslim ettii kanaatindedir.% Nitekim Kur’an’da $6yle buyurulur: “Gérmez
misin ki, goklerde olanlar ve yerde olanlar, giines, ay, yildizlar, daglar,
agaglar, hayvanlar ve insanlarin bzrg:ogu Allah’a secde ediyor; bzrgogunun
iizerine de azap hak olmugtur.. 67 | Ayette Allah’a itaat etmeyen yainizca
insanlar arasmdaki bir kesim oldugu agikea ifade edilmektedir. Her hadiseye
antropomorfist bir perspektifle bakmiyorsak insan disindaki varliklarin
teslimiyetinin farkli bir tarzda olabilecegini ve onlarin aynen insanlar gibi
davranmalarini beklememizin gerekmedigini, kabul etmek durumundayiz.
Kur’4n’da tesbih etmeyen hi¢bir varligm bulunmadlgml ifade eden su ayetler
de bizce Ibn Hazm'm soylediklerinin aksini ispat eder: “Yedi gok, yer ve
onlarda bulunanlar Allah’1 tesbih ederler. O’nu hamd ile tesbih ermeyen hig
bir sey yoktur. Fakat siz onlarin tesbihlerini anlayamazsiniz.”® Diger
yandan hayvanlarm yeryuzunde yerme getirdikleri gorevlerin Allah
tarafindan onlara yiiklendigi Kur’an’da séyle ifade edilir: “Rabb’in ba!
arsina: ‘Daglarda, agaglarda ve hazzrlaan§ kovanlarda yuva edin; sonra

¢ on Hazm, el-Fas! fi’l-Milel ve'l-Ehvd ve n-Nihal, Kahu"e,ty 11/74.

86 Fazlurrahman, Ana Konularyla Kur'an,’ ge\ Alparslan Acikgeng, Ankara, 1996, 125.
57 Hacc, 22/18.

o8 Isra, 17/44. Bkz. Al-i imran, 3/83; Nar, 24/41 Hadid, 57/1; Saff, 61/1.
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her ge;it iiriinden ye; sonra da Rabb’inin islemen icin gosterdigi yollardan
viirii’ diye dgretti. Karinlarindan insanlara sifa olan g:e;ztlz renklerde bal
ctkar. Diigiinen bir millet icin bunda ibret vardi.”® Simdi de evren
tizerindeki bir takim genel degerlendirmeler 1518inda aktiiel goriis agilarim
aniamaya caligacagiz.

Bir Diinya Ahiret Mukayesesi

Konuva “Allah’m sonsuz imkén hazinesinin bize yasadigimiz diinvayi
armagan ettigi” anlayisindan hareket ederek girmek istiyoruz. Bu yaklasim
Allah’in 1y111f7mi esas aldif1 i¢in iyimser bir evren anlayis: sunar. Ancak
insanin evreni, dinyay1 kesfetmeye devam ettifini burada hatirlatmak
gerekir. Dahasi bilimin ilerlemesi bu kesif serliveninin slirmesine baglidir.
Stirekli yeni kesifler yapan bilim bizi hayret ve hayranhk icerisinde
birakmaktadir. Bunun icin fizikgilerin atom alti diinya ile ilgili goriislerine,
gen mithendislerinin insan genotipi hakkinda sdylediklerine bakmak yeterli
olacaktir sanirim. Burada evrenin nizam: hakkinda Gazéli’nin son derece
iyimser ve iddiali ifadelerini hatirlamak gerekir. Ona gére Allah biitlin
insanlari, en akillisinin akli ve en bilgilinin ilmiyle yaratsa; tagiyabilecekleri
tiim bilgileri onlara yiiklese ve onlara anlatilamayacak hikmet akitsa; sonra
bir bu kadar daha ilim, hikmet ve akil verse hadiselerin sonuglarimi onlara
agsa, melekQtun sirlarini onlara bildirse, iyi-kétilye, faydali-zararliya muttali
olsalar, sonra kendilerine verilen ilim.ve hikmetle varlik dleminin y6netimini
onlara miimkiin kilsa, .yapacaklari . idare  Allah’mn diinya ve Ahiretteki
yaratiklari . idare ed1§1nde en kiicik bir ilave ya da eksﬂtmeye imkan
saglamazdi. [nsanlar, Yiice Alieh’m yer ve goklerde yarattigi seyieri biitiin
1mkanlar1 ile inceleseler her hangi bir kusur bulamazlar. Gazili'ye gore

Allah’n evrende kurdugu sistem en mitkemmel sistemdir. Insanlar aktuel
sistemden daha mitkemmelini kurgulama giictinden dahi yoksundurlar.”

Leibniz (1646-1716) Gazili’'nin bu diisiincesini farkli bir tarzda
savunmaktadir, Leibniz’e gore dimmyada higbir kotiilik olmasaydi bile,
diinyamn yine, yeratilmis oldugu sekliyle ve Tann gibi, kendi varhgmm
kaynagi olamnadigr igin, yetkinlifin uzaginda olacagmi savunmustur. O
kotiilitk problemml kotiligiin gercek bir sey olmayip, yalnizca olumsuz bir
sey, lyiligin yoksunlugu oldugunu sdyleyerek gozmeye gahsmlgtlr Tanri,
bu monatlar monadi, miimkiin olan 4lemlerin en iyisini zorunlu olarak
yaratmigtir. Kotiilikler,  ancak, , esyamn, ayrintilarindadir ve iyilikierin
parlakligini  artirmaya yar rlar, Yoksa, bitin, en yiiksek derecede
mitkemmeldir. Bu milkemmel biitinde her sey miikkemmeldir. Tanri, ne
tabiatn ve ne de erdem yasalarmin Ozgiir yaraticisidir. Yaratmak

% Nahl, 16/68-9. ~ '
I Gazal Ebt Hamid, Thydu UZumz ’d Dzn Tahng, Hanz Ira}q fstanbul, 1983, X1il/181.
Cevucx Ahmet, Pa"adzoma Felsefe Sozligi, [stanbul 2000, 9-2.923.
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zorundaydi, yaratti. Tanmsal diisiincede sonsuz sayida miimkiin evrenler
vardi, diyor Leibniz. Bunlardan ancak bir tanesi var olabilirdi. Tanrinin
bagka, bir evren yerine bunu segmesini gerektiren neden, onun sonsuz iyiligi,
sonsuz bilgeligi, sensuz giictidiir. Tann iyiliginin, bilgeliginin, giiciiniin ona
sectirdigi en iyi olacakti elbet. Evrenin diizenini biraz anlayabilseydik, onun,
en bilgili insanlarin istediklerini kat kat gegtigini, onu oldugundan daha iyi
kilmanin miimkiin olmadiin: goriirdiik. Bu evren, yalmz genel olarak biitiin
icin degil, ayn1 zamanda ayr1 ayni her birimiz iin de en iyi evrendir.”

Fransiz diisiiniirti Voltaire (1674-1778) ise Leibniz’in Her sey iyidir,
dusiincesini goyle elestirmektedir: Bir elmay: yedik diye sonsuz bir &miir
stirecegimiz bir haz tilkesinden kovulmusuz. Bin bir yoksulluk i¢inde, hepsi
act ¢ekecek ve bagkalarma da gektirecek ¢ocuklar- meydana getirmisiz.
Oniimiizde biitiin hastaliklara tutulmak, biitiin dertlere ugramak, acilar iginde
Olmek, sonra da, bir fenalik olarak, yuzyﬂlarm sonsuziugu 1‘,mde yanmak
var. Leibriz’in iyilik, yetkinlik dedigi bu mu?”® Dogrusu Voltaire Leibniz’e
haksizlik ediyor. Ancak Allah’in bu evreni en mitkemmel evren olsun diye
yarattigr aksiyomu tartigmalidir. Zira Kur’an’da &hiret hayatinin diinyevi
hayata {istiinlitklerinden bahsedilir. Islam diisiincesi acisindan Leibniz
tarzinda bir evren anlayisi olsa olsa &hiret hayati hakkinda s6z konusu
edilebilir, su kadar var ki onun mugztar Tanr tasavvuru mutlak irade anlayisi
bakimindan ayr bir elestiriye muhataptir,

‘Diger taraftan filozoflarm tarth boyu tartistiklari meshur 6nermelere
deginmek istiyoruz. Tann kotiiliigli onlemek istiyor fakat dnleyemiyorsa, o
taktirde acizdir. Giicli yetiyor da dnlemek - istemiyorsa ko6t niyetlidir. va
glicli yetiyor, hem de dnlemek istiyorsa bunca kotilliikk nereden geliyor?™
Unlii Ingiliz filozofu David Hume (1711- 1776) son soruyu agarak style dile
getiriyordu: Tanr, kotiiligt onlemek 1st1yor da, giicli mii yetmiyor? O halde
O gligsiizdiir. Glicli yetlyor da onlemek mi 1stem1yor‘7 O halde O tyi niyetli
degildir. Hem giicii yetiyor hem de iyi niyetli ise, bunca kétiiliik nasil var

ol yor‘7’D '

Kur’4n teodiseyle degll Allah’m tabiat ve tarih {izerindeki fiillerine
kars1 insanlarin tutumu ve tepkileriyle ﬂgllemr Kur!an’m ilgilendigi mantik
ve hakli gikarma (justification) degil, insan ve Allah arasmdaki dinamik
iligkidir. Kur’dn’daki, 1stiraplarla ilgili cevaplari veya teodise ile ilgili
temalar su 4 gurupta toplamatmz ve incelememiz miimkiindiir: 1- Imtihan
ve egitim, 2- Ciiz’1.iradenin kotit xe kullanilmas, 3- Disiplin ve ceza, 4- Tam
kémil adalet yurdu olarak hiret.” Evren Allah’m yaratma gayelen insanin
diinyada nigin var oldugu, hayatx anlamli kilan faktdrler ve insanmn biitiin
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nitelikleri diisiiniildiigiinde evrende her seyin iyi bir nedeni buiunabilir.
Evren insanm kendisini gergeklestinmede ve Yaratici’min gayelerine aracilik
etmede en elverigli bir yapiyr igermektedir. Sayet diinyada her sey giillitk -
giilistanlik olsayd: miicadele edilecek bir sev kalmazdi. Kétiiye, eksige,
noksana, kusurluya karsi verilen miicadele insana ahldki agidan seviye
kazandirmaktadir. Bunun sonucunda da mitkemmel evrende (dhirette) Allah
eksiksiz  adaleti  gerceklestirecek, diinyada  verilen  miicadeleyi
odiillendirecektir. Nitekim bir dyette bu konuya soyle temas edilmektedir:
“Mesajlarimiza inananlar sana geldiklerinde de ki: “Size seldm olsun!
Rabbiniz rahmet ve merhameti kendisine ilke edinmistir, bdylece sizden biri
bilgisizlikten doiayr kétii bir fiil igler ve sonra tevbe edip diiriist ve erdemlice
bir hayat yasarsa Ofnun] ¢ok affedici ve rahmet kaynagr [oldugunu
gorecek]tir”.” Diger yandan problemin biitiinciil agidan daha iyi anlasiimas:
icin insanin varlik hakkimdaki bilgisinin daha zenginlesmesine ihtiya¢
bulunuyor. Zira diin kétil ve yararsiz goriilenler bugiin yararli ve sistemin
saglikh islemesine yardimci bir unsur olarak degerlendirilebilmektedir.
Diinyada su hayvan, su organ olmasa daha iyi olurdu tiirtinde iddialar hep
clirtitiilmiistiir. Artik kimse yilanm, ériimeegin, farenin vb. varhgmi gereksiz
gérmemektedir.

Insan ve hayvan elemlerine bir agiklama getirdigi iddiasinda bulunan
tenasiihgiilerin goriislerini dhiret inanci ile mukayese etmek istiyoruz. Acaba
bu acilan anlasilabilir kilacak agiklamay: tenasiih mii yoksa ahiret anlayisi
mi i¢inde banndiriyor?

Ahiret inanct Aqisindan Ruhgbcii

Reenkarnasyon kuramima gore, varlifin esasi ve 6zii olan rih, ¢esitli
elbiseler giyiyormus. gibi, tekdmiilii boyunca muhtelif bedenierde tezahiir
eder. Varlik diinyaya her baglanisinda gegmis hayatlarin toplu {iriinii olan bir
durumla karsilagir. Bu durum, varhigm kendi faaliyetierinin bir sonucudur.”
Yeni  tenastihgiiler . olarak .. isimlendirilebilecegimiz  giintimiizde
reenkarnasyonu savunan kimselere gére, reenkarnasyon yani diinyaya tekrar
gelisin Hint felsefe ve dinlerindeki tendsiih ile esas ve amag¢ bakimindan
higbir ilgi ve miinasebeti yoktur. Ciinkii, tenasiihte tekdmiil fikri yoktur.
Ceza ve miikafat esasina gore bir gelis, gidig vardir. Reenkarnasyonda ise,
diinyevi baglardan kurtulamamis.ruhlarin tekdmiil, i¢in. diinyaya tekrar
gelmesi vardir.” N ,

Ahiret inanci Islém inang sisteminin muhkemlerindendir. Ahiret
kenusuna ¢ok sik vurgn yapan bir dinde temelde diinyevi hayatm
stirekliligine dayanan tekrar dogus anlayigina yer yoktur. Bu kurama gore

7 En‘dm, 6/54. '
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kétii amel igleyenler bunun karsihfmi hayvan, bitki ve cansiz varliklara
intikal etmek suretiyle gortirler. Karsilastiklan ac1lar sikintilar ve hastaliklar
nceki hayatlarindaki kotii amellerin karsihgidir.*® Kur’an’daki ahiret inanci
ile tenasiih veya reenkamasyon nazariyesi hakkinda pek ¢ok ve Onemli
farklar vardir. Tenasiih i inancina gbre oliim ve dirilis ferdidir. Kur’an’a gore
kiyamet, dirilis topyekundur Kur an’a gore bu diinya imtihan yeri ahlret
ise mitkafat ve ceza evrenidir.®?

el-Isferayini, (471/1078) tenasiih ehlini Isldm 6ncesine dayanan felsefi
bir gurubun goriisii olarak ifade etmektedir. Kotii, sapkin kisilerin ruhlan
hayvan bedenlerinde tecessum eder ve ammnincaya kadar da hayvandan
hayvana gegmeye devam eder.® Sehristani, tenasiihiin her dinde bir firkanm,
Mecisi Mezdekiyye’den, Hintli Brahmanistier, felsefecﬂer ve Sébiilerden
alip benimsedifi bir digiince oldufunu soyler.* Reenkarnasyonun Hind
diisiince sistemiyle yakin ilgisi vardir. Tendsith inancinin Hindistan’da itibar
gormesi Hind diigtince sistemiyle yakindan ilgilidir. Kast sisteminin hakim
oldugu, diinyada iken kendi kastim, smif ve tabakasimi degistiremeyen .
Hmduya tekrar tekrar diinyaya gelmek suretiyle bir teselli olarak tenasiih
inanci sunulmugtur. B

Iptidai kozmolojide tabiattan insana dogru gelisen bir siirecin varligina
inanilmasi, ontolojik olarak insanm hayvani tabiatla kendisi arasinda bir
aract ve bir ara kategori seklinde gormesine yol a¢cmigti. Bu durumda
hayvan bir yandan tabiatn, bir yandan da insanm kendisine dontigebildigi ya
da bazen tam aksine, kendisinin her iki ontolojik kategoriye geqeblldlgl pir
metamorfoz objesi haline gelmistir. Hayvanlar haklundam pek ¢ok inang
muhtemelen bu temel anlayigin etkisi aliinda gelistirilmistir,*

Bacdadl nin tenasith ehli hakkinda verdigi bilgilerden anladigimz
kadariyla bu diigiinceye sahip olanlarin gesitli temel fikirleri sunlardir:
“Islenen giinahin bedeli olarak insan ve hayvanlar arasi ruh gegisi olmakta
ve bu giinahlardan temizlenene kadar da siirmektedir. Giinah isleyenler
akrep ve yilan olarak cezalarm ¢ekerler. Hayvanlarin ve giinahsiz
cocuklann cektikleri acilar gercekte daha 6nce 6miir stirditkleri kaliplarinin
glinahlar yuzundendlr 87 Fahreddin er-Razi (v.606/1210) tenastih gorlistinii
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savunanlarin insan ruhurun hayvanlara intikalini ve bu gegisin ters
islemesini kabul ettiklerini, ancak ruhun bitkilere ve madenlere gecmesi
hakkinda anlagmazhga diistiigiinti soyler.®

Amidi (v.631/1233) tenasiih inancindan soyle bahseder: “Insan fiilleri
sayet iyi bir yontemn, dosdogru bir siinnet iizere ise failinin cani melek ve
nebi gibi olacag: icin melekit evrenine yikselir. Sayet fiilleri hayvani tarzda

* bayagi ve rezilliklere dalmis ise, o kisinin cani hayvani dereceye ya da daha
agag1 bir seviyeye diiser. Evrende aswr ve devirlerin siirlip gitmesi bu sistemne
gore devam eder. Bu sistemde hesap, kitap, hagr, ikab gibi &hirete miiteallik
hususlar bulunmaz.®® Selefiyye’den Ibn Kayyim (v. 751/1350) insanlarin
ruhlarimin ahlfk ve sifatlariyla miitenasip hayvanlarda bedenlenecegini, kotii
nefislerin asagilik ve sefil hayvanlara gegecegini iddia eden tenasiih ehlinin
&hireti inkar etmek suretiyle Muslumanlarm anlayxsmdan cok farkh bir
sistemi benimsedikleri kanaatindedir.”® Tenastih inanci deney ve gozlem
vontemiyle ispat edilememektedir. Dolayisiyla akli bir iddiadir ve bir ¢ok
varsayima dayanir. Fahreddin er-Rézl’ye gore tendsiih dusuncw muhale
(imkénsiz) gotiirmesinden dolayt muhal sayilmasi gerekir.”

Ahiret inanc: vahyin bilgisine dayanmakla beraber akla en uygun ve
ispat1 konusunda da akli pek ¢ok ¢rkanm yapilabilen bir inangtir. “Akla en
uygun” nitelemesiyle anlatmak istedigimiz 4hiret inancina alternatif olarak
sunulabilecek tenasiih inanci son derece naif delillere tuttnmasmin Gtesinde
pek ¢ok akli delile, tecritbeye ve tarihi verilere de aykiri diigmektedir.”?
Insan ruhunun akildan yoksun ve insan gibi iradesi olmayan hayvan ya da
bitkiye intikali akll kapasitelerinin, ahlaki karakterinin yitirilmesi anlemina
gelecektir. Insan bilgi tireten akilli bir variiktir halbuki hayvanlar bilgi
liretemezler. Insdnlarin davramglar1 hakkinda iyi-kétii, giinah-sevab gibi

ahlaki-uhrevi -nitelemeler s6z konusudur. Halbuki hayvanlar, hele hele

bitkiler icin bu tiir nitelemeler yapllamamaktadr Insanm biitiin inang ve
evlem evrenlerini etkileyen tenasiih gibi bir inancinm ciddi hicbir bilgi
kaynagina dayanmamasi kabul edilebilir bir durum degildir. Nitekim Kur’an
ahiret inanct konusunda bir takim varsaymmlaria hareket etmenin yanlishifina
sOyle igaret etmektedir: “Ahu ete znanmayanlar meleklere disilerin adlarin
takiyorlar. Halbuki onlarm bu hususta hi¢ bilgileri yoktur. Sadece zanna
uyuyorlar. Zan ise khic siiphesiz hakikat bakumindan bir sey ifade etmez. »93

Mu‘tezile’ye gore hastalik, yangin, sel; y1k1m ve benzeri diger zarar
ve elemler sayet insanlardan degil de Allah’tan ise bunlar insanlari imtihan

etmenin bir pargast olarak bela ile denemek amac1y1a insanlarin maslahat ve
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faydast -i¢in Allah’in yarattifi seylerdir. Bunlar tendsiih ehlinin dedigi gibi
daha 6nce islenen katiilitklerin cezasi degildir. Hak edilmeden verildigi i¢in
de miimin clsun kéifir olsun, insan olsun hayvan olsun, Allah’in bu acilarm
karsiliim vermesi vaciptir. Bu bela ve musibetler hem imtihan gibi ivi bir
amaca hizmet etmeleri ve hem de Allah’m bunlarin karsilifini verecek
olmas: nedeniyle kotiilik degil iyiliktir.”* Mekkeli miisrik tiiccarlarin, bu
hayatin yitksek gayelerini terk etme ugruna para kazanmaktaki maharetleri
bilinmektedir. Hz. Peygamber doéneminde ziraata elverisli olmayan Mekke
toplumunun gec¢im kaynagini ticaret belirlemekteydi. Kur’an ticarette mahir
olan Mekkelilerin hayatlarinin temel tag1 olan “tart1” kavramlm alip ahirette
insan davramslarimin  Slgtimlenmesinden bahsetmektedir.”” Ashnda bu
benzetmede Mekkeli is adamlarmna karst aci bir mizah bulunmaktadir.
Mu‘tezile kelamcilar, bu tartma olayim ¢ok ciddiye alip tegbih yerine gercek
kabul ettiler ve asir1 bir ceza nazariyesi gelistirdiler. Boylece biitiin agiri ceza
nazariyelerinin kargilasabilecegi, ¢oziimii giic meselelerle karsi karsiya
kaldilar. Allah’in sonsuz rahmetini gercek kabul edip davranisa misli ile ceza
nazariyelerini bu cergevede ciddi olarak degistirmeleri gerekirken, bdyle bir
goriisli savunmaya ve onu saglamlagtirmaya galisarak dine kars1 biiyilk bir
zorlama igerisine girdiler. Kur’an’in elle tutulur, bir tartmadan veya
dlgmeden ve aym zamanda Kkisilerin amel defterlerinin  6nlerine
serilmesinden bahsettigi kesindir. Fakat bunun, ayn: zamanda miifrit bir
“amele- karsl-ceza goriisli olmadign ve bir bitinsel fikir oldugu da
siiphesizdir.’® Mu‘tezilenin miifrit bir “amele-karsi-ceza” anlayisi Allah’a
uhrevi karslhk hususunda zorunluluk y"(ilderken Ozellikle de hayvanlarm

evrenin nizami geregmce belli bir misyon {stlendiklerini de gdz ards
etmektedir. Hariciler ise mezhep taassubunun adeta goriislerini koreltmesi
nedemyle masum gocuklari bir ¢irpida cehenneme atarken acaba akillarma
“adl-i ildhi” hi¢ gelmis midir? Es‘ariler Allah’in irade hiirriyetinden
bahsederken mitkemmel Allah tasavvurunda hayvan ve gocuk elemlerine bir
yer bulabilmigler midir? Zira Ehl-i Stinnetin Allah tasavvuru sinirsiz,
mitkemmel iradesinin yam sua O’nun adaletlmn ve lyiliginin de
mitkemmelligini 6ngdrmektedir.

‘Sonug
T [OUUEN R E UL S A S ¥ L €
Islam dusuncesmde ahlret, ,inanci;, en temel unsurlardan birisidir.
Miisliimanlarin  Allah tasavvurunda - Allah’m iyiligi ve adaleti ihtilaf
edilmeyen hususlardir. Bazi insamlar tarafindan kétilik ve adaletsizlik
olarak goriilen.cocuk ve hayvan elemlerinin-Isldm diisiincesinde bir izahi
olmalidir. Sayet bu konularda akli ve tutarli bir.izah bulunamaz ise Allah’in

* Aslan, a.gtez, 115. :
5 A’raf, 7/8; Mi’mintin, 23/102-103; Kéria, 101/6.
% Fazlurrahman,age 187.
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adaletinin mitkemmelligi zedelenecektir. Halbuki insanlarin konuya makul
diinyevi bir ¢dzlim bulamamis olmalari &hiretin varhgmt ispatlayan ayr bir
delil durumundadir. Hayvan ve ¢ocuk elemlerine kotiiliik problemi
baglaminda genel ve 6zel anlamda ¢6ziim sunan ilkeler séyle siralanabilir:

a- Elemler, biitiintin tamamlayicisidir, o nedenle kismi konumu biitiin
icerisinde degerlendirilirse kotii olmadiklar anlagilir.

b- Acilar, insanin ahliki yetkinligi elde etmesi igin savasmak
durumunda bulundugu seyler oldugundan anlamhidir.

c- Gergek din ve dindarlik igin bu diinyevi acilar gereklidir. Clinki
Allah’in sevgi ve rizasmni kazanma yolunda iman: pekistirirler. O nedenle,
inanan kisi onlarm Stesindeki hayir ve iyilikleri gérmeye ¢alismahdir.

d- Elemler bazen insanlarm giinahlarmin dolayimmdan kaynaklanir.
Hak edilmediginde ise ahirette miikafat verilerek adalet yerini bulur.

e- Ahlaki temeli olan acilar insanin irade, akil ve hiirriyeti ile irtibatl
olmasindan &tiirli insanin sorumluluk alani igerisinde miitalaa edilir. Yetigkin
insanlarmn iradelerini kotiye kullanmalari ya da kusur ve ihmaller,
¢ocuklarin ve hayvanlarn hayatma cok ¢esitli zararlar verebilmektedir. Bu
durumda sorumluluk yetiskinlere aittir,

f- Cocuk ve hayvanlar tabiatlari etten ve kemikten ibaret olan
canlilardir. Dolayisiyla bu anatominin sagladigi her tiirlii avantaj ve riskleri
tasirlar.

g- Hayvanlar bizatihi degerli varhiklardir. Onlarin varoiusu insanlarin
giinahlarmm bedelini 6deme .ile- anlamlandirilamaz. Yeni arastirmalar
onlarin eko sistemlerin tamamlayicilari oldugunu gostermektedir. Hayvanlar
diinyada var‘kilan iradenin onlar1 insana ve tabiata dost, yardimer varhklar
olarak evrene dahil ettigi her gecen giin daha iyi anlagilmalctadir.

Diger yaratiklara deger atfederken “insana dogrudan faydali olma”y:
yegane kriter olarak behrlersek kendi icinde degerli olmadiklart gibi yanhs
bir kanaate ulagilabilir. Onlarm evren icin degerli oluslar: ve bize dolayimh
faydalar: hentiz kesfedilmemis olabilir: . i

h- Cocuk ve hayvanlarin gesitli vesilelerle acilara maruz kalmasi ibret
verici hadiselerdir ve insanlara birtakim mesajlar verir. Varhigin diinya
hayat: ile sinirh olmad:gmi, diinyada mitkemmel adaletin gergeklesmedlgmx
mutlak adaletin gerceklesecegi bir evren olduguna bityiik bir delildir.

i~ Cocuklarmn .ve hayvan yavrularinin. elemleri. hirette dengelenecek,
bu sfirette i1ahi adalet dunya-ahlret biitiinliigiinde gerceklesecektir.

Ahiret hayatma iman inanan insanlarin dunya goriislerini sekillendiren
en &nemli temellerden birisidir. Zaten inanan ile inanmayan arasindaki yol
ayrmmu da tam bu noktada baslar..Ele alman. sorunlar bityiik oranda dogru
diiriist, dort .bagi.. mamur . bir. dhiret anlayisi bulunmayanlar <gin soz
konusudur. Binaenaleyh kendisini . &hiret anlayigmdan miistagni
addedenlerin, ¢ocuk-hayvan elemlerine ve diger diinyevi dengesizliklere
tutarh agiklama getirme ylkiimliilitkleri vardir. Bu soruna bir agiklama

it Gt Vet Vhionabasnr oo




Firat 0. ilahivat Fakiiltesi Dergisi 14:2 (2009) 27

getirmeye kalkan tenasiih anlayigmin tutarsizliklarla dolu oldugunu ve
tecriibi bilgiye ters diigtiigiinli gordiik. Zira tecriibi bilgi sahasina giren her
agiklama girigimi tecriibeyle uyumlu olmak durumundadir. Uhrevi izahlan
hakli kilan bir tecriibi bilgi de bu ‘elemlere insanoglunun simdiye kadar
vahye dayal1 dhiret inanci diginda bagka bir ¢6ziim bulamamis olmasidir.





