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KENTSEL AGIK MEKANLARIN OTEKi KULLANICILARI: KADINLAR*

Tugge YAZICI**, Sema MUMCU***
0z

“Kadinin yeri evidir.” diistincesinin benimsenmesinin temelini, toplumsal cinsiyet rolleri olusturmaktadir. Toplumun kadin ve
erkege yukledigi roller, cinsiyetler arasinda toplumsal farklar ve sinirlar olusturmaktadir. Kadini 6tekilestirirken erkegi daha
st bir seviyede tutmakta ve toplumsal yasamda kadin-erkek arasinda esitsizliklere sebep olmaktadir. Esitsizlik ve baskilarin en
belirgin oldugu yerlerden biri olan kent, erkegi ev sahibi gibi gormekte ancak kadini misafir etmektedir. Gegmisten giinimiize,
Turk tarihinde toplumsal cinsiyet rollerinin gegirdigi evrimin glinimizde kentsel agik mekanlara nasil yansidigi tartisilacaktir.
Toplumun tiim kesimleri igin esit erisilebilirlikte kentsel agik mekan tasarimindan peyzaj mimarlari da sorumludur. Peyzaj
mimarligr dali kentsel agik mekanlara bir cinsiyet ayrimi yiiklemek yerine o mekani her kullanicinin kullanabilecegi sekilde
tasarlamakla yukamlidur. Her birey kendini glivenli, 6zgir hissedebilecegi kamusal alanlarin yegane kullanicisidir. Yapilan
bu ¢alismada, kadinin kendini kentin kullanicisi olarak gérememesinin altinda yatan toplumsal cinsiyet rollerinin olusturdugu
baski ve esitsizliklerin neler oldugu tanimlanmistir. Bu durumun sosyal alt yapisinin, cevre tasarim profesyonellerinden olan
peyzaj mimarligi dali ile arasindaki iliskisini ortaya koymak amaglanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Toplumsal cinsiyet rolleri, Kentsel agik mekdn, Baski, Esitsizlik, Peyzaj mimarligi.

OTHER USERS OF URBAN OPEN SPACES: WOMEN
Abstract

Gender roles constitute the basis of the adoption of the idea that “Women's place is at home”. The roles that society imposes
on men and women create social differences and boundaries between the sexes. While marginalizing women, it keeps men
at a higher level and causes inequalities between men and women in social life. The city, which is one of the places where
inequality and oppression is most evident, sees men as hosts, but welcomes women. From past to present, it will be discussed
how the evolution of gender roles in Turkish history is reflected on urban open spaces today. Landscape architects are also
responsible for urban open space design with equal accessibility for every segment of society. Landscape architecture branch
is responsible for designing that space in a way that every user can use, instead of imposing a gender discrimination on
urban open spaces. Every individual is the sole user of public spaces where they can feel safe and free. In this study, the
pressures and inequalities created by gender roles that underlie the woman's inability to see herself as a user of the city
have been defined. It is aimed to reveal the relationship between the social infrastructure of this situation and the landscape
architecture branch, which is one of the environmental design professionals.

Keywords: Women, Gender roles, Urban open space, Oppression, Inequality, Landscape architecture.
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GiRIS

Bu ¢alismanin ana konusu olan toplumsal cinsiyet rollerinin Peyzaj mimarligi alani ile dogrudan bir
baglantisinin olmadigl kanisina varilabilinir. Toplumsal cinsiyet rolleri ve peyzaj mimarlginin dogrudan iligkisi
olmasina ragmen bu iliski tGzerine yapilan g¢alismalar ¢ok az ya da somut sekilde tanimlama egilimi ¢cok nadirdir.
Ancak Peyzaj mimarlarinin tasarladigi alanlarin ana kullanicisinin insan oldugu daslinildiginde dogrudan iliskili
oldugu, kullaniciyi tanimanin planlama ve tasarimdaki etki ve yonlendirmelerin 6nemli oldugu anlasilacaktir. Bu
iliskinin daha iyi anlasilabilmesi icin arastirma konusunun, yaklasim agisinin agiklanmasi gerekmektedir.

Toplumun tim kesimleri icin esit erisilebilirlikte kentsel acik mekan tasarimindan peyzaj mimarlari da
sorumludur. Bu nedenle mekansal tasarim profesyonellerinin cinsiyet rollerine dayanan sosyal mekanizmalari
anlamalari gerekir. Yeni tasarlanacak veya donustirilecek alanlarda kadina karsi esitsizligi ¢c6zmeye yonelik
mekansal organizasyonlar baglaminda farkindalk duzeylerinin yiksek olmasi gerekmektedir. GUnumizde
karsilasilan eksikliklerin ¢dziimlenmesinden yalnizca kanunlar ya da sosyal organizasyonlar sorumlu degildir;
kadinlar icin kentsel kamusal alanlarin daha erisilebilir ve kullanisli olmasi, kendilerini buralarda daha 6zgir
hissetmelerinin saglanmasi, buna iliskin cevaplarin bulunmasi ve ¢6ziim lretilmesi ayni zamanda peyzaj mimarligi
meslek disiplininin de gorev alanina girer. Peyzaj mimarlari resmi ya da sivil kuruluslar ile birlikte sorumluluklari
paylasmaldir. Bu nedenle cinsiyet rollerinin ve bunlarin kentsel acik mekadn kullanimi Gzerindeki etkisinin
anlasiimasi 6nemli bir gerekliliktir. Ayrica Tirkiye’de agik mekanlarin tasariminda kadin-erkek kullanimini géz
onlnde bulunduran, bu konulari irdeleyen galismalar peyzaj mimarligi baglaminda oldukga eksiktir. Bu ¢alismayla
Tirkiye'deki peyzaj mimarligi arastirmalarinda énemli bir bosluga dikkat cekmek ve eksikliklerin giderilmesi igin
bir baslangi¢ noktasi olusturmak hedeflenmistir. Tirkiye’de kadinlarin kentsel agik mekanlari kullanimini etkileyen
baskilar, bunlarin kullanima fiziksel, sosyal ya da psikolojik olarak nasil yansidigi gibi konularin derinlemesine
tartisilmasi gerekmektedir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin neden oldugu toplumsal baskilar geleneksel, dini ya da ideolojik gibi farkh
kokenlere sahiptir. Bu baskilar, Turkiye’de kadinlarin acik mekanlara erisimini ve kullanimini kisitlamakta; kadinlar
buralarda erkeklerle ayni diizeyde 6zglirlige sahip olamamaktadirlar. Day (2000:108) kadinlarin erkeklere gore
daha asagi statlide goriilmelerinin kamusal alanlari kullanimlarini kisitlandirdigini agiklar. Bu ¢alismada kadinlarin
kentsel agik mekanlarda erkekler kadar var olamama sebepleri ortaya konulmaya galisiimistir. Toplumsal cinsiyet
rollerinin Turk kadini Gizerinde yarattigl baskilarin ve esitsizliklerin kentsel agik mekanlara yansimasi farkl bir
bakis acisi ile tartigilacaktir.

Tark kadini giinlik hayatinda ¢ok gesitli baski ve asagilanmalara maruz kalmaktadir. Bunlar somut ve soyut
baskilar olarak siniflandirilabilir. Soyut baskilar yasal ayrimcilik, ekonomik esitsizlik ve sosyal esitsizliktir. Somut
olanlarise cinseltaciz, asagilanma, saldiri, dayak, tecaviiz ve en ug nokta olarak cinayettir (Muftiler-Bac, 1999:305).
Gergekte Tirk Medeni Kanunu erkek aile reisi-kadin ev hanimi olarak kabul edilen cinsiyet rolleri Gizerine kurulan
geleneksel cinsiyet ideolojini yansitir. Tlrk kadini icin en 6nemli gorev iyi bir anne ve es olmaktir ¢iinkd kadin,
toplumu olusturan kiltirel sinirlari koruyan mekanizma olarak kabul edilir (MUftiler-Bac, 1999:305).

Mekanin sahiplenilmesi ve kullanimi politik eylemlerdir. Sahip oldugumuz, olmadigimiz ya da erisimimizin
engellendigi bu tir mekanlar bizi gliclendirir ya da gli¢sliz birakabilir. Mekanlar gelistirebilir ya da kisitlandirabilir,
besleyebilir ya da gligsiizlestirebilir. Kadinlarin yasamlari kamusal alanlarin ve binalarin, ulasim sistemlerinin,
komsuluk birimlerinin ve konutlarin tasarimi ve kullanimiyla 6nemli diizeyde etkilenmektedir. Ayrimci yasalar,
hikiumet diizenlemeleri, kiiltiirel tutumlar, informal-giinliik adetler ve profesyonellerin biling eksikligi kadinlarin
ikinci sinif konumunu yansitan ve giiclendiren kosullari yaratmistir (Weisman, 2000:2). Ancak, anlamli bir varlik/
varolus icin anlamli gevreler gerekli ve vazgecilmezdir. Kadinlar yasam sekilleri ve gelirlerini destekleyecek, onlar
hakkindaki kiltiirel hayallere degil de yasamlarinin gerceklerine karsilik verecek kamusal alanlar ve mekanlar,
ulasim ve konutlari talep etmelidirler (Weisman, 2000:3).

Toplumda yasanilan esitsizliklerin sadece kadin lizerinde bir etkisi olmadigi aslinda bitiin toplumun olumsuz
sekilde etkilendigi varsayilmistir. “Herkes icin daha iyi bir gelecek” hedefine varilabilmesi igin, toplumunda
degisimciligin etkili bir 6gesi olan kadin haklarinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Kadinlar igin yapilan iyilestirmeler
sadece kadinin degil bitlin toplumun gelisimini arti sekilde etkileyecektir. Kadinin toplumsal hayatta var olabilmesi
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ve kendini 6zglirce ifade edebilmesi icin, kadinlarin ihtiyaglarini karsilayan kentsel bir cevrenin meydana gelmesi
gerekmektedir (BMOP, 2006:3-4). Kadinlar kent hayatinin goz ardi edilen bir bireyi degil, yerel hizmetlerin temel
kullanicisi, asli ve belirleyici bir ferdi olduklari vurgulanmalidir (BMOP, 2006:4).

TOPLUMSAL CiNSIYET ROLLERININ TANIMI

Gecmisten giiniimiize toplum ve toplumsal yapi, insani daima bir siniflandirma telasi igcinde olmustur. insanlar
cinsiyet, yas, is, meslek hatta unvan gibi farkh basliklarda kategorize edilmistir. Ama bu ayrimlardan hig biri
toplumsal cinsiyet kavraminin kadin-erkek (disil-eril) ayrimi bakimindan olusturdugu farklar, esitsizlikler ve roller
kadar insan yasaminin btin alanlarini etkileyen genis bir ¢erceveyi kapsamamistir. Bu ayrim, eski zamanlardan
glnlimdize tanim, gorev olarak degismis, ancak énemli gelismeler saglanmasina ragmen olmasi gereken esitlik
dizeyine hentiz ulasilamamistir.

Cinsiyetlerin simgelenmesi farkli toplumlarin kadinlar ve erkekler arasindaki iliskiyi nasil algiladigi ve insa
ettiginin bir parcasidir ve bunlar catisan kiltiirel ve politik gindemden bagimsiz degillerdir (Ozcan, 2009: 18-19).
Kadin her zaman erkegin digeri, 6tekisi olarak goriilmis, erkege iyi tanimlar yiklenirken kadina kot olan her
tanim ylklenmistir (Alkan, 1981:1-2; Altindal, 1994:9; Dogramaci, 1997:5). Kadinin erkegin digeri olmasi hatta
otekilestirilmesi dini, mitolojik, kilttrel, ideolojik gibi bircok bakis agisinin sonucudur. Sekil 1’de kadin ve erkege
yuklenen tanimlar ortaya koyulmustur.

)

m b KAD'N \ Ozurlu erkek
Becerikli Onemli
e Akl1 olmayan / \

/ Onemsiz

E KaV1s11 Yasam  Guzel  Sinirl

ERKEK

Akih Aktif | Glcla ¢I§|k

Sekil 1. Kadin ve erkege yiiklenen tanimlar (Alkan, 1981:1-2; Altindal, 1994:9; Dogramaci, 1997:5;
Buckingham-Hatfield, 2000:12; Beauvoir, 2000:31; Ardener, 2000:116).

Erkek iyi tanimlar ile ylceltilirken, kadin k6t tanimlar ile sinirlandiriimis, asagiya cekilmis ve dislanmanin
temellerini olusturulmustur. Toplumsal cinsiyet kavrami ile ilgili yapilan bircok tanim bulunmaktadir. En genel
anlamda biyolojik cinsiyet (kadin-erkek) insan bedeni arasindaki biyolojik farkliligi temsil ederken toplumsal
cinsiyet -eril (erkege 6zgli/maskiilen) ve disil (kadina 6zgli/feminen)- kadinlar ve erkekler arasindaki farkhliklarin
sosyal insasina ve bu insadaki esitsiz ayrima isaret eder. Biyolojik cinsiyet farkliliklari dogal ve dogustan gelen
olarak kabul edilirken toplumsal cinsiyet farkliliklari, her ne kadar biyolojik cinsiyet farkliliklarina dayansalar da,
zaman ve mekan icinde degisen, sosyal, kiltirel ve tarihi agilardan Gretilmistir (Nicholson, 1994:79-80; Dedeoglu,
2000:143; Rendell, 2000:101; Vatandas, 2007:30). Gecmisten glinimiize “Toplumsal cinsiyet” kavrami, erkek
egemenliginde kadini bastirma, kontrol etme veya otekilestirme (yok sayma) eylemleri (izerine olusturulan
toplumsallastirma siirecine de yol agmistir (Bayazitoglu ve Ayyildiz Potur, 2013:542).

Toplumda kadin ve erkege dair yuklenen farkh beklentiler, bireylerin cinsiyetine uygun davranislar
olusturmalarina yol agmaktadir (Bhasin, 2003:15; Kaypak, 2014:345). Turkiye'nin ilk feminist organizasyonlarindan
biri olan Ugan Siipiirgenin proje koordinatérii Uriin Giiner bir 6rnek verir: ilkokul cocuklarina annelerini hakkinda
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nasil dusinddikleri sorulmus ve ¢ocuklarin annelerini buzdolabi ya da firin gibi evin bir pargasi oldugu seklinde
cevaplar verdikleri tespit edilmistir. Bu cocuklarin annelerinin evin disinda bir seyler yapabilecegine dair hicbir
fikri yoktur (Landig, 2011:212). Cocuklarin dogumla baslayarak yasadigi bu sirec¢ geng kiz-geng erkek oldugu
donemden, yetiskin olduklari doneme kadar siirlip giden bir kalip yargilari 6grenme, benimseme, igsellestirme
doénemidir. Kiz gocuklar kentsel acik mekanlari kullanmak, sosyallesmek yerine; ev sinirlari iginde (bahge, avlu,
site vb.) anneden ev diizeni, yemek yapimi gibi gelecegin annesine ylklenen rolleri 6grenmesi ve bunlariiyi sekilde
yapmasi beklenmistir. Temelde bdyle bir esitsizlik ile karsilasan bir kadinin kendini kentsel agik mekanlardan uzak
tutmasi, karsi cins tarafindan dislanmasi sasirtici olmamistir. Toplumsal cinsiyet kavraminda mekansal ayrimin
olusma sebebinin biyolojik olmaktan ziyade sosyolojik oldugu distintilmektedir.

Peyzaj mimarlari igin tasarimin en 6nemli amaci kullaniciya hitap etmektir. Kullanicilar; yas, meslek gibi
farkhhiklar gosterir ve bu farkhliklar tasarimi sekillendirir, yonlendirir. Ancak cinsiyet agisindan ele alindiginda
kullanicilarin cinsiyeti degil, onlarin ilgi alanlari tasarima yon verir. Bu ylizden kamusal alanlara cinsiyet yiklemek,
sinirlar olusturmak, onyargilari ve kadina yiklenen baskiyi desteklemekten baska bir etki olusturmamistir. Sonug
olarak yasadigi baskilardan dolayi kendini evle butiinlestiren, sinirlari evin sokak kapisi ya da balkonu, avlusu ya
da bahgesi kadar dar olan kadinin, kendini kentsel agik mekanlarda 6zgir, glivende ve rahat hissetmemektedir.

Tirkiye’de kadin erkek arasinda olusan esitsizliginin daha iyi anlasilabilmesi icin 6ncelikle Turk kaltiri ve
toplumu iginde cinsiyet rollerinin nasil inga edildiginin anlasiimasi gerekmektedir. Bu konunun daha genis bir
bakis acisi ile tartisabilmek icin Tirkiye’deki toplumsal cinsiyet rolleri ele alinmistir. Kadin-erkek ve 6zel alan-
kamusal alan ayrimi literatiirde siklikla baglantili olarak ele alinir ve bu ayirim ya da ikilik ataerkilligi, kadinin ikincil
konuma itilmesini, kadin-erkek etkinliklerinin ayrilmasini, kadinlarin kentsel mekanlarda tehlikede olduklari
fikrini yansitirken; kamusal alanlari erkek ile (is yeri), aile ici alanlari ise kadin ile (ev isleri) (Akin ve Demirel,
2003:73; Buckingham-Hatfield, 2000:81; Day, 2000:109; Rendell, 2000:101) kamusal alan erkek egemenliginin
mekani olurken kadinlar; kurumlar ve ekonomik, politik, sosyal ve bilimsel bilgi merkezlerinden diglanmislardir.
Erkeklerin sosyal, ekonomik ve politik egemenligi, bilgi ve bilginin lretilmesinde de egemenligine yol agmistir
(Fenster ve Hamdan-Saliba, 2013:539).

Cinsiyetlendirilmis mekanin en yaygin temsili Ayri alanlar paradigmasidir;
° is glicliniin egemen “toplumsal erkege” ait alani (kent) ve
° Bundan daha asagi seviyedeki tiiketimin “6zel” kadina ait alanindan (ev)

olusan karsit ve hiyerarsik sistem olarak ortaya koyulur. Kenti evden, toplumu 6zelden, Gretimi tiketimden,
kadini erkekten ayiran bu ideolojinin temelleri hem ataerkil hem de kapitalist diisiincedir (Rendell, 2000:103).

TURKLERDE TOPLUMSAL CiNSIYET ROLLERININ TARiHi SURECTE DEGiSiMi VE NEDEN OLDUKLARI BASKILAR

Tarih boyunca toplumsal cinsiyet rollerinde erkeklerin toplumdaki konumu ve rolleri hep arti yonde
degisime ugrarken, Tiirk kadinin statiisii ve rolleri farklilk géstermistir. islamiyet’in kabuliiniin 6ncesi ve sonrasi,
Cumhuriyetin ilaninin éncesi ve sonrasi olarak toplumsal cinsiyet rollerinde degisimlere yol agmistir.

islamiyet 6ncesi ddnemden Osmanli dénemine kadar, Tiirk kadinin toplumdaki yeri zaman zaman farklilik
gdstermistir. islamiyet 6ncesi dénemde Orta Asya’da kadin-erkek esit sayilir, anne olarak kutsal gériilmesine
ragmen (Altindal, 1994:9) kadin eve hapsedilmemistir. Eski Turk kadini erkekler gibi ata biner, kili¢ kullanir ve
gerektiginde diismanla garpisabilirlerdi (Altindal, 1994:9; Dogramaci, 1997:3). Eski Tiirklerde kadin evlenecegi
kisiyi secme hakkina bile sahip olmustu (Erdem ve Yigit, 2010:14). Kadin erkek esitliginin en gilizel 6rneklerinden
biride, Orta Asya Hun Devletidir. Hun Devletinde hakan ve hatun devleti birlikte temsil etmis, esi savasa gittiginde
hatun onun yerine ge¢cmistir (Dogramaci, 1997:3-4; Erdem ve Yigit, 2010:15). Gokturk ve Uygur devletlerinde de
kaganin karisi hatun devlet islerin de kocasiyla beraber s6z hakkina sahip olmustur (Giindiiz, 2012:132).

islamiyet’in kabuliinden sonrada kadin-erkek esitliginde Orta Asya’da dnemli bir degisiklik olmamis, kadin
toplumdaki yerini korumustur. Ancak Anadolu’daki Tiirklere islamiyet’in kabuliinden sonra bakildiginda, Orta
Asya’daki kadinlar kadar dzgiirliiklerini koruyamamislardir (Alkan, 1981:7). Arap ve iran kiiltiiriiniin etkisi altinda
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kalan devletlerdeki kadinlarin toplumdaki yerleri degismis, kadina verilen dnem azalmis, bitin kotdltklerin anasi
olarak diisiinilmiistiir. islamiyet, kadini bu kétii durumdan kurtarmak icin gayret géstermis ve Hz. Muhammed
hadislerinde; “Kadin erkekle esittir ve toplumun oObir yarisidir”, “Karisinin haklarini gézeten kimse iyi bir
Mdislimandir” diyerek kadinin toplumdaki yerini olumlu yénde etkilemeye ¢alismistir (Dogramaci, 1997:6).
Hz. Muhammed déneminde kadin toplumda erkekler gibi gériintirdiir, karar alma mekanizmalarinda s6z sahibi
olmustur.

Osmanli doneminde kadinin durumu Orta Asya’daki kadinin durumundan farkli bir sekil almis, konumu asagiya
¢ekilmis genel olarak hak ve ozgurliklerinin kisitlanmasi, kadinin toplum igindeki rollerinin kotiiye gitmesine
sebep olmustur. Fakat bu koti gidis, Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde dizeltilmeye ¢alisilmis, kadin haklar
ve 0zglrlGgu ile ilgili bircok dizenleme yapilmistir. Tanzimat Fermaninda Osmanlh imparatorlugunun hikmi
altinda bulunun herkesin esit sayilmasi, Turk siyasi tarihinde bir doniim noktasi olmustur (Altinbas, 1989:456;
Kurnaz, 1991:3).

Cumhuriyet 6ncesi donemde cinsiyet esitligi icin atilan adimlar, kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerinde
iyilestirmelere 6nayak olmustur. Bu ylizden “Cumhuriyetin ilan1” toplumda kadin hak ve 6zgirlikleri icin devrim
niteliginde bir adim olmustur. Tirkiye’de sosyal, ekonomik, egitim, saglik gibi ¢esitli alanlarda kadinin durumu
ve sorunlarina iliskin calismalar genellikle Cumhuriyetin kurulusunda yapilan devrimlerde kadinin konumundan
ve 6neminden bahseder (Kabasakal Arat, 2003; Landig, 2011; Muftiler-Bac, 1999; Kagit¢ibasl, 1986; Barzilai-
Lumbroso, 2009; Gurel, 2009; Gokovali, 2013; KSGM, 2008a,). Kadinlarin kazandigi hak ve ozgurlikler
kadinlarin toplumdaki rollerini, sosyal hatta siyasi hayatlarini etkilemis; kadinlar icin yeni bir ddnemin baslangici
olmustur. Tirkiye’deki cinsiyet esitligi politikalarinin temeli Cumhuriyet Dénemi reformlari ile atilmistir. 1923’te
Cumhuriyetin kurulmasini takip eden yillarda bir yandan modern bir devlet yapisi olusturulurken, kadin ve erkek
arasinda tam bir esitligin olusacagina glvenle yapilan reformlarla yaygin bir sosyal déntisim gerceklestirilmistir.
ilk 10 yilda gerceklestirilen ve Cumhuriyetin kurulmasini temsil eden reformlar yalnizca Tirk toplumunun
yeniden yapilanmasina yol agmakla kalmamis kadinlara vatandaslik haklarinin verilmesini de saglamistir (KSGM,
2008a:13).

1930’larin kadin haklarina iliskin reformlariyla ortaya koyulan modernlesme projesi islami medeniyetten
batili bir medeniyete degisimi hedeflemistir (Ozcan, 2009:25). Ancak, Tirk kadininin biyiik ¢cogunlugu Tiirk
yasal sisteminin kendilerine verdigi haklari kullanma firsatlarindan mahrumdur. Modernlesme ¢abalari ve yasal
degisikliklere ragmen kadinlarin halen ataerkil sistem tarafindan baski altinda tutuldugu ortadadir (Muftiler-
Bac, 1999:303). Cumhuriyet dénemi devrimleri, 6ncesine goére buyuk degisimler ve haklar saglasa da kadina
hedeflenen statlyli saglayamamalari nedeniyle elestirilmektedirler (Kabasakal Arat, 2003:63; Landig, 2011:217;
Muftiler-Bac, 1999:313; Kagit¢ibasi, 1986:485; Gokovali, 2013:8).

Kadin erkek esitligi yerine “Turk kadininin en 6nemli gorevi erkegin dolayisiyla da ulusun yarari icin ¢alismak
(Kabasakal Arat, 2003:59), iyi bir es ve anne olmaktir” (Muftiler-Bac, 1999:305) anlayisina dayandiriimis ve erkek
egemenliginin temelleri degismeden kalmistir. Yani kadin yine ikinci planda, kendi adina haklari ve 6zgurliikleri
olan bir birey olarak gorilmemis, erkegin hayatina olumlu katkida bulunmak Uzere, erkege gore ve erkekler
tarafindan konumlandirilig, bu durum kadin igin istenilen degisimlerin yasanmamasinin nedeni olarak gérulmastar
(Mdftuler-Bac, 1999:305).

Bati kaynakli calismalarda kadin-erkek esitsizliginin genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine (kadin anne, ev
hanimi; erkek, baba, aile reisi, gli¢li vs.) dayandigi ortaya koyulurken Tirkiye’de kadinlarin karsilastigi baskilar
daha yogun ve daha gesitli temellerden gelmektedir. Batidaki hemcinsleri gibi ataerkil-geleneksel cinsiyet
rollerinin yaninda dini ve ideolojik baskilar da kadini kusatmis bulunmaktadir. Kadinlar kamusal yasamda su
baskilardan dolayi pek ¢ok zorlukla karsi karsiya kalmistir:

° Ataerkil cinsiyet rolleri ve eski gelenekler (bazi kadinlar disariya gikabilmek icin esinden izin almak
durumundadir ya da “kadinin yeri evidir” gorusi) (Landig, 2011:217; Muftiler-Bac, 1999:313; Gokovali, 2013:
6). Ev disinda calismak bir yana kadinlarin disariya ¢ikabilmek igin esinden izin aldigi bir toplumda yasalarin
ne soyledigi daha az 6neme sahiptir. Tirkiye Cumhuriyeti Basbakanlik Aile Arastirmalari Enstitlisi tarafindan
yuritilen arastirma Tirkiye'de esleri itiraz ettigi icin evleri disinda ¢alismayan kadin oraninin %40 dizeyinde
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oldugunu saptamistir (Muftiler-Bac, 1999:313). KONDA'nin (2019:38) toplumsal cinsiyet (izerine yaptg1 2018
yilindaki arastirmada kadin katilimcilarinin %49’u ¢alismak igin eslerinden izin almalari gerektigini dusinirken,
erkekler ise bu gorise %59 ile kadinlardan daha fazla katilmaktadir. KONDA’nin (2019:38) 2008’de yaptigi ayni
arastirma’da kadin katilimcilarinin %65’i ¢alismak igin eslerinden izin almalari gerektigini diistinirken, erkekler
de ise bu goriis %73’tir. 10 yilda bu goriste azalmalar olmasina ragmen 6nemli bir azalma olmamasi dikkat ¢eken
bir durumdur.

° Dini kokenli gelenekler kadinin gériiniirligiinii kontrol etmekte ve sinirlandirmaktadir. (islam dini
cinsiyetlerin ayrilmasina dayali sosyal organizasyonun temel elemanidir.) (Muftiiler-Bac, 1999-:06).

Yakin tarihimize kadar devam eden basortlsi yasagl (kadin davranislari ve gorinimi ile modern-laik
Tlrkiye'nin aynasidir gorisl) (Gokariksel, 2011:7; Lou O’Neil, 2008:102; Cinar, 2005:48). Anayasa mahkemesinin
destegiyle uygulanan basortisu yasagi pek ¢ok mekanda uygulanmis, basortiliu kadinlarin bazi Gniversitelerde
O0grenim gormesi, kamusal sektore dair islerde galismasi ya da segilmesi 6zel yasalarla engellenmistir. Yasagin
uygulanmadigl alanlarda da basortlstine karsi olumsuz tutumlar kadinlarin ginlik mekanlara erisimi ve
buralardaki deneyimlerini etkilemistir (Gokariksel, 2011:7; Jelen, 2011:309-310). Turkiye’'nin yakin tarihinde bu
yasak kaldiriimistir.

° Kadinlar namuslu ve iffetli olmak zorundadirlar. Clinki iyi bir es ve anne, érnek bir kadin bu 6zellikleri
tasimalidirlar. Bu nedenle toplumda davranislarina dikkat etmeli, erkekler gibi istediklerini yapamamalidirlar.
Cunku onlar erkek degil “kadindirlar”. Yakin zamanda kadinin yiksek sesle glilmesi, kahkaha atmasi, hamileyken
sokaga c¢ikmasi hatta is aradig icin issizlige sebep olduguna dair gorisler kadinlarin karsisina ¢ikmistir (Sézci
Gazetesi, 2016: https://www.sozcu.com.tr/2016/gundem/akpnin-kadin-karnesi-1170432/).

Tim bu ornekler Tirk kadini Gzerindeki baskinin altinda yatan nedenlerin ¢ok gesitli oldugunu; ideolojik,
ataerkil yapi ve dini goruslerin hepsinin kadin Gzerinde kontrol ve denetim kurmaya, toplumsal alandaki
gorunurliglnl baskilamaya ¢alistigini ortaya koyar.

Kadinlarin kazandigi bu haklarin, teoride kalmayip amacina ulasmasinda 6nemli alanlardan biri de kentsel agik
mekanlardir. Fakat yukarida belirtilen baskilar kadinlarn kazandiklari haklarin kentsel acik mekan kullanilarina
yansimasina engel olmaktadir.

TOPLUMSAL CiNSIiYET ROLLERININ OLUSTURDUGU BASKI VE ESITSiZLIKLERIN, KADINLARDA KENTSEL ACIK
MEKANA YANSIMASI

Feminist bir bakis agisi ile bakildiginda, “Kadinin yeri evidir.” duislincesi glinimiz kadinini kentsel agik
mekanlardan uzaklastirmis, bu durum kentsel agik mekanlara gelen kadin kullanicilarin da kendilerini fizyolojik/
sosyal/psikolojik olarak sinirlandirmalarina sebep olmustur. Turk toplumunda kadin erkek rollerinin sosyal
yapilanmasinin anlasiimasinda en carpici tablonun kentsel agik mekanlarda gorulebilecegi savunulmakta ve
yaklasim olarak kabul edilmektedir (Mumcu vd., 2016:530; Yazici ve Mumcu, 2020:220; Yazici, 2018:34). Ancak
kadin-erkek rollerinin sosyal insasi dogrultusunda yurt disinda fiziksel mekanlar ve kadinlarin iliskisini ele alan
¢alismalar oldukga yayginken Tirkiye’de bu galismalarin blyuk bir eksikligi s6z konusudur. Kadinlarin toplumsal
yasamina odaklanmis calismalar daha ziyade egitim, gorsel basin, moda, saglik ve diger kamusal alanlardaki
gorindrliklerden bahseder (Aksit, 2013; Gokariksel, 2011; Gékovali, 2013; Lou O’Neil, 2008; Mftller-Bac, 1999;
Moghadam ve Sadiqi, 2006). Kamusal alan denilince arastirmalar 6zellikle basortlisu yasagiyla (Gokariksel, 2011;
Lou O’Neil, 2008) birlikte Universiteler ve diger egitim kurumlarindan, politikadan ve is hayatina atilimlardan
bahsetmektedir. Kentsel kamusal alanlardaki kullanim genellikle g6z ardi edilmistir.

Cinsiyet rolleri-mekan iliskisine dair bir calisma bulunduklari alanlarda kadinlarin psikolojik olarak korunma ve
glvende hissetme duygusunu beden diline yansittiklarini saptamistir. Bu yiizden, kadinlarin bedensel duruslarinin
genel karakteristikleri bacaklar sikica kapanmis ve kollar viicuda yakindir, yani kadinlar kendini kiigliltmekte ve
darlastirmakta, kiiciik mekan kaplamaktadir. Erkeklerin bedensel duruslarinin genel karakteristikleri ise bacaklari
ayri ve kollari bedenlerinden ayrik durmaktadir. Kisaca erkekler yer kaplamakta ve genellikle kadinlardan énemli
farkhhk sergileyen bir dizeyde fazla olarak mekan isgal etmektedirler (Wex, 1979:7). Kadinlarin bedensel
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durusunda dikkat cekmeme istegi gozlemlenirken, erkekler o alanin hakimi olarak dikkat cekmek ister. Tim
bu ayrimlar ve cinsiyet-mekan iliskisi kaliplari sonucunda kadinlar ve erkeklerin ayni mekana iliskin deneyimleri
oldukga farkli olabilir (Massey, 2000:129; Sewell, 2003:238).

insanlarin mekan ve yerlere iliskin anlayislari tamamen cinsiyetlendirilmistir. Ayrica farkli kiiltirler, zaman
icinde degisen farkli sekillerle de cinsiyetlendirilmislerdir (Massey, 2000:129). Mekan ve cinsiyet rolleri iliskisi
cinsiyetlendirilmis mekan kavramiyla ifade edilir ve cinsiyetlendirilmis mekéanlari anlamaya calisirken imgelenen
ve deneyimlenen mekanla baslanmasi gerekir. Cinsiyetlendirilmis mekan nadiren fiziksel tasarim araciligiyla
cinsiyetlendirilmistir; daha ziyade kullanimla ve kullanici ile tanimlanan bu mekanlar cinsiyetlendirilmis olarak
deneyimlenirler; ¢linki icindeki insanlarin tamamina yakini ya da tamami bir cinsiyettendir (Sewell, 2003:238).
Kadinlarin kentsel kamusal alanlara erisimini sinirlayan herhangi bir yasal diizenleme olmasa da diger kamusal
alanlarda oldugu gibi kentsel acik mekanlarda da kadinlar erkeklerle ayni 6zglrlige sahip degildir.

Bu esitsizlige yol agan nedenler soyle siralanabilinir:

° Kadinlarin erkeklere gére daha fazla saldirlya ugrama korkusuna sahiptirler (Kansiz ve Akin Acuner,
2009:67; Koskela, 1999:111; Fisher ve Nasar, 1992:51).

° Kadinlar (geleneksel, dini, ideolojik) cinsiyet rollerinin meydana getirdigi baskidan dolayi sosyal hayatta
davranislarina dikkat etmekle yukimlidir (Demir, 1999:12; Eres, 2006:47-49; Gokariksel ve Secor, 2010:131-
145; Kansiz ve Akin Acuner, 2009:86; KSGM, 2008a:27; KSGM, 2008b:9; Ustiin, 2009:362).

e Kadinlar ev isleri ve ¢ocuk bakimi ile ilgilendiklerinden (Yilmaz, 2006:109) genellikle disari ¢ikmak icin
yeterli zamanlari kalmamaktadir (Day, 2000:107; Kansiz ve Akin Acuner, 2009:79; Yilmaz, 2006:100).

° Kadinlar kendi ihtiyaglari i¢in harcayabilecekleri yeterli maddi imkanlara sahip degildir ve ekonomik
olarak esleri ya da ailelerine bagimlidirlar (Akin ve Demirel, 2003:73; Day, 2000:107; Eres, 2006:47-49; KSGM,
2008b:35-44; Ustiin, 2009:387; Kansiz ve Akin Acuner, 2009:86; Yilmaz, 2006:100).

Tdm bu durumlarin yansimasi kentsel agik mekanlarda kolayhkla gorulebilir. Kadinlar ve kiz cocuklari kentteki
kultirel ve rekreasyonel imkanlardan en az faydalanan kullanici grubudur (Kansiz ve Akin Acuner,2009:26).

Riyad’da yapilan bir vaka calismasi, kadinlarin kaldirrm kullanma ihtiyaclarinin bile toplumsal cinsiyet
normlarindandan, cinsiyete dayali dizenlemelerden, dini degerlerden ve genel mekansal programlardan
etkilendigini ortaya koymustur. Yonetmeliklerde agik havada oturma alanlari yalnizca erkeklerin kullanimina aittir.
Bu nedenle kafelere bitisik kaldirimlar erkeklerin egemen oldugu tek cinsiyetli alanlar olarak islev gormektedir
(Almahmood vd., 2018:206-207).

Bastomski ve Smith (2017: 83-84) ylirittigi calismada kadin ve erkek kullanicilarin kamusal alanlarda yasadigi
olumsuz davranis (i1shk sesi, taciz, kaba davranis gibi) deneyimlerinin bir sonucu korku hissinin olusmasiyla
kadinlarin halka agik yerleri kullanimlarini sinirladigini bildirme olasiliginin erkeklere gére 6nemli 6l¢clide daha
yiksek oldugunu ortaya koymustur.

Kentsel kamusal alanlar ve cinsiyet iligkisi baglaminda yiritilen bazi ¢alismalar da vardir. Tirkiye’de agik
mekan-cinsiyet iliskisine odaklanan bir ¢alismada Trabzon kentinde kadinlarin sosyal baskilar ve ekonomik
durumlari nedeniyle kamusal alanlara erisimlerinin kisitli oldugu tespit edilmis ve kadinlarin basta guivenlik
sorununu dile getirdigi ve bazi fiziksel 6zelliklerin kadinlarda korku hissini destekledigi ortaya konulmustur
(Yilmaz, 2006:109).

Kentlesme ile saglanan yeni firsatlar olsa da bunlar kadinlar igin kullanilabilir degildir. Ustiin’iin (2009:386)
yaptigl calismada, kadinlarin kentsel kamusal alanlara erisimini kolaylastirmak icin erkeksi giyinme ya da erkesi
davranislar sergileme gibi onlemler aldigini ortaya koymustur. Bir baska bulgu da kafeler, parklar, deniz kiyisi
gibi alanlarin yalnizca giin icinde kadinlar i¢in kullanilabilir oldugunu gosterir. Havanin kararmasiyla buralar
kadinlar igin uygun olmayan yerlere doniismektedir. Kadinlarin ev disinda olmak igin belirttikleri en yaygin neden
alisveristir. Bu nedenle kadinlarin en sik kullandigi alanlar alisveris merkezleridir (Ustiin, 2009:387).
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ince Giiney (2014:172) Balikesir kent merkezinde yaptigi yayalara iliskin davranis gézlemlerinde, tiim zaman
araliklarinda erkek kullanicilarin kadin kullanicilardan daha ¢ok oldugu ve hatta kadin kullanici yogunlugunun geng
kullanici yogunlugundan bile daha az oldugu gozlenmistir. Tiftik ve Turan (2015:243-246) kentsel mekanlarda
kadin kavramini giivenlik ve saldirlya ugrama korkusu bakimindan ele almislar, toplu konut alanlarinda daha
glvenli mekanlarin tasarim kriterlerini irdelemislerdir.

Demirbas (2012:1) gecekondu mahallesindeki kadinlara odaklandigi calismasinda ataerkil roller baglaminda
kadinlarin mekan algisi ve kullanimini irdelemistir. Calisma kapsaminda kadinlarla yapilan gériismeler sonucunda
kadinlar yanlarinda bir erkek oldugunda, belirli bir yasin tzerinde olduklarinda ve yanlarinda ¢ocuklari yoksa
kentte daha az sorun yasadiklari tespit edilmistir. Bununla beraber ancak ¢ocuk sayesinde kent merkezine
cikabildigini belirten kadinlar da olmustur. Bir kadinin kentle iliskisinde “can yelegi” olarak adlandirdigi kisiler
(cocuk, akrabalar, komsu kadinlar, es) s6z konusudur. Calismada ayrica gelir diizeyinin de kent merkeziyle
kurulan iliskiyi belirleyen bir 6zellik oldugu, paralarini belirli lctilerde daha rahat kontrol edebilen kadinlarin
kent merkezine daha sik giktiklari belirlenmistir.

Gebze'de yiritillen bir baska arastirma ise kent merkezi ve carsi gibi alanlarda erkek kullanicilarin oranlarinin
kadinlara gore oldukga yiksekken, alisveris merkezi ya da konut sokaklarinin oldugu alanlarda yakin oranlarda
oldugunu; erkeklerin kadinlara oranla kamusal mekanlari daha sik ziyaret ettigini ve kadinlarin sokaktayken
yaninda birisinin varligiyla kendini daha iyi hissettigini tespit etmistir. Ayrica kadinlarin maruz kaldig kisitlamalar
olabildigince aza indirildiginde, disari ¢ikmak istediklerinin altini ¢izmis olmalari, kentsel acik mekanlara kendi
istekleri disindaki sikintilardan dolayi var olamadiklarini géstermektedir (Bayazitoglu ve Ayyildiz Potur, 2013:545-
546).

Yazici (2018:34) yurittigl arastirma da kentsel agik mekanlarin kadinlarin katlanmak zorunda kaldigi baski
ve esitsizligin en iyi gdzlemlenebilecegi yerler oldugunu kabul etmistir. Kullanicilarin gergeklestirdigi etkinliklerin,
bunlarin mekan icindeki dagilimlarinin esitsizligin mekansal rontgeni olacagi kabuliinden yola gikilarak yurutilen
arastirmada kullanicilarin alana gelme sikliklari incelendiginde kadinlar ve erkeklerin tutumlarinda cesitli
farkliliklar oldugu gérilmustir. Erkek kullanicilarin %22,6’s1 alana her giin geldigini belirtirken kadin kullanicilarda
alana her giin gelenlerin orani %12,6 olmustur (Yazici, 2018:82).

Anik ve Celenk’in (2018:78-79) c¢alismasi, kadinlarin bos zaman aktivitelerinin glindizle sinirh oldugunu
ve geceleri kamusal alanlarda haklarini kaybettiklerini gosterdi. Calisma, kamusal alanlarda toplumsal cinsiyet
ayriminin goérinirligund vurgularken, kadinlarin erkeklerle esit olarak kabul edilmedigini ve kamusal alanlarin
kullaniminin toplumun yazili olmayan kurallariyla sinirlandirildigini da ifade etmistir.

SONUC

Toplumsal cinsiyet rollerinin kentsel agik mekanda kadin kullanicilar yoniinden ele alinmasi su sonuglari
ortaya koymustur.

e Kadinin yasadigi baski ve esitsizlikler kentsel agik mekan kullanimina yansimaktadir.

e Kadin kullanicilar ev hanimligi, annelik gibi sorumluklarina daha fazla vakit ayirdiklarindan dolayi kentsel
actk mekanlarda daha az var olmaktadirlar.

e Kadinlarin fiziksel 6zelliklerinden dolayr daha narin, kirllgan oldugu disiincesi kendilerini koruyamama
baskisi yarattigi icin kentsel agik mekanlardan uzak durmaktadirlar.

e Tehlike durumunda kadinlarin kendini savunamama algisindan dolayi kentsel agik mekanlara gocuklari,
arkadaslari gibi kendilerini glivende hissedecekleri (can yelegi) kisilerle gelme egilimi sergilemektedirler.

e Kadinlarin ekonomik gliciiniin olmamasi da kadini kentsel agik mekanlardan uzak tutmaktadir.
e Kadinlarin kendini glivende, rahat hissedecegi alanlar arama egilimi bulunmaktadir.

e Kadinlar davranislarina dikkat etmek ve dikkat cekmemek zorunda olduklarindan kentsel agik mekéanlarda
istedikleri gibi davranamamaktadirlar.

386



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 53, Kasim 2022 T. Yazici, S. Mumcu

Bu sonuglar baglaminda kentsel acik mekanda kadinlarin gorindrlGginin artirilmasi, varoluslarinin
desteklenmesi icin Peyzaj Mimarlarina diisen gorevler sunlardir:

o Kentsel acik mekan tasarimlarinda kadin kullanicilarin givenligini saglamak igin glivenli, okunabilir,
ulasilabilir, rahat alanlar tasarlanmalidir.

e Tasarimlarda guivenlik agisindan aydinlatma, tabela vs. gibi donatilar kullaniimahdir.

e Kadinlarin gcocuk bakimini yiiklenmesinden dolayi kentsel agik mekan donatilari, kadin ve cocuk kullanicilar
icin daha kullanish (oturma biriminde masa, ya da oturma biriminde ¢ocuklarin oynayabilecegi oyun bolimu
tasarlanmali) donatilar tasarlanmalidir.

e Kadinlarin kendini daha rahat, kente ait hissedebilmesi icin kadinlara yonelik kermes gibi faaliyetlerin
yapilabilecegi alanlar olusturulmalidir.

Yapilan galismalar da gosteriyor ki, kadinlarin izerindeki baski ve sorumluluklar onlarin kentsel agik mekanlara
erisimde yasadiklari esitsizligi ortaya koymaktadir. Kadinlarin kentteki kentsel agik mekanlardaki kullanimlari,
gorindarlikleri ve hissettikleri erkeklerden oldukga farklidir ve bu farkliliklar genellikle olumsuzdur. Bu nedenle
Peyzaj mimarlari gibi mekansal tasarim profesyonellerinin cinsiyet rollerine dayanan sosyal mekanizmalari
anlamalari ve yapacaklari tasarimlarda, kadina karsi esitsizligi destekleyecek mekénsal organizasyonlara karsi
farkindahk diizeylerinin yuksek olmasi gerekliligini ortaya koyar. Ayrica, bu tasarimlarda mekanlara cinsiyet
yuklemek yerine, her kullanici i¢cin kullanim uygunlugu olan alanlar yaratilarak kadinlarin da erkekler kadar
kentsel agtk mekanlardaki gorinirlGgi ortaya ¢ikarilmaldir. Bu dogrultuda peyzaj mimarligi alaninda kadin-erkek
esitsizligi sorunun daha ¢ok tartisilmasi ve gerek tasarim siireclerinde gerek arastirmalarda daha sik ele alinmasi
onemlidir.

Cinsiyet rollerine gore toplumsal ve 6zel alanlarin koparilmasi, ayrilmasi duygusal bakimdan yekpare kadin ve
erkek kaliplarini gglendirir. Her iki cinsiyeti iletisime gegcmekten dolayisiyla birbirlerini tam olarak anlamaktan
alikoyar. Onlarin da cesitli becerileri edinmesini ve kendimiz ve digeri kavramlari Gzerine derinlemesine
disinmeyi sinirlandirir. Mimari feminizmin en énemli sorumluluklarindan bir tanesinin bu mekéansal ayrimi-
boltinmeyiiyilestirecek, yeni bir mimari dilin gelistirilmesi oldugu dustunliir (Weisman, 2000:2). Unutulmamalidir
ki; kadinin glglendirilmesi toplumun gulglendirilmesinin ayrilmaz bir bilesenidir. Bu nedenle kadinin sosyal
durumuna iliskin mevcut engellerin kaldiriimasi ve buna iliskin dnlemlerin alinmasi gereklidir (KSGM, 2008b:48).
Sonug olarak yasadigl baskilardan dolayi kendini evle bitlnlestiren, sinirlari evin sokak kapisi ya da balkonu,
avlusu ya da bahgesi kadar dar olan kadinin, kentsel agik mekanlarda var olamamasinin temel sebebi toplumsal
cinsiyet rolleridir. Sosyal bilimlerin bu konuda yapacagi ¢alismalar disinda cevre tasarim profesyonelleri olan
peyzaj mimarlarina da 6nemli gérevler yiklenmektedir. Kentsel agik mekanda kadinlarin gorinurlGga arttirmak
icin yapilan planlama ve tasarimlarda kadinlarin yasadigi baski ve esitsizlikleri ortadan kaldiracak ya da en aza
indirecek tasarim ilkeleri benimsenmeli ve kullaniimalidir.
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