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ALTHUSSERCI TEORIDE ‘IDEOLOJIi’ KAVRAMININ ANALIZI:
KLASIK MARKSIST ANLAYISTAN FARKLARI VE KAPITALIST DEVLET
KURAMINDAKI ROLU

Osman ACAR!

Oz

Tarih boyunca devletler iktidarlarinin devamliligini saglamak ve mesrulagtirmak i¢in bir¢ok argiimana basvurmuslardir.
Ideoloji de bu argiimanlarin basinda gelmektedir. Tarihsel siirecte farkli baglamlarda cesitli anlamlarda kullanilan
ideoloji, Althusser ile farkl1 bir boyut kazanmistir. ideoloji Althusser’le birlikte, her seyi kapsayan, tarih ve zaman dist,
maddi bir yapist olan bir kavrama donligmiistiir. Bu baglamda c¢aligmanin kapsamini Althusser’in ideoloji teorisi
olusturmaktadir. Bu ¢alismayla amaclanan, Althusserci ideolojiyi ve bu ideolojinin devlet kuramindaki yerini klasik
Marksist anlayisla olan farkliliklar1 da igine alacak sekilde ortaya koymaktir. Calismada ulagilan sonugta Althusser
devletin ideolojik aygitlari ile monist yapidaki Marksist devlet kuramini dialist yapiya kavusturdugu goériilmektedir.
Althusser, klasik Marksist anlayistan farkli olarak, ideolojiyi salt ekonomik pratigin uzantisi olarak ele almamstir. O,
ideolojinin felsefi, siyasi ve sosyolojik boyutlarin1 da goz 6niinde bulundurarak ideolojiyi ebedi olan maddi bir pratik
seklinde degerlendirmistir. Ayrica devlet iktidari ile devlet aygiti arasindaki farki ortaya koymus, ideolojinin kapitalist
sistemdeki roliinii gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Althusser, ideoloji, devletin ideolojik aygitlari, marksizm.

ANALYSIS OF THE CONCEPT OF ‘IDEOLOGY’ IN ALTHUSSERIAN THEORY:
DIFFERENCES FROM THE CLASSICAL MARXIST UNDERSTANDING AND ITS
ROLE IN THE THEORY OF THE CAPITALIST STATE

Abstract

Throughout history, states have resorted to many arguments to ensure the continuity of their power and to legitimize it.
Ideology is one of these arguments. Ideology, which has been used in various meanings in different contexts in the
historical process, gained a different dimension with Althusser. With Althusser, ideoclogy has turned into a concept that
covers everything and has a material structure beyond history and time. In this context, the scope of the study consists
of Althusser's theory of ideology. The aim of this study is to reveal Althusser’s ideology and its place in the theory of
the state, including the differences with the classical Marxist view. As a result, it can be seen that Althusser has
transformed the Marxist theory of the state from a monist structure to a dualist structure with the ideological apparatus
of the state. Althusser, unlike the classical Marxist understanding, did not consider ideology as an extension of purely
economic practice. He considering the philosophical, political and sociological dimensions of ideology, evaluated
ideology as an eternal and material practice. He also revealed the difference between state power and state apparatus
and showed the role of ideology in the capitalist system.
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Giris

Althusser denilince akla gelen kavramlardan ilki ideolojidir. O, ideoloji kavramini klasik geleneksel
baglarindan kopararak ideolojiye farkli bir anlam ve boyut kazandirmistir. Althusser, bu 6zgiin
yorumu ile literatiirde bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Bu nedenle Althusser’in ideoloji teorisi
lizerine yeni ve 0zgiin bir seyler soylemek olduk¢a zorlagsmistir. Bu baglamda ¢alisma ile amaglanan
Althusser’in ideoloji teorisinin klasik Marksist goriisle ayrisan yonleri, kapitalist sistemde mevcut
diizenin olusumunda ve yeniden ingasindaki rolii ile devlet kuramindaki yerini ortaya koymaktir.
Bu dogrultuda ¢alismada Althusser’in ideoloji teorisine gegmeden 6nce ideoloji kavraminin ortaya
cikist ile tarihsel siireg igerisinde gegirdigi anlamsal degisim ve doniisiim ele alinacaktir. Ardindan
Althusser’in ideolojiye yaklasimi ve Marksist kuramla ayrimi daha iyi kavranmasi agisindan
Marx’ta ideoloji kavrami incelenecektir. Son olarak Althusser’in ideoloji teorisinin olusumu ve

oOzellikleri ifade edilip ideolojinin islev ve 6nemi belirtilerek kapitalist sistemdeki rolii gosterilmeye
caligilacaktir.

Ideolojinin tanimu, islev ve dnemine ge¢gmeden dnce devlet kavrami ve bu kavramin Marksist kuram
acisindan ne ifade ettigi incelenecektir. Siyaset biliminde genellikle devlet; hiikiimet, yargi,
parlamento, polis, asker vs. kurumlar i¢ine alan, insanlarin toplum halinde birlikte yasamasini
orgiitleyen, toplumun diizenlenmesinde ve yonlendirilmesinde dnemli rol oynayan bagimsiz bir
siyasal hayatin garantorii, insanlarin disinda ve iistiinde bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Caslin, 1993: 291; Yalvag, 2005: 16). Devlet a priori varsayim olarak ele alinmakta ve devletten
bagimsiz, ondan ayr1 veya onsuz bir politika, adalet, erdem ve siyasal hayatin diisiiniilemeyecegi
ifade edilmektedir (Yalvag, 2005: 16). Devlet iktidarinin ortaya ¢iktig1 tarihten beri devamliligini,
mesruiyetini saglamak ve iktidarin1 kuvvetlendirmek icin ¢esitli argiimanlara bagvurmustur. Bu
bakimdan en eski arglimanlardan biri bilgi yani enformasyon olmustur. Asurlulara kadar geri
gotiiriilebilen enformasyon, devletlerin merkezilesmesiyle dnemli bir boyuta ulasmistir. Bu yolla
toplumsal sorunlara pozitivist bir paradigma gelistirerek ¢oziim yolu aranmistir (Burke, 2008: 129-
131). Tarihsel siire¢ igerisinde bu kapsamda kullanilan argiimanlar farklilasmis ve g¢esitlenmistir.
Giiniimiizde bu baglamda kullanilan en popiiler argiimanlardan biri de ideolojidir. Ideoloji
kavraminin tasvirine gegmeden once onu kendi amaglari dogrultusunda kullanan devletin Marksist
kuramda edindigi yere ve anlama deginilecektir.

Devlete olan bakis agisini ya da devletin oynadigi rolii Marksist kuram agisindan ifade edecek
olursak devlet, yonetici egemen siniflarin is¢i sinifi lizerinde egemenlik kurmasini1 ve bu sinifin
kapitalist sisteme boyun egdirilerek artik deger elde edilmesini saglamaktadir. Devlet, bu sistem ve
egemenligi siirdiiriilebilir kilan, garantorii olan baski ve zora dayanan bir kurumdur (Althusser,
2000: 27). Bu baglamda Althusser’in devlete olan yaklagimini ele alacak olursak Gramsci ile
benzerlik tagidig1 goziikmektedir. Devleti hukuk {istii bir varlik olarak kabul eden Althusser, devlet
ve sivil toplum arasindaki ayrimin burjuva hukukunun bir iirtinii oldugunu 6ne siirer (Hirst, 1984:
193). Ayrica Gramsci’den hareketle sunu da belirtmek gerekir ki tarihteki tiim baski smiflari
arasinda yalnizca burjuvazi, sivil toplumu gii¢lendirerek iktidar1 zora ya da baskiya degil riza ve
hegemonya araciliiyla saglamlastirmaya calisgan sinif olmustur (Swingewood, 1996: 122).
Althusser, klasik Marksist devlet yaklagimima katilmakla birlikte birincil islevi baski ve zor
kullanma olan devlet aygitina ek olarak ideolojik aygitlarin varligindan da bahseder. Bu aygitlar
sayesinde devlet, pratikte islevsellik ve niifuz edici 6zellikler kazanmistir. Boylelikle diialist yapili
devlet teorisi olusturulmustur (Ekici, 2017: 278-279). Ayrica Althusser, devlet iktidar ile devlet
aygit1 arasinda ayrima giderek iktidarlar degiskenlik gosterirken baski ve zor aygiti niteligi tasiyan
devlet aygitinin sabit kaldigi vurgusunu da yapmustir (Althusser, 2000: 32).
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Goriildigii iizere Marksist anlayisa gore devlet, simif egemenligi kuramina® dayali bir yap1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Burada vurgu yapilan sinif egemenligi ise kapitalist devlette 6zel miilkiyetin
korunmasi ile es anlama gelmektedir. Kapitalizmde 6zel miilkiyet anlayis1 yalnizca iiretilen madde
ve meta iretimi degil insanlar arasindaki toplumsal iligkiyi {reten tiiretim iliskilerini de
kapsamaktadir (Sweezy, Baran ve Magdoff, 1975: 18-19). Bu baglamda Althusser, kapitalist
sistemin kendini yeniden uretmesini yani iiretim iliskilerinin yeniden tiretimini, mevcut diizene itaat
ve baglilig1 saglamasini ideoloji vasitasiyla gerceklestigini ileri stirmektedir. Althusser, ideolojiyi
hapsoldugu tinsel diinyadan yani fikirler diinyasindan alarak somut olan eylem ve pratikler
diinyasina getirmektedir. Ideoloji dogrudan hayatin her alanimna niifuz eden, kurum/aygitlarda ve
bunlarin pratiklerinde var olan, viicut bulan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Althusser,
2005: 121). Ideoloji, kapitalizmin i¢inde baridirdig1 birbiri ile ¢atisan gesitli tabakalarina toplumsal
ve tarihsel biitiinliik saglayan, toplumsal formasyondaki karmasik is tasnifini gergeklestirerek sinif
egemenligine dayali yapiyr mesrulastiran, esnek ve dinamik yapidir. Bu yap1 sayesinde bireyler
hicbir zor ve baskiya maruz kalmadan, kendi iradeleri dogrultusunda mevcut diizene entegre ve
adapte olurlar. Ideoloji aracilifiyla bireyler &zneler haline getirilerek kapitalizm sistemine
eklemlenir ve toplumsal diinyay1 artik bu paradigmayla kavramaya baglarlar. Bu sistemde 6zneler
toplumsal olusumun nesnel yap1 ve islevlerinin tagiyicilaridir. (Swingewood, 1996: 125-127).

1.ideoloji Nosyonun Tarihsel Seriiveni

Ideolojinin kavramsal tarihine baktigimizda tanimi ve kullanimi noktasinda bir konsensiis olmadig1
gorilmektedir. Bu nedenle ideoloji de sosyal bilimlerdeki diger kavramlarla ayni kaderi
paylagmakta birden fazla tanima ve baglama konu olmaktadir. Bu durumu Mclellan ideolojiyi sosyal
bilimlerdeki en kaygan kavram seklinde betimleyerek ifade etmistir (Mclellan, 2005: 1). Bu
kayganlik bazen dyle bir hal alir ki terim ortaya ¢ikis manasinin zitt1 ile biitiinlesebilir. Ozgiil bir
bilim olarak ‘fikir bilimi’ seklinde tasvir edilen ideolojinin bilimsel anlayisa aykirilikla
ozdestirilmesi bu durumun somut rneklerinden biridir (Rehman, 2020: 25).Ideolojinin tarihsel
seriivenine baktigimizda ilk akla gelen Tracy olsa da kdkeni Bacon’a, Condillac ve Helvetius’a
kadar dayanmaktadir. Bacon ideolojilerden s6z etmese de idol adin1 verdigi kavramlardan sz
etmektedir. Idol kavrami put ve &n yargi anlamina gelmektedir. Bunlar hem insanin dogasindan hem
de somut bireylerden olusabilen gercegi idrak edecek kanallari tikayan yanilma kaynaklaridir
(Mannheim, 2002: 88). Bacon yanlis/¢arpitilmis diisiincelere kars1 verdigi miicadele ile saglikli ve
dogru diisiinmenin 6niindeki engelleri kaldirmaya calismistir (Bora, 2017: 84). Condillac’a gore
insanlarin diinyay1 algilamalar1 ve anlamlandirmalari zihin veya ruh ile degil dil yoluyla olmaktadir.
Bilgimizi sistematiklestiren simgeler sistemi olarak ifade edilen dil ile disaridan gelen etki ve
deneyler algilanir. Dil ne kadar rasyonel olarak ¢alisirsa dogru algilama da o derecede yiiksek
olacaktir. Helvetius da Condillac’1n teorisini bir adim daha ileri gétiirerek insanlarin ahlaki seviye,
diisiince giicii, yetenek gibi yetilerinin olusup gelismesinde tecriibbe ve dis etkenlere dikkat
cekmistir. Bu baglamda en 6nemli faktor olarak egitim sistemi ve onu olusturan devlet politikasi
isaret edilmektedir.> Dolayisiyla insanlar arasindaki gerek yetenek gerekse ahlaki farkliliklarinin ve
katiiliiklerin bir numarali aktorii devlettir (Mardin, 1992: 21-22).

Giliniimiizde ideoloji her ne kadar pejoratif bir baglamda nesnel olmayan fikirler biitiiniinii ifade
ediyorsa da kavramin ortaya ¢ikisindaki ilk anlami bunun tam karsiti niteligindedir. ideoloji, ilk kez
Destutt de Tracy tarafindan 1796 yilinda Mémoire sur la faculté de penser adli eserinde ifade

2 Siniflarm tarihsel bir gelisimin {iriinii olduklarmi kabul eden bu kuram, devleti hakim siniflarin kendi egemenliklerinin
stirekliligini saglayan ve garantorii olarak islev gosteren bir ara¢ olarak gérmektedir (Sweezy, Baran ve Magdoff, 1975:
18).

3 Althusser’de devletin ideolojik aygitlarinda en dnemli ve etkili ideolojik aygiti egitim sistemi, okul olarak ele
almaktadir. Bunun sebebi olarak da insanlarin gocuklugundan yetiskinligi dahil olmak iizere iiniversite egitimine kadar
haftanin 5-6 gliniinde 7-8 saat egemen iktidarin ideolojisine maruz kalmak gosterilmistir.
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edilmistir. Tracy, ideoloji kavramini1 tanimlayip ifade ederken Condillac, Bacon ve Descartes gibi
isimlerden bilimsel anlayis ve metod konusunda etkilenmis ve yararlanmistir. Nitekim
Descartes’tan etkilenerek bilginin analitik-tlimdengelimli bir semaya indirgenebilir oldugu
anlayisin1 benimsemesi, Bacon’in Novum Organum’undan hareketle insan ve doga anlayisim
yenilemek Uzerine kurulu bilim mantig1 bu duruma o6rnek gosterilebilir (Head, 1985: 26-28).
“Duyumlarin ve fikirlerin analizi" ile psikoloji isimlendirmeleri 6nerilen bu davranis bilimine Tracy
“biitiin calismalarimizin amaci, etkilerin ve bunlarin pratik sonuglarinin bilgisidir" diyerek kendi
kavramini 6nermistir: “ideologie, ou la science des idees" (ideoloji veya fikirler bilimi). Pozitivist
ve davranig¢t bir sosyal bilim anlayigina sahip olmasi nedeniyle Tracy, 6nerdigi kavramin igerigini
etkiler ve sonuglar bilgisi olarak tanimlanmistir. Nitekim Tracy, ideolojinin Yunanca eidos ve
logos'a dayanan etimolojik anlamindan da hareketle sebepler hakkinda higbir varsayimda
bulunmadigini ifade etmistir (Head, 1985: 31-32). Bu baglamda Yunanca gorsel imge anlamina
gelen idelerden hareketle fikirlerin gérme duyusuyla 6zel bir iliskisi oldugunu one siiren Tracy,
fikirlerin temel bilesenlerin ve bu bilesenlerin {istiine insa edilen algilar1 arastirmak amaciyla
analitik bir bilim olarak ideolojiyi tasarlamistir (Rehman, 2020: 26). Sonug olarak ideoloji, “idealar
Ogretisi” veya “fikirler/diisiinceler bilimi” anlaminda insanlara nesnel ve dogru diisiinme olanagi
veren bilim olarak tanimlanmistir (Kazanci, 2006: 3 ; Bora, 2017: 84). Tracy, fikirlerin dogustan
gelmedigini fiziksel olarak duyularimiz esliginde ortaya ¢iktigini ileri siirmiistiir. Ayrica Tracy, adil
ve mutlu bir toplumun, doga ile toplum arasindaki uyusmanin ve toplumu diizeltmenin yolunun
fikirlerin rasyonel bir yontemle arastirilmasi ile yani ideoloji ile miimkiin olacagini savunmustur
(Mclellan, 2005: 6). Ideolojinin bu baglamdan kopartilarak giiniimiizdeki olumsuz anlamini
kazanmas1 Napolyon doéneminde gerceklesmistir. Aslinda ilk baglarda ideologlara kendi
felsefelerini yaymalari i¢in firsat veren kisi de Napolyon’dur. Buna karsin onun iktidarinda dini
kurumlara verilen tavizler ve bu kurumlar tarafindan desteklenmesi, despotik yonetim anlayis1 gibi
sebepler Napolyon’un ideologlarla ters diismesine neden olmustur. Ardindan Napolyon, ideologlar1
metafizikle ugrasan, degisik fikirlere sahip topluluk olarak kotii sifatlarla nitelendirip
alayci/asagilayici bir dil ile ele alinca ideoloji pejoratif anlam yiiklii yolcuguna baslamistir (Mardin,
1992: 23).

Ideolojinin tarihsel seriivenine kisaca degindikten sonra onu tanimlamaya calisalim. Ideolojiyi
epistemoloji, sosyoloji, linguistik gibi farkli agilardan inceleyen Eagleton, ideolojinin birbiri ile
bagdagmayan hatta bazen ¢atisan siklikla kullanilan on alt1 farkli ideoloji tanimindan bahsetmistir.
Bu baglamdaki baz1 ideoloji tanimlar1 siralanacak olursa Edward Shils’a gore, ideoloji, kapal1 bir
yapist olup yenilige direnen, insanlarin duygularina hitap ederek yayilim gosteren, mutlak ve kesin
bir sekilde tam baglilik isteyen, inang sistemi, gorils acisi, fikir hareketi ve programdir (Eagleton,
1996: 21 ; Mardin, 1992: 14). Mannheim’e gore ideoloji, gegmisten siiregelen toplumsal diizenin
mesrulastirilmas1 ve egemen/yonetici smifin ¢ikarlarinin savunulmasidir (Mannheim, 2002: 21)*,
Alvin Gouldner gore “insanlarin zihnine fitil sokan doktriner, dogmatik, yikici, insani insanliktan
¢tkaran, yanls, irrasyonel ve Kuskusuz ‘asiri’ bilincin hiikiimranhigidir ”( Aktaran: Eagleton, 1996:
22). McCarney ise ideolojiyi ‘sinif ¢ikarlarina hizmet eden diisiince’ olarak tanimlar (Barret, 2004:
19). Bu baglamda ideoloji tasvirlerini kategorize edecek olursak genis ve dar kapsamli olarak iki
cat1 altinda toplanabilir. Genis kapsamli olarak ideolojiye ele aldigimizda, insan, toplum ya da
toplumun herhangi bir birimi tarafindan gelistirilen yine insana, topluma ve evrene dair biligsel ve
ahlaksal o6geler iceren inang sistemidir. Buna karsin dar kapsamda ideoloji; belirli bir tarzda
diisiinmeyi ve hareket etmeyi saglayan, destekleyen, hakli ¢ikaran ya da etkileyen diisiince, tutum
ve inang sistemi olarak ifade edilebilir (Ergil, 2015: 69). Ideoloji kiigiik bir gruba ya da kitleye has

4 Manheeim kismi ve biitiinliik¢ii ideoloji diye ideolojiyi ikiye ayirmaktadir. Genellikle bireyleri kapsayan kismi ideoloji
kavrami, kars1 tarafin bazi diisiince ve fikirlerini gérmezden gelme olarak tanimlanir. Biitiinliik¢ii ideoloji ise salt
bireyden ziyade grubu kapsayan kavramsal ¢er¢evenin kendisini olusturan yap1 olarak tanimlanir. (Mannheim, 2002:
82).
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inang, deger, fikir biitiinii olarak ortaya ¢ikip yine bu ¢apta bir etkinlik gdsterebilecegi gibi ulus ya
da uluslar diizeyinde de genis capta bir etkiye sahip olabilir. Dolayisiyla ideolojinin kapsayiciligi,
gecerliligi ve etkinligi zamana ve sartlara gore degiskenlik gosterebilir. Lakin bu degiskenlige
ragmen en kapsamli ideoloji diinya goriisii’ olarak adlandirilmaktadir. Bu goriis Mannheim
tarafindan tiimel ideoloji olarak isimlendirilerek bu kapsamda nesneler, kisiler, olaylar ve
eylemlerin olusumunu ve bunlarin arasindaki iliski agiklanmaya ¢alisilmistir (Ergil, 2015:69-70).

Ideolojinin tasvir ¢alismalar1 1s131nda kullanim alanlarina da deginecek olursak genellikle ii¢ tema
dogrultusunda kategorize edildigi goriilmektedir. Ilk kullanim alan1 mevcut siyasal diizenin
elestirisini veya agiklamasini sunan, belirli bir sinifa/gruba 6zgii inang sistemi, diinya goriistidiir.
Ikinci kullanim alam gercekligin yanlis fikir, imge, izlenimler ile maskelenerek yapay ve sahte bir
gercekligin kabullendirilmesi yani yanlis bilingtir. Bir bagka deyisle hakikate ulasma yolundan
ziyade hakikatin olusum ve iiretim siirecidir. Ugiincii kullanim alan1 ise normatif ve betimleyici
olarak siyasal degisimin ele alinip bu degisimin sinirlarin ¢izilmesidir (Heywood, 2016: 137 ;
Fiske, 2003: 212; Mardin, 1992: 24 ; Mclellan, 2005: 9).

2. Marx’ta ideoloji Kavram

Althusser’de ideoloji kavramini ele almadan 6nce Marx’a ayr1 bir pencere agmak gerekir. Ciinkii
kavram Marx’la birlikte dnemli degisim/donilisiime ugrayarak Marksizm ve Marksist yazarlar
iizerinde dikkate deger etkiler birakmistir. Kavramin genellikle “yanlis biling, yanilsama,
mistifikasyon, carpitma” gibi kelimelerle betimlenen bu doniistimii hem ideolojinin genel tasvirleri
arasinda yerini almis hem de diger Marxsist diisiiniirler tarafindan oldukea ilgi gérmiistiir. Oncelikle
sunu belirtmek gerekir ki Marx hi¢bir zaman ‘yanlis biling’ kavramini kullanmamistir. Bu kavramin
mucidi Engelstir® (Mclellan, 2005: 20). Lakin Marx’m ideoloji kavrayismin yanlis bilingten
tamamen bagimsiz oldugu da sdylenemez. Bu kavramin Marx’in ideoloji tanimi ile 6zdeslesmesi
yalmzca Alman ideolojisi adl1 eserini baz alinmasindan kaynaklanmaktadir. Marx’ta derli toplu bir
ideoloji tanimi bulunmadig1 igin yapitlarin geneline bakarak ideoloji anlayigini ele almak
gerekmektedir. Bu baglamda Barret, Marx’in eserlerinden ve bu eserler iizerine yapilan
yorumlardan hareketle ideoloji kavramina yonelik alti farkli yaklagim ortaya koymustur. Bu
yaklagimlardan bazilar1 ifade edilecek olursa ilki camera obscura metaforu ile agikladig: ideoloji
tanimidir®. Marx camera obscura’nin nesneleri 180 derece agiyla bas asag1 bir sekilde gosterdigi
gibi ideolojinin de tarihsel olarak olusmus maddi yasam kosullarin1 ayni sekilde bir yanilsama ile
gosterdigini ifade etmistir. Dolayisiyla ideoloji is¢i siifinin ¢ikarlarini yansitan maddi kosullar
tersinden bir yanilsama olarak gosterir ve isci sinifina ¢ikarlariin zittin1 benimsetir. Boylelikle
yanlis biling sayesinde is¢i sinifi ile egemen siyasal giiciin ¢ikarlari, istekleri 6zdestirilmis olur
(Barret, 2004: 14). Marx ideolojiye baska bir yaklasiminda din, ahlak, metafizigin yani sira
ideolojilerin de bir tarihinin olmadigini, bilincin yasami degil yasamin bilinci belirledigini ifade
ederek materyalist bir tutum takinir (Marx ve Engels, 1992: 42-43). Bu yaklasimda din, ahlak,
metafizik gondermeleri ile ideolojinin yetersiz ve g¢arpitilmis bir diinya goriisii oldugu vurgusu
yapilmaktadir (Barret, 2004: 16). Marx’ta karsilastigimiz bir baska ideoloji tasvirine gore, ideoloji
egemen siifin diislinceleri ve bu diisiinceler ile sekillenen yapidir. Maddi iiretim araglarina sahip
olan egemen sinif zihinsel liretim araglarini da elinde bulunduracagi i¢in toplumdaki hakim diisiince

5 Engels’in Mehring’e yazdi1 mektuplarda bu kavrama rastlanmaktadir. Burada ideolojiyi Engels, diisiiniir olarak
adlandirilan kisilerin bilingli bir sekilde gerceklestirdigini sandigi aslinda yanlis bilingle yiiriittigii diisiince siireci olarak
tanimlanir (Mclellan, 2005: 20).

¢ “insanlar kendi kavrayislarimn, diigiincelerinin, vb. iireticileridirler -iiretken giiclerinin ve en ileri bicimlerine kadar
bu giiclere karsilik gelen karsilikly iliskileri nin belirli bir gelisimiyle kosullanan gergek, aktif insanlar. Biling, bilingli
varolustan baska bir sey asla olamaz ve insanlarin varolusu, onlarin fiili yasam siiregleridir. Eger biitiin ideolojide
insanlar ve onlarin kosullar:, camera obscura'daki gibi basasagr goriiniiyorsa, bu goriingii, tipki nesnelerin retina
tizerinde ters durmalari o nesnelerin fiziksel yasam siirecinden kaynaldandigi gibi, insanlarin tarihsel yagam siirecinden

kaynaklanir” (Marx ve Engels, 1992: 42).
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ve biling bu smif tarafindan iretilmektedir (Marx ve Engels, 1992: 70). Bu baglamda Alman
ideolojisi adl1 eserde ideolojiye yaklasimdaki ortak baglant1 noktas1 toplumsal gerceklikten kopuk
yanilsamalar, mistifikasyon veya eksik bilgi olarak ifade edilebilir (Purvis ve Hunt, 2014: 15).

Marx’in genclik donemlerinden olgunluk doénemlerine dogru geciste diisiince ve kavramlara
yaklagiminda farkliliklar gézlemlenmektedir. Olgunluk donemi olan Kapital adli eserinde Marx,
ideolojiyi meta fetisizmi kurami ekseninde ele alip agiklamaktadir. Marx’a gore meta, i¢inde
barindirdig1 6zellikleri ile ¢esitli tiirlerden insan ihtiyacini dolayli ya da dogrudan gideren digsal bir
nesne/seydir. Metanin degeri liretimi sirasindaki harcanan emek ile belirlenir (Marx, 2011: 49). Bir
diger kavram olan fetisizmi Marx, meta olarak emek iirlinlerinin {retilmeye baslandigi andan
itibaren onlara yapisip bu liretimden ayrilmayan sey olarak tanimlar (Marx, 2011: 82-83). Meta
fetisizmi kurami ise iktisadi olan ile deneyim arasinda kapitalist iiretim isleyisi ile insan bilinci
arasinda dolaysiz bir baglant1 kurmaya calisir. Bu baglamda ideolojinin bir biling meselesinden
kapitalist sistemin giinliik iktisadi islemlerine evrildigi goriilmektedir. Meta fetisizm, insanlar
arasindaki dogal, gercek iliskileri meta/seyler arasindaki yapay, gizemli iligkiler gibi yansitarak
cesitli ideolojik sonug ve boyutlar dogurur.” Ideoloji artik sdylem, inang ve iistyapinin bir kurumu
olmaktan ziyade kapitalist ekonominin kendisine iliskin yanlis algilar {ireten bir isleve sahiptir.
Ayrica ideoloji artik gergekligin zihinde ters ¢evrilip aktaran, gergekte olduklart gibi géstermeyen
bir kavram olmaktan ¢ikarak gercek bir ters ¢evirmeyi yansitan zihinle ilgili bir mesele haline
gelmigtir. Kapitalde bahsedilen gerceklik iki yiizlii ve aldatici bir yapist olmasindan Otiirii
giivenilmez bir yapiya sahiptir. Var olan bu gergeklikteki 6zii ortaya ¢ikarmak ise ancak ve yalnizca
bilim ile gergeklesebilir (Eagleton, 127-131, 135).

Marx’1n bazi eserlerinde yanilsama ve mistifikasyon, bazilarinda din elestirisi ve meta fetisizmi
bazilarinda da kapitalizmde bulunan diger seylesme bi¢imlerinden hareketle ideoloji kavramini ele
aldig1 goriilmektedir. Eserlerde ideolojiye yaklasilan arglimanlarda farkliliklarin ortak noktasinda
elestiri bulunur. Marx’1n ideolojiye yaklasimi elestirel bir kavrayis ve anlayisla gergeklesmektedir
(Barret, 2004: 35). Elestirel ideoloji yaklagimi toplumsal tecriibe ve bilgiyi tesis ederek mevcut
yapinin smirlarini  ¢izmektedir. Bdylelikle toplumda baski altindaki ya da tabi kilinmig
siif/gruplarin durum, sart ve deneyimlerini mistifikasyona ugratir. Bu nedenle de bu yaklagim
ideolojinin toplumsal etki veya sonuglarina odaklanmaktadir (Purvis ve Hunt, 2014: 15). Sonug
olarak Marx’1n ideoloji yaklagimlart daginik bir goriiniim sergilese de kendinden sonra gelen yazar,
diistiniir vb. kisileri ¢esitli ve farkli bi¢cimlerde etkilemistir. Bu dogrultuda Marx’in ideoloji
yaklasimlarin1 Barret’ten hareketle kategorize edecek olursak; bazi kisiler iinlii metafor "camera
obscura" y1, bazilar1 meta fetisizmi, bazilarmin da Gramsci'yi miijdeleyen seyleri® tercih ettigi
gorulmektedir (Barret, 2004: 30).

3.Althusser: Ideoloji Kuramina Dogru

Klasik Marksist gelenekte devlet, kapitalist somiirii diizeninin devam etmesini (artik degerin elde
edilme siireci) saglayan, yonetici/egemen smniflarin is¢i smfi  iizerindeki tahakkiim ve
egemenliklerinin garantdrii olan bir ‘baski makinasidir’. Bir aygit olarak devlet, hukuki pratik
gereklilikleri agisindan zorunlu olarak varliginin tanindigi, polis, ordu, yonetim, mahkeme,

7 Oncelikle bu durum toplumdaki gergek isleyisi metalar dolasimin ardina gizleyerek emegin toplumsal karakterini goz
ard1 etmektedir. Ardindan meta fetisizm, toplumsal emegin canli, somut kolektif yapisini cansiz, soyut seyler arasinda
bir iliskiye doniistiirerek toplumsal emegin organik yapisini bozar. Meydana gelen bu bozulma toplum biitiinliigiini
zedeler ve parcalar. Son olarak toplumun cansiz metalar tarafindan kusatilmasi ve dontistiiriilmesi toplumun insan tiriinii
olmasi algisina ket vurarak artik insanlar tarafindan donistiiriilemez bir toplum yapisinin olusmasina neden olur
(Eagleton, 1996: 127).

8 Gramsciye gore ideoloji kavram genellikle birbirinden bagimsiz ve farkli iki anlamda kullanilmaktadir. Bu
tanimlardan ilkinde insanin yasadig1 zamanin kiiltiiriiyle sekillenen sinifsal bir konumun i¢inde bulunup onun bir pargasi
olarak yasadigimi ve bilincin, sinirlarin gitgide ideoloji tarafindan sekillendirildigi ileri siiriilmiistiir. Digerinde ise
gercege kars1 gosterilen yaygin bir tepki oldugu ifade edilmistir (Lukacs, 1978: 149).
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hapishane vb. gibi baski aygitlar1 bulunan, baski aracilig1 ile miidahale ve yiiriitme giiciine haiz olan
bir yonetimi temsil etmektedir (Althusser, 2000: 27-28). Althusser, Marksist devlet teorisinin 6zsel
ogelerini aciklarken devlet iktidari ile devlet aygit1 arasindaki ayrima dikkat ¢ekmektedir. Devlet
iktidar1, sinif veya siniflar arasi bir siyasal miicadele olarak ele alinmistir. Bu siyasal miicadelede
galip gelen siniflar degisse de -hatta bu sinif proletarya sinifi dahi olsa- devlet aygitinin hi¢gbir zaman
yerinden ayrilmadig1 vurgusu yapilir. Bu ayrima ve devlet aygitinin sabitligine dikkat c¢ektikten
sonra Althusser, teoriye ozgiin katkisini sunarak devletin ideolojik aygitlarindan (DIA)°
bahsetmektedir. (Althusser, 2000: 30-32).

3.1.Devletin ideolojik Aygitlar1 (DIA)

Marksist teoride devlet aygitt Althuser’in baski aygit1 dedigi seyle 6zdestir. Bu baglamda baski
aygitlart ve marksist teorideki devlet aygiti, hiikiimet, yonetim, ordu, polis, mahkemeler,
hapishaneleri kapsamaktir. Devletin baski aygitlar1 (DBA) tek bir yapr altinda (devlet) orglitlenmis
olarak isler. Baski aygitlarmin tiimii kamu alaninda yer almaktadir. Buna karsin DIA’larmn biiyiik
boliimii 6zel alanda bulunmakla birlikte bu aygitlar1 kamu alaninda da goérebilmek miimkiindiir. Bu
baglamda Althusser, dini (kilise), 6gretimsel (okullar), aile, hukukil®, siyasal, sendikal, haberlesme
(basi, radyo, tv vs.) ve kiiltiirel (spor, edebiyat vs.) DIA olmak iizere sekiz ayr1 kategoriden
bahseder. DBA ile DIA arasindaki en temel fark DBA baski/zor kullanarak islerken DIA aygitlari
ideoloji kullanarak islemesidir. Burada islevsel farkliliga dikkat ¢ekilerek dncelik sonralik durumu
tizerinden bir ayrima gidilir. Eger islevsel oncelik baski/zor kullanimina verilmig ikincil olarak
ideoloji tercih edilmis ise burada DBA bahsederiz. Bunun tam tersi durumda ise bahse konu olan
DIA’lardir (Althusser, 2000: 32-35).

DiA’lardaki farkli alanlardaki cesitlilik dagmik bir goriiniime sebebiyet vermektedir. Isleyis
acisindan birlik bu daginik durumunda nasil gerceklesmektedir? Tiim DIA’larin ortak bir paydada
bulusup ona hizmet etmesini saglayan etken ya da argiiman nedir? Bu sorular1 sordugumuzda devlet
iktidarini ve bask1 aygitini elinde tutan ydnetici sinifin ideolojisi cevabini almaktayiz. Tiim DIA lar
farkli sekillerde tezahiir edip ¢esitli sekillerde islevsellik gosterseler de hepsi ayni amaca yonelik
isleyis gosterirler. Boylelikle egemen/yonetici sinifin ideolojisi benimsetilerek onun hegemonyasi
kurulmaktadir. Althusser’in de dedigi gibi devlet iktidarma baski aygitlar ile gelinebilir lakin
iktidardaki siireklilik ancak DIA ile miimkiindiir. Dolayisiyla ideolojik olarak iktidarimi
benimsetemeyen, hegemonyasini kuramayan yonetici siniflarin 6mrii de o denli kisa olmaktadir
(Althusser, 2000: 35-37).

3.2.ideolojinin Olusumu ve Ozellikleri
3.2.1.ideolojinin Tarihi Yoktur

Althusser ideoloji ile ilgili G¢ ana tez 6ne surmektedir. Bunlardan ilki ideolojinin tarihi yoktur
tezidir. Bu tezi Marx da ileri siirmiistiir. Alman Ideolojisi adl1 eserde pozitivist bir baglamda ele
alinan bu tez yanilsama, katiksiz riiya, hi¢lik anlamlarina gelmektedir. Bu baglamda Althusser,
Marx’in “ideolojinin tarithi yoktur” savinin negatif bir anlam icerdigini, ele alindig1 kapsam
nedeniyle de ideolojinin kendi disinda, somut bireylerin tarihi oldugu yerde bir tarihe sahip
oldugunu sdylemektedir. Ayrica Marx’in kullandig1 sekilde ideolojinin yalnizca kendine 6zgii bir
tarihi yoktur. Bunun disinda kendi iginde bir tarih barindirmaktadir (Althusser, 2000: 48-49).
Goriildugi tizere Althusser kavramsal olarak Marx’tan esinlense de igerik ve yaklasim olarak farkli
bir yol izlemektedir.

Althusser, smifsal tavirlara ve catismalara dayali, tikel ideoloji tanimlarnin smiflarin tarihine
dayandigini ifade ederek tiimel olarak ele aldig1 ideolojinin tarihinin olmadigini 6ne siirer. Freud’un

% Bundan sonraki siirecte metin iginde devletin ideolojik aygitlarina DIA, bask1 aygitlarina ise DBA denilecektir.
19 Hukuk DBA ile DIA’nin kesisim kiimesinde yer almaktadir.
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bilingdig1 kavramu ile kurdugu analojiden hareketle ideolojinin ebedi'! oldugu ve tarihinin olmadig
dile getirilir (Althusser, 2000: 50). Ideoloji anlayisinin bilingdis1 teorisi ile bagdastiriimas1 bu iki
kavramin benzer hedeflere sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. ideolojinin tarih dis1 bir kavram
olmasi da direkt olarak bilingdisinin ebediyetine karsilik gelmektedir. Dolayisiyla bilingdisi ile
ideoloji arasinda organik bag kurularak bilin¢disinin ezeli ve ebediligi ideolojinin ezeli ve ebediligi
ile iliskilendirilir (Gillot, 2009: 71). Bu iliski de Lacan iizerinden gergeklestirilmektedir. Onun
imgesel-sembolik kavramlari Althusser’in ¢agirma/adlandirma kavramina esin kaynagi olmustur
(Bank, 2016: 19).

3.2.2.1deoloji Hayali Tasarimdir

Ideoloji, bireylerin gercek varolus kosullariyla aralarindaki hayali iliskilerini temsil eder. Buradaki
onemli nokta gercek varolus kosullarmin veya gercek diinyanin temsil edilmedigidir. ideolojide
temsil edilen varolus kosullariyla kurulan iliskidir. Bir baska ifadeyle ideoloji bireyin iiretim
iligkileri ile tiretim iliskilerinden kaynaklanan diger iligkilerle kurmus oldugu hayali bir tasarimdir
(Althusser, 2000: 54). Althusser, ampirizme kars1 ¢iktig1 i¢in deneye hazir bir sosyal ger¢ekligin
olmadig1 kanaatindedir. Dolayisiyla insanlarin i¢inde bulunduklar1 varolus kosullarinin bilgisine
haiz olmadiklarindan bu kosullar onlara kapali ve karanliktir. Bu nedenledir ki insanlar olmayan bu
kosullarla iligkilerini hayali bir bi¢imde yasarlar (Hirst, 1984: 184). Dolayisiyla diyebiliriz ki
ideoloji sayesinde egemen sinif, is¢i sinifin1 kendi gergekliginden ve degerlerinden kopararak
imgesel olarak tasarladig bu iliski biitiiniinde kendi ideolojisini ve degerlerini benimsetmektedir.

Althusser, ideoloji ile ilgili baska bir tez daha ortaya atarak ideolojinin varolusunun maddi oldugunu
ileri stirer. Lakin bu maddilik Althusser’in deyimiyle bir kaldirim tasinin maddiligi gibi degildir.
Ideoloji DIA’larda bu aygitlarin pratiklerinde ortaya ¢ikarak maddi bir goriiniim kazanirlar. Manevi
ve soyut bir varolusa sahip olan fikirler, inanglar ve degerler son asamada ideolojik bir aygit
tarafindan tanimlanip yine bu aygitin pratiklerinde yer alarak somut ve maddi bir goriiniime
biirliniirler. Bu baglamda teoriden pratige ya da soyut, manevi zihinsel bir biling siirecinden maddi
pratige dogru gecis bulunmaktadir. Bu siiregten sonra ideoloji, maddi bir ideolojik aygit igerisinde
maddi kurallarin diizenledigi yine maddi pratiklerde yani insanin maddi eylemlerinde
belirmektedir'?. Sonug olarak ideoloji pratik bir ideoloji araciligiyla yine bir ideolojinin iginde
tezahiir eder. Aynm1 zamanda ideoloji 6zneler aracilifiyla 6zneler i¢in vardir (Althusser, 2000: 55-
60).

3.2.3.ideoloji Bireyleri Ozne Diye Adlandirir

Ideolojinin ontolojisi ve islevselligi 6zne araciliiyla gerceklesmektedir. Ozellikle burjuva ideolojisi
icerisinde hukuk ideolojisinin ortaya c¢ikmasindan beri bireyler dogasi geregi bir 6zne olarak
amlmaktadirlar. Somut bireylerin 6zne haline gelmesi ideoloji aracihigiyla olmustur. Ozne
kategorisinin isleyisi ile her ideoloji somut bireyleri somut 6zneler olarak ¢agirir ve adlandirir.
Gilindelik hayattaki iliskilerden, karsilagma ve tanigma/tanimalardan hareketle ideoloji de
cagirma/adlandirma ile somut bireyleri somut Ozneler haline doniistiirmektedir. Dolayisiyla
ideolojinin var olusu ile bireylerin 6zne olarak cagirmalari ve adlandirilmalar1 ayni seydir.
Gorildigii gibi 6zne ile ideoloji arasinda karsilikli bir etkilesim ve olusturma, birbirini insa etme
durumu vardir. Ideoloji tarih dis1, her yeri kapsayan bir kavram oldugundan insan ya da 6zne de
dogasi geregi ideolojik hayvandir savi 6ne siiriilmiistiir (Althusser, 2000: 60-64).

'l Ebedi sozciigiinii Althusser, tarihin tiim alaninda bigimi degismeden kalan, tarih asir1 olarak kullanmaktadir
(Althusser, 2000: 50).

12 Somut bir &rnek iizerinden ifade edecek olursak Islam dinine inanan bir kisi camiye gider, namaz kilar, hacca gider,
ellerini acip dua eder vb. davranislarda bulunur. iste bu davranislarla ideoloji maddi bir pratik olarak var olur.
Dolayisiyla ideoloji inang, fikir ve degerler dogrultusunda bunlara uygun sekilde sergilenen davraniglarda maddi bir
pratik olarak tezahiir eder.
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Ideoloji tarih dis1 oldugu gibi ebediligi ile de zaman disidir. Yani ideoloji her zaman diliminde zaten
mevcuttur. Bu nedenle bireyleri her zaman 6zne olarak ¢agirmis ve onlar1 6zne kategorisine
sokmustur. Buradan hareketle de diyebiliriz ki bireyler en bagindan beri her zaman zaten 6znedirler.
Bu durumu bir 6rnek iizerinden somutlastiralim. Cocuk anne rahmine diistiigli andan itibaren
ideolojik aygitlarin toren ve kurallari ile kusatilmistir. Bu kusatmalarin ilki aile ideolojisi tarafindan
gerceklestirilir. Cocuk daha dogmadan Once cinsiyeti, ona verilecek isim, kimligi, ailenin ve
toplumun sahip oldugu degerler biitiinii, yasa koyucu tarafindan konulan kurallar vs. tarafindan
sekillenir.  Gortldiigi  lizere ideolojik  aygitlar  ¢ocugu daha dogmadan  Once
cagirmakta/adlandirmaktadir. Dolayisiyla ¢ocuk daha dogmadan once 0Ozne kategorisine
girmektedir. Sonug¢ olarak insan ideolojik Onceden secilim ve kusatma ile her zaman zaten bir
Oznedir (Althusser, 2000: 65-67). Burada 6zne kavramina ayr1 bir parantez agmak gereklidir. Zira
Fransizca “sujet” Ingilizce “subject” kelimelerine karsilik gelen 6zne kavramu ¢ift anlama sahiptir.
[k anlam1 &zgiir bir yapiya sahip olarak hareketlerinin miisebbibi ve bu hareketlerden sorumlu olan,
inisiyatif alabilen bir varlig1 simgelemektedir. ikinci anlami da bagimli, bagh kilma baglaminda
yalnizca boyun egmekte 6zgiirliigli olan bunun disindaki tiim 6zgiirliikklerden mahrum, itaat eden ve
tabi olan 6zneyi ifade etmektedir (Althusser, 2000: 72). Ozne kavraminin bu karsit ¢ift anlamliligt
dolayli da olsa ideolojinin diyalektik karakterini yansitmaktadir. (Theborn, 1989: 22).

Ideolojinin &zne kavramini olusturmasindan ve dznenin kendi yapisindan hareketle Theborn,
Oznenin etken ve edilgen olmak {izere iki sekilde niteleme/nitelik sdzciikleri ile baglantisini agiklar.
Ideoloji ¢agirma/adlandirma ille bireyleri niteleyerek toplumsal formasyon iginde belirli gérev ve
pozisyonlara uygun nitelik kazandirir. Ayrica mevcut diizenin isleyisine itaat etmeyi saglar. Bu
oznenin edilgen olarak niteleme stirecine maruz kaldigi kistmdir. Oznenin aktif olarak etken bir
sekilde nitelemede bulundugu siireg ise faaliyet gdsterdigi uygulama alanini degistirme, doniistiirme
ile gerceklesmektedir. Burada bahse konu alan tabi kilma ve niteleme siireci, toplumsal
orgutlenmenin yeniden iiretimini yani tretim iligkilerinin yeniden {iretimini saglamasi agisindan
onemlidir. Bu baglamda Theborn, tabi kilma ve nitelik kazanmanin ii¢ temel toplumsal islevinden
bahseder. Sorular iizerinden 6znenin insa edilme siireci ortaya koyulur. Ilk olarak insanin varligina,
yasadig1 yere ve cinsiyetine yonelik sorular yoneltilir.®® Bu sorular 1s13inda insan var olan ile
olmayanin gercek ile dogrunun bilincine ulasarak kimlik duygusu edinir. ikinci seslenis bigcimi arzu
ve isteklerimizi denetim/kontrol altina alarak onlar1 bir nevi evcillestirerek normallestirmeye calisir.
Bu seslenis 1yi, adil, hakli, hos ve bunlarin karsit anlamlarindaki kavramlara dair sorgulama ya da
cevaplandirma ile olmaktadir. Ugiincii seslenis ise imkanl1 olan/olmayan nedir? sorusu iizerinden
insan ontolojisine iliskin degisen diisiince ve duyularimiz ile umutlarin, korkularin, tutkularin belirli
kaliplara sokularak bigimlendirilmesini ifade eder. Boylelikle ideolojik tdbi kilmanin ve nitelemenin
temelleri de bu seslenme bicimleri tizerine kurulmustur (Theborn, 1989: 22-24). Ideolojik aygitlar
tarafindan varlik kazanan 6zneler bu aygitlarin pratikleri dogrultusunda toplumsal formasyondaki
gorev/durum/yerlerine uygun sekilde bir hayat siirerler. Ozneler kendi iradeleri dogrultusunda
kendiliginden bunu gerceklestirir. Oznelerin kosullar1 benimsemesi ve ona uygun davranisi DIA’lar1
aracilig1 ile olmaktadir. Mevcut diizen ve sisteme uymay1 reddeden buna aykir1 davraniglar
sergileyen ¢ok az bir kisim kotii 6znelerde ise DBA devreye girmesi ile diger 6znelerle aym
davraniglarin sergilenmesi saglanir (Althusser, 2000: 72).

3.3.Kapitalist Devlet Kuraminda Ideolojinin Rolii

Kapitalist liretim kosullarinin yeniden-liretimini saglayan sistem, kar {lizerine insa edilmis olan
kapitalist somura sistemidir. Bu somuri sisteminin devam etmesi is boliimiine bagli olarak sinifl
toplum yapisinin kendini yeniden iiretmesi ile gerceklesmektedir (Althusser, 2005: 12). Bu noktada
da toplumsal formasyonun kavranmasi bu yapiy1 anlamak acisindan fayda saglayacaktir. Bu
dogrultuda ilk hareket noktas1 Marx’in ifade ettigi gibi {liretim tarzi iizerine odaklanmak olacaktir

13 Biz kimiz? Diinya nedir? Doga, toplum, erkek ve kadinlar neye benzer?
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(Althusser, 2005: 43). Toplumsal formasyon egemen iiretim tarzindan kaynaklanmaktadir. Uretim
tarzi denilen kavram dar anlamda {iretici giicler ve tiretim iliskilerinin birlesiminden olusmaktadir
(Althusser, 2005: 42-43). Uretici giicleri olusturan makine ve emek giiciiniin nasil iiretildigi ve
devamliliginin nasil saglandigi (emek giicii'* biyolojik olarak, makine ise iretim vs. ile)
bilinmektedir. Kapitalist sistemde iiretim iligkilerinin yeniden iiretilmesi ise ideoloji, baski ve
sOmiirii olmak iizere ii¢ temel dayanak iizerine insa edilir (Althusser, 2005: 12). Sinifli toplumlarda
sOmiirli lizerine kurulan tretim iliskilerinin yeniden {iretiminde, iiretim tarzi hem {iretimin hem
sOmirdnin hem de sinifsal miicadelelerinin yeridir. Proleterya ile kapitalist sinifin miicadelesi
iktisadi bir miicadele olmanin yani sira ideolojik bir miicadelededir (Althusser, 2005: 75-76).
Uretim iliskilerinin yeniden iiretiminde DBA, somiirii diizeni, iktisadi saiklerin etkisi olsa da en
onemli etki ve basat rol ideolojiye, dolayisiyla egemen sinifin ideolojik aygitlarina diismektedir.
Oyle ki egemen smifin ideolojisi bireylerin bilinglerinden &zel/kamusal alan fark etmeksizin
yasantilarina ve davranislarina etkide bulunarak siyasi, felsefi, ahlaki, mesleki vs. tim alanlardaki
{iretim iliskilerinin yeniden iiretimini saglayabilmektedir!® (Althusser, 2005: 75-76). Bu baglamda
DiA’lar1 ana hedefleri dogrultusunda kendi eylem ve faaliyet alanlarinda islev gostererek (izerine
diisen gorevi yerine getirir. Ornegin; siyasal aygit devletin siyasal ideolojisi ve ydnetim seklini
benimsetirken, medya ve kiiltiirel aygit bu ideolojiyi destekleyici kavram ve argiimanlarla bireylere
benimsetmek i¢in faaliyet gosterir. DIA igerisindeki basat rolde ise okul bulunmaktadir (Althusser,
2000: 43). Althusser, okula ayr1 bir parantez agarak bu kapitalist sistemin somiirii diizenini isleten,
toplumsal formasyon ve is boliimiinii saglayip yine bu yonde insanlar1 niteliksel ve ahlaki olarak
donatan bir aygit olarak goriir. Ayrica okulun ideolojiden arindirilmig bir kurum olarak goriilmesi,
okula giivenirlilik kazanmis tarafsiz bir ortam rolii/imaj1 yiiklemistir. Okul bu tarafsiz imaj maskesi
altinda, bireylerin ideolojik olarak yonlendirilmeye ve islenemeye en agik ve savunmasiz
doénemlerinde hakim ideolojiyi aktarma noktasinda haftanin 5-6 giininde 7-8 saat boyunca faaliyet
gostermesi nedeniyle de egemen ideolojiyi her yoniiyle bireye benimsetir. Dolayisiyla kendi rizasi
ve istegi dogrultusunda ama bunun farkinda varmadan somiiriilen kisilerle somiiren kisiler
arasindaki bagin kurulmasinda yani liretim iligkilerinin yeniden iiretiminde okul kilit bir rol oynar.
Bu baglamda bir toplum tasavvuru da okul ve onun tamamlayici eki niteliginde olan aile DIA s1 ile
gerceklesmektedir (Althusser, 2000: 44-46). Sonu¢ olarak gorulmektedir ki kapitalist devlet
kuraminda iiretim iliskilerinin yeniden iiretimi ideoloji yoluyla iist yap1 tarafindan DiA kullanilarak
saglanmaktadir.

4.Sonug

Althusser’in ideoloji teorisinin sekillenmesinde Freud (bilingdist kavrami), Spinoza, Lacan
(ayna/¢agirma metaforu), Marx (ideolojinin tarihi yoktur) ve Gramsci 6nemli etki ve katkilara
sahiptir. Marksist filozoflardan etkilenen ve onlarin kuramlardan faydalanan Althusser’in klasik
Marksist anlayistan farki ve Ozgiinliigii, ideolojiyi salt ekonomik pratigin bir uzantis1 olarak
gormeyip onun sosyolojik, siyasi ve felsefi boyutunu da ele alarak ebedi olan'® maddi bir pratik
seklinde degerlendirmesidir. Burada dikkat edilmesi gereken husus ideolojinin maddi bir nesne
olmamas: farkli tiirlerdeki pratiklerde maddilesmesi, somutlasmasidir. ideoloji ve 6znenin olusum
stirecinden hareketle Althusser’in hiimanizm, historizm, ampirizm, volontarizmi reddettigi bunlara
kars1 ciktig1 goriilmektedir. Althusser’in tasvir ettigi sekliyle ideoloji her zaman ve her yerde var
olan her seyi kapsayan kendisinden kagmilmaz bir yapidir. Dolayisiyla Althusser’de ideoloji

14 Ucret de bu noktada emek giiciiniin yeniden iiretimini saglayan maddi bir aragtir. Ancak emek giiciiniin kapitalist
sisteme entegre edilmesi ve nitelikli bir is giicii olarak yeniden iiretilmesi i¢in biyolojik olarak {iretimi ve {licret
yetersizdir.

1S DiA’ya iiretim iliskilerinin yeniden iiretimi igin gerekli siyasal kosul ve ortami saglayan, bu gercevede onlari koruyan
ve rahatga faaliyet gosterme imkani sunan arag¢ DBA’dir (Althusser, 2000: 39).

16 Buradaki ebedilik Althusser’in ifade ettigi gibi zamansal olarak her tarihe gére askin olan degil tarihi agir1 olan
kastedilmistir. Yani tarihin her agamasinda ve aninda bigim degistirmeden her daim orada var olan anlaminda Freud’un
biling dis1 kavramini kullandig1 baglamda kullanarak ideoloji ebedilestirilmistir (Althusser, 2000: 50).
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Engels’in tarif ettifi yanlis biling veyahut Marx’in ifade ettigi gibi mistifikasyon, sosyal
gerceklikten kopuk yanilsama ile bagdasmamaktadir. Bu baglamda ideoloji; karsilikli (gifte)
olusturmayla Oznenin i¢inde ve onun maddi pratiklerinde var olan ayni zamanda
cagirma/adlandirma yoluyla mutlak 6zne ile bireyleri 6zne haline getiren, gercek varolus kosullar
ile kurulmus hayali iliskiyi temsil etmektedir. Goriildiigii tizere ideolojideki tasarima konu olan
gercek iliskiler degil gergek diinya ile kurulmus hayali iliskilerdir. Kurulan bu hayali iliski sayesinde
kapitalist devlet diizeninin degerleri ve kurallari is¢i sinifina benimsetilir. Mevcut sistemin c¢arklari
bu hayali iliski vasitasiyla islemektedir. Bu sistemin varligr ve devamliligi da ancak toplumsal
formasyonun yani iiretim kosullarmin yeniden iiretimi ile miimkiindiir. Ideolojinin isleyisi ve yapisi
burada ortaya ¢ikmaktadir. Uretim araglarmi kontrol eden diisiinsel iiretim araclarmni da kontrol
etmesi durumundan hareketle kapitalizmde oOzellikle devletin ideolojik aygitlari ile {iretim
araglarinin yeniden tiretim iliskisinin devamliligini saglayarak sistemin olagan dongiisii devam
ettirilmistir. Bu baglamda emek giiciiniin nitelik kazanmasi, sisteme entegrasyonu ve itaati
ogretimsel DIA’nin iginde yer alan okullar aracilifi ile saglanmaktadir. Bu nedenle okul,
Althusser’in ideolojisinde kilit bir role sahiptir. Ayrica belirtmek gerekir ki tiretim iliskilerinin
yeniden {iretimi iistyapinin pratikleri i¢inde gergeklestigi i¢in ideoloji de bir iistyapi iiriinii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Althusser’in bir diger katkis1 klasik Marksist devlet yaklagimindaki salt baski ve zor kullanma aygiti
olarak kavranan monist yapidaki devlet diisiincesinedir. Althusser, devletin ideolojik aygitlarini,
ozelliklerini ve kullanim alanlarim1 ifade ederek diialist yapida bir devlet formu ortaya koyar.
Mevcut egemen iktidarin ve diizenin devam edebilmesi ancak bu ideolojik aygitlar sayesinde
gerceklesmektedir. Bu durum DIA 6nemini anlamak agisindan énemli bir ibaredir. Bu baglamda bir
diger katkisi devlet iktidar1 ile devlet aygitinin ayni kavramlar olmadigina dikkat ¢ekmesidir.
Nitekim devlet iktidar1 donemler i¢inde degiskenlik gosterirken -ki bu iktidar proleterya tarafindan
ele gecirilse bile- devlet aygit1 (baski ve zor kullanma araci) sabit kaldig1 vurgulanmaktadir.

Theborn’dan hareketle Althusser ideoloji teorisinin dnemini ifade edecek olursak; ideolojinin var
olusunu ve isleyisini 6znenin olusumu ile iligskilendirip kavramsallastirarak Marksist toplumsal
kuramin psikodinamik ve psikanalizle birlestirilmesini saglamistir. Ayrica soyut olarak kavranan
ideolojiyi toplumdaki maddi pratiklerin igine yerlestiren ¢agirma/adlandirma stireci olarak ele
alarak somut ve maddi bir varlik kazandirmistir. Boylelikle fikir ya da diisiincelerin birlesimi olarak
goriilen geleneksel ideoloji kavrayist ile baglantiyr kesmistir (Theborn,1989: 16). Dolayisiyla
Althusser’in, ideolojinin islevine odaklanmasi, ideoloji ile bilim arasinda oldukga belirgin bir ayrim
yapmasi ve insanlar1 6zerk bireyler/6zneler yerine toplumsal rollerin tasiyicilar: olarak gérmesi onu
geleneksel ideoloji ve Marksist yaklagimindan ayirmaktadir (Mclellan, 2005:34). Sonug olarak
diyebiliriz ki Althusser, alisilagelmis Marksist diislincenin disina ¢ikarak ideolojiye farkli bir soluk
ve bakis agis1 getirmis, 6zgiin ve onemli katkilar sunarak 6zellikle ideoloji baglaminda onsuz bir
ideoloji yazimina firsat tantmamistir.
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