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0z- Kabile menseli bir hanedan devleti olan Eyyiibilerin idare yapilar1, kabile normlarmn izleriyle kaplidir. Zayif liderlik, kolektif sorumluluk,
nepotizm ve maddi varliklarin iiyeler arasinda taksimati gibi kabile 6gretileri, Eyytbi sultanlarinin genel siyasetlerini bigimlendiren unsurlardir.
Hanedanin devletlesme ve politik-askeri basarisinda da, yine ayni1 kokenden gelen dinamiklerin belirleyiciligine isaret edilir. Bu aragtirmanin
hipotezi ise, Eyyubilerin yiikselisinde katkis1 oldugu varsayilan kabile degerlerinin, ayni zamanda, devlet organizasyonlarinin ¢oziilmesine de
dogrudan tesir etmis olmasidir. Bolca tarihsel malumat 15181nda, hiitkiimranlarinin yonetimsel tutumu ile kabile tipi davranig tarzi arasindaki
benzerlige dikkat ¢ekilmis ve ardindan, hanedanin siiregen krizlerle yipranmasinda, s6z konusu tutumun yikici etkisi ispatlanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler— Eyyubiler, Kabile Normlari, Yonetim Organizasyonu, Hanedan Rejimi, Politik Yapi.
The Tribual Origins of Ayyubid Administration Organization

Abstract— The governing structures of Ayyubids which is a tribal origin dynastic state, seamed with tribal norms. Such tribal doctrines as weak
leadership, collective responsibility, nepotism and division of material assets among members are factors that shape general policy of Ayyubid
sultans. Dynasty’s success in state-making and political-military processes are attributed to the determinant dynamics that emerged from the
same origin. As for the hypothesis of this study, tribal values which presumably contributed to the rise of the Ayyubid, at the same time,
brought about direct impacts on the dissolution of the state organization. In the light of rich historical data, the similarity between administrative
attitudes of the rulers and tribe-like behavioural patterns are remarked and then it is tried to prove the destructive impact of the mentioned
attitudes in the collapse of the dynasty by perpetual crises.

Keywords — Ayyubids, Tribal Norms, Administration Organization, Dynasty Regime, Political Structure.

* Memlik Devleti’nde Merkeziyet¢i Yapinn Olusumu (1250-1341) baslikli galismamizda, yiizeysel olarak deginilen “Eyyibilerin kabile/asiret kokenleri”
mevzusuy, ilave eser incelemeleriyle detaylandirildigi bu makalede, konuya farkli bir bakis acist kazandirmak amaciyla, yeniden ele alinmistir.
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Anlik bakigta fark edilemeyen bir ilginglikle, temelde, ilkel sosyal
kiimelenmeleri ¢agrigtiran kabile orgiitlenmeleri, ¢ok daha ileri ve
komplike organizasyon bigimleri olarak devletlere —hatta kimi defa
imparatorluklara- doniisiimii saglayacak, degerler ve dinamikler
iiretir. Cokg¢a emsalde, kendilerini bulunduklar1 dénem o6lgiitlerinde
belirli bir erk ve yetkinlik derecesine yiikselten, siyasi-askeri
yapilarca izlenen kanunlarin yiizeyi kazindiginda, kabilesel kodlar
belirir. Devleti insa etme ve/veya siiregenlestirme noktasinda
kabiliyetli egemenlerin, -6zellikle yonetsel konulardaki- karar alma
tarzlar1 ve davranis kaliplarinin kokeni, ilkel bir toplulugun liderligini
istlenmis atalarinin deneyimlerinde bulunabilir. Fakat, kabile
yasantisinin ortaya c¢ikardigi —esitlik¢i statii, ortak sorumluluk,
kolektif biling ve eylem gibi etmenlerden olusan- degerler biitliniiniin,
devletlestirme hususundaki basaris1 yanilsama da olabilir. Yahut, en
azindan, ayni degerlerin devlet organizasyonunu c¢oziilmeye
ugratmada da tasidig1 potansiyel, ihtiyatkar bir yaklagimi gerekli
kilar. Kabilesel prensiplerin yonetim sistemleri tizerindeki ve yapim-
yikim yoniindeki ikili etkisinden hangisinin daha basat oldugu
tartigmasi, sinirliliklart olan bu incelemeyi asacak kapsamdadir.
Bununla beraber, oncesinde, kabile diizeninin dogasimi kavrama
amacl bir girisim ve sonrasinda, -Ortagag Ortadogusu’nun kabile
menseli bir hanedan rejimi {izerinden- yapilacak bir drneklendirme,
bu orgiitlenme tipinin, modern Oncesi devlet olusumuna ydnelik
dolaysiz tesirleri hakkinda bir fikir sunabilir.

Tanimi geregi, -belki de hayali- bir ortak atadan gelme inanci, kabile
insanlarini, digerlerinden, kendileri ile ayni nesepten olmayan
yabancilardan ayristiran en belirgin smnir gibi gériiniir. Bu agidan
kabile, veya benzer bir anlamsal igerige sahip tribe (asiret),! miisterek
bir soyu ve dolayisiyla akrabalig1 vurgulayan yaniyla,? iiyelerine bir
kimlik kazandirir. Kuskusuz bu, soy birliginin, sekillenmesinde
belirleyici ama tek unsur olmadig1 bir kimliktir. Kabileyi meydana
getiren insanlarin, teritoryal bir sahada ve topluluk liderinin etrafinda
bir arada tutulmalari, baskaca bir dizi niteligin paylasilmasina
bagliydi. Tariflerde one ¢ikan, iiyeleri arasindaki lisan birligi ve
yabancilar karsisinda ortak bir savunma yapma® keyfiyeti, dnemce
pek de golgelenebilecek ozellikler degildir. Gergekte, her ne kadar
ayrt olarak siralansalar da, biitiinclil ve girift sayilabilecek bu
hususiyetler, kabilenin bir bireyi olabilmenin disinda, biinyesinde
kalabilmenin de kistaslarmi anlatir. Insanlarini yalmzca ya da
neredeyse yalnizca bir yigint1 olmaktan, ancak dikkat ¢ekilen asal
niteliklerin kusursuzca igsellestirilmesi kurtarabilir. Ote taraftan,
heniiz kabilenin karakteristigi olabilecek, onu diger yapilanmalardan
bilhassa devlet tesekkiilinden farklilagtiran, gérece primitif ve ayni
zamanda ayirict vasiflarina rastlamis degiliz. Bdylesi bir arayisa,
kabileye 0zgli yonetim Oriintiisiinii, liderlik algisii ve kaynak
dagilimini ag18a ¢ikaracak saptamalar yanit verebilir.

Kabile evreninde de, bir idarecinin, sakinlerini ¢evresinde
toplayabilecek ve yonlendirebilecek bir bagkanin varligi kendini belli
eder. Hayatlarii, iktisadi ugraglariyla bagmtili  surette,
sahiplendikleri otlak arazilerde siirdiiren kalabaliklarin hareketlerine,
tek bir yonetici istikamet verir.* Lakin hemen eklenmelidir ki,
buradaki tek olma haline odaklanarak, yonetme erkini kullanmadaki

1J. Lecerf, *’ Ashira”, The Encyclopaedia of Islam, vol. I, Leiden, 1986, s. 700;
Joseph Chelhod, “Kabila”, The Encyclopaedia of Islam, vol. 1V, Leiden, 1997,
s. 334.

2 Marshall D. Sahlins, Tribesmen, Prentice-Hall, New Jersey, 1968, s. 49; Ira
M. Lapidus, “Tribes and State Formation in Islamic History” in Tribes and
State Formation in the Middle East, Berkeley: University of California Press,
1990, s. 26; Chelhod, “Kabila”, s. 334.

3 Gladys A. Reichard, Social Life, in General Anthropology, ed. Franz Boas
(New York, D. C. Heath and Co., 1938), s. 413-4’ten naklen Daniel P.
Biebuyck, “On the Concept of Tribe”, Civilisations, vol. 16, No. 4 (1966), s.
501.

4 Chelhod, “Kabila”, s. 335.

bireysel agirhgm kolektivizmi baskiladigina hitkmetmek, sadece
kabile gercekliginden uzaklastirmaya yarar. Zira disartya kapanmis
ve aralarinda kan bagi olanlarmn teskil ettigi bir sosyal ortamin
tabiatindaki, Gellner’in tespitlerinde agik ifadelerini bulan, politikada
ve diger alanlarda miisterek katilimi1 ve sorumlulugu Onceleyen
normlarla, yetki béliisiimii ve buna kosut olarak zayif liderlik®
anlayigi dogar. Bir sapma ile karsilagsmadikga, s6zii edilen anlayis, ne
tiimiiyle kabile baskanini yadsiyan ne de tiimiiyle bu homojen kiitleyi
edilgenlestiren bir dizgeye esas olusturur. Bu asamada, goriilmesi
uyaniklik gerektirmeyen, birbirleriyle ilintili birka¢ olgu da tezahiir
etmektedir. Mutlak bir etkinlikten yoksun lider ile aktif {iyelerin
tizerinde durduklari kabile zemininde, yine dogasina uygun sekilde,
katt bir hiyerarsik dizilime yer birakilmayacaktir. Tam aksine, sayet
varsa bile bu, gizgileri oldukg¢a belirsiz bir hiyerarsi olacaktir. Agik
bir statii ayrimu tiiretmeyen bu alana, kolektivist tavrin bir uzantisi ya
da bileseni olan egalitarian (esitlik¢i) zihniyet hakimdir. Saniyoruz
ki, yonetsel tutumdaki, grubu kisitlama pahasma bicimlenecek
bireysel otorite karsitliginin, iiyeleri birbirlerine denk géren anlayigin
neticesi veyahut bir ihtimal nedeni oldugunu, ayrica tonlama lizumu
yoktur. Sonunda, bu sézde gelismemis diinyay1 -ve onun bir alt
birimi olarak klani-, tasvirlerinde de mutlaka sivrilen® esitlikci umdesi
ile beraber, ayakta tutan siitunlar1 belirginlesmektedir. Her biri
topluluk i¢i sosyal akisi ve isleyisi diizenleyen s6z konusu maseri
Olgiitler, kaynaklarin, edinilen tiim maddi imkan ve getirilerin kabile
igindeki taksimatini da sistemlestirir. Mensuplari soydag/akraba olan
dar ziimrelerin, (bir bulguya gore, esitlik¢i diisiincenin miinhasiran,
daha ¢ocukluk gagindaki birisinin dahi kendisini hi¢ kimseye tébi ve
hizmetli addetmeyecek kadar yayilma gosterdigi Ortadogu
modellerinin)” hiyerarsiyi ve konum farkliigmi reddeden diinya
gorisleri, ekonomik varliklar tizerindeki tasarruf ve kontrol hakkini
da birine veya bazilarina birakmayr onaylamayacaktir. Yiiksek
olasilikla, maddi degerlerin paylasim isleminde de, karmagsik
olmamanin yan: sira muhtemel gerilimleri onleyebilmede pratik,
sadece ayricalikli bir kesimin degil kabilenin biitiiniiyle siirece dahil
oldugu ve -belki degisen oranlarda fakat iiyelerinin az ya da ¢ok-
fayda sagladigi bir yontem takip ediliyordu.

Kabile yasaminin normal akisi, genel hatlariyla bahsedilen kurallarla
ilerler. Obiir taraftan, burada asil ilgilenilecek konu ise, benimsenen
kurallarin edindirdigi kabile aligkanliklarinin, insanlarini olagan
seyirden uzaklastirip yeni ve degisik kosullar barindiran bir diizene
tasima ve uyumlandirma gilicidiir. Hourani’nin bir ¢aligmasinda
problem, vazih bir soru ile sadelestirilir: Devletlerin olusumunda,
devamliliklarinin korunmasinda ve yikilmalarinda kabilelerin rolii
nedir?® Tahlili gii¢ olan bu sorunsali, Islam tarihinden segilen gesitli
referanslarla ve nispeten detaysiz cevaplarla degerlendiren
Hourani’nin tersine, tek bir 6rnekle (Eyytbilerin inisli ¢ikish ve ii¢
ceyrek yiizyildan biraz fazla siiren seriivenlerine yogunlagmak
suretiyle) ve gorece derinlemesine ¢dziimlemeyi deneyecegiz.

Eyyilbi Yonetimi: Kabile Kokenleri ve Hanedan Rejiminin
Dogasi

Secerelerinden malumat aktaran kronik yazarlari, Eyytbi tarihinin
gercek manadaki baslaticis1 Saldhaddin’in uzak atalarin1 sadece
ismen anmakla yetinebilirler. Yasam dykiilerine dair kayitlari, babasi

5 Emest Gellner, “Tribalism and the State in the Middle East”, in Tribes and
State Formation in the Middle East, Berkeley: University of California Press,
1990, s. 117-8.

¢ Sahlins, Tribesmen, s. 53; Richard Tapper, “Tribe and State in Iran and
Afghanistan: An Update”, Etudes Rurales, No. 184, Juillet-Decembre 2009, s.
37-8.

" Charles Lindholm, “Kinship Structure and Political Authority: The Middle
East and Central Asia”, Comparative Studies in Society and History, Vol. 28,
No. 2, Apr. 1986, s. 349.

8 Albert Hourani, “Conclusion: Tribes and States in Islamic History”, in Tribes
and State Formation in the Middle East, Berkeley: University of California
Press, 1990, s. 307-9.
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Necmeddin Eyyib’den dedesi Sadi’ye dogru gidildikce suskunlagir
ve nihayet biiyiik dedeleri hakkinda nakledebilecekleri bilgi yok
gibidir. Gegmis kusaklara yonelik miiphemlik, Necmeddin Eyyib ve
kardesi Sirkiih’tan itibaren, yerini daha kesin ve ayrintili anlatimlara
birakir. Nitekim -onlarin Dvin sehri halkindan olduklar1 gibi
tamamlayic1 bir notun yani sira- Eyyibilerin, asillar1 Ezd Araplarina
kadar giden ve sonralar1 (VIII. yilizy1l ortalarmnda) Abbasilerce iskan
olunduklar1 Azerbaycan’da zamanla Kiirtleserek melez bir topluluga
evrilen Revvadiye kabilesinden tiiredigi,? esasen mezkir iki kardesi
konu alan pasajlardan 6grenilir. Miielliflerin soy agacinin govdesine
Revvadiye’yi yerlestirmeleri, Eyytibilerin kabile menseli bir topluluk
olduklart noktasinda siipheye diisiirmemektedir. Buna ilaveten bazen
bir hanedan biinyesinde bazen de yerel bir idareci hizmetinde gelisen,
iist diizey memuriyet ve riitbelerle dolu kariyerlerine bakildiginda,
yakin dl¢iide tartisma gotiirmez olan, Necmeddin Eyytb ve Sirkith’un
kabile bagkanlari mertebesinde degil devlet adamlari seviyesinde
bulunduklaridir. Yine de, kendi hanedanliklarin1 kurma asamasinda,
siyasi-askeri kademelerdeki tecriibelerinin, kabile genlerindeki
davranis bigimlerini unutturacak sekilde edinilmedigini gosteren
giiclii ipuglart da yakalanacaktir.

Ailenin, daha “Eyyiibi” adiyla taninmadiklart mazileri ile ilgili kisith
bilgiler, Transkafkasya’nin dogusunda (X ila XII. yiizyillar arast)
etkin bir hanedan olan Seddadilerin hizmetinde gorev aldiklarimi
soyler.1? Sadi’nin, iki oglu, Necmeddin Eyyiib ve Sirkih beraberinde
oldugu halde Bagdat’a gitmesi ve pesinden Tekrit’e yerlesmesi,!!
Seddadi buyrugundaki donemi sonlandirir. Eyyabi tarihinin
gelisecegi cografyay1 Kafkasya’dan Mezopotamya’ya kaydiran bu
gobelin, ailenin az ileride gegecegi yiikselis bakimindan bir donemeg
oldugu aciktir ancak ardindaki itkiyi kestirmek kolay degildir.
Sadi’nin gelecegi Irak topraklarinda goren diisiincelerine, daha
ziyade, ayrildig tilke kosullarinin m1 yoksa geldigi iilke imkanlarimm
mi1 tesir ettigini, kesin olarak bilemiyoruz. Tereddiitsiiz yargilari
engelleyen eksikliklere ragmen, $adi’nin, aym1 zamanda yakin
arkadasi olan devrin (XII. asrin ilk yaris1) Irak sahnesi BihrGz’un
cagrisiyla hareket ettigine ve takiben onun tarafindan Dicle
kenarindaki Tekrit’e dizdar (kale komutani) olarak atandigina dair
sunulan veriler,12 ikinci ihtimali birincisi karsisinda kuvvetlendirir.

Sezgi ve kavrama giiciiyle sohretli Necmeddin Eyytb’un varligi,
babasinin Oliimiiyle bos kalan dizdarlik vazifesinin kendisine
birakilmasiyla, daha duyumsanir bir konuma erigecektir. Gene ayni
sahne tarafindan uygun goriilen gorevlendirme, ailenin sehirdeki
yasamint bir siireligine daha uzatir. Fakat biraz sonra, atabeg
Imadeddin Zengi’nin, aralarindaki gerginlik iizerine ¢ikan savasta
(1132) Abbasi hilafet ordusuna yenilmesi, sadece miicadelenin
taraflarinda degil Eyyubiler {izerinde de izler birakacak bir vaka olur.
Tekrit civarinda ugradigi hezimetten hayatini kurtarabilen maglup
atabeg adma kacig, Dicle’yi gegmekle miimkiindii ve nehri asmada
gerekli yardim i¢in Necmeddin Eyylb hazir bekliyordu. Tekrit
dizdar tedarik ettigi levazimatla tehlikeden uzaklagmasini sagladig:
Zengi’nin dostlugunu kazanmakla kalmayacak, ayrica onun sahsinda,
miiteakip yillarda ihtiya¢ duyacagi yeni bir efendi de bulacakti.

® es-Seybani el-Cezeri Ibnii’l-Esir, Tdrihu I-Bdhir fi’d-Devleti’l-Atibekiyye,
(thk. Abdilkadir Ahmed Tuleymat), Darii’1-Kiitiibi’l-Hadise, Kahire, 1963, s.
119; Semseddin Ebu’l-Muzaffer Sibt ibnii’l-Cevzi, Mir’dtii’z-Zaman fi
Tarihi’l-A yan, c. XXI, (thk. Ibrahim Zeybek), Risaletii’l-Alemiyye, Beyrut,
2013, s. 44; Cemaleddin Muhammed bin Salim ibn Vasil, Miiferricii I-Kurib
fi Ahbari Beni Eyyiib, c. 1, (thk. Cemaleddin es-Seyyal), Kahire, 1953, s. 3.
Eyyubilerin nesebi konusunda ayrica bkz. Murtaza ez-Zebidi, Tervihu I-Kuliib
fi Zikri Miiliki Beni Eyyub, (thk. Saldhaddin el-Miineccid), Darii’l-Kitabi’l-
Cedid, Beyrut, 1983, s. 35-6. Revvadiye/Revvadiler hakkinda bkz. C. E.
Bosworth, “Rawwadids”, The Encyclopaedia of Islam, vol. VIII, Leiden,
1995, s. 469-70; Cengiz Tomar, “Revvadiler”, TDV, c. XXXV, Istanbul, 2008,
s. 37.

10 vladimir Minorsky, Studies in Caucasian History, Cambridge Oriental
Series No. 6, Taylor’s Foreign Press, London, 1953, s. 109, 133; Andrew S.
Ehrenkreutz, Saladin, State University of New York Press, Albany, 1972, s.

Nitekim cereyan eden talihsiz bir olay, Eyy0bi ailesini Tekrit’i terk
etmeye zorlaymnca, Musul’a, Zengi’nin katina varmak ilk secenek
olarak one cikti. Bihruz’a, onlari sehirden kovma kararini, meydana
gelen iki hadiseden birisi aldirdi: Ya Necmeddin Eyytb’un kasitsizca
firlattig1 bir okla sahnenin bir memlikii’niin 6liimiine yol agmasi ya
da Sirkiih’un haksizca bir sahsi katletmesi. Musul hakimi, siginma
arayistyla huzuruna gelen (1138) Eyyubilere karsi minnetini,
himayeci bir yaklasim, comert ikramlar, ordu kademelerinde
gorevlendirme ve ikta’ bagislariyla ispatladi. Kisa bir miiddet sonra
(1139) Zengi’nin askerlerince teslim alinan Ba’albek’in dizdarligina
getirilmesi ise, Necmeddin Eyylb’un kisisel prestijine bir isaretti.
Atabeg nezdinde gordiigii ilgiyle Eyytbi ailesi, dramatik bir siirgiinle
kapanan Tekrit devrinin ardindan, itibarli glinlerine yeniden kavustu.
Imadeddin Zengi’nin 6liimii (1146) ve oglu Nireddin’in temayiiz
etmesi, aile agisindan bir sayginlik kaybina yol agmadi hatta nispi bir
deger kazanimini beraberinde getirdi. Sirkth, yeni efendisine olan
bagliligini belli etmede ge¢ kalmadi ve sadakati, kumandanliga terfi
ve Hims ile Rahbe’nin ikta’ olarak tahsisiyle 6diillendirildi. Bir
stireligine Zengi hiikkiimetinin hizmetinden ¢ikan Necmeddin
Eyy(b’un, Nireddin’in iktidarina katilimi ise, ikincisinin Dimagsk’1
ilhak etme siirecinde yaptign isbirligi sayesinde gergeklesti.®®
Eyyubileri tekrardan tek bir saltanatta bulusturan bu hadise i¢in,
bazen sarsici krizlerle yavaslayan ilerleme periyodunun asil baglangi¢
noktasi, denilebilir.

Oldukga belirgin olan bir vakia, Salahaddin’in babasinin ve
amcasinin hanedan yonetimi igerisinde, politik ve askeri islerde, -
Revvadiye atalariyla baglanti kurulmasi tuhaflasacak denli- yatkinlik
gbstermesi ve uzmanlagmasidir. Agikgasi, Seddadi devrinden
Nireddin’in hakimiyet senelerine uzanan zamansal seyrin, kabilesel
0zii muhafaza edebilecek bir ¢izgide ilerledigini savlamak i¢in, agik
gostergeler soyle dursun karineler bulmak bile zordur. Ustelik, kimi
ciddi aragtirmacilarin, ‘“Necmeddin Eyytb ve Sirkdh’un, Irak ve
Suriye’ye giin boyu uzak bir kayaliktan siiriilerini izleyen yar1 barbar
¢obanlar olarak gelmedigini, beraberlerinde biitiin bir politik ve
davramgsal sistemin birikimlerini getirdiklerini”'* igeren tespitleri,
bir bakima, epeydir kayip durumdaki kabile kimligini aramanin
faydasizligini ihsas eder. Fakat diger taraftan, ailenin, bir egemenin
niifuz alanindan ¢ikigini, baska bir ifadeyle, bir dereceye kadar da olsa
hareket serbestligine kavusmasini beklemek, kabile degerlerinin su
yliziine ¢ikmasi i¢in yeterli olabilir. Kanaatimizce, Eyytbilerin, Zengi
glidimiinden tedricen kurtulmalarin1 ve bdylelikle kendi siyasal
tutumlarint  —olabilecek en az miidahaleye maruz kalarak-
sergilemelerine imkéan taniyacak olan Misir’a yerlesimleri ile kabile
normlart aktiflesecektir. Kuracaklari devletin baslica kanunlarint ve
isleyis bi¢imini de belirleyecek bu normlarin, akraba ve soydaslarini
etrafinda toplamay1 bagaran Salahaddin tarafindan, heniiz yeni bir
hanedan olusumunun safaginda islevsel kilindig1 gézlemlenecektir.

Donem Sii dleminin kalbi mesabesindeki Fatimi hilafetini hatta
hilafetin merkezi Kahire’yi panige ugratan bir Hacli saldiris1 (1169),
Eyytbilerin Misir’a gonderilmesine sebep teskil etti. Herhangi bir
harici destek olmaksizin tehdidi savusturamayacak durumdaki aciz

26-7. Seddadi hanedam ile ilgili olarak bkz. E. Denison Ross, “Seddad”, /4,
c¢. X1, Eskigehir, 2001, s. 381; Robert Bedrosian, “Shaddadids”, Dictionary of
the Middle Ages, vol. X1, 1988, s. 217; C. E. Bosworth, “Shaddadids”, The
Encyclopaedia of Islam, vol. IX, Leiden, 1997, s. 169-70.

! Ebu’l-Abbas Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-A ydn ve Enbdii Ebndi’z-Zamdn, C.
VII, (thk. Thsan Abbas), Darii Sadir, Beyrut, 1972, s. 140.

12 Minorsky, Caucasian History, s. 130.

¥ Necmeddin Eyy(ib ve Kkardesinin, yasamlarimin, Tekrit yillarindan
Nireddin’in hiikiimranligindaki vaziyetlerine kadar olan kesiti i¢in bkz.
ibnii’1-Esir, Tdrihu’l-Béhir, s. 119-20; ibni’l-Cevzi, Mir’atii’z-Zamdn, C.
XXI, s. 44-5; ibn Vasil, Miiferricii’l-Kurib, c. 1, s. 7-10. Siirecin ayrintili bir
anlatim1 i¢in ayrica bkz. Minorsky, Caucasian History, s. 130-1; Ehrenkreutz,
Saladin, s. 27-30.

¥ Minorsky, Caucasian History, s. 136. Minorsky’in ilgili saptamasini,
Ehrenkreutz da eserine aktarir bkz. Saladin, s. 27.
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Fatimi halifesi Adid, -birgok kez savasim hélinde olduklari bir
mezhebin (Siinnilik) taraftar1 olan- Nireddin Zengi’den yardim
dileyince, sonuncusu, Sirkih’un komutasinda ve iglerinde
Salahaddin’in de yer aldigi bir birligi Misir’a yolladi. Zengi
kuvvetlerinin iilkeye yaklastiklar1 haberi yayilinca, Haglilar
¢ekilmeye basladi ve akabinde Sirkah, kurtarict olarak geldigi
Kahire’de Sif halifenin yogun tevecciih gsterileriyle karsilandi. Oyle
ki, Zengi kumandani, biraz sonra kendini, yegeni Salahaddin ve
beraberindeki bir grubun —Adid’in de onayiyla- katlettigi, Hagh
yanlisi tutumuyla bilinen Fatimi veziri Saver’in koltugunda buldu.
Sirkith’un, vezaret makamindaki kariyerini takriben iki ay ile
sinirlandiran Oliimii {izerine, amcasinin ardili olarak Salahaddin,
Fatimilerin yeni veziri oldu.'®

Lehinde gelisiyor gibi yansiyan olaylarin akisi, aslinda, Salahaddin’i,
pek az tarihsel figilirin deneyimledigi bir kimlik ve misyon
karmagasmin derinligine cekti. Misir’a Zengi savasgisi sifatiyla
gelmesine kargin, birkag ay zarfinda, Sii bir idarede —halifenin
ardindan- ikinci adam mevkiine ulasmisti. Konumunu daha az
bulaniklastirmayan bir diger keyfiyet ise, kendisini, gelecekteki
otonom bir hanedan ydnetiminin kurucu sultanlifina hazirlayan
egilimiydi. Neyse ki, akilci ve temkinli tavirlari, birbirleriyle ¢atigan
bu kimliklerin yol a¢tig1 bunalimdan, kademeli ve kismen sorunsuz
bir sekilde siyrilmasini miimkiin kildi. Evvela, bir Siinni olarak
iistlendigi Fatimi vezirligi, bizzat kendi girisimleri neticesinde vuku
bulan, S$ii hilafetinin ¢okiisiiyle gecerliligini yitirdi. Salahaddin,
Misir’da Sii faaliyetlerinin durdurulmasi yoniindeki talimati, arada
azimsanmayacak bir mesafe olsa da her firsatta efendisi oldugunu
hatirlatan Nareddin’den almigti. Zengi atabegi, Kahire’deki vekilini,
iilkede Siinni doktrinin hakimiyetini sembollestirecek ve icrast
fazlaca ertelenmemesi gereken ritiiel, hutbede Adid’in yerine
Sitinnilerin ruhani otoritesini, Bagdat Abbasi halifesini ismen
zikretme hususunda baskiladi. Baglangicta Salahdddin, efendisini
hiddetlendirme pahasina sozii edilen emrin tatbikinde aceleci olmadi.
Olas1 bir $ii fanatizminin hortlamasi ve mensuplarinin tepkilerini
iizerine ¢ekme kaygisi, Siinnilestirme uygulamalarina yonelik
cekimserligini hakli gésteriyordu. Yine de, eninde sonunda, uzunca
stire direnemeyecegi Nireddin’in tazyiklerine boyun egdi ve bu
esnada, siireci engellemesine imkan vermeyecek bir hastalik
hélindeki Adid’in hutbede okunan adini, zamanin Bagdat halifesi
Miistezi ile degistirdi. Misir’da dstiinliigin  Stinnilere gegtigini
duyuran hutbe degisikligi ve hemen hemen senkronik olarak
gergeklesen Adid’in vefat: (1171), Fatimi tarihini sonlandirdi.1®
Tabiatiyla, Salahaddin’in, yilikiimliliklerini yerine getirmekle
sorumlu oldugu vezirlik makami da, artitk hitkmiinii kaybetmisti.
Bunun diginda, Salahaddin’in, efendisinin buyrugunu hayata
gecirmedeki tereddiidii ve yavaslhigiyla, Nareddin’in ndibi olma
statiisiinii agindirmasi, siirecin ¢ok daha carpici bir boyutudur.
Yapilmast istenileni mevcut kosullara olan elverigsizliginden dolay1
Otelemesi, Nureddin’e karsi acik bir riayetsizlik seklinde

15 Haglilarn Misir’a yonelik taarruz ve kugsatmalarindan Salahaddin’in
vezirlige tayinine kadar ki hadiseler i¢in bkz. Nasiriiddin Muhammed bnii’l-
Furat, Tarih-u Ibnii’l-Furdt, c. IV/L, (nsr. Hasan Muhammed es-Sema’a),
Matba’at-ii Haddad, Basra, 1967, s. 19-67; Sarimiiddin ibrahim ibn Dokmak,
el-Cevherii’s-Semin fi Siyeri’l-Miilitk ve’s-Seldtin, c. 1-1l, (thk. Muhammed
Kemaleddin Izzeddin Ali), Alemii’l-Kiitiip, Beyrut, 1985, (c. I) s. 268-9, (c.
1) s. 13; Ahmed bin Ali el-Kalkasendi, Subhu’l-A’sé fi Sinadti’l-Insd, c. Il
(thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin), Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut,
1987, s. 495-6; Celaleddin Abdurrahman es-SiiyGti, Tdrihu’l-Hulefd, (thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid), Matba’atii’s-Saade, Kahire, 1952, s.
444; ayni1 yazarin, Hiisnii'I-Muhddara fi Tarih-i Misir ve’l-Kahire, c. |1, (thk.
Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim), Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Kahire,
1968, s. 4-5. Saver’in ortadan kaldirilmasi ile ilgili olarak ayrica bkz. Ibn
Vasil, Miiferricii'I-Kurib, c. |, s. 162-3; Ibn Hallikan, Vefeydtii'I-A yan, c. Il,
s. 440-1, 447-8; Zeyniiddin Omer Ibnii’l-Verdi, Tetimmetii’l-Muhtasar fi
Ahbari’l-Beser (Tarihu Ibni’l-Verdi), c. 1I, (thk. Ahmed Rifat Bedravi),
Darii’l-Ma’rife, Beyrut, 1970, s. 116.

16 Hutbede Abbasi halifesinin ismini zikretme uygulamasina gegis hakkinda
bkz. Kemaleddin Ebu’l-Kasim Ibnii’l-‘Adim, Ziibdetii’l-Haleb min Térihi

yorumlanamasa  bile, talimatlarim1  sorgulanamaz  olarak
degerlendirmedigi izlenimini uyandirir. Atabeg géziinde kotii bir
intiba birakan ayni yaklagim tarzi, Haclilara karsi diizenlenmesi
tasarlanan ortak bir sefere istirak konusunda yinelenince, ikili
arasindaki sogukluk ciddi bir krize doniisti.

Zengi hiikkiimdari, hedefi Kerak olarak kararlagtirilan bir saldirt i¢in,
bolgedeki askerlerin devsirilip asil ordu ile birlestirmek iizere
harekete ge¢mesini iceren haberi Misir’a yolladi. Once, derhal
hazirliklara baglayan ve bu dogrultuda efendisine bir rapor da ileten
Salahaddin, savasa katilim fikrinden vazgegcirecek iki ihtimali;
Nireddin ile bulugsmanin dogurabilecegi sakincalart ve {ilkeden
ayrilmastyla patlak verebilecek isyanlar1 hesaba katinca, 6zriinii arz
edip mevzubahis vazifeden kagindi. Ne var ki ¢esitli korku ve
endiselerle, askeri ddevini yapmaktan geri durmasi, kendisini stirmek
maksadiyla Misir’a gelmeyi planlayacak kadar 6fkelendirdigi
Niireddin’in diismanlhigini kazanmak gibi biisbiitiin aksi bir netice
peyda etti. Toplanma gayesi, bu meseleye ¢6ziim {iretmek olan bir
mecliste, Salahaddin, iclerinde -heniiz Fatimi veziri iken Kahire’ye
gelen- babas1 Necmeddin Eyyfib, dayisi $ehabeddin Harimi ve yegeni
Takiyliddin Omer’in de yer aldig1 akrabalar1 ile emirlerinin
onerilerine bagvurdu. Serdedilen ihtilafli tavsiyeler arasinda, 6zellikle
ad1 gegen yegene ait “onunla (Zengi) miicadeleye girisilebilecegine”
iliskin ¢atigmaci goriisli sindiren, Necmeddin Eyy{ib’un itaatkar olma
telkinleriyle yiiklii uzlasmaci fikri kabullenildi. EyyGbi c¢ag1
gozlemcilerinin yazdiklarindan ¢ikan sonug, Salahaddin, babasinin
verdigi salik uyarinca Nireddin’e ikna edici bir tabiiyet bildirisi
sunmasaydi, olasidir ki, efendi ile naibini neredeyse bir savasin
esigine getirecek olan tansiyon hi¢ diismeyecekti.?”

Kargilagilan kritik bir sorunu agmada izlenilen metodu, giderek —daha
ziyade siyasi ve askeri varlik baglaminda- siilale hiiviyetine biirlinen
Eyyubi ailesi tarafindan, bazi kabile ilkelerinin canlandirilmasi olarak
yorumluyoruz. Yukarida bahsedilen toplanti, birtakim vecheleriyle,
boyle bir degerlendirmeyi makul kilacak tarihsel malzemeyi saglar.
Toplantiya dahil olanlarin listesine bakildiginda, babasi, dayist ve
yegeni gibi, Salahaddin’e kan bagi cihetinden en yakin kimselerin
hazir bulunduklari ve benimsenen karar tzerindeki etkileri
diisiintildiigiinde, bu kimselerin pasif katilimcilar olmadiklar1 fark
edilir. Bu ¢ercevede, isimlerini bilemedigimiz ama akraba vurgusu
disinda belirtilmelerinden otiirii Eyytbi nesebinden gelmediklerini
varsaydigimiz emirlerin de mecliste yer aldiklar1 malumati, kayda
deger bir ayrintidir. Ciinkii, toplantinin, aile i¢inde gergeklesmedigi
dolayisiyla tezat diisiincelerle ortaya cikan akrabalarin, emirleri de
geri plana itmek {izere sivrildikleri noktasini netlestirir. Siradan bir
akraba olarak anilmasina izin tanimayacak mikyasta politik birikime
ve donanima sahip Necmeddin Eyylb’un goriisiinii beyan etmesi ve
hatta dayatmasi, Eyy(bi tesaniidiiniin mahiyetini yeterince
aydinlatamayacak kadar olagandir. Lakin yas ve liyakat yoniinden
asag1 olan Takiyiiddin Omer’in, -kesin surette reddedilse dahi- fikrini

Haleb, (thk. Halil Mansir), Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1996, s. 354;
[bnii’l-Furat, Tdrih-u Ibnii’l-Furdt, c. \V/1, s. 89, 161-3; Siiyati, Tdrihu’l-
Hulefd, s. 445-7. Son Fatimi halifesi Adid’in 8limii ile ilgili olarak bkz. ibn
Hallikan, Vefeydtii'I-A 'yan, c. 11, s. 111-2; ibn Dokmak, el-Cevherii 's-Semin,
c. I, s. 269; Styati, Hiisnii 'I-Muhdadara, c. |, s. 609.

Y foni’l-Esir, Tdrihu’l-Béhir, s. 158-9; ibni’l-Cevzi, Mir’dtii z-Zaman, c.
XXI, s. 172-3; Ibn Vasil, Miiferricii’l-Kuriib, c. 1, s. 221-3. Bazi
arasgtirmacilarin, Nureddin ile Salahdddin arasindaki gerilimli miinasebete
yonelik kiymetlendirmeleri igin bkz. R. Stephen Humphreys, From Saladin to
the Mongols: The Ayyubids of Damascus, 1193-1260, State University of New
York Press, Albany, 1977, s. 42; aym1 yazarin, “Eyylbi Konfederasyonunun
Kokenleri”, Selahaddin’in Mirast, (¢ev. Serdar Sengiil — Bilal Oztung), Avesta
Yaymlar, Istanbul, 2011, s. 109; Claude Cahen, “Ayy(ibids”, The
Encyclopaedia of Islam, vol. |, Leiden, 1986, s. 797; C. H. Becker,
“Eyyibiler”, I4, c. IV, Eskisehir, 2001, s. 425; Musaed Jaber Alenezi,
Political and Economic Relations between the Ayyubids and the Bahri
Mamluks and the Ashraf of Hijaz, 567-784 A.H./1171-1382 A.D., Unpublished
Phd Thesis, University of Leicester, 2017, s. 53-4.
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ileri siirebilmesi, soydaslar arasinda miisterek akli merkeze alan bir
zihniyet olusumunun bariz bir ifadesidir. Daha bagimsiz bir
hiikkiimdar gibi hareket edemedigi yillardan itibaren, kabile
solidarizmini  andiracak bir ydnetim mantigin1  Onemseyen
Salahaddin’in, siilale mensuplarina salahiyet ve sorumluluk verme
temayiilleri, devletlesme safhasina gegisle birlikte olgunlasacak
Eyytbi yasasinin da habercisiydi.

Bundan sonra aile adina daimi bir tehdit olan Nireddin Zengi,
Eyyubilerin bir araya getirilmesini zorunlu kilan tehlikelerden sadece
biriydi. Bu yiizdendir ki, hi¢ olmayacak kadar isabetli bir vakitte
gelen oliimii (1174), Salahaddin’in zihnini mesgul eden sorunlarin
tiimiiyle ortadan kalktig1 anlamina gelmeyecekti. Ortagag’da Misir

topraklar;, mezhepsel gerginlikler, toplumsal kargasalik ve
ayaklanmalar acisindan fazlastyla bereketliydi. Cografyanin
dezavantajlari, miinhasiran, egemenliginde -sivil  direnisle

karsilagabilecek- bir dini doktrini yayginlagtiran bir saltanat namina,
kayitsiz kalmamayacak sakincalara doniisebilirdi. Sii hukukgulari
azletmek iizere Safii olanlar1 atamak'® ve eski rejimin kalintis1 olan
kuvvetlerin yerine kendine bagli bir ordu viicuda getirmek,®®
Salahaddin tarafindan Misir’t yonetmenin risklerine karsi alinan,
yargisal ve askeri alandaki birtakim tedbirlerdi. Ote taraftan, hig
kuskusuz s6zii edilen diizenlemelerle, kurulus asamasindaki bir
devletin  yalnizca bazi birimleri yenilenmis olunuyordu.
Salahaddin’in Oniinde, istihdami taze bir biirokrasi kadrosunu
gerektiren bir dizi yliksek memuriyet duruyordu. Eyytbilerin ilk
sultani, ihtiyag duydugu insan kaynagimi, akraba ve soydaslarinda
buldu. Fatimi vezirligini iistlendigi yillarda, memleketin hazine ve
dolayistyla mali islerinin birisine tevdi edilmesi gerektiginde, bu
kimse, Kahire’ye biraz evvel gelmis olmasina ragmen babasi
Necmeddin Eyytb oluyordu.?’ Veyahut sonralari, 6zerk ve bdlgesel
genislemeye girisebilecek Olglide kudretli bir hiikiimran iken, bir
ilhak hareketi geregi Misir’dan ayrildiginda, gerisinde vekili olarak
kardesi Adil’i ya da bir bagka akrabasini birakiyordu.?:

Bahis konusu tayinlerin goriiniir kildig1 nepotizm anlayisi, yayilmaci
ilerleyisin akabinde hudutlara katilan eyaletlerin yoneticilerini
belirlemeye yonelik yapilan tercihlerle perginlendi. Nireddin’in
vefatiyla hissedilen, Misir’in dogal uzanti sahasi olan Suriye’deki
iktidar boslugu, Salahaddin’e, bolgenin merkezi noktalarini kontrol
altina almanin yolunu ag¢migti. Miizminlesen seferler Kudiis
kralliginin denetimindeki topraklart da hedef edinmis ve Eyylbi
fetihlerine ugramayan bazi yerler disinda, Hagli idaresindeki pek ¢ok
mevki Islamlar lehine el degistirmisti.22 Erken donemin haritasin1 da
¢ikaran askeri basarilarla, cogu hanedan mensubunu tesmil eden bir
yetki paylagimma gereksinim dogdu. Misir, Suriye ve hakimiyet
cemberine alinan diger ilkeler, Eyylbilerce elde edilen fiziki
kazanimlardi ve Salahaddin bu miihim kazanci, -tipki etrafim
cevreleyen iiyelere giiniin ganimetini dagitan bir kabile lideri gibi-
yakin ve uzak akrabalari arasinda taksim etmisti. Dimagsk’taki 6liimi
(1193), hangi Eyyubi soylusunun hangi eyaleti sahiplenecegini ihtiva
eden toprak boliigiimiinii de kesinlestirdi. Dagilima gore, Dimagk’in
idaresi en biiyiik oglu Efdal’da kalds; 6teki evlatlarindan Aziz Misir’a
ve Zahir Halep’e egemen olurken, yegenlerinin hiikmettigi yerlere
oranla tali kiymetteki, Cezire ve Urdiin’iin belirli kisimlar1 Adil’in

® ibnii’l-Furdt, Tarih-u Ibnii’l-Furdt, c. IV/1, s. 125; Siyati, Hiisnii’l-
Muhddara, c. Il,s. 5.

¥ Hamilton A. R. Gibb, “The Rise of Saladin, 1169-1189”, A History of the
Crusades, vol. I, The University of Wisconsin Press, 1969, s. 565.

2 bn Vasil, Miiferricii’l-Kuriib, c. |, s. 185-6.

2 Tbn Vasil, Miiferricii’l-Kurib, c. I, s. 152-3.

22 Bedrettin Basuguy, Eyyibiler: el-Melikii’s-Salih Dénemi, Siyer Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 28-9.

2 Mevzubahis eyalet/vilayet taksimatina dair malumat nakleden bazi birincil
kaynaklar icin bkz. Abdurrahman bin Ismail Ebu Same, Kitab-1 Ravzateyn fi
Ahbdri’d-Devleteyn: en-Niriyye ve’s-Saldhiyye, c. IV, (nsr. Ibrahim
Semseddin), Darii’l-Kiitiibi’l-Illmiyye, Beyrut, 2002, s. 237-40; ibn Vasil,
Miiferricii’l-Kurib, c. |11, s. 3-4; ibn Hallikan, Vefeydtii'I-4 'yan, c. Il s. 419;

hissesine diistii. Hims, Hama, Rahbe ve Ba’albek ise, Salahaddin’in
kuzeninin ve yegenlerinin g¢ocuklarina birakildi.?® Boylelikle her
birini —konjonktiirel sartlara gore- otonom ya da yar1 otonom emirlik
(beylik) diizeyine getiren taksimatla, Eyy(bi hanedaninda,
konfederatif bir devlet mekanizmasi ¢aligmaya basladi.

Eger hanedanin Revvadiye mensei bilinmeseydi, buradaki, gercekte
oldukca caprasik olan vetireyi izah etmek ¢ok daha ugrastirici bir
cozlimlemeyi gerektirebilirdi. Salahaddin’in, sultanlik kariyerinin
hemen hemen tamamin1 hasrederek tesis ettigi bolgesel biitiinligii ve
siyasal birligi, toprak ve yetki bahsederek parcalamasi sasirtici dahasi
paradoksal goziikebilir. Halbuki yonetsel otoritenin soydaslar
arasinda dagilmasini tek bir bireyde toplanmasina yegleyen gelenegin
tastyicisi olan bir ailede biiyiimesi hatirlandiginda, deginilen tavir, ne
Salahaddin ne de Eyytbiler i¢cin aykirtydi. Atalari uzun bir zaman —
en iyimser tahminle Tekrit’teki veladetinden (1138)%* onlarca yil-
oncesinde kabilesel yasantidan kopmus olsa da, anlagilan o ki,
kalitimsal kabile degerleri halen hafizalardaydi ve halihazirda
Salahaddin’e rehberlik ediyordu. Baska bir perspektiften, kabile
kiiltiiriine, tiim Eyy(bi siyasasini agiklayabilecek yegane anahtar
etmen olarak yogunlasmak, kolaylikla ciiriitiilebilecek bir yaklagima
stirlikleyebilir. Salahaddin’in politik karakterini, ailenin Irak ve
Suriye’ye tasmana degin edindikleri deneyimlerin yani sira Zengi ve
diger etkilesim igerisinde olunan hanedanlardan Ogrenilenlerin de
bi¢imlendirdigini savunan goriis,”® bu baglamda, tarihsel gerceklikle
pek celismemektedir. Buna ilaveten, miiteakip zamanlarda kazanilan
pratikleri Onemsizlestirmemekle birlikte, kabile benliginin daha
koklii olmasma istinaden daha baskin olabilecegi seklindeki bir
varsayim da, santyoruz ki hayal mahsuli bir hipoteze
indirgenemeyecektir.

Ote taraftan, devletlesme siirecinde bir kilavuz olarak kullanilan
kabile normlarini olumlama hususuna kuskuyla bakmay1 ve hatta
bdylesi bir yonelimin yanmilgiya diislirecegini vurgulamak, bu
incelemeyi Ozgiinlestirebilecek esas noktadir. Eyytbi hanedanini,
hizla etkin bir politik-askeri organizasyona ve ardindan caginin
bolgesel bir giiciine doniistiiren normlarin, gene siiratle, toparlanamaz
bir ¢okiintiiye de ugrattigini diisiinmekteyiz. Kanaatimizce, buradaki
garabetin kaynagi, Salahaddin’in ve saltanatinin kendine mahsus
niteliklerinde aranmalidir. Onun -zay1f bir liderligi temsil eden kabile
baskani tipiyle kesinlikle Ortiismeyen- muktedir ve birlestirici bir
sultan olusu, ardillarinda rastlanamayan ayirict bir 6zelligidir.
Hanedan1 nazarindaki emsalsiz yerini ve itaatinden ¢ikmaya
yanagilmayan bir otokrat olma vasfini, siiphesiz, soydaslarini kendi
sahsinda yiikseltme basarisma borgluydu. Higbir halefinin, parcalt
idare sisteminin yasattigi i¢c ¢ekismelerden kurtulup da ulasamadigi
bu konum, Salahaddin monarsisini, Eyylbiler nezdinde tipik degil
iitopik bir rejim yapryordu. Bu bakimdan, Holt’un, “(Eyytbilerde) tek
bir kiginin hiikiim siirmesinin sapma”?® olduguna dair iddialari, en
azindan temelsiz olmakla elestirilemez. Denilebilir ki, “Eyytbi”
olmanin derecesi yonetimsel ¢ok baglilikla 6zdeslesmeye gore
belirlenseydi, Salahaddin herhangi bir ardilindan daha fazla “Eyytbi”
sayilamazdi. Kabile paylagimciligini akla getiren bir usulle, bir
sonraki Eyyabi nesli i¢in uyguladigi eyalet/vilayet parselasyonu,
hanedanmin, kendisi ayarinda ikinci bir sultan yetistirememesi

Ismail bin Ali Ebu’l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbarii’I-Beser, c. 11, (nsr. Mahmud
Diiyyub), Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997, s. 174; ibn Dokmak, el-
Cevherii’s-Semin, c. 11, s. 19. Konu hakkinda tafsilatl bilgi i¢in bkz. Hamilton
A. R. Gibb, “The Aiytbids”, A History of the Crusades, vol. Il, The University
of Wisconsin Press, 1969, s. 693; Humphreys, From Saladin to the Mongols,
S. 75, 80-3; Cahen, “Ayyubids”, s. 798-9. Salahaddin’in vefat ile ilgili olarak
ayrica bkz. Ibnii’l-Cevzi, Mir ‘dtii z-Zamdn, c. XXIL, s. 14; Zebidi, Tervihu I-
Kulib, s. 68.

2 Zebidi, Tervihu I-Kulib, s. 68.

% Humphreys, From Saladin to the Mongols, s. 69; ayni yazarm, “Eyytibi
Konfederasyonunun Kokenleri”, s. 145.

% P, M. Holt, Haghlar Cagr: 11. Yiizyildan 1517 ye Yakindogu, (¢ev. Ozden
Arkan), Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, Istanbul, 1999, s. 62-3.

ORTACAG ARASTIRMALARI DERGISI HAZIRAN/JUNE 2022 5/1



EYYUBI YONETIM ORGANIZASYONUNUN KABILESEL KOKENLERI, HAZIRAN 2022

haricinde, sonu gelmez emirlik savaslariyla yipranmasinda dogrudan
rol oynadi. Ogullari arasinda, 6liimiinii izleyen birkag yil boyunca
devam eden iktidar kavgalari, yeni diizenin mahzurlarin1 kavramak
yoniinden fazlaca bekleme liizumu da birakmayacakti.

Ikinci kusak Eyyibilerin tarihi, kardesler aras1 catismalarla doludur.
Dimask hakimi Efdal, politik konulardaki istidatsizligini belli eden
cogu tercih ve davraniglartyla, devrin siyasal 6zneleri arasinda en
zay1f mizagl olaniydi. HiikGimet iglerine ilgisizligi ve sefahate olan
diisktinliigii, katindaki kidemli devlet adamlarini taraf degistirmeye
sevk etmis?’ ve kardesi Aziz’i de iilkesini ele gegirmeye kamgilamsti.
Nitekim sonuncusu, ¢ok¢a Otelemeyip Dimask’t muhasara etme
tesebbiisiinde bulunduysa da, simdilik uzlagtirici roliinii {istlenen
amcasi Adil ile diger kardesi Zahir’in aracisi olduklari barisla,
kusatmasi sonugsuz kalmigt1.?® Efdal’in gelecege dair ihtiyatsizlig,
mezklr ara bulucularin gayretlerini sadece gegici bir konsensiis
saglamaya yetmekle kisitladi. Zira Misir’in efendisi Aziz, bir miiddet
sonra yeniden ve bu kez yegeni Efdal’in karsisinda yer alan amcasi
Adil ile beraber, Dimask énlerinde goriinecekti. Hakiminin miidafaa
hususundaki yeteneksizligine ablukay1 dagitacak disaridan bir
miidahalenin veya destegin olmayist da eklenince, sehrin
kusatanlarca teslim alinmasi kaginilmaz hale geldi. Ancak li¢ sene
kontroliinde tutabildigi bolgeyi tahliyeye zorlanan Efdal, Sarhad
kalesine ¢ekildi. Aziz’in uzunca siire kalmadig1 sehrin yonetimini, -
darbedilen para yiizinde ve hutbede isminin gegmesi gibi
metblugunu yansitacak teamiillerin yerine getirilmesi kosuluyla-
amcasmn uhdesine birakmasi ise,?® Dimask’m yeni statiisiinii
belirledi. Salahaddin sonrast donemin bu ilk hanedan ig¢i
miicadelelerinde, belki rakipsizligini degil ama istiinligiini
kanitlayan Aziz’in zaferi, Kahire’nin teki eyaletler karsisindaki 6zel
mevkisini de parlatmist1.

Emirliklerden birisi lehine artan niifuzla kurulabilecek dengeyi,
apansizin meydana gelen bir olaym altiist edebilmesi, Eyytib1 dahili
siyasetinin kirtlganlagsmaya basladiginin bariz bir deliliydi. Aziz,
1198’de, kendi zamani igin bile genglik denilebilecek caglarinda
(6ldiigiinde yirmi yedi yasindaydi1)®® vefat edince, gerisinde bir
iilkenin yan sira iilke idaresinin kime devredilecegi hakkinda ciddi
bir belirsizlik birakt. Umera tarafindan yerine ge¢mesi iizerine ittifak
edilen kiigiik yastaki oglu Nasireddin’in saltanati, yalnizca sembolik
bir deger tasiyordu. Misir’daki bu ani geligsmelerle, devlet umurunda,
akrabalar arasindan ¢ocuk sultana vekalet edecek birisine duyulan
ihtiyag, Efdal’e, Sarhad’da iken kenarinda kaldigi hanedan
giindeminin tekrardan merkezine yerlesme sansini sundu. Ne var ki
Kahire’deki atabegligi de, Adil’e kaptirdig1 eski topraklarim derhal
geri alma hirst yiiziinden, hiisranla bitmisti. Kardesi Zahir’in
tesvikiyle ve onunla miigtereken giristigi Dimask muhasarasi (1199),
mevsimsel sartlarmn agirligi, erzak kithgr ve en mithimi miittefik
kardesiyle ihtilafa diismesi gibi olumsuzluklar {izerine maksadina
ulasamad1.%? Efdal hesabma, akim kalan bu kusatmayla ugranilan
zarar, basarisiz bir seferle yurda dénmiis olmanin da Stesindeydi.
Cetin bir savunmanmn ardindan karsi hiicuma gegen Adil’in
Misir’daki  iktidar1  gasbetmesiyle,®®  yetinebilecegi atabeglik
gorevinden de artik mahrumdu. Yorucu ve bunaltici bir savaglar
silsilesi sonunda diger emirliklere sultanhigim kabul ettiren Adil’e
gelince, egemenliginde, Eyylibi hilkkimeti kismi bir istikrar yakaladi.

Catigmalarin  sakinlesmesiyle ortaya ¢ikan haritanin, hanedan
kurucusunun miras biraktigi taksimatla pek az bir benzerligi
bulunabilirdi. On yili bile doldurmayan bir siire¢ igerisinde,

27 Ebu’l-Fida, el-Muhtasar, c. 11, s. 175, 178.

28 Ebu’l-Fida, el-Muhtasar, c. Il, s. 178.

2 Ebu Same, Kitab-1 Ravzateyn, c. IV, s. 252-3; Ibnii’l-Verdi, Tetimmetii’I-
Muhtasar, c. 11, s. 167.

30 Abdurrahman bin ismail Ebu Same, Zeyl-i Ravzateyn (Terdcimii Ricali’l-
Karneyni’s-Sadis ve’s-Sabi’), c. V, (nsr. Ibrahim Semseddin), Darii’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2002, s. 25.

51 Ebu Same, Kitab-1 Ravzateyn, c. 1V, s. 260-1.

eyaletlerin yoneticileri ve hudutlart bakimindan gegirdigi radikal
degisim, Salahaddin’in 6ngordiigii boliisimi feshetmisti. Siirecin
anlattig1 bir diger vakia, yukarida da deginilen bir mevzu olarak, her
biri idari giice ortak edilen emirlerin sayisal artisiyla, Eyytbileri —
Ozellikle hanedani topyekln ilgilendiren meselelerde- seferber
edebilecek tek ve erk sahibi bir sultana rastlama ihtimalinin
diismesiydi. Daha sarih bir tabirle, zayif liderlik olgusunun
palazlanmasiydi. Her ne kadar bu durum, nispeten toparlayici ve
yetkin bir sultan olan Adil’in nderligiyle perdelenecekse de, ogullar:
zamaninda siddetini artirarak niiksedecekti. Kabilesel ogretilerle
devlet organizasyonuna islerlik kazandirma denemesi, Salahaddin
devrinin debdebeli giinlerindeki Eyyabi birligini ve ahengini,
onlenemez bir ¢oziilmeye itiyordu. Bunun yaninda hayret edilecek
olan, hanedan biitiinligi {izerindeki yikici tesirlerini bizzat
deneyimleyen Adil’in aym ogretilere sadik kalarak, sozii edilen
denemeyi Eyylibi devlet geleneginin mutat bir uygulamasina
doniistiirmesiydi.

XII. asrin bitiminde muktedir bir hiikiimranin kontroliine gecen iilke
topraklari, hanedani bir kez daha kaotik bir diizene ¢ekecek, yeni bir
paylasima konu oldu. Yegenleriyle mukayese edilemez bir politik
zekdya ve tecriibeye sahip olan Adil, salahiyet dagitma mevzusunda,
saltanatina azimsanamaz hizmetler sundugu agabeyi Salahaddin’in
izini siirdi. Hiikkmii dogrultusunda, biiylik oglu Kamil’e, merkezi
eyalet statiisindeki Misir’1  yénetme imtiyazi tanmdi. Oteki
ogullarindan Muazzam’m hakimiyet sahas1 Suriye’nin orta kisimlari
ile Urdiin ve Filistin bolgelerini kapsayacak iken, Cezire ve Kuzey
Suriye muntikalar1 Esref Musa’nin hudutlarini olusturacakt. ileride
karsilikli cephelesecek olan kardeslerin hareket alanlarini tespit eden
bu 6zel smurlar, Adil’in Sliimiinii (1218)% izleyen donemde de
gecerliligini korudu.®® Fakat bu muvazene hali, uyum ve siikiinet
ortami sayesinde degil, kesintili miicadele ve garpismalara ragmen
devam etti. Muazzam emirlik hayati siiresince, Misir’in efendisi
Kamil i¢in, ¢ogunlukla bir hasim ve tehdit unsuruydu. Aralarindaki
giivensizlik, ikincisinin kardesine karsi, Eyyubilerin senelerdir
savagim igerisinde olduklar1 Haglilara —altnci seferlerinde- komuta
eden Alman imparatorunun destegini isteyebilecek boyutlardaydi.
Kamil’i, II. Frederick’ten yardimda bulunma garantisini almaya
kiskirtan diisman, Muazzam idi.%® Netice itibariyle, kendileriyle
birlikte eyaletlerini de kars1 karsiya getiren ikili arasindaki
¢ekismenin sona ermesini ancak taraflardan birisinin 6limii miimkiin
kilabildi. Muazzam vefat edince (1227) miilkiindeki topraklarin varisi
oglu Nasir Davud oldu. Bu vaziyetiyle Dimagk, sultan Kamil adina
hi¢ olmadig1 kadar agik bir hedef durumundaydi. Nitekim kardesi
Esref Musa ile menfaat birligine varmak ve ardinca boélgeyi ihata
etmek suretiyle, Muazzam idaresindeki dokuz yil zarfinda korku
uyandiran eyaleti teslim almigti. Nasir Davud’un vilayeti, amcalarinin
ortak saldirist karsisinda ugrastirict bir direng sergilemeksizin
diismiistii. Galip taraflarla yaptig1 anlasma mucibince, Kerak, Sevbek
ve havalisi kendisine terk edildi. Eyytbi tarihinin pek ¢ok kesitinde
kusatmalara maruz kalan Dimagk’mn yeni yonetiminin ise, dogudaki
topraklarim1 Kamil’e devretmek kaydiyla, Esref Musa’da kalmasi
kararlastir1ldi.¥” Yine de, daha éncesinde oldugu gibi, hanedan igi bir
catismanin sonucuna gore sekillenen bu dagilimm o6mri de,
gemlenemeyen ilhak tutkular yliziinden kisalacakti.

Esref Musa ile Kamil’in asag1 yukar1 yarim sene arayla vaki olan
Olimleri, anlagmazliklar, krizler ve hiziplesmelerle damgali bir
kusagin devrini bitiriyordu. Eyylbi Suriye’si, fetret bunalimu
yasamaksizin gene ayni aileden Ismail’in, hiikiimeti cabucak ele

% fbn Vasil, Miiferricii’l-Kuriib, c. |1, s. 91-108.

3 {bnii’l-Furat, Tarih-u Ibnii’I-Furdt, c. IV/11, s. 176-8.

3 Ebu Same, Zeyl-i Ravzateyn, c. V, s. 168.

% Basuguy, Eyyibiler: el-Melikii’s-Salih Dénemi, s. 32-4.

% R. Stephen Humphreys, “Ayyubids, Mamluks, and the Latin East in the
Thirteenth Century”, Mamluk Studies Review, vol. 11, 1998, s. 7.

37 Ebu’l-Fida, el-Muhtasar, c. 11, s. 236, 240-1.
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gecirmesine taniklik etti. 1237’nin ortalarinda vefat eden sabik
hiikkiimdar Esref Musa’nin  kardesi olan Ismail, Dimask’in
halihazirdaki meliki idi. Dolayistyla Kadmil’in, 6liimiinden (1238)%
biraz evvel ve yegeni Nasir Davud ile beraber sehre yonelik
gerceklestirdigi muhasaranin muhatabi da kendisiydi. Savunucularin
kusatma saldirisini piiskiirtemeyisi sonucunda, saltanat ortaklarmin
adeta kapisma sahasina donen Dimagk, bir kez daha, hiicum eden
tarafca zapt olundu. Buna mukabil Ba’albek ve Busra, Kamil’in,
maglup kardesi ismail’e verdigi avuntu payiyd.3® Adil’in ogullarmm
karigtig1 bu son kavgayi, yakin gelecekte, bu defa ahfadi arasinda
ortaya cikacak olan saltanat rekabeti izleyecekti.

Kabile ilkelerinden miilhem Eyytbi nizami, her gecen nesilde
yogunlasan -ve bir yandan da hanedan degerlerini igten ige kemiren-
sarsintilar1 engellemede giidiik kaliyordu. Toprak ve yetki dagitim
sistemi, diizenin temel bir bileseniydi. Lakin bu yerlesik uygulama,
her an bir anarsi ve kargasaya zemin hazirlama gibi sakincalarla
yiiklitydii. Yaptinm giicii yiiksek bir egemenin yoksunlugu, isaret
edilen olasiligin vukuunda, soydaslart uzun siireli gerginliklerle
yipratan buhrani yatistirabilecek bir otoriteden mahrum olmak
demekti. Ustelik bdylesi bir mahrumiyet, Eyy(bi militarizmini diri
tutan 6zel bir motivasyon olarak “inangsizlarla” savagma iilkiisiiniin
zayiflamasi yoniindeki, daha az travmatik olmayan bir vaziyetle yiiz
ylize getirebiliyordu. Kémil’in kardesine kars1 ittifak arama
cercevesinde bir Hagli imparatoru ile goriisebilmesi ve muhtevasi
itibariyle benzer olaylarin miiteakip donemlerde tekrarlanmasi,
miinhasiran Salahaddin zamanindaki, din ugruna miicadele etme
idealinin iflasin1 bildiriyordu. Saniyoruz ki, emirlikler arasindaki, en
kritik anlarda dahi bir arada toplanmalaria mani olan kopukluk, acik
bir derecelendirmeyi tanimlayabilecek hiyerarsik bir yapinin
olmayisiyla dogrudan baglantiltydi. Misir’daki taht sahibinin siyasal
ve askeri agidan, genellikle, dtekiler karsisinda somut ve statiisel bir
baskinlig1 vardi. Ancak ayni agirligin, mutlak ve daimi anlamda,
hegemonik bir kargiligi yoktu. Bu, hiyerarsi eksikligiyle —yahut
belirsizligiyle- ilintili olarak, eyaletleri ydnlendiremeyen ve ister
istemez aralarindaki ayrigmalar1 da gideremeyen, ciliz bir iistinliiktii.
Liizumsuz bir hatirlatmadir ki, Eyylbi varligin1 hastalandiran soz
konusu dgeler (zayif liderlik, hiyerarsi noksanligi ve olabildigince
esitlik¢i bir statii ve taksimat sistemi) kabile ikliminde yetisiyordu.

Salih Eyylb’un, iizerinde durulan hanedan teamiillerine aldirig
etmeyen, koktenci tesebbiislerle dolu sultanligi, tam manastyla bir
kopusu simgeler. Kuskusuz onun, devlet geleneklerini hige sayan
yoniiyle Oncellerinden farklilasan politik  kisiligi, veliahtlik
doneminden itibaren karsilastigi hadiselerle sekillenmeye baglamigti.
Babasi sultan Kémil tarafindan taht varisi secilmek gibi bir avantajla
yiikselen konumu, aleyhinde yapilan propaganda ile diisiise gecmisti.
Veliahtliktan ve Misir’dan uzaklastirilmasina, devsirdigi memlikleri
vasitasiyla, babasmin idaresini darbe ile sonlandiracagi
dogrultusundaki sayialar yol acti. Gayet tedirgin edici igerikteki
ithamlar1 g6z Oniinde bulunduran Kéamil, hiikiimranlik haklarinm
mirasgist olarak belirledigi Salih Eyy{ib’un bu imtiyazini iptal etti.
Onun azledilmesi {izerine miinhal durumdaki veliahtlik koltugu,
Kamil’in tayin ettigi 6teki oglu (II. Adil) ile dolduruldu.® Salih
Eyy(ib adina, mevzubahis olayin, Eyytibi sultanligina ulasmay1 ciddi
oranda zorlastirdigi muhakkakti. Ote taraftan, saltanat yiiriiyiisiinii
sekteye ugratan bu talihsiz gelismeye ragmen, babasinin talimatiyla -
ve aslinda tanmidigi da bir firsatla- {ilkenin Mezopotamya’daki
topraklarina gonderilmesi,* tiimiiyle saf dist birakilma olarak
yorumlanabilecek bir cezalandirma degildi. Zira eninde sonunda ele

3 Egref Musa ile Kamil’in vefatlart ve Dimask idaresinin Ismail tarafindan
devralinmasi hakkinda bkz. Ebu Same, Zeyl-i Ravzateyn, c. V, s. 253-5; Ebu’l-
Fida, el-Muhtasar, c. 11, s. 262-3.

% [bnii’l-Cevzi, Mir ‘datii 'z-Zamdan, c. XXII, s. 347.

40 Basuguy, Eyyiibiler: el-Melikii’s-Salih Dénemi, s. 38, 45-6.

41 Gibb, “The Aiylbids”, s. 705.

2 Ebu Same, Zeyl-i Ravzateyn, c. V, s. 257, 259; Ebu’l-Fida, el-Muhtasar, c.
11, s. 266-9.

gecirecegi Misir tahtina uzanan yolculugunun baslangic noktasi,
birikim kazandiran Mezopotamya bolgesi olacakt.

Veliaht degisimi, Eyy(bi memleketini yeniden harp alanina ¢evirecek
olan kardesleri, kendiliginden, birbirlerinin dogal rakibi yapmusti.

Sultan Kéamil hayatta iken filizlenen bu rakiplik hali,
otoritesini digerine dikte etme hirslarini dizginleyebilecek yegane kisi
olan mezkdr hiikiimranin vefatiyla, diismanliga evrilmeye hazirdi.
Gergekten de Salih Eyylib, babasinin ardindan, hareket alanini
ertelemeksizin Kahire istikametinde genisletme egilimiyle, boylesi
bir savagima tesne oldugunu gosterdi. Heniiz 1239 senesinin ilk
aylarinda, Dimagk etkinlik sahasina katilmigti. Cok gegmeden,
gerisinde vekili sifatiyla oglu Mugis Omer’i birakarak, saltanati
teslim almasina dair ¢agrilarin da tesvikiyle Misir seferine kalkist1.
Fakat kardesi II. Adil’in tahtin1 amaglayan ilerleyisi, kendisinde ve
ordusunda umutsuzluga neden olacak kotii bir siirprizle durdu.
Tarafina ulasan, sefer gerekcesiyle ayrildigi Dimagk’in amcasi
Ismail’in kontroliine gectigi haberi, askerleri arasinda da yayilinca
birliginin dagilmasi 6nlenemedi ve dogal olarak ordunun ilerleyisi
siirdiiriilemedi. Nablus civarinda, caresizlik i¢inde kalan Salih
Eyylb’un, Kerak hakimi olan kuzeni Nasir Davud ile yollarinin
kesismesi, tiimilyle aleyhine gelisen gidisati tersine dondiirdii. Aslina
bakilirsa bu kargilagma bile, ilk asamalart itibariyle, kuzeni tarafindan
yakalanilmis ve hatta bir siireligine Kerak’ta alikonulmus olmasindan
otlirii pek memnun edici sayilmazdi. Bunun yani sira Nasir Davud,
biraz sonra, birtakim beklentilerle ve ¢ikarlarina daha uygun olacag:
sanustyla II. Adil’e karsi desteklemeyi kararlastirdigi Salih Eyytib’u
serbest birakti ve pesinden onunla, belirlenen ittifak sartlari tizerine
ahitlesti.*? Sasirtict bir bicimde, bu siralarda Misir’dan gelen bir
havadis, kisa bir miiddet evvel talihsizliklerle bogusan Salih Eyy{ib’a,
herhangi bir askeri kitaya veya miittefike ihtiyag duymaksizin,
kardesinin tahtina kurulabilecegini miijdeledi. Oyun ve eglenceye
olan iptilasindan bagka devlet adamlarina yonelik kayitsizligiyla da,
etrafindakileri bezdirdigi anlasilan II. Adil, kizgnliklarini {izerine
cektigi seckin bir muhalif grup tarafindan tutuklanmis ve akabinde
hapsedilmisti. Sultansiz vaziyetteki taht icin, Kahire’yi fikir
ayriligma diisliren iki namzetten biri Salih Eyyib, 6teki ise amcast
Ismail idi. Nihayetinde ismi iizerinde uzlasmaya varilan®® birincisi,
davet edildigi Misir’a gelerek iilkenin yeni meliki oldu (1240).

Geg devrin Eyyiibi diinyasinda, -Oncekilerin ihlal etmekten kagindigi-
yazisiz hanedan kurallarin1 ¢igneyen olaylar sahnelendi. Asina
olunmadik bir dizi gelisme, rastlanti olarak agiklanamayacak surette,
Salih Eyylib zamaninda meydana gelmis daha dogrusu getirilmisti.
Onun dénemine kadar aile yahut siilale mensuplar1 arasinda ¢ikan pek
¢ok savasga karsin, higbir Eyytbi asilinin ugradig: bir suikast sonucu
katledildigi isitilmezken, kendisinin gozetimi sirasinda siyasi
cinayete kurban giden II. Adil, bu baglamda bir istisna
olusturuyordu.** Bu dramatik vakayla ilgili aktarimda, oldiirme
talimatinin bizzat tarafindan verilmesi hususu kismen karanlikta kalsa
da, maktul kardesinin, Sevbek’e nakledilmeyi igeren emrini
reddetmesinin ardindan katledilmesine ve ayrica suikastgilarla
goriismelerine  dair malumatlar 1$13inda,* cinayette dahlinin
olmadigina inanmak zordur. Boylelikle ilk kez Eyytbilerden bir
egemen, politik dirtilerle, kan bagi bulunan -ve istelik en
yakinlarindan- birisini ortadan kaldirma usuliinii tatbik etmigti.

Denetim altina alinan bir bdlgeyi, yonetme hakkini bir soydasa
devrederek ozerklestirmek yerine dogrudan sultana tabi bir naibe
aktarmak {izere merkezin yoriingesine cekmek, Salih Eyylb

® Tbn Vasil, Miiferricii’l-Kurib, ¢. V, s. 262-4.

4 Ramazan Sesen, “Eyyibiler”, Did, c. XII, Istanbul, 1995, s. 23.

 Ibn Vasil, Miiferricii’I-Kuriib, ¢. V, s. 379-80. Muasir bir tarihgi olmayan
Niiveyri’nin olayla ilgili kayitlarinda gérece daha kesin bilgiler mevcuttur bkz.
Nihdyetii'l-Ereb fi Fiinini’l- Edeb, c. XXIX, (thk. Necib Mustafa Fevvaz —
Hikmet Kesli Fevvaz), Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut, 2004, s. 213-4.
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devriminin bir baska uygulamasiydi. Seleflerinin aksine, sinirlarina
katilan bir toprak parcasiyla ilgili yetkiyi, ne yakin ne de uzak
akrabalarindan birine bagislama niyetindeydi. Dimask’1, karsisinda
giderek giigsiizlesen amcasi Ismail’den kurtardiginda, kurulustan beri
hanedanin ayr1 ve 6zel bir ehemmiyet atfettigi bu vilayetin idari
sorumlulugunu, kendisine bagl bir vekiline (Muineddin bin Seyhu’s-
Siiytih) yiikledi.*® Keza Nasir Davud’un erkek evlatlar: arasinda gikan
kargasa neticesinde, higbir zahmete katlanmaksizin miilkiyetine
gecen Kerak ve Sevbek’in yonetsel iglerini de, nesebinden veya
stilalesinden birine tevdi etmedi. Teslim olunmasiyla yasadig1 biiyiik
sevingten oldukg¢a 6nemsedigi anlagilan ilgili yerlerin idaresine, gene
merkeze giidiimlii bir naibini, Bedreddin Savabi’yi atadi.*” Bu minval
tizere, devletin rejimini konfederatif isleyisten merkeziyetgilige
dogru kaydiran Salih Eyy(b’un baslattign doniisiim, sadece
akrabalarma degil, ayn1 zamanda onlar1 ekseriyetle birbirine diisiiren
hanedan geleneklerine karsi da agitk bir meydan okuma olarak
degerlendirilebilir.

Belki konu hakkinda, erkek cocuklarindan c¢ogunun kendisinin
sagliginda iken hayatlarini kaybetmelerinin, idari birimlere soydas
olmayan kimseleri tayin etmesinin bir sebebi olabilecegi yoniinde
karsit bir argiiman serdedilebilir. Aktarimlardan 6grenebildigimiz
kadariyla, Mugis Omer, Melik Kahir ve Halil ad1 gegen Eyyibi
hiikiimdarmin, kendisinden 6nce vefat eden ogullariydi. I¢lerinde,
omrii, babas1 Salih Eyyb’un 6liim haberini almaya yeten yalnizca
Turangah vardi. Dolayisiyla, s6z konusu evlatlarin yasam siirelerine
bagli olarak Salih Eyytb tarafindan daha aligildik bir siyasal tutumun
benimsenebilecegi tartigmasi, varsayimsal ve tahmini olmanin
otesine gecemeyecektir. Ustiin vasiflarindan &tiirii  karakterini
onayladi§1 ve derin bir muhabbet besledigi biiyiik oglu Mugis Omer’i
veliahdi olarak sectigine dair kayitlardan, hakikatte, Salih Eyy{ib un
da aile egemenligini siirdiirme gayesinde oldugunu ¢ikarsamak
miimkiindiir. Ne var ki bu, gozde saltanat varisinin geng¢ yagtaki
Olimiiyle, hicbir zaman gerceklesmeyecek bir amag olarak kaldi.
Sonugta, aradaki farkli planlamalara ragmen, Salih Eyytb’un devletin
yonetim tarziyla alakali nihai tasavvuru vasiyetiyle netlesmekteydi:
Tahtin, mizacindan pek de memnuniyet duymadigi oglu Turansah’a
ve hanedanindan herhangi bir kimseye birakilmamasinin yani sira
halifenin hiikmiine gére hareket edilmesini 6giitledi.*® Tek basina,
dikkat gekilen telkini dahi, onun, genelde Eyyiibogullarina 6zelde ise
oziimsedikleri —kabile kokenli- degerler sistemine ne denli aykir
oldugunu yansitmaya yetmektedir.

Sonug¢

Eger kesin baslangig, -Adid’in 6liim senesi olan- 1171 olarak
sabitlenirse, Turansah’in katli (1250) ile Misir’daki fiili iktidarini
biitiinliyle ve yan1 sira zamanin Ortadogu’sundaki agirligini da biiyiik
Ol¢iide yitiren Eyy(bi hanedaninin, seksen yil gibi, kimi modern
Oncesi imparatorluklarin kurulus veya baska bir deyisle, devletlesme
periyodundan bile daha az, bir siirede miadim1 doldurdugu
goriilecektir. Gorece ¢ok siiratli bir siyasi-askeri parlama ve
¢oziilmenin, Ortagag’da —muhtemelen ortalama olmayan- bir insan
omriine sigdirilmasi, mevzubahis hanedanin, arastirilmaya deger
ilging bir yoniidiir. Nitekim buradaki ¢aligma da, isaret edilen
tuhafligin; Eyytbilerin, yakin bir ge¢miste yasanilan zirve ¢agindan
sadece birkag on yil uzaklagmakla, yakalandiklar1 yikim ve
¢Okiintiiniin, tim gerekgelerini degil ama basat olanini saptama
denemesidir.

Bir kabile toplulugunun torunlari olan Eyyubileri, -bir devletin
yoneticileri de yapan- bu sosyal yapmin genelgecer kanunlarinin,

4 Ibn Vasil, Miiferricii’l-Kurith, c. V, s. 348-9. Salih Eyyib déneminde
Dimask’in degisen statiisii igin bkz. Humphreys, From Saladin to the
Mongols, s. 283-4; Holt, Ha¢lilar Cagi, s. 79.

inkiraza ugramalarina dolaysiz bir etkide bulundugu, mevcut
incelemenin elde ettigi asil bulgudur. Diger yonden, boyle bir sonug,
salt -yani herhangi bir komplike organizasyon iginde islevsel
kilinmayan- kabile normlarini degersizlestirmeye dair bir iddia
tasimaz. Tarihsel kiymete haiz, pek ¢ok azametli devletin —ve ¢ogu
kere ordunun da- kurucularini yetistirmesiyle, kabile, bu anlamdaki
potansiyeli yadsinamaz bir sosyal yapi olarak goziikiir. Lakin, en
azindan Eyyubi 6rnegi, ayni kabilenin, fazlasiyla sade bir toplumsal
orgiitlenme iginde ige yarayabilecek olan ilkelerinin, ¢ok daha az basit
olan bir politik sistemde, iist diizey yetke sahipleri arasindaki nispeten
karmasgik iligkileri tanzim etme noktasinda yetersiz kaldigini anlatir.
Bu durum, yalinhigin giderek kaybolmaya yiiz tuttugu bir ileri
safhanin, kabile kurallarinin elverigliligine getirdigi bir sinirlama
olarak da yorumlanabilir.

Bitirirken, tipki ¢ok boyutlu sayisiz tarihi olay igin gecerli oldugu
gibi, Eyyibi varliginin sona ermesinin de tek bir olgu ile
aciklanamayacagini  vurgulamak, yerinde olacaktir. Calisma
biitiiniinde, boyle bir diisiincenin savunulmamasiin yani sira akla
gelmesine yol agabilecek ifadelerden de sakinildi. Bununla beraber,
daha temel bir problem olarak, kabile ogretileri iizerine kurulu -ve
aslinda bu yoniiyle, hanedan mensuplarini bir sorunlar sarmali iginde
hapseden- Eyyibi yasasinin, tespit edilen 6teki etkenlere kiyasla daha
tahripkar oldugu ileri siiriilebilir.

4" Takiyiiddin Ahmed bin Ali el-Makrizi, es-Siiliik li-Marifet Diivel el-Miiliik,
c. I, (thk. Muhammed Abdiilkadir ‘Ata), [el-Mektebetii’s-Samile], Darii’l-
Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut, 1997, s. 440-1.

“8 Ibn Vasil, Miiferricii’l-Kurib, c. VI, s. 98-100.
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EXTENDED ABSTRACT

It is widely accepted that the Ayyubid family descend from the Rawwad tribe. Hence, this dynasty’s members who founded a
vigorous state in the late Middle Ages were descendants of a tribe community. In the studies about Ayyubids, their tribe origins
are referred to commonly and relatively detailed or undetailed manner. Some researchers stressed the family’s tribe background
in regard to shaping Ayyubid’s administration organization. Also, attention is drawn to impacts of such origin on the dynasty’s
state-making. In this article, the mentioned problematic is tackled and attempted to add a new dimension to the discussion.
Firstly, it focused on understanding the nature of tribal living in general terms. In this framework, some basic principles of tribal
order were determined. It has been ascertained that elements such as weak leadership, common responsibility, egalitarian
mindset, nepotism, collective consciousness and action come to the fore. Subsequently, it was concentrated on the determinant
issue of the same tribal values on Ayyubid political structure. As indicated by some phenomena and specific events, it was
concluded that parallelism may be established between administrative attitudes of the Ayyubid ruler and tribal norms. As for the
essential argument of this examination, the mentioned tribal norms have both positive and negative impacts on Ayyubid state
organization. Starting with Saladin who is the founder of the state, members of the dynasty were appointed to high-ranking
offices. Like high-ranking offices, administrative units of the country were shared out among close relatives and cognates. The
administrative rights of principalities were distributed to sons, brothers and/or nephews of the current sultan. A similar right and
power sharing took place in almost all government change. Thus Ayyubids created a sovereignty based on lineage. On the other
hand, the phenomenon of strong leadership began to disappear after the death of Saladin. After that time, there was no obvious
difference among the Ayyubid rulers in terms of status and hierarchy. By this organization manner, the state evoked the tribal
system and gradually began taking the form of confederative. However, this kind of structuring became one of the basic reasons
for the dissolution of the Ayyubid political system. Every distribution of powers and rights resulted in endless dynasty wars
among the relatives, particularly brothers. The Ayyubid law, based on the tribe codes, was insufficient for finding a way to solve
the crises set against members of the dynasty. These crises began to occur intensively during the reign of Saladin’s sons. Saladin,
in the manner of tribal sharing, divided lands under the control of the dynasty among his sons and close relatives. Yet, this
division that he left as a legacy, lost validity shortly after his death. The ambitions of his sons to extend their domain led to the
outbreak of wars among them. With the special borders which emerged at the end of this process, the mentioned division was
cancelled. Adil was Saladin’s brother and ascended to the throne of Ayyubid in the wake of fierce battles, following the same
tradition. In a similar way, he distributed the strategic principalities to his sons. After his death, the dynasty drifted into a deep
chaos again. Indeed, Ayyubids began to seriously get exhausted because of dynastic wars. In conclusion, the political structure
of the dynasty was eroded by the state traditions that were inspired by the tribal value system. During the reign of Salih Ayyub
who is Adil’s grandson, he adopted administrative attitude contrary to this state tradition. Contrary to his predecessors, Salih
Ayyub did not appoint his relatives as province rulers. In other words, he did not adopt nepotism which was one of situated
practices of Ayyubids. Moreover, he took care of excluding members of the dynasty from his administrative system. As a matter
of fact, Salih Ayyub bequeathed that neither his son (Turanshah) nor someone from the dynasty would be enthroned after his
death. Nevertheless, Salih Ayyub’s revolutionary practices did not work for the continuity of the state. The de facto dominance
of the Ayyubids came to an end shortly after he died. Many reasons can be put forward for the collapse of the Ayyubid
administration structure. According to the findings of the present examination, tribal principles have an important place in
Ayyubid policy. It is an undeniable truth that the role of aforesaid principles had an impact on the formation process and even
the politic-military success of many states in history. In this context, the Ayyubids were no exception too. However, it seems
that tribal norms have negative effects to eroding of the administration organization in some instances like the Ayyubid case. As
a result, tribal background may have occasionally been detrimental to the continuity of the state.
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