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0Z:19. ytizyihn ikinci yarisinin en 6nemli Fransiz Sarkiyatcilari arasida
yer alan Ernest Renan, ayn1 zamanda bir antropolog ve filolog olarak, ca-
lismalarinin biiytik bir kismimi “Sami akli” adini verdigi fenomeni agikla-
maya adamustir. “Miisliiman-Arap” karakteri cercevesinde somutlasan
Sami 1rki, Renan icin “tamamlanmamis” ve “eksik” bir kategori anlamina
gelirken bu eksikligin temelineyse dilbilimsel nitelikler yerlestirilir. Re-
nan’a gore Samilerin Hint-Avrupa topluluklarindan geri olmalarinin asil
sebebi, dillerinin ve ondan dogan biitiin bir kiiltiirel sistemlerinin gok ses-
lilige izin vermeyen stabil ya da donuk yapisidir. Ote yandan pek bilin-
mese de Renan, Fenike arkeolojisi ve antropolojisinin modern donemdeki
kurucu figtirlerinden biridir ve 1860’1 y1llarda Fransiz imparatoru III. Na-
polyon’un gorevlendirmesiyle ¢iktig1 Liibnan ziyareti, siyasal agidan ol-
dukca onemli sonuglara yol agmustir. Renan’in, basta Martniler olmak
tizere Liibnan’daki Hiristiyan topluluklar {izerine gozlemleriyle
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Fenikeliler hakkindaki ¢ikarimlarini ihtiva eden Mission de Phénicie bas-
likli yapit;, modern Liibnan diistincesini miimkiin kilan ¢ok ¢nemli bir
temsiliyet stirecini glindeme getirir. Liibnanlilarin Fenikelilerin soyundan
geldikleri ve cevrelerindeki Arap-islam (yani Sami) kiiltiirel kaliplarindan
azade, istisnai bir milli karaktere sahip olduklar1 yontindeki yaklagim, Su-
riye’den ve daha genis bir Arap siyasal ¢rgiitlenmesinden bagimsiz Liib-
nan diistincesinin gekirdegini olusturacaktir. Bu ¢alismada, oncelikle Re-
nan’in Sami antropolojisi ve filolojisiyle ilgili genel diistinceleri ortaya ko-
nulacak ardindan onun, teritoryal Liibnan milliyetciligine yon veren Liib-
nan gezisi ve Mission de Phénicie’si tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ernest Renan, Liibnan, Sarkiyatcilik, Samiler, Feni-
keliler.

REPRESENTING LEBANON AS PHOENICIA:
ERNEST RENAN’S PHILOLOGICAL
APPROACH AND MISSION DE PHENICIE

ABSTRACT: Ernest Renan, who was among the most important French
Orientalists of the second half of the 19th century, also as an anthropologist
and philologist, devoted most of his career to explaining the phenomenon
he called the "Semitic mind". While the Semitic race, embodied within the
framework of the "Muslim-Arab" character, means an "incomplete" and
"deficient" category for Renan, linguistic qualities are placed on the basis
of this deficiency. According to Renan, the main reason for the Semitic
backwardness from the Indo-European communities is the stable or
opaque structure of their language and their entire cultural system, which
does not allow diversity. On the other hand, although it is not well known,
Renan is one of the founding figures of Phoenician archeology and anthro-
pology in the modern period, and his visit to Lebanon, which he took on
the assignment of the French emperor III. Napoleon in the 1860s, led to
very important political results. Renan's work titled Mission de Phénicie,
which includes his observations on the Christian communities in Lebanon,
especially the Maronites, and his deductions about the Phoenicians, brings
up a very important representation process that makes modern Lebanese
thought possible. The approach that the Lebanese are descended from
Phoenicians and have an exceptional national character, free from the
Arab-Islamic (i.e. Semitic) cultural patterns around them, will form the
core of Lebanese thought independent of Syria and the wider Arab politi-
cal organization. In this study, first of all, Renan's general thoughts on Se-
mitic anthropology and philology will be revealed, and then his Lebanese
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trip and Mission de Phénicie, which shaped territorial Lebanese national-
ism, will be emphasized.

Keywords: Ernest Renan, Lebanon, Orientalism, Semitics, Phoenicians.
GIRIS
Muhtemelen biittin bir Sarkiyatcilik tarihi icerisindeki en il-
ging figiirlerden biri Ernest Renan’dir (O. 1892). Fransa'nin kuzey-
batisindaki Breton bolgesinde alt sinif bir ailede diinyaya gelen Re-
nan, bir stire dini egitim goriir fakat yirmili yaslarinin ortalarinda
ilahiyat okulundan ayrilarak filoloji alanina kayar.! Dogu dilleriyle,
ozellikle 1brémiceyle ilgilenir ve genglik yillarinda Arapga ile Stir-
yanice de dgrenir. Fransa'da 19. ytizyil Sarkiyatciligi, Silvestre de
Sacy’nin mirasimna dayanir ve Renan da Sacy’nin 6grencileriyle irti-
bat halindedir. Said, “Sacy baslatan, Renan ise stirdiirendir” der.2
Irwin, Renan’in “Sacy’nin simgeledigi her seyden nefret ettigini”
soyler.? Gercekten de Renan, heniiz erken devirlerinden itibaren
kendisini metodolojik anlamda Sacy’nin karsisinda konumlandirir:
Diinya’da iki tiir ruh vardir: Bazilar1 kendi diisiincelerini 6zel fikirler
dogrultusunda sekillendirir ve her bir nesneyi analitik incelemeye tabii
tutarken bazilar1 hakli olduklarina dair sarsilmaz ve genel bir inanca sa-
hiptir. Mosy6 de Sacy, kesinlikle bu ikinci gruba dahildir. Kendisi ne

tarihgi, ne filozof, ne teolog, ne elestirmen ne de politikacidir. Yalnizca
kendi vicdaniyla hareket eden ve hemen her konuda fikri olan kiigiik

bir adamdir.4

Akademik tarzlar1 ne kadar farkli olsa da Renan, kesinlikle
Sacy tipi teknik bir Sarkiyatcidir ki Said’in kast1 da agik¢a budur.
1852 yilinda biri Siiryanilerde okiilt felsefe digeri Ibn Riisd tizerine
iki tez savunur. Ibn Riisd iizerine tezi (Averroes et I’Averroisme)

1 Renan’in, kahir ekseriyeti 20. ytizy1lin hemen basinda basilan, pek ¢ok biyografisi
vardir. Bunlardan bazilari i¢in bkz. William Francis Barry, Ernest Renan (New York:
Charles Scribner's Sons, 1905); Lewis Freeman Mott, Ernest Renan (New York: D.
Appleton, 1921); Jean Pommier, La Pensée Religieuse de Renan (Paris: F. Rieder, 1925),
9-15.

2 Edward Said, Sarkiyatcilik: Bati'min Sark Anlayislari, cev. Berna Yildirim (1stanbul:
Metis Yayinlari, 2017), 140.

3 Robert Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari, cev. Bahar Tirnakec (istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2008), 170.

4 Ernest Renan, Essais de Morale et de Critique (Paris: Michel Levy Fréres, 1859), 10.
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Arapca kaynaklara hi¢ basvurulmamasi ve Gazali-Ibn Riisd tartis-
masimdan bihaber olmasi gibi sebeplerle fazlaca elestirilir.5> Arap-
cast yetersiz olsa da Renan’in Ibranicesi oldukga iyi diizeydedir.¢
1847 yilinda, hentiz yirmi dort yasindayken yazdigi ve prestijli Vol-
ney odiliint alan calismasi Essai Historique et Théorique sur les Lan-
ques Sémitiques en Général et sur la Langue Hébraique en Particulier (Ge-
nel Olarak Sami Dilleri ve Ozel Olarak Ibrani Dili Uzerine Tarihi ve
Teorik Deneme), kendisinin en ¢ok basilan ve referans verilen eseri
Histoire Générale’e temel olusturacaktir.”

1. RENAN'IN FILOLOJiK METODOLOYJiSi VE SAMI KA-
TEGORISI

Renan’t Avrupa Sarkiyatciligi icerisinde 6ne ¢ikaran vasfi, ge-
nel Sami filolojisi ve antropolojisi tizerine yaptig1 calismalardir. Bu
calismalarin temelindeyse biiyiik oranda, 19. ytizyil Avrupasi'ni et-
kisi altinda birakan Alman antropoloji gelenegi vardir. Franz Bopp,
Max Miiller ve Fransiz olmakla birlikte bu gelenegin bir parcas1 du-
rumunda olan, Renan’m yakin arkadasi, Arthur de Gobineau gibi
isimlerin tarihsel filolojik arastirmalari, bu bakimdan ozellikle
onemlidir.# Alman Hintbilimci Miiller’in dil ile irk arasinda kur-
dugu yakin iliski, Renan"mn gortislerini dogrudan etkiler. Mevcut

5 Bu elestirilere genel bir bakis i¢in bkz. John Marenbon, "Ernest Renan and
Averroism: The Story of a Misinterpretation", Renaissance Averroism and Its
Aftermath: Arabic Philosophy in Early Modern Europe icinde, ed. Anna Akasoy ve
Guido Giglioni (New York: Springer, 2013), 273-283.

6 {brant dilinin yaninda tarihine de ilgili olan Renan, 6mriiniin sonlarma dogru bes
cilt halinde cikartilan Histoire de Peuple d’Israel’i (Israil Halkinin Tarihi) yayimlar.
Renan icin Yahudilik, temelde diger Sami irklarindan ayr1 bir kategori olarak go-
riilmez ve genellikle Hiristiyanligin igerisinden ¢iktig1 bir gelenek olarak algilanir.
Ote yandan Yahudilik, hiyerarside Sami irklarinin en alt kategorisinde bulunan
Misliman Arapliktan (filolojik ve medenilik agisindan) daha tist bir pozisyonda
konumlandirilir. Bu konuyla ilgili bkz. Guy G. Stroumsa, The Idea of Semitic Monot-
heism: The Rise and Fall of a Scholarly Myth (New York: Oxford University Press,
2021), 120-131.

7 {1k olarak 1855 yilinda yayimlanan calismanin tam ad1 Histoire Générale et Systéme
Comparé des Langues Sémitiques’dir (Sami Dillerinin Genel Tarihi ve Karsilastirmali
Sistemi).

8 Joan Leopold, "Ernest Renan (1823-1892): From Linguistics and Psychology to
Racial Ideology (1840s to 1860s)", Historiographia Linguistica, 37 /1-2, (2010): 31-32.
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dilleri ti¢ temel kategori (Aryan, Semitik, Turani) altinda toplayan
Miiller, modern antropolojinin kat1 irk teorisine karsit olarak, insan
topluluklarmi dilbilimsel bir tasniflemeye tabi tutmay1 savunur.® Bu
fikir, gortilecegi tizere, Renan’in temel tezlerini sundugu Histoire
Générale’e ilham kaynag1 olacaktir. Renan’in yakin dostu Gobi-
neau’nun 1rk teorisi ise cok daha kat1 ve dogrudan biyolojik irkciliga
arka ¢ikan bir yapidadir. 1853 ile 1855 yillarinda iki cilt olarak basi-
lan temel eseri Essai sur I'Inégalite des Races Humaines (Insan Irklari-
nin Esitsizligi Uzerine Deneme), Aryan-Sami dikotomisinin kalit-
sal-biyolojik kokenleri tizerinde durur ve tiim tarihi bu eksende
okuyarak Aryan usttinltigtintin, diger irklarla melezlesmesi sebe-
biyle sona ermeye mahkiim oldugunu savunur.® Basta irk methu-
munun biyolojik temelli ele alinmasi ve melezlik meseleleri olmak
tizere Renan ile Gobineau nun fikirleri pek ¢cok noktada birbirleriyle
uyumsuz olsa da dil ve dilin “miikemmelliginin” irksal “kaliteyi”
belirlemesi noktasinda Renan’in Gobineau’dan etkilendigine stiphe
yoktur.!! Konuyla ilgili calismasinda Paul Lawrence Rose’un da be-
lirttigi gibi, “Semitik” kategorisinin irksal manada kullanimi ve
hatta anti-Semitizm’in soylemsel arka plani Renan’mn galismalar:
tizerinden sekillenir fakat Renan’in irkciligr ve anti-Semitizmi, Go-
bineau'nun biyolojik irkciligr ve kokten Sami karsithgi ile cok farkl
bilesenlere sahiptir.l2 Renan’in anti-Semitist soylem igerisindeki
yeri bir miktar “kasitsiz” dir (unintentional) ve bu kasitsizlik, ileride
goriilecegi tizere Fenike bahsinde de gegerli olacaktir.

9 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Jon Stone, "Introduction", The Essential Max Miiller: On
Language, Mythology and Religion icinde, ed. Jon Stone (New York: Palgrave
Macmillan, 2002), 12-14.

10 Bkz. Joseph Arthur de Gobineau, Insan Irklarimin Esitsizligi, gev. Serkan Acar
(istanbul: Selenge Yaymlari, 2021): 158-170. Ilgili béliimiin bashigi, Gobi-
neau’nun fikirlerini 6zetler: “Irklarin Zeka Yoniinden Esitsizliginin Kanitlar1 &
Farkli Medeniyetler Karsilikli Olarak Iticidir & Melez Irklarin Medeniyetleri de
Ayni Sekilde Melezdir.”

1 Trwin’de Renan ile Gobineau’nun fikirlerinin karsilastirilmas i¢in bkz. Irwin,
Oryantalistler ve Diismanlari, 173-177.

12 paul Lawrence Rose, "Renan versus Gobineau: Semitism and Antisemitism,
Ancient Races and Modern Liberal Nations", History of European ldeas, 39/4
(2013): 540.
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Renan’in diistincelerini degerlendirirken akilda tutulmasi ge-
reken bir diger nokta da onun Filhelenligidir. 19. ytizy1l Sarkiyatci-
larmin ve antik tarihgilerinin pek cogu gibi Renan da Bat1 medeni-
yetinin temellerini Antik Yunan'da aramaya egilimlidir. Hint-Av-
rupa wrklarinin bir parcasit olarak ele aldigr Yunan uygarligi, Re-
nan’da “kutsalligin kristallestigi”, Bat1 bilim ve tekniginde zirvesini
bulacak Aryan aklinin ilk 6rnegidir.1? Tipki Gobineau gibi Renan da
Antik Yunan'in Sami komsularindan ayristig1 noktalar: belirtmek-
ten hususi bir zevk alir ve Samilere ayirdig1 hemen her calismasinda
bu kiyaslamayi yapar. Oliimiinden sonra yayimlanan Priére sur
I"Acropole (Akropol’de Dua), Renan’m Antik Yunan uygarligina
hayranligini gosteren satirlarla doludur.14

Renan, 19. ytizyilin ikinci yarisinda, Avrupa Sarkiyatcilig: ice-
risinde Sami topluluklarla ilgili en 6nemli otorite konumundadir.
Onun Samilere bakis1 ve gerek dilleriyle gerekse kiiltiirleriyle ilgili
gortsleri, genellikle yanlis anlasilma egilimindedir. Her seyden
once Renan, irklarin medeniyet icerisindeki konumlarmi ya da
“yiiksek” ve “algak” nitelikte oluslarimi “dil” tizerinden agiklar. Do-
layisiyla Sami-Aryan dikotomisi, Renan’da filolojik temelli bir ay-
rismaya referans verir ve Aryanlarin Samilerden istiin oluslar1 ya
da Samilerin “eksik” bir 1rk olarak tanimlanmalari da en temelde
dilbilimsel bir olgudur.’> Alman filolog Bopp"un Hint-Avrupa dil-
lerini karsilastirmali degerlendirdigi ve 6zellikle Aryan-Sami ayris-
masini dilbilimsel olarak inceledigi basyapitt Grammatik des Sanskrit
(1813), bu noktada Renan’i derinden etkilemis gibidir.!6 Renan’a
gore Semitik diller fonetik agidan Hint-Avrupa dillerinden {iistiin

13 Leopold, "Ernest Renan (1823-1892)", 52-53.

14 Literatiirde Renan’in Helen hayranhg, genellikle Ingiliz irk¢1 sair Matthew Ar-
nold'u (O. 1888) etkileyen fikirleri baglaminda ele alinir. Bkz. Athena S. Leoussi,
"Nationalism and Racial Hellenism in Nineteenth-Century England and France",
Ethnic and Racial Studies, 20/1 (1997): 42-68.

15 Geoffrey Galt Harpham, "Roots, Races, and the Return to Philology",
Representations, 106/1 (2009): 46.

16 Jane Victoria Dagon, "Ernest Renan and the Question of Race", (Doktora Tezi,
Louisiana State University, 1999), 34. Olender ise insan topluluklar: arasindaki ka-
tegorik ayrismayi dil ekseninde okuma fikrinin en basta Leibniz’e ait oldugunu
soyler. Bkz. Maurice Olender, The Languages of Paradise: Race, Religion and Philology
in the Nineteenth Century (Cambridge: Harvard University Press, 1992), 5.

98



LUBNAN'I FENIKE YE ESLESTIRMEK: ERNEST RENAN'IN FILOLOJIK YAKLASIMI VE
MISSION DE PHENICIE

REPRESENTING LEBANON AS PHOENICIA: ERNEST RENAN’S PHILOLOGICAL APPROACH AND
MISSION DE PHENICIE

olsalar da teknik acidan Hint-Avrupa dilleri tarihsel stiregte mii-
kemmellesmis ve bunun bir sonucu olarak da Bati'min Dogu karsi-
sinda tsttin oldugu bir kapsam olugsmustur:

Hint-Avrupa rkina kiyasla Simi irkinin gercekten insan dogasiin daha
asag1 bir bilesimini temsil ettigini ilk kabul eden benim. Sami 1rki; ne
yalnizca Hint-Avrupa wrkinin ulagabildigi manevi zirvelere, ne Yunan-
larin Latin uluslarina miras biraktig: sl¢tiltilitk ve miikemmellik duygu-
suna, ne de Kelt halkinin baskin 6zelligi olan hassas ve derin duyarliliga
erismistir. Sami vicdam agiktir ancak ¢ok genis degildir, birligi harika
bir sekilde anlar ancak ¢okluga nasil ulasacagim bilmez. Tektanricilik
her karakter fikrini 6zetler ve agiklar.1?

Renan’in filolojik determinizmi, bir halkin karakterini belirle-
yen ortak bir “akil” varsayarken bu aklin en temel belirleyici unsuru
olarak da kayitsiz sartsiz “dil”i 6n plana ¢ikartir. Bir irka mensup
tim bireylerin kalitsal baz1 belirleyiciler ekseninde pratik tirettigi
yoniindeki 6zcti 6n kabul, acikca 1rke1 bir 6nermedir fakat Renan’in
irkciligl, bu kalitsal egilimleri biyolojik faktorlerden ziyade dil ile
aciklamasi hasebiyle Gobineau ya da diger irkcilardan ayrisir.’8
Akademik uzmanligini tam olarak “Sami akli” olarak adlandirdig:
bu fenomeni arastirmaya adayan Renan’a gore Semitik dillerin
“otoriter” ve “kat1” yapisiyla tektanric1 dinlerin temel karakteristik-
leri arasinda 6nemli bir bag vardir.!? Renan, dinin agikca karsisinda
konumlandirdig: bilimi Dogu-Bat1 dikotomisinin temel ekseni ha-
line getirirken, Sami kokenli ti¢ tektanrict dinin de ayni temel (Se-
mitik) karakteristikleri tasidigini sdyler:

Doganin Sami dinlerinin tarihinde oynadig1 hicbir rol yoktur, bunlar ta-
mamen metafiziksel ve psikolojik olgulardir. Sami ruhu; tiim o ufuksuz-
lugu, asir1 basitligi, sanattan, felsefeden ve mitolojiden yoksunlu-
guyla... asir1 basittir. Tektanricilikta gesitlilik yoktur... Samiler bir sey-
lerin gelismesinde yalnizca daha yiiksek bir varligin, Tanri'nin, ilahi

17 Ernest Renan, Histoire Générale et Systéme Comparé des Langues Sémitiques (Paris:
Calman Lévy, 1878), 4-5.

18 Dagon, "Ernest Renan and the Question of Race", 46-47. Renan’in irkciligiyla il-
gili, literattirdeki en derinlikli yorumlardan bazilar1 Tzvetan Todorov’a aittir. To-
dorov, Renan’i, kendi dénemindeki “popiiler wrkciligin goniillii bir uygulayicist”
ve agikca “anti-Semitik” olarak niteler. Bkz. Tzvetan Todorov, On Human Diversity:
Nationalism, Racism and Exoticism in French Thought, cev. Catherine Porter
(Cambridge: Harvard University Press, 1993), 228.

19 Olender, The Languages of Paradise, 55.
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tecellisini goriirler. Tanr1 diinyay1 ve cenneti yaratmistir, onlarimn biitiin
felsefesi budur.20

Neticede Sami kategorisi, Renan’da agik¢a “tamamlanma-
mis”, “eksik” ve “yetersiz” bir irksal gruba gonderme yapar. Hint-
Avrupa dillerinin gramatik agidan sonsuz cesitliligiyle Sami dilleri-
nin tek tip ve birbirlerine benzer yapisi, Aryan medeniyetinin agik
gorisliliigiiyle Sami medeniyetinin otoriter yapisinin temeli olarak
goriliir ornegin.?! Fakat Renan’in tarih felsefesinde Sami halklarin
uygarliga katkilar1 tamamen yok sayilmaz.22 Bu katkilarin iceri-
sinde kendisinin en fazla tizerinde durdugu tektanricilik da Re-
nan’in tamamiyla reddettigi bir olgu degildir.2> Din, Renan’in nez-
dinde, insanlik tarihinde oynadig1 6nemli roltin ardindan, bilim ve
teknik vasitasiyla revize edilmesi gereken bir fenomendir. Esasinda
onun biitiin bilimsel amacinin, modern ruhun en énemli bilimsel
ihtisas sahasi olan filoloji vasitasiyla, Sami aklinin ¢éztimlenmesi ve
bu ¢aga uygun bir hale getirilmesi yani sekiilerlesmesi oldugu soy-
lenebilir. Baska bir ifadeyle Renan, Bati tekniginin ve biliminin
Dogu tektanriciligini yeniden bigimlendirmesini ister. Sdmi aklini
aciga cikartmay1 hedefledigi ttim calismalar1 da son tahlilde boyle
bir sentezin filolojik imkanlarini sorusturmaya yoneliktir.2*

Renan’in, kariyerinin son doneminde “millet” diistincesi ile
ilgili ortaya koydugu fikirler, onun Sami topluluklari anlamlan-
dirma girisiminin basarisizliginin bir kamti gibidir.25 1882’de Sor-
bonne’da verdigi meshur seminere dayanan Qu‘est-ce qu une nation?
(Ulus Nedir?) metni incelendiginde, Renan’in akademik kariyerinin

20 Ernest Renan, Etudes d'Histoire Religieuse (Paris: Michel Lévy Freéres, 1863), 67.

21 Olender, The Languages of Paradise, 64.

22 Renan’a gore Samilerin baslica erdemleri “diirtistliik, algakgontilliiliik ve seckin
bir ahlak duygusu”ydu. Bkz. Renan, Etudes d'Histoire Religieuse, 359.

2 Olender’a gore Renan’in “dogmatik korliigii”, antik Sami topluluklarin ¢oktan-
ril1 inanglarindan haberi olmasina ragmen, kariyerinin sonuna dek bunu dikkate
almamasina yol agmustir. Bkz. Olender, The Languages of Paradise, 67.

24 Renan’da filolojinin modern bilimler arasindaki “kurucu” roliiyle ilgili bkz.
Ernest Renan, L'Avenir de la Science: Pensées de 1848, (Paris: Calman Lévy, 1890),
138.

%5 Christopher Hutton, "Orientalism and Race: Aryans and Semites", Orientalism
and Literature igcinde, ed. Geoffrey P. Nash (New York: Cambridge University Press,
2019), 125.
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tamamini adadig1 “Sami akli” diistincesini teorik diizlemde yanlis-
layan ve bambaska bir millet, topluluk fikrine odaklanan diistince-
lerle karsilasilir. En temelde, Sami ya da Aryan olmasi fark etmek-
sizin, bir toplulugun pratiklerini belirleyen ve toplulugun dilbilim-
sel yetisiyle ol¢tilebilen ortak bir “akil” oldugu varsayimina daya-
nan Renan’in 6nceki fikirlerinin tersine bu yeni yaklasim, ulus fik-
rinin merkezine gayet 6znel argiimanlar koyar. Modernist/insac1
milliyetcilik kuramlarmin temelini olusturan, milletin “her giin tek-
rarlanan bir plebisit” seklindeki tanimi,? stiphesiz ki Renan’in daha
onceki ozcii fikirlerine taban tabana zit, radikal bir kopusu ifade
eder. Bu degisikligin sebebiyle ilgili bircok spekiilasyon yapilagel-
mistir ve genellikle Sedan Muharebesi sonras1 Alman-Fransiz iliski-
lerinin bozulmasi, Alsace-Lorraine meselesi gibi olaylar tizerinden
Renan’in fikriyatindaki degisim agiklanmistir.2

2. RENAN VE FENIKELILER

Sami arastirmalarindaki otorite roliintin yaninda Renan, ayni
zamanda Fenike arkeolojisi ve antropolojisinin modern déneme ta-
styicis1 unvanina sahiptir.28 Renan ne Suriye ve Liibnan’a politik bir
ajandayla giden ilk Fransiz gezgindir ne de Fenikelilerle ilgili ken-
disinden 6nce bilinmeyen ¢ok onemli kesifleri yapmis bir antropo-
logdur. Bir Sdmi antropologu ve Sarkiyatci olarak Renan’in onemi;
bolgeye Fenike baglantisini arastirmak icin giden ilk Batili olmasi-
dir. Bu bakimdan Liibnan-Fenike denkligini kuran Sarkiyatg1 soyle-
min kokeni Renan’dir ve bu sdylemi gelistiren ya da bir sekilde bu
sOylemin icerisinde metin tireten her Sarkiyatct veya Liibnan

26 Ernest Renan, Qu'est-ce Qu'une Nation? (Paris: Calman Lévy, 1882), 27.

27 Philip Spencer ve Howard Wollman, Milliyetcilik, ¢ev. Kiibra Kelebekoglu,
(istanbul: Tohum Yayncilik, 2020), 185-186. Renan, 1870 yilindaki bir yazisinda
“Fransa ile Almanya arasindaki olasi bir savasi her zaman uygarligin basina gele-
bilecek en biiyiik talihsizlik olarak gormiisiimdiir” der. Tipki Gobineau gibi, Al-
man akademisindeki antropolojik 1rk yaklasimina goniilden baglh olan Renan’in
1871 sonrasinda millet fikriyle ilgili diistincelerinin “yurttaslik” eksenine kaymast,
onun agisindan sarsicidir. Hgﬂi metin i¢in bkz. Ernest Renan, "The War Between
France and Germany", What is a Nation and Other Political Writings iginde, ed.
M.F.N. Giglioni (New York: Columbia University Press, 2018), 136-158.

28 Asher Kaufman, Reviving Phoenicia: The Search for Identity in Lebanon (New York:
IB Tauris, 2014), 21-22.
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milliyetcisi, fikirsel bir soy kiitugti tizerinden kendi kokenini Re-
nan’a dayandirmak mecburiyetindedir.

Mission de Phénicie dncesinde Renan’m Fenikelilerle ilgili go-
riisleri, biiytik oranda kendisinden 6nceki Sarkiyatgilarin bu konu-
daki metinlerine ve ozellikle derin hayranlik icerisinde oldugu
Grek-Latin literattirtiniin verilerine dayanir. Bu dogrultuda Renan,
Fenike’yi buittinliiklii bir siyasal konsept, Fenikelileri de “millet”
olarak gorme egilimindedir. Renan, Fenikelileri Semitik bir toplu-
luk olarak adlandirir ki 19. yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte Fenike-
lilerin Hami kokenli olduklarini sdyleyen Kutsal Kitap ve ona da-
yanan antropoloji-filoloji gelenegi adam akilli terk edilmistir.?
“Bochart’inki gibi ytizeysel etimolojiler” ve “Movers’in vasat karsi-
lastirmals filolojisi”ni elestiren Renan, Fenikelilerin Sdmi karakter-
lerinin kolonilere yayilmadigini, dolayisiyla eski Fenike denizasir1
yerlesimlerinin Semitik antropolojinin kapsamma girmedigini ne
strerken acikca Yunan medeniyetindeki Fenike katkisini sinirlan-
dirmaya ¢alisir.?0 Renan’in Sdmi teorisi, Semitik halklarin tamamina
sirayet eden ortak bazi egilimler temelinde sekillendiginden, Feni-
kelilerin Ibraniler ve Araplar ile benzer &zellikleri tizerinde 6zellikle
durulur. Ornegin Renan’a goére “Fenike dili, neredeyse saf
[branice’dir”3! ve “Fenikelilerin Baal'i ve Suriyelilerin El'i” ile
“ Araplarin Allah’1” kategorik olarak aynidir.32

Renan, 1858 yilinda meshur Fenikeli rahip Sankhuniathon ve
Philo'nun Fenike Tarihi tizerine bir makale yayimlar. Burada 6zel-
likle Fenikelilerin Babil dini ve kiiltiirtinden etkilendiklerini vurgu-
lar ve Sami halklarin tamaminda gortilen “tarihsellestirme” egili-
minden soz eder.®® Renan’in Fenikelilerden giintimiize kalan

2 Renan, Histoire Générale, 6, 26 ve pek c¢ok yerde; Renan, Etudes d'Histoire
Religieuse, 85.

30 Renan, Histoire Générale, 52.

3. Renan, Etudes d'Histoire Religieuse, 91

32 Ernest Renan, Nouvelles Considérations sur le Caractére Général des Peuples
Sémitiques et en Particulier sur Leur Tendance au Monothéisme (Paris:
Imprimerie Impériale, 1859), 34.

33 Ernest Renan, "Mémoire sur 1'Origine et le Caractére Véritable de 1'Histoire
Phénicienne qui Porte le Nom de Sanchoniathon", Mémoires de I'Institut National
de France, 23/2 (1858): 252-253.
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yegane birincil kaynak olan Philo'nun metni tizerinde 6zellikle dur-
mas1, onun bu konudaki bilgisini gosterir ki bu bilginin Sacy’nin
ogrencisi Quatremére ile kurdugu yakinliktan gelmesi muhtemel-
dir.3* Renan, makalesinde Fenikelilerin tek bir milli kimligi benim-
sediklerini kabul eder gortiniir® ve Philo'nun calismasmin Fenike
kilttirtintin bir savunusunu yaratma isteginden dogdugunu soyler-
ken, Fenike'yi cografi bir bolgeden ziyade siyasi bir olusum olarak
ele alir.3

Nihayetinde Renan’in genel olarak Samiler ve 6zel olarak da
Fenikelilerle ilgili calismalari, imparator III. Napolyon'un ilgisini
ceker. 19. ytizyilin ikinci yarisindaki Fransiz dis politikasi, deniza-
sir1 faaliyetlere egilmek ve ozellikle Ortadogu’da etkin olmak tize-
rine kuruludur. Bu sebeple Fransiz kolonyal politikalarmi takip
edecek bilimsel misyonlarin ve teknik metinlerin sayisi, III. Napol-
yon doéneminde belirgin bir sekilde artar. Napolyon'un ve Renan"m
ortak arkadas1 Hortense Lacroix vasitasiyla gerekli ayarlamalar ya-
pilir ve 1860 yilinin Agustos aymnda Renan ile beraberindeki Fransiz
bilimsel heyeti, Beyrut limanina ¢ikar.” Esasinda bu ziyaret, Re-
nan’in ¢oktandir tasarladig genis kapsaml Hiristiyanlik tarihi pro-
jesi i¢cin bulunmaz bir firsattir ve gercekten de sekiz ciltlik Histoire
des Origines Christianisme (Hiristiyanligin Kokenlerinin Tarihi) seri-
sinin ilk kitab1 Vie de Jésus (Isa’nin Hayati) bu gezi sirasinda kaleme
alinir, 1863 yilinda Paris’te yayimlanir. Fakat Renan’in Levant gezi-
sinin asil 6nemi, bolgenin o yillarda Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasinda kanli bir i¢ savasa ev sahipligi yapmasidir. III. Napolyon,
acikca Cebel-i Liibnan Krizi'ni kullanarak Martniler ve diger bolge

34 Quatremére, Renan’m hayranlik duydugu az sayidaki Fransiz Sarkiyatcilardan
biridir ve heniiz yirmi dort yasindayken onun hakkinda yazdig: bir makaleye ba-
kilirsa, kendisini Sark arastirmalarina yonlendiren baslica isimlerden biri de odur.
Ernest Renan, “Notice sur Et. Quatremére”, Euvres Complétes, . 1, (1947) akt.
Tahmouress Sadjedi, "Bicentenaire de la Naissance d'Etienne-Marc Quatremeére",
Journal des Savants, 1/1 (1983): 23.

% Bibloslu Philo’nun “Fenikeli” olarak nitelendirildigi ciimleler bunu kanitlar.
Bkz. Renan, "Mémoire", 280, 287.

3 Renan, "Mémoire", 333, 4. dipnot.

37 Christian Julien Robin, "La Mission d’Ernest Renan en Phénicie", Publications de
I' Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, 22 /1 (2011): 140-141.
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Hiristiyanlar1 nezdinde niifuzunu arttirmak ister. Bu sebeple Fran-
s1z arkeolog Francois Lenormant ve diplomat Baptistin Poujoulat
gibi isimler de bolgeye giderek raporlar sunar.’ Dolayisiyla Re-
nan’in Fenike misyonu, en temelde Liibnant modern bir Fenike go-
rintimiinde “kurmanin” bilimsel temellerini sorusturma yoniinde
Description d’Egypt tipi bir metin olarak ele alindiginda, 1860 y1ilinin
bu girisim i¢in oldukca uygun bir zaman oldugu ortadadr.

1860 Agustos'unda baslayan misyon, Renan’la birlikte Liib-
nan’a gelen kiz kardesi Henriette'nin Eyliil 1861’de sitma sebebiyle
hayatini kaybetmesinin ardindan sonlanir.?® Renan, bilimsel kazi-
larda cikarilan yaklasik 120 parca Fenike eserini Louvre Miizesi'ne
gonderir ve ilerleyen calismalarinda kullanacag: pek cok el yazma-
sin1 beraberinde Fransa'ya gotuirtir. Seyahatinin tirtinii calismasi
Mission de Phénicie 1864 yilinda Paris’te yayimlanir ve Renan da
prestijli College de France’da Ibranice kiirsiisiine atanir.4 1864-1865
yillar1 arasinda bir Levant ziyareti daha gergeklestirir ve Liibnan ile
Suriye’yi tekrar ziyaret etmesinin yaninda Misir, Yunanistan ve
Anadolu’yu da gezer.

Renan’in Mission de Phénicie’sinde, acik¢a onun Fenikeliler ve
hatta Samiler hakkindaki goriislerinin degisimi izlenebilir. Her sey-
den 6nce Renan bu bilimsel misyonun sonuglarindan biiytik oranda

38 1860-61 Krizi, Fransa'min Biladiissam tizerindeki kolonyal politikalari i¢in bir mi-
lat konumundadir ve her ne kadar III. Napolyon'un girisimleri 1861 yilinda Muta-
sarriflik sisteminin kurulmasiyla basarisiz olsa da I. Diinya Savasi sonrasi politika-
larin da baslangic noktasini olusturur. Konuyla ilgili bkz. Namik Sinan Turan,
Imparatorluk ve Diplomasi: Osmanli Diplomasisinin Izinde (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014), 398-402.

3 Renan’in kendisi de sitmaya yakalanir fakat atlatir. Henriette, Biblos'ta Notre
Dame Kilisesi’'ne defnedilir ve kardesi Ernest ile birlikte Biblos-Amsit’te ikamet et-
tikleri Kallab ailesinin evi miizeye gevrilir. Bkz. Robin, "La Mission d’Ernest Renan
en Phénicie", 131-132.

40 Fakat Vie de Jésus'niin 1863’de yayimlanmasi ve Renan’in Collége de France ders-
leri, onun dindar gevrelerce elestirilmesine yol agacaktir. Ozellikle Vie de Jésus’de
[sa’nin tiim tanrisal 6zelliklerinden azade saf Sami aklinin tiriinti bir portre olarak
ele alinmasi ¢okga elestirilir. Renan, Kilise tarafindan aforoz edilir ve bir siire sonra
ders vermesi de yasaklanir. Bkz. Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari, 171-172.
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rahatsizdir ve gerek arkeolojik kalintilarin gerekse buldugu yazitla-
rin tatmin edici olmadigmi soyler:

Fenike antikitesi, tiim antikiteler icerisinde en parcalanmis ve en kotii
durumda olamidir... Bir iilkede anitlarin korunmasimnin iki kosulu var-
dur: Biri ulusun dehasina ve dogrudan ulusa bagl olarak iilkenin topra-
ginin ve ikliminin olumlu veya olumsuz etkisine digeri ise milletin i¢in-
den gectigi tarihsel kosullara dayanir. Ornegin Misir, kendisini var olan
en olaganiistii fenomen olarak sunar... Fenike'nin ise tam tersi bir ka-
deri oldugunu soyleyebiliriz. Fenike ve Liibnan, yiiksek ve orta antik
caglarla iliskisi bakimindan, en kétii durumdaki kalintilara sahip yer-
dir.4t

Renan’in Liibnan’da gordiiklerinden memnun olmamasinin
baslica sebebi, yolculuk tncesinde Fenike ile ilgili diistindugii ve
biiytik oranda Grek-Latin kaynaklarma dayanan gortislerinin yan-
lislanmasidir. Goruldugi tizere Renan, Fenikelileri btittinltiklii bir
konsept igerisinde siyasi olarak birlesik bir yap1 seklinde diistin-
mekte hatta agik¢a Fenike'nin bir “iilke” oldugunu belirtmekteydi.
Seyahat sonrasindaki diistinceleri ise Fenike nin siyasi bir mevcudi-
yetten ziyade cografi bir kavram oldugu yontindedir:

Fenike bir tilke degil, oldukca dar bir hat tizerinde siral1 bir dizi limanda.
Birbirleri arasinda on ya da on iki fersah mesafe bulunan bu sehirlerde,
Yunan sitelerindekine benzer bir hayat yasaniyordu. Fenike uygarlig
(dogusundaki) daglara dogru yayilmadi ve Suriye niifusu {izerinde ¢ok
az bir etkisi vardi. Yunan hakimiyetinden 6nce Liibnan, Coele Suriye
(Bekaa) ve Suriye tamamen geri kalmis bolgelerdi. Yazitlardan grene-
bildigimiz kadarryla buralardaki yollar ki pek gecilebilir degillerdir, ¢o-
gunlukla Roma déneminde yapildi.42

Renan’a gore, bazen bir “halk” bazen de “ulus” olarak adlan-
dirdig1 Fenikelilerin “sanattaki bayagiliklar1 glintimiizde onlarin
yerlestigi yerdeki insanlara da sirayet etmistir.”4* “Hiristiyan ya da
Misliman olmasi fark etmeksizin Liibnan 1rki put kiricidir ve sa-
nattan bihaberdir” diyen Renan,* bolgedeki Méartnilerin “bu top-
raklarda daha ¢nce hicbir paganin yasamadig yontinde gtiglii bir

4 Ernest Renan, Mission de Phénicie (Paris: Imprimerie Impériale, 1864), 815, 817.
42 Renan, Mission de Phénicie, 836.
43 Renan, Mission de Phénicie, 830.
44 Renan, Mission de Phénicie, 818.
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inanclar1’” oldugunu soyler.#5 Renan, Martnileri “soylar1 An-
takya’daki cok eski bir Hiristiyan cemaatine” dayanan ve Ortodoks-
lardan kacarak Liibnan daglarina sigman Katolik bir topluluk ola-
rak tanimlar.46 “Yar1 vahsi ya da donuk zekals, asag1” bir halk olan
Miisliimanlarin aksine “dogustan gelen yetenekleri” ile Martniler,
Renan’a gore tam bir “ulus” gortintimiindedir.#

Renan, Sami kokenli ti¢ dini hemen her zaman ayni kapsam
icerisinde ele alsa da Islam’in ve Miisliimanlarin bu gelenek iceri-
sindeki en “negatif” unsuru olusturduklar1 yontindeki diistincesini
hicbir zaman gizlemez. Bugiin Paris Ulusal Kiittiphanesi'nde sergi-
lenen, Renan’in Levant’ta bulundugu siralarda siyah bir not defte-
rine diistligt su satirlar, onun [slam’a doniik bakisini actkca ortaya
koyar:

Kotiiltikten yeterince nefret etmemekle, ona boyun egmekle kendini

suglayan, insanlarin en ilimlist olan ben, Islam’a acitmiyorum. Miislii-

manliga rezil bir 6liim diliyorum ve onu susturmak istiyorum. Evet,

Dogu Hiristiyanlastirilmali, Dogu Hiristiyanlarinin degil, Bat1 Hiristi-
yanlarinin yararina.*8

Renan icin “tipik Sami” tam olarak Miisliiman Arap’tir.#® Fa-
kat onun Mission’u acisindan asil ilgi cekici olan nokta, Fenikelilerin
Renan’in Semitik arketipine hicbir sekilde uymamalaridir. Coktan-
ril1 dinleri, ¢ol degil kent devletlerinde yasamalari, gogebelikten
uzak olmalari, Samilerin aksine kolonizasyondaki ve denizcilikteki
maharetleriyle en 6nemlisi bilimden uzak Sami aklina uymayacak
bir sekilde alfabeyi gelistirmeleri, Fenikelileri Renan’m Sami tipolo-
jisinden acikca uzak bir konuma yerlestirir. Renan da bu sorunun
bilincinde goziikiir. Histoire Générale'in Fenikelilere ayrilan boltimii-
niin alt bagliklarindan biri bunu kanitlar: “Acik bir tezat: Fenike

45 Renan, Mission de Phénicie, 335.

46 Renan, Mission de Phénicie, 217.

47 Renan, Mission de Phénicie, 13.

48 Akt. Olender, The Languages of Paradise, 170, 32. dipnot.

49 Samuel Jackson, "Phoenicians and Assyrians Versus the Roving Nomad: Western
Imperialism, Western Scholarship and Modern Identity", Gilgames and the World of
Assyria: Proceedings of the Conference Held at Mandelbaum House, the University of
Sydney, 21-23 July, 2004 iginde, ed. Joseph Azize ve Noel Weeks (Leuven: Peeters
Publishers, 2007), 210.
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medeniyetinin karakteri Semitik degildir.”50 Fenikelilerin Sami ka-
rakterine uygun olmayan “problemli” yapisi, onlarin Renan tarafin-
dan “Aryan 1rka en yakin Samiler” kategorisine yerlestirilmelerini
zorunlu kilar.

Fenikeliler, Renan i¢in Samilerin en makbuliiyken MartGniler
de acikca Dogu Hiristiyanlarinin en makbultidiir ve dogrudan Liib-
nan Maranilerini Fenikelilerin atalar1 olarak tanimlamasa da ikisi
arasindaki bazi yakin 6zellikler, Renan'in dikkatini ¢ekmis gibidir.
Martnilerin konustuklar1 Arapca diyalektinin Fenike diliyle bazi
benzerlikleri tizerinde durmasi bunu kanitlar.5! Ote yandan Re-
nan’in, Mardnilerin kdkenleri ile ilgili yaptig1 tek yorum onlarmn
Antakya taraflarindan geldikleridir ve Fenike irkinin da 6nce Hele-
nizm ve Hiristiyanlik ardindan da Islam tarafindan “sahneden si-
lindigi” konusunda gayet emindir.52

Son tahlilde Renan, Martniler ile Fenikeliler arasinda dogru-
dan bir baglant1 gérmese de “etnik” anlamda olmayacak sekilde, bu
iki halk arasinda bir iliski kurar. Bu iligki, acik bir sekilde hem Feni-
kelilerin hem de Mar(nilerin ¢evrelerindeki SAmi karakterli halk-
lardan farklarma dayanir ve Renan’in bu “kasitsiz” etkisi, bagimsiz
Liubnan fikrinin temelini olusturacaktir. Bu etki, tipki Renan’m bi-
yolojik bir irkcilik fikri gelistirmese de bu yondeki diistinceleri etki-
lemesi gibi, kasitsizdir ya da “dogrudan” degildir zira “makbul
Sami” kategorisinin bir diger {iyesi olarak gordugii Asurlular
acikca bugiinkii Keldénilerin atas1 olarak degerlendiren Renan,>
benzer bir baglantiy1 Fenikeliler ile Martniler arasinda da kurma
imkanina sahiptir. Fakat Renan’in distincelerinden ¢ok bu diisiin-
celerinin yorumlanmasi ya da baska bir deyisle milliyetgi soylem
igerisinde kullanimi belirleyici olacaktir.>

50 Renan, Histoire Générale, 514.

51 Renan, Histoire Générale, 193.

52 Renan, Mission de Phénicie, 838.

53 Renan, Histoire Générale, 215.

5 Renan, bu bakimdan bir diger Fransiz Sarkiyatci yazar Leon Cahun (O. 1900) ile
karsilastirilabilir. Renan’in Mission de Phenicie'sinin Liibnan milliyetciligi tizerinde
biraktig1 etkinin bir benzerini Cahun’un Introduction a I’Histoire de I’Asie’si Tiirk
milliyetciligi tizerinde birakmustir.
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SONUC

Bir antropolog, filolog ve Sarkiyatci olarak Renan’in Liibnan
acisindan nemi, bir Fransiz kolonyal inisiyatifi olarak somutlasan
Liibnan fikrinin en ¢ekirdegindeki konsept olarak Fenike mitini 19.
ylizyil sonunda gtindeme getirmesinden ve daha da 6nemlisi mo-
dern Liibnan’1 Fenike’ye eslestiren temsiliyet stirecine yaptig1 kat-
kidan gelir. Ortadogu’da I. Diinya Savasi sonrasinda kurulan diger
manda ulus-devletlerinin aksine Liibnan, teritoryal ve kiilttirel mes-
ruiyetini cok daha “derin” ve “kadim” bir kaynaktan almasiyla ay-
rilir. Litbnan'mn antik zamanlarda kaynagimi bulan bir devamlilik
zinciri tizerinden glinimiize dek mevcut oldugu yoniindeki soylem
bicimiyse Renan basta olmak tizere 19. ytizyilin Fransiz Sarkiyatci-
lar1 tarafindan temelleri atilan bir eslestirme pratigiyle anlam kaza-
nir.

Renan, Libnan'mn Hiristiyan sakinleri Martniler ile Fenikeli-
ler arasinda dogrudan bir devamlilik bulundugunu ifade etmese de
bolge halkinin Fenikeliler ile olan irtibatini sik sik anistirir. Bu bag-
lamda ornegin, filolojik bir yaklasimla Maranilerin konustugu
Arapga diyalektigi ile Fenike lisan1 arasinda birtakim benzerliklerin
tizerinde durur. Fakat Renan’in Fenikeliler ile modern Liibnanlilar
arasinda kurdugu benzerlik, esas olarak stibjektif baz1 onermeler te-
melinde anlam kazanur.

Antropolojik ve filolojik ¢alismalarmin yaninda milliyetgilik
literatiirtinde kuramsal tartismalarda da (genellikle “plebisit” refe-
ransi tzerinden) adi siklikla anilan Renan’in, goriildiigii tizere bu
konudaki fikirleri biitiinciil ve tutarli degildir. Onun biyolojik ol-
maktan 6te dil temelli irkcilig, bir toplulugun konustugu lisanin ni-
teligini 1rksal miikemmelligin merkezine yerlestirirken bu kap-
samda (Arap-Miisltiiman kisiligi tizerinden somutlasan) Sami top-
luluklarm “diisiik” ve “tamamlanmamis” bir kategori olarak okun-
mast s6z konusudur. Ote yandan bu, Renan’in son devirlerinde sa-
vundugu ve ingac1 milliyetgilik kuramcilarna temel olusturan, mil-
letin “her giin tekrarlanan bir referandum” oldugu ya da “hatiralar”
tizerinden toplulugun karakterinin belirlendigi yaklasimina taban
tabana zit bir teorik pozisyonu ifade eder.
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Renan icin Liibnan"in ¢agdas sakinleri - ama en basta Hiristi-
yan topluluklar- ile Fenikeliler arasindaki tarihsel devamlilik hatti
nesnel degil 6znel baz1 unsurlar vasitasiyla somutlasir. Bolge halki-
nin kozmopolitligi, ticarete yatkinlig1 ya da Akdenizliligi gibi stib-
jektif esaslar, Fenikelilerden miras alman “milli” karakterin korun-
dugunu gosterir. Litbnan’t bir “Yeni Fenike” olarak tahayytil eden
ve onu bu sekilde gevresinden “istisnai” bir pozisyonda kuran tem-
siliyet bicimiyse modern Liibnan diistincesini teoride ve pratikte
mumkiin kilan raison d’etre’y1 ifade eder.
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