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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Bursa Arkeoloji Miizesi’ndeki Madeni Hag Ornekleri
Metal Cross Samples at Bursa Archaeological Museum

Ufuk Elyigit

6z

Calisma kapsaminda, Bursa Arkeoloji Mizesi’'nde yer alan dokuz adet madeni hag ornegi incelenmistir. S6z konusu
eserlerin tanitimindan 6nce, hag formunun tarihi siireg igerisindeki kullanimi ve Hristiyan inanci agisindan énemi tizerinde
durulmustur. Daha sonraki asamada ise hag formunun Bizans maden sanatina yansimalari konu edilmistir. Calismanin amaci,
Hristiyanligin en 6nemli temsil araglarindan olan hag formunun Bizans maden sanatina yansima sekillerini irdelemektir.
Mizedeki eserler, form ve teknik 6zelliklerinin yani sira kullanim sekilleri de gbz 6niine alinarak gruplandiriimistir. Arastirma
kapsaminda ele alinan eserler, réliker ve pandantif hag olarak kullaniimaktadir. Haglar zamanla tahribata ugradiklar
icin bezeme agisindan bazi 6rnekler tanimlanamamistir. Roliker haglardan iki tanesinde bezeme unsuru gorulirken,
pandantif haglarda ise yalnizca birinde yazi ve geometrik motiflere rastlamak mimkin olmustur. Bronz malzemeden
yapilan haglarin sekillendirilmesinde dokiim teknigi, bezemelerinde ise kazima ve algak kabartma teknikleri bir arada
kullanilmistir. Réliker haglarda Hristiyan ikonografisine ait sahnelere ve aziz figiirlerine yer verilmistir. incelenen érnekler
Latin ve Yunan hagi formuna sahiptirler. Bursa Arkeoloji Miizesi’'ndeki haglar, Anadolu’nun farkli bolgelerindeki mizelerde
bulunan benzer érnekler ile karsilastiriimistir. Boylece soz konusu eserlerin tslup 6zellikleri ve tarihlendirilmelerine yardimci
olabilecek veriler elde edilmeye galisiimistir. Makalenin konusunu teskil eden madeni haglarin 9.-12. ylzyillar arasina
tarihlendirilebilecegi noktasinda genel bir kani olusmustur.

Anahtar Kelimeler
Bizans, Maden sanati, Bursa Arkeoloji Miizesi, Litlrji, Roliker hag

Abstract

In the study, nine metal cross samples at Bursa Archaeological Museum were analyzed. Before the introduction of
these works, the use of the cross form in the historical process and its importance in terms of the Christian belief were
emphasized. In the next stage, the reflections of the cross form on the Byzantine metal art were discussed. The aim of
the study was to analyze the reflections of the cross form, which is one of the most important means of representation
of Christianity, on the Byzantine metal art. The works in the museum were grouped by considering their usage patterns
as well as their forms and technical features. The works discussed within the scope of the study are used as reliquary and
pendant crosses. Four of the crosses were considered as reliquary and the others were considered as pendants. Some
samples could not be identified in terms of decoration since the crosses were damaged over time. While decoration
elements were observed in two of the reliquary crosses, writing and geometric motifs could be found in only one of the
pendant crosses. While the casting technique was used in shaping the crosses made of bronze material, the engraving
and low relief techniques were used together in their decorations. The scenes and saint figures of Christian iconography
are included in reliquary crosses. The analyzed samples have the forms of Latin and Greek crosses by their shapes. The
crosses at Bursa Archaeological Museum were compared with similar samples found in the museums in different regions
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of Anatolia. Thus, it was attempted to obtain data that can help with the stylistic features and dating of these
works. There was a general view that the metal crosses, which are the subject of the article, could be dated
between the 9" and 12" centuries.
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Byzantine, Metal Art, Bursa Archaeological Museum, Liturgy, Reliquary Cross

Extended Summary
The belief factor, which is the most important element that shapes the human life,

has succeeded in influencing the internal dynamics, value judgments and means of
representation of the society to which it belongs. Along with the spread of Christi-
anity, it led to radical changes in the life and belief system of the society to which
it belonged. The Christian belief, that began to become influential on the way of
worship, daily life, architecture, and handicraft products, also changed the concept
of worship. In addition to the church liturgy that started to develop over time, there
were some innovations in the symbols of belief and worship. Anatolia, which con-
tains cultures with different beliefs, is one of the geographies that best represent this
situation. The Anatolian geography witnessed important developments in terms of the
Christian belief, and the developments in the dimension of belief were also reflected
in the understanding of art. From this point of view, the developments, and changes
in the religious and daily life of the Byzantine Empire, which can be considered as
the most important representative of Christianity, were also reflected in the products
used. In parallel with the Byzantine belief system and increasing the effectiveness of
the church, its representation power, and the tools it used in the society were enriched
accordingly. It is necessary to state that Christology, which has an important place in
terms of Christian theology, is one of the issues that mostly occupied the Christian
world. In this context, many issues related to the life, death and resurrection of Jesus
Christ have been included in Christian theology. These processes affected the meet-
ing of councils and ignited the debates that would spread over a wide period of time.
In the continuation of this process, there were also some changes in the dimensions
of belief and worship. In particular, the event of the crucifixion and related events
have an important place in the Christian faith. So, important stages of representation
occurred in the dimension of belief. The developments that shaped the daily life, the
way of worship and artistic activities manifested themselves concretely in the works
produced. The event of the crucifixion has been one of the most important elements
reflected in art in a concrete sense. The cross form, that was used in different ways by
various civilizations throughout the historical process, has become the most important
means of representation of Christianity over time. The cross, that began to be used in
different forms by various societies belonging to the Christian faith, has turned into
the most important means of symbol of handicraft products as well as architecture. In
addition to metal products shaped according to the Christian church liturgy, various
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forms of crosses also began to be used widely. These crosses with the traces of Byzan-
tine metal art consist of ceremonial cross, consecrated cross, reliquary cross, and the
crosses called as pendant and designed by being worn around the neck. These works
made in various sizes are used for different purposes. It is also observed that the deco-
ration elements that can develop depending on the purpose of the crosses are included.

The crosses were shaped using various materials and different techniques in their
production. In the study, nine metal cross samples at Bursa Archaeological Museum
were analyzed. Before the introduction of these works, the use of the cross form in
the historical process and its importance in terms of Christian belief were empha-
sized. In the next stage, the reflections of the cross form on the Byzantine metal art
were discussed. The aim of the study was to analyze the reflections of the cross form,
which is one of the most important means of representation of Christianity, on the
Byzantine metal art. The works in the museum were grouped by considering their
usage patterns as well as their forms and technical features. The works discussed
within the scope of the study are used as reliquary and pendant crosses. While four
of nine metal crosses in the museum that we analyzed within the scope of the study
were described as reliquary crosses, the other five crosses were described as crosses
used as pendants. Since two of the reliquary crosses were destroyed over time, the
presence of decoration elements could not be determined. The crosses with inventory
numbers (2009/39) and (2017/73) include depictions such as the “Jesus on the Cross”
scene seen in many of the reliquary crosses, “Virgin Mary” figure exhibiting an orans
stance, and medallions depicting the four biblical authors. Except for the cross with
the inventory number (2011/2) among pendant crosses, they were kept simple in terms
of decoration elements. While the casting technique was used in shaping the crosses
made of bronze material, the engraving and low relief techniques were used together
in their decorations. The analyzed samples have the forms of Latin and Greek crosses
by their shapes. However, with regard to the arm ends of the crosses with inventory
numbers (8449) and (6-1-98) among the pendant crosses, unlike other samples, while
protrusions are located near the ends of the arms, arm ends form a circle. Anatolian
geography provides concrete data in terms of liturgical materials, daily use items and
cross forms reflecting the Byzantine metal art. From this perspective, it was possible
to compare the crosses at Bursa Archacological Museum with similar samples found
at museums in different regions of Anatolia. Thus, it was attempted to obtain data
that can help with the stylistic features and dating of these works. It was determined
that the metal crosses, which are the subject of the article, had similarities with some
works in other museums in terms of form, technical features, and usage purposes.
Considering the sense of style and the techniques used, it was concluded that the
crosses at Bursa Archaeological Museum could be dated between the 9" and 12
centuries.
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Giris
Hristiyan teolojisine dair 6nemli gelismelerin yasandigi Anadolu’da, temsil giicii
dikkate alindiginda en bilindik sembollerin basinda gelen ha¢ formu, farkli malzeme-
ler ve yapim teknikleri kullanilarak ¢ok sayida tiretilmistir. Hristiyan dini mimarinin
yani sira el sanati iiriinlerinde de sikg¢a karsilastigimiz hag, Hristiyan maden sanati
bakimindan da belirleyici bir simge haline gelmistir.

Farkl1 kiiltiir ve inanglara ait nemli 6l¢iide eserin yer aldigi Anadolu, Hristiyanliga
ait el sanat1 lirlinlerinden olusan zengin bir koleksiyona da ev sahipligi yapmakta-
dir. Ulkemizde bulunan miizelerde sergilenen eserler goz dniine alindiginda inang
boyutuyla iliskilendirilebilecek olan madeni objeler, farkli Gslup 6zellikleri ile de
dikkat cekmektedirler. Tarihi ve kiiltiirel agidan koklii bir mirasa ev sahipligi yapan
Bursa, biinyesinde barindirdig1 zenginlikleri birden fazla miizede sergileme imkani
sunmaktadir. Bu arastirmanin ana kaynagini olusturan materyallerin yer aldig1 Bursa
Arkeoloji Miizesi, farkl: tarih araliklarina sahip uygarliklara ait kiiltiir varliklarinin
muhafaza edildigi 6nemli bir merkez konumundadir. Bursa Arkeoloji Miizesi’nde
yer alan haglar, inancin sanata yansimasi olarak degerlendirilebilir. Arastirmaya dahil
edilen madeni eserler, roliker ve pandantif haglar olarak iki grupta ele alinmistir. S6z
konusu haglarin form ve teknik 6zellikleri gorseller esliginde tanitilmistir. Ayrica ya-
kin miizelerde yer alan benzer 6rnekler ile Gislup agisindan karsilastirmalar yapilmaya
calisilmistir. Boylece madeni eserlerin donem ozelliklerini ve kullanim amaclarin
belirlemeye yonelik bir calisma yontemi hedeflenmistir. Gergeklestirilen ¢aligmalar
neticesinde, hag¢larin dokiim teknigi kullanilarak bronzdan yapildigi anlasilmistir. Y-
zey bezemelerinde ise genel itibariyle kazima teknigine yer verilmistir.

Hristiyan inancinda Ha¢ Sembolizmi ve Bizans Maden Sanatindaki Kullanimi

Tarihi siire¢ boyunca gesitli uygarliklar tarafindan degisik anlamlar yiiklenerek
sembolize edilen hag formu, Hristiyanlik inancinda Hz. Isa’nin ¢armiha gerilmesini
simgelestiren teolojik bir simge héline doniismiistiir. Mimari yapi biitlinliigiinde ele
alindig1 gibi el sanatlarinda da bi¢im 6zelligi kazandirilarak somutlastirilan haglar,
teolojik anlamda degisik amaglara hizmet etmistir. Aragtirma ¢ergevesinde ele alinan
Bursa Miizesi’ndeki hag formlarina yonelik gerekli tanimlamalara gegilmeden once,
konu biitiinliglinti saglamak adina hacin teolojik anlamdaki simgesel boyutuna de-
ginmek gerekmektedir. Oldukc¢a genis bir perspektifte degerlendirilebilecek olan hag
kavrami, Hristiyan teolojisi kapsaminda irdelenmeye calisilacaktir.

Hristiyanlik 6ncesi kiiltiirlerde carmiha germe cezasini uygulamak i¢in kullanilan
ahsap hagc, farkl kiiltiirlerde farkli anlamlar yiiklenerek ¢esitli form ve sembollerle
bir arada kullamlmstir. Bu sekildeki kullanimlarin kokeni MO 4000 yillaria kadar
dayanmaktadir. Hag, 6nce Persler tarafindan bir iskence aleti olarak kullanilirken daha
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sonraki siirecte Perslerden Biiyiik Iskender araciligiyla Helenistik Kralliklara ve deva-
minda ise Roma’ya kadar yayilim gostermistir. Perslerdeki kullanim amacina benzer
sekilde Romalilar tarafindan da iskence aleti olarak kullanilmistir. Sug isleyen kisinin
bu alete baglanarak veya ¢ivilenerek idam edildigi bilgisi tarihi kaynaklarda yer al-
maktadir.! Hag, gegmis donemlerden bu yana ¢esitli medeniyetlerde goriilen siisleme
ve sembol formudur. Hristiyanlik disinda diger kiiltiirler tarafindan siis unsuru olarak
kullamlmustir. Hag isaretleri farkli isimler ve sekillerde sembolize edilmistir.? Geg-
miste var olmus uygarliklar tarafindan kullanilan ve merkez simgeciligini temsil eden
“Diinya Agac1” kavrami, Hristiyanlik tarafindan yeniden ele alinarak yorumlanmis ve
genisletilmistir. lyilik ve kétiiliik agacinin malzemesinden yapilmis olan hag, kozmik
agacin yerini almistir; Isa’nin kendisi de bir agag olarak tasvir edilmistir.> Kullanilis
amaci ve sekli itibariyle farkli kiiltiirler tarafindan kullanilmis olan hag, giiniimiizde
Hristiyanlik inanct ile 6zdeslesmis durumdadir. Thtiva ettigi anlam ve yiiklendigi mis-
yon agisindan Hristiyan teolojisinde olduk¢a 6nemli bir yer teskil etmektedir.

Hristiyanlikta hag, tanrinin bilgeligini, Paskalya’y1, imani, aski, insanoglunun kur-
tulusunu, kullugu, zaferi, sorumlulugu, sahadeti ve trajediyi sembolize etmektedir.
Hristiyan gelenegi kurtaricinin ¢ilesi ve giinahlara kefaret olan 6limiinii somut bir
ornek yaparak ha¢ sembolizmini daha zengin bir hale getirmistir. Hag, carmiha ge-
rilisi, Isa’y1, kurtariciy1, kelimetullahi ve teslisin ikinci unsurunu temsil etmektedir.
Hristiyanlikta kullanilan bir¢ok hag sekli vardir. Bunlar muhtelif mezheplerin Isa an-
layislarinin yani sira Hristiyanlig1 kendi milli potalarinda eriterek ona kendi sekille-
rini vermeye ¢alisan uluslarin gayretleriyle tesekkiil etmistir.* Bu bakis agilarindaki
farkliliklarin ise kutsal kitap metinlerinden ziyade, hagin farkli bigimlerde yorum-
lanmasindan kaynaklandig: ifade edilebilir.’ Hristiyanligin sekillenmesinde dnemli
rol oynayan Pavlus’un® teolojik anlayisinda da hag fikri 6nemli bir yer tutmaktadir.
Isa’nin haca yiikseltilmesi ayn1 anlamda goklere yiikseltilmesinin gerekgesidir. Hag,
inananlar i¢in hikmet, adalet ve kurtulus anlamina gelmektedir’. Isa Mesih’in carmiha
gerilmesinin sembolii olan hag, Hristiyanligin erken dénemlerinden itibaren, Isa’nin
carmihtaki 6liimiintin yan1 sira 6liimiin giiciinii yok etmesi ve insanliga sonsuz ya-
sam limidi sunmas1 gibi paradoksal bir yapry1 biinyesinde barmdirmistir. S6z konusu
durum, hag1 Hristiyanligin sembolii haline getirmistir. Hag kiiltii 4. yiizyila kadar

1 Tugba Tas ve Fikret Ozcan, “MS 4.-7. Yiizyillar Arasinda Hag Motiflerinin Gelisimi”, Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 21 (2015): 247-274.

2 Adnan Turani, Sanat Terimleri Sozliigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2020), 52.
3 Mircia Eliade, /mgeler ve Simgeler, cev. Mehmet Ali Kiligbay (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2018), 181.

Hristiyanlikta kullanilan hag¢ formlarina yonelik ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmet Gul, Ha¢in Hristiyan Teolo-
Jjisindeki Yeri ve Onemi (Sirnak: Sirnak Universitesi Yayinlari, 2018); Mahmut H. Sakiroglu, “Hag”, TDV
Islam Ansiklopedisi, c. 14 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2013), 40-50.

5 Kadir Albayrak, “Dinsel Bri Sembol Olarak Ha¢’in Tarihi”, Dini Arastirmalar Dergisi 19 (2004), 125.

Pavlus, asil ad1 Saul olan MS 1. yiizyilda yasamis Roma vatandasi olan Yahudi asilli bir Hristiyan misyoner-
dir. Bk. Sinasi Giindiiz, Pavlus Hristiyanligin Mimar: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 31-32.

7 Annemarie Schimmel, Dinler Tarihine Giris, haz. Recep Kibar (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2017), 169.
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heniiz yeterince gelismemis olsa da ha¢ sembolizminin teolojik gelisiminin Aposto-
lik doneme ait metinlere ve hacin Eski Ahit’e ait prototiplerine dayanilarak aslinda
erken donemlerden itibaren bagladigi ifade edilebilir.® Hag¢ Kiilti’niin MS 4. yiizyil
itibariyle, Imparator Constantinus Magnus’un Milvian K&priisii’nde® Maxentius ile
yaptig1 savag esnasinda gordigii diis ile (gokyiiziinde 1s1ldayan bir hag gdrmesi ve
EN TOYTOU NIKA- “bununla fethedeceksin” soziinii duymasiyla) basladigi kabul
edilir.' Hristiyanlik inancinda Hz. Isa’nin ¢armiha gerilmesini simgelestiren ve te-
olojik agidan oldukga dnemli bir yere sahip olan hag, ¢ok sayida malzeme ve teknik
kullanilarak somutlastirilmigtir. Hristiyan inancina gore sekillendirilmis olan tagimnir
ve taginmaz kiiltlir varliklarinin en 6nemli temsil aracina doniigmiistir.

Hag, Bizans kiiltiirlinde ta¢ giyme ve kabul torenleri gibi imparatorluk seremoni-
lerinin, savag esnasinda ve zafer kazandiktan sonra baskente doniildiigiinde askeri ve
dini torenlerin 6nemli bir pargasina donilismiistiir. 4. yiizyilin sonlarinda biiyiik ebat-
lara sahip bir hag, ta¢ giyme torenlerinin 6nemli biri olmustur. Dini térenler arasin-
da, bayram giinlerinde kilise ile saray arasinda gergeklestirilen ylirilylisler esnasinda,
dogal afetlerin akabinde kentte icra edilen ayinlerde hag tasindigi, yazili ve gorsel
kaynaklar araciligiyla anlagilmaktadir.!! Hagin kullanildigi dini térenlerden en 6nem-
lisi, Okaristi'? ayinidir. “Kiiciik Giris” sirasinda tasinan hagin yatay kollarinda, bazi
orneklerde, Yunan alfabesinin ilk ve son harfleri olan A ve W harfleri'® sarkmaktadir.
S6z konusu harfler Isa’nin baslangic ve son oldugunu sembolize etmektedirler.'*

Hag, bir¢ok sekilde tasvir edildiginde farkli ¢agrisimlar iistlenir ve kozmolojik
olarak da yorumlanabilir. Hristiyanlarin taninmasi i¢in alindaki isaret, seytanlara kars
kalkan, kotiiliigii kapatan miihiir anlamindadir ve bdylece kotiiliik kisinin i¢ine gi-
remez. Koyunlarin iizerinde bulundugu coban degnegi, Isa’nin kendisinin sembolii,
hayat agac1 (cennet agacinin karsiligi), tiim evrenin diizenli degnegi seklinde tasvir

8 Gerhard Podskalsky, “Cross: Theology of Cross”, The Oxford Dictionary of Byzantium 1, haz. Alexander
Kazdhan (New York: Oxford University Press, 1991), 549.

9 S0z konusu koprii, Tiber Irmag: tizerinde yer almaktadir. Bk. Timothy E. Gregory ve Anthony Cutler, “Milvi-
an Bridge”, The Oxford Dictionary of Byzantium 11, haz. Alexander Kazdhan (New York: Oxford University
Press, 1991), 1375.

10 Hiiseyin Metin, “Burdur Miizesi’nden Bir Roliker Ha¢”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Der-
gisi 24 (2019), 413-418.

11 Meryem Acara Eser, “Hiristiyanlikta Hag Kiiltii ve Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunda
Bulunan Bir Grup Hag”, Bizans ve Cevre Kiiltiirler: Prof. S. Yilsiz Otiiken’e Armagan, ed. Sema Dogan ve
Mine Kadiroglu (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2010), 27-28.

12 llahi Litiirji olarak adlandirilan baglica Hristiyan litiirjisi. Ekmek ve sarabin sunuldugu, Isa’nin bedeni ve kani
olarak kutsandig bir ritiiel yemek olarak goriiliir. Bk. Robert F. Taft, “Eucharist”, The Oxford Dictionary of
Byzantium 1, haz. Alexander Kazdhan (New York: Oxford University Press, 1991), 737.

13 Istanbul Arkeoloji Miizesi ve Cenevre George Ortiz Koleksiyonundaki érnekler igin bk. Erica Cruikshank
Dodd, “Three Early Byzantine Silver Crosses,” Studies on Art and Archeology in Honor of Ernst Kitzinger on
His Seventy-Fifth Birthday, Vol. 41 (Washington D.C: Harward University Dumbarton Oaks Papers, 1987),
170-176.

14 Meryem Acara Eser, Bizans Maden Sanati: Dini Torenlerde Kullanilan (Litiirjik) Esyalar (Ankara: Bilgin
Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2020), 37.
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edilir. Hag tiplerinden Yunan haci tanimlanirken genellikle esit uzunlukta dort kolla
kozmosun isaretinin en mitkemmel sekli olarak ifade edilir. Yunan ha¢1 Dogu Hris-
tiyanliginda Isa’nin haginm en yaygin sembolii olarak nitelendirilebilir. Latin haci
ve Tau hag1, Batida yaygin olan ve bat1 kiliselerinin temel zeminini teskil eden hag
formudur. Erken Hristiyanlikta mezarlarda, anitlarda ve kolye seklinde kullanilmig-
tir. Daire hag1, daire igerisine yerlestirilmis olan hag sembolii Roma’ya kars1 zaferi
simgelemektedir. Aziz Andreas haci, Havari Andreas’in carmiha gerilmesini temsil
etmektedir. Petrus/Peter hag1, bas asagi olarak ¢carmiha gerilmis olan Petrus’un sehit-
ligini simgelemektedir. Catal hag, dogu ve batida farkli anlamlara gelmektedir. Batida
hayat agacini1 sembolize etmektedir. Kristogram, erken donemlerden beri goriilmek-
te ve Mesih’in bas harflerini simgelemektedir. Zafer igareti olarak kullanilmaktadir.
Daire i¢indeki monogramda ise genellikle Yunan alfabesine ait alfa (A) ve omega
(Q) harfleri yer almaktadir. Kol uglar1 genigletilmis olan ha¢ formu, sade bir yapiya
sahip ve genelde kiliselerde kullanilmaktadir. S6z konusu hag¢ formu, Kapadokya ve
Ermeni kiliselerinde 8.- 10. yiizyillarda yaygin olarak goriilmektedir. Dort kolu esit
olan Malta hag1 ise sekiz noktali Latin ha¢1 veya hag kollar ¢atalli sekilde de temsil
edilebilmektedir. Kol uclar1 ¢atalli sekilde sonlanan Malta hac1 ise Evangelistlere
gore sekiz havariyi simgelemektedir. Kudiis Hag1, Merkezdeki ana hagin her kolu-
nun altia kiiclik bir hag¢ gelecek sekilde olusturulan hagtir. Kol uglar ii¢ u¢lu hag,
Kapadokya sanatinda yaygindir. Hayat agacina benzer ve siislemenin on iki noktasi
on iki havariyi temsil etmektedir. Ayakli ve ayaksiz patrik hagi, bazen bir ayak tah-
tast ile tasvir edilmektedir. Patrik hag1, Latin haginin benzeridir fakat ha¢ formunun
iki yatay kirigle kesilmesi sonucu sekillenmistir. Rus hag, ii¢ yatay kiristen olusur.
En alt kistmdaki Isa’nim ayak tahtasini yani basamag tasvir etmektedir. Hayat agaci
hag1, hayat agacini sembolize etmektedir. Hagin alt kolundan yanlara dogru dallar
filizlenmis sekilde tasvir edilmektedir. Balik¢1 haginda ise hagin kollarma asili halde
baliklar bulunmaktadir. S6z konusu hag¢ formunda yer alan bu baliklar, Mesih’in ken-
di kurtuluslar1 i¢in yakaladig: baliklar1 simgelemektedir. Ayrica bilginin kutsalligini
simgelemektedir. S6z konusu hag¢ formlarinin diginda daha bagka hag tiplerinin var
oldugunu da sdylemek miimkiindiir."

Hag kiiltiiniin tarihi siire¢ boyunca yasadigi degisim ve gelisimlerin yani sira Hris-
tiyan teolojisi kapsaminda ytiklendigi anlam, inang¢ faktorii disinda kullanim alani ve
iiretim sekline gore sanatsal bir boyuta tasinmistir. Bizans kilise litiirjisinde haglar
disinda farkli kullanim alanlarina sahip madeni eserlerin varligindan s6z etmek miim-
kiindiir. Ayin esnasinda kullanilan ¢esitli metal esyalar litlirjinin devami agisindan
biiylik 6nem tagimaktadir. Bursa Miizesi’nde muhafaza edilen ve ¢alisma kapsamina
aldigimiz haglar, genel itibariyle roliker ve kolye sarkaci olarak kullanilan pandantif
haglardan olugsmaktadir.

15 Giinter Spitzing, Lexikon Byzantinisch ChristlicherSymbole: Die Bilderwelt Griechenlands und Kleniasiens
(Miinchen: Diederichs, 1989), 192-204.
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Bizans kiliselerinde yer alan esyalar ve degerli metallerin kullanimlari, bu malze-
melere yiiklenen sembolik deger ile dogru orantilidir. Kiliselerde kullanilan esyalar
arasinda sadece ekmek-sarap ayininde kullanilan kutsal ¢anaklar, tabaklar yildiz, ¢o-
cuk melekler ve Serafinlerle siislii rhipidia (yelpazeler) bulunmamaktaydi. Ayrica
haglar tiitsiiliikler (buhurdan) ile lambalar (kandiller) de yer almaktayd:.' imparator-
lukta yasayan insanlarin sahip olduklar1 miitevazi objeler konusunda az sey bilinmek-
tedir. Ancak bu esyalar yararli olmalarina ek olarak tiim medeniyetlerde oldugu gibi
bir kimlik olusturmaya katkida bulunan ve giindelik yasama da fayda saglayan birer
unsur haline gelmislerdir. Giindelik hayatin ayrilmaz bir parcasina doniisen dgeler
arasinda Oncelikle yerlesimin tespit edildigi her yerde bulunabilen ve sonradan iyi
sekilde incelenmis olan ¢ok sayida miitevazi bronz hag enkolpia'’ yer almaktadir.
Ozellikle manastir kompleksleri ve saraylarda yer alan bazi drnekler, kesisler ve as-
kerler arasinda yaygin sekilde kullanildiklarina igaret etmektedir.'* Ancak metinlerden
anlagildig1 kadartyla kisiler hem giinliik hayatta hem de ahiret inancina bagl olarak
oteki diinyada korunmak amaciyla bu objeleri takmaktadir. Enkolpia, imparatorlugun
her yerine yayilmis bir zanaatin iiriinii olarak kabul edilebilir. Genellikle bronzdan
(altin ve giimisten yapilmis 6rnekleri de mevcuttur) yapilan bu haglar, uygulanan
zanaatin yani sira sahsi dindarligin gegirmis oldugu degisimler noktasinda fikir sahibi
olmamiz1 saglar.'” Haglar, kilisedeki kullanimlarina bagl olarak téren ve takdis amagl
kullanilabildikleri gibi roliker ve pandantif seklinde de kullanim olanagina sahiptir.
Bu agidan bakildiginda farkli amaclara hizmet ettikleri sdylenebilir.

Bizans metal is¢iliginin birer iiriinii olan haglarin sekil ve siniflandirilmalari nokta-
sinda zanaatkarlar ve atolyeler sorumlu tutulabilir. Ortak kesisme noktalar1 olabildigi
gibi farkliliklarin da cografi mi yoksa kronolojik degisiklerden mi kaynakli oldugu
konusunda net bir fikir ileri stirilememektedir. Réliker haglar, sapl kiiciik haclar ve
benzer sekilde dekore edilmis daha biiyiik boyutlu haglar, teolojideki 6nemli degisik-
liklerin gostergesi olarak bronz maden sanatindaki zanaatkarlik ve dini uygulamalar
ile iligkilendirilebilir. S6z konusu objeler, Bizans’in inan¢ noktasindaki duyarliligini
yansitmaktadir.?’ Orta Bizans dénemi ve sonrasinda, dini, askeri térenlerde ve impa-
ratorluk alayinda kullanilmak tizere haglar sekillendirilip siislenmistir. Haglar madal-

16 Jean Michel Spieser, “Imparatorluk ve Hiristiyan Sanati: Benzerlik ve Farklihiklar”, Bizans Diinyast Dogu Roma
Imparatorlugu 330-641 1, haz. Cécile Morrisson, gev. Asli Bilge (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2019), 311.

17 Enkolpia/Enkolpion: Uzerinde Hristiyan dinine ait tasvir veya yazit bulunabilen veya igerisinde kutsal kalinti-
lar igeren objelerdir. Enkolpionun igerdigi kutsal kalintilardan dolay1 tastyan kisiyi koruduguna inanilirdr. Bk.
Sheila D. Campbell ve Anthony Cutler, “Enkolpion”, The Oxford Dictionary of Byzantium 1, haz. Alexander
Kazdhan (New York: Oxford University Press, 1991), 700.

18 Chryssavgi Kantsikou, “Reliquary -Crosses”, Everyday Life in Byzantium (Byzantine Hours Works and Days
in Byzantium). Ed. Demetra Papanikola Bakirtzi (Athens: Hellenic Ministry of Culture, 2002), 189-193, G.
211, G. 215.

19 Jean Michel Spieser, “Sanat”, Bizans Diinyast Dogu Roma Imparatorlugu 641-1204. haz. Jean Claude Chey-
net ve Asli Bilge (Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2019), 370.

20 Karl Sandin, “Liturgy, Pilgrimage, and Devotion in Byzantine Object”, Bulletin of the Detroit Institute of
Arts 67 (1993), 54.

180



Elyigit / Bursa Arkeoloji Miizesi’'ndeki Madeni Hag Ornekleri

yonlar i¢inde Yunanca yazitlar ve kutsal figiirler ile bezenmislerdir.?! Roliker olarak
islev goren hag formlari, Bizans maden sanatinin inang faktorii ile olan iligkisini gos-
teren somut 6rnekler olarak degerlendirilebilir.

Erken Bizans Donemi’nde maden sanatin1 6zellikle 5. ve 7. yiizyillar arasina ta-
rihlendirilen “kilise hazineleri” ile takip etmek miimkiindiir. S6z konusu hazineler,
altin, glimiis gibi degerli madenler ile {liretilmis olan dini isleve sahip malzemeler
(paten, kalis, kasik, kitap kapag1, hag vb), aydinlatma araglari, Incil kaynakli sahneler,
sembolik motifler, bitkisel ve geometrik kompozisyonlar da barindirabilen ithaf ve
adak yazilari, tarihlendirme konusunda kesinlik saglayan kontrol damgalar1 olarak
tanimlanabilir. 5. ve 7. ylizyillar arasina tarihlendirilen donemde, buhurdan ve aydin-
latma aracglarinda, kisisel dini objelerde (kolye, hag, roliker hag vb), biiyiik kiliseler
disinda kalan kiliseler i¢in iiretilen takdis ve toren haglarinda yapim malzemesi olarak
bronzun kullanildig1 séylenebilir.??

Sarkac haclar ve rolikerler, kadinlarin yani sira erkeklerin de boyunlarinda tasi-
diklar1, Hristiyan inanci simgelerine ek olarak nazar, hastalik ve koétiiliiklere karsi
koruyucu 6zellige sahip olduguna inanilan takilardir. Farkli form ve 6lgiilerde, degisik
malzemelerden iiretilmis haglar, cok yaygin olarak zincir ya da iplere asilarak sarkag
(pandantif) seklinde kullanilmistir. Hag tasviri diginda Hristiyan dinine ait kutsal kisi
ve tasvirler, bu kolyeler lizerinde kullanilan diger bezeme dgeleri olarak sikca karsi-
miza ¢ikmaktadir.?® Bizans maden sanatinda ¢esitli form ve teknik 6zelliklere sahip
¢ok sayida taki tiretilmistir. Degisik amaglara hizmet eden bu takilar, sanatin yani sira
inancin da temsilcisi konumunda olmustur. Ozellikle de inang boyutuyla ele alindi-
ginda genis bir kullanim alanina sahip olan haclar, islevleri agisindan da 6énemli birer
simge arac1 haline gelmislerdir. Toren ve takdis amagli kullanilan haglarin disinda,
roliker ve pandantif seklinde kullanima sahip haglar da Bizans maden sanatinin yapim
ve stisleme teknikleri uygulanarak sekillendirilmistir.

Genelde bronzdan yapilmis haglarin en yaygin formlari, diiz kollar1 uclara dogru
genigleyenler, hafif i¢ biikkey ve kirlangi¢ kuyruguna benzer sekilde sonlananlar ve
silindirik ya da konik kollar1 olanlar seklinde tanimlanabilirler.?*

Bizans dini hayatinda son derece 6nemli bir yer tutan rolikerler, Hristiyan inancina
gore kutsal sayilan kisilerin 6lii bedenlerine ait par¢alarin ya da onlarla yasadiklar
stire esnasinda temas etmis olan objelerin bir diger adiyla réliklerin muhafaza edildigi

21 Helen C. Evans, Melanie Holcomb ve Robert Hallman, “The Arts of Byzantium,” The Metropolitan Museum
of Art Bulletin 58 (Bahar 2001), 41.

22 Meryem Acara Eser, “Litiirjide ve Giinliik Kullanimda Maden Sanat1”, Kalanlar 12. ve 13. Yiizyillarda
Tiirkiye 'de Bizans, ed. Ayla Odekan (Istanbul: Vehbi Kog Foundation, 2007), 37.

23 Giilgiin Kéroglu, Anadolu Uygarliklarinda Tak: (Istanbul: Tiirk Eskigag Enstitiisii Yaymlari, 2004), 45.
24 Brigitte Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze (Paris: Picard, 2006), 23.
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kutular seklinde tanimlanabilir.?® Roliker haglar, roliker dedigimiz 6zel olarak ta-
sarlanmis kutularin, madenden yapilmis ha¢ formundaki 6rnekleridir. Genellikle
sosyal statiiye sahip insanlar tarafindan kullanilan ha¢ bi¢cimli bu objeler, yaygin
olarak kutsal kisi ve tasvirlerle baz1 durumlarda ise degerli taslarla siislenmekte-
dirler.?® Roliker haglar, genel itibariyla Orta Bizans Dénemi’ne tarihlendirilen bir
eser grubu olarak tanimlanabilir. Réliker haglar 9. yiizyildan itibaren neredeyse
biitiin sosyal statiilerde yaygin bir kullanima sahip olmus ve adeta moda haline
doniigmiistiir. 12. ylizyilda ise piskopos kiyafetlerinin bir par¢asi haline geldigi
sOylenebilir.?” Cogunlukla bronz, daha nadir olarak giimiis ve altindan iiretilen,
hag sekli verilmis, bir mentese yardimai ile {ist {iste kapanabilen iki kutucuktan
meydana gelmektedir. S6z konusu kutucugun {iist ekseninde halkay1 barindiran
kiigiik bir kilit sistemi de yer alir.?® Ortodokslukta 6nemli bir yere sahip olan hag
formundaki rolikerlerin bezemelerinde sekil ve semboller dnemli 6l¢iide kulla-
nilmaktadirlar. Haglarin 6n yiizlerinde ¢ogunlukla ¢armihta isa, arka yiizlerinde
ise orans durusunda Meryem veya bir aziz ya da azize tasviri yer almaktadir.
Hagin yiizeyinde Meryem figiirii betimlenmis ise ha¢t meydana getiren kollarin
u¢ kisimlarinda dort bas melek, azizler ya da dort Incil yazarina ait figiir veya
semboller tasvirler edilmektedir. Isa tasvirinin yer aldig1 haglarda bazen Isa’nin
sag tarafinda Meryem, sol tarafinda ise Vaftizci Yahya figiirii islenerek Deisis®
(son yargilama giinli, Meryem ve Vaftizci Yahya’nin insanlik i¢in affedilmeyi di-
lemeleri) sahnesi meydana getirilmistir.’** Haglarin ylizeyindeki bezemeler, genel-
likle kabartma ve kazima teknikleri uygulanarak yapilmaktadir. Bezemelerde yer
alan figiirlerin yiizlerinde, el ve ayaklarinda, giysilerin kivrimlarinda yogunlukla
stilize bir iislubun hakim oldugu ifade edilebilir. S6z konusu iislup, 10. ve 11.
ylizyillara tarihlendirilen bronz ve bakir malzemeden iiretilmis olan patenler ile
toren veya takdis haglarinda goriilen figiirlerin tislup anlayisi ile benzer 6zellikler
sergilemektedir. Miize ve koleksiyonlarda muhafaza edilen réliker haglar genel
itibariyle 9. ve 12. yiizyillar arasina tarihlendirilebilirler.’! Réliker haglarin yapi-
minda genellikle bronz kullanilmasinin sebebi, bronzun dokiim teknigine uygun
ve dayanikli bir metal olmasindan kaynaklanmaktadir. Dokiim ile elde edilmis

25 Zeynep Cakmake1, “Siikrii Tiil Eski Eser Koleksiyonu’ndaki Bizans Dénemi Madeni Eserleri”, Tiirkiye
Bilimler Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi TUBA-KED 15 (2017): 15.

26 Oguz Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans Dénemi Maden Haglar1”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 35 (Aralik 2018), 35, erisim 9 Subat 2022, https://doi.org/10.32600/huefd.430267.

27 Eser, “Litiirjide ve Giinliik Kullanimda Maden Sanati,” 38.

28 Cengiz Cetin, “Isparta Miizesi’nden Bir Grup Bronz Eser”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi 20 (2015), 18.

29 Meryem ve Yahya’'nin birlikte insanligin kurtulusu i¢in dua eder bigimde tasvir edildigi Yunanca “sefaat”
anlamina gelen “Deisis (Dua/Yalvaris)” sahnesi icin bk. Mehmet Alparslan Kiigiik, “Ikonografiden Inanca
“Isa Mesih’in Dirilisi/Paskalya” Siireci”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Ozel Say1 8 (2016), 236.

30 Hasan Buyruk, “Giresun Miizesi’nde Bulunan Rolikerler”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 29
(2014), 137.

31 Eser, “Litiirjide ve Gunliik Kullanimda Maden Sanati”, 37-41.
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olan kabartma teknigine ek olarak kazima teknigi ile bezenmis bazi dérneklerde
renkli cam icin agilmig yuvalara rastlamak miimkiindiir.*

Menteseli olan roliker haglar, 7-10 cm arasinda degisen yiikseklige ve yaklasik
0,4 cm kalinliga sahip olabilmektedirler. Birisi 6n diger ikisi arka tarafta olmak iize-
re menteseler ile donatilmislardir. 10. ylizyildan itibaren iiretimin standart hale gel-
mesi ile tirtinler daha da basit bir forma biirlinmiistiir. Palmet seklindeki mentese
basit bezemesiz bir hale donligsmiistiir. Gogiis kisminda asili sekilde sallanan haglar,
perc¢inlenmis bir mentese ile tutturulmustur. S6z konusu hag¢ formlar1 genelde diiz
silindir seklinde yass1 ya da konik bir yapiya sahip basit formlarda olabilmektedirler.
9.-12. ylizyillar arasina tarihlendirilen bronzdan yapilmis roliker haglarin formlari
iizerlerinde yer alan bezemeler ile kompozisyon acisindan iliskilendirilebilir. Oyma
ve kabartma teknikleri kullanilarak elde edilen bezemeleri tastyan hag tiplerinin yan1
sira sonraki donemlerde dokiim teknigine uygun bezemelere sahip tipler denenmistir.
Roliker haglar tipolojik agidan ele alindiginda yaklasik on adet hag tipi ile karsilasil-
maktadir. En yaygin kullanima sahip olan hag tipi, kollar1 diiz ve kol uglar1 yanlara
dogru genisleyen tiptir. 9. ve 10. ylizyillardan sonra tiretilmeye baglanan hag tipleri
ise erken orneklere oranla daha sade bir form 6zelligi kazanmistir. Genisleyen kol
uclarinda armut seklinde eklemeleri olan ikinci hag tipi, erken Hristiyanlik doneminde
daha yaygin olarak kullanilmistir. Kol uglari disk seklinde sonlanan hag tipinin ise
elde edilen bulgulara gore uzun siire kullanilmaya devam edildigi anlasilmaktadir.
Dérdiincti tip ise yatay kolu, uzun kola gore daha kisa olan hag tipidir. Orta Avrupa
ve Balkanlar’da daha yogun bir kullanima sahip bu tip, 10.-12. yiizyillar arasina ta-
rihlendirilebilir. Besinci hag tipi ise genisleyen kollart yar1 ¢ikintili diskler ve yuvar-
lak uglar ile sonlanan haglar seklinde tanimlanabilir. Altinet hag tipi, genisleyen kol
uglar1 diskler ve bu disklerin her iki yaninda armut bigiminde ¢ikintilardan meydana
gelmektedir. Orta Bizans donemi i¢in karakteristik bir 6zellige sahip olan bu haglar
yaygin bir kullanima sahiptir. Kol uglar1 konik bigimde diiz ya da dikdortgen sekil-
de sonlanan hag tipi, Anadolu’daki atdlyelerde {iretimi diger hag tiplerine gore ¢ok
yaygin olmayan bir forma sahiptir. Sekizinci hag tipi, kenarlar1 kavisli sekilde ve kol
uclar1 yuvarlatilmig haldedir. Ayrica kol uglarinin her iki yani yarim daire ¢ikintilar ile
sonlandirilmigtir. Dokuzuncu hag tipinin kol uglari, diizgiin yarim daireler ile sonlan-
makta ve bu yarim daireler kiigiik yarim kiirecikler ile noktalanmaktadir. Onuncu ve
son hag tipinin kol uclar1 kiire seklinde sonlanmakta ve bu kiireler bir 6nceki tipleme
de oldugu gibi kiigiik ¢ikintilar ile tamamlanmaktadir.>* Genelde bronz malzemeden
dokiim teknigi kullanilarak sekillendirilen s6z konusu haglar 10. 12. ylizyillar arasina
tarihlendirilmektedir. Haglarin bezemesinde ¢ogunlukla Isa, Meryem ve gesitli aziz
figiirlerine yer verilmektedir.

32 Meryem Acara Eser, “Komana Kazis1 Metal Buluntularindan Bir Grup: Réliker Haglar,” Komana Arkeoloji
Serisi 5 (Istanbul: Ege Yayinlari, 2015), 168.

33 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 26-39.
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Bursa Miizesi’nde yer alan bir diger grup hac¢ formunu ise pandantif haglar olus-
turmaktadir. Oldukca genis bir kullanim alanina sahip olan bu hag¢ formu ise Bizans
maden sanatina ait yapim ve stisleme tekniklerini biinyesinde barindirmaktadir. Pan-
dantif haglar, kii¢iik ebatlara sahip ve boyun kismina asilarak kullanilmistir. Hristiyan
inancin1 sembolize etmelerinin yani sira her dénem yaygin sekilde kullanilan pan-
dantif haglarin genellikle sade 6rneklerden olusmasi, tarihlendirilmeleri noktasinda
zorluklar yasanmasina neden olmaktadir. Bu a¢idan ele alindiginda saptanabilen kazi
buluntular tarihlendirme konusunda ana 6lgiitii meydana getirmektedir.** Pandan-
tif haglar, degisik sekil ve olgiilerde farkli malzemelerden tiretilmislerdir. Diger taki
malzemeleriyle bir arada kullanildig1 gibi tek basina kullanildiklar1 da olmustur. S6z
konusu haglar siis esyasi olarak kullanilmamis olup hastalik, nazar ve koétiiliiklere
kars1 koruyucu 6zellige sahip olduklarma inanilmigtir ** Pandantif haglar, kolye haglar
ve roliker haglar seklinde adlandirilmaktadir. Bu tip kolye haglarin bir kay1s, ip veya
zincir yardimi ile boyuna asildig1 tespit edilmistir. Bizans gorsel sanatinda 6zellikle
Kapadokya Bolgesi’nde yer alan kaya kiliselerine ait duvar resimlerinde karsimiza
¢ikan bazi1 6rneklerde azizler boyunlarinda zincire asilmis pandantif haglar ile tasvir
edilmislerdir.*

Bursa Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bronz Haclar

Calisma kapsaminda Bursa Arkeoloji Miizesi’nin biinyesinde muhafaza edilen
madeni eserler arasindan dokuz adet hag incelenmistir. Arastirma neticesinde ele ali-
nan madeni haglarin réliker ve boyuna asilmak suretiyle taginan pandantif haglardan
olustugu tespit edilmistir. Miizedeki haglardan dordii réliker, besi ise pandantif hag
olarak kullanilmaktadir. Eserler genellikle miisadere ya da satin alma yoluyla miizeye
kazandirildig1 i¢in buluntu yerleri ile ilgili kesin bir bilgi verilememektedir.

Katalog No 1: Roliker Hag (G. 1, G. 2)
Envanter No: 8749

Miizeye Gelis Tarihi: 25.09.1984
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz-Piring

Olgiileri: Uzunluk: 7,3 cm, En: 0,8 cm, Kalinlik: 0,8 cm

34 Hicran Ozdemir ve Gokgen Kurtulus. Oztaskin, “Denizli Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Dénemi
Maden Haglarindan Bir Grup,” XIII. Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilar: ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sem-
pozyumu Bildirileri (14-16 Ekim 2009) (Denizli: Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boliimii Yaymlari, 2009), 491.

35 Yakup Unliiler, “Kapadokya Bélgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar” (Yiiksek Lisans
tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, 2019), 20.

36 Feride Imrana Altun, “Kusadas1, Kadikalesi/Anaia Kazis1 2001-2012 Sezonu Bizans Kiiciik Buluntulari”
(Doktora tezi, Ege Universitesi, 2015), 17.
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Tamim: Dokiim teknigi kullanilarak sekillendirilmis olan eser, Latin Hag¢1 formunda
yapilmistir. Hag kollart merkezden disa dogru hafifce genislemektedir. Dikey kollar
yatay kollara gore daha uzundur. Ayrica yatay eksendeki kollarin u¢ kisimlari, damla
motifini andiran ¢ikintilar ile sonlanmaktadir. Ha¢ kollarinin baglantisini saglayan
menteseler saglam durumdadir. Ancak aski halkasi giiniimiize gelememistir. Hagin
yiizeyi yogun sekilde asinmis oldugundan bezemelerin varligi segilememektedir.

0 5cm

G. 1: Bursa Arkeoloji Miizesi 8749 envanter G. 2: 8749 no’lu hagin ¢izimi
no’lu réliker hag (U. Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 2: Réliker Hag (G. 3, G. 4)
Envanter No: 8370

Miizeye Gelis Tarihi: 11.07.1980
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 4,5 cm, En: 2,6 cm, Kalinlik: 0,7 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak yapilmis olan eser, Latin Hag1 formuna sa-
hiptir. Hag kollart merkezden disa dogru hafif¢e genislemektedir. Dikey kollar, yatay
kollara gore daha uzundur. Hag¢ kollarinin baglantisin1 saglayan menteseler ve aski
halkasinin takilacagi yuva tahrip olmus durumdadir. Bezeme agisindan sade tutulmus
olan hagin yiizeyi, korozyona ugramistir.
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0 5cm

G. 3: Bursa Arkeoloji Miizesi 8370 envanter G. 4: 8370 no’lu hagin ¢izimi
no’lu roliker hag (U. Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 3: Roliker Hag (G. 5, G. 6)
Envanter No: 2009/39

Miizeye Gelis Tarihi: 07.04.2008
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 4,8 cm, En: 2,8 cm, Kalinlik: 0,94 cm

Tamim: Dokiim teknigi kullanilarak yapilmis olan hag, Latin Hag¢1 formuna sahiptir.
Hag kollart merkezden disa dogru hafifce genisler vaziyettedir. Dikey kollar, yatay
kollara gore daha uzun tutulmustur. Iki kisimdan olusmasi gereken hagin bir pargasi
gliniimiize gelebilmistir. Bu sebepten dolayi, roliker islevi géren hagin kol baglanti-
larini saglayan menteseler ve aski halkasi eksik durumdadir. Hagin yiizeyinde figiirlii
bir sahneye yer verilmistir. Zamana bagli olarak meydana gelen aginmalardan dolay1
net bir sekilde segilememesine ragmen yiizeyde carmiha gerilmis olan Isa tasvirine yer
verildigi anlagilmaktadir. S6z konusu bezeme, kazima ve al¢ak kabartma teknikleri
bir arada kullanilarak olusturulmustur.
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G. 5: Bursa Arkeoloji Miizesi 2009/39 G. 6: 2009/39 no’lu hag¢in ¢izimi
envanter no’lu roliker hag (U. Elyigit, 2022) ((E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 4: Roliker Hac (G. 7, G. 8, G. 9, G. 10)
Envanter No: 2017/73

Miizeye Gelis Tarihi: 01.02.2007

Miizeye Gelis Sekli: Miisadere

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 9,9 cm- En: 5,3 cm- Kalinlik: 1,4 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak sekillendirilmis olan eser, Latin hag¢1 formun-
dadir Hag kollar1 merkezden disa dogru hafifce genislemektedir. Dikey eksendeki
kollar, yatay eksende yer alan kollara gére daha uzundur. Hagin dikey kolunun iist ve
alt kisimlarinda baglantiy1 saglayan mentese aksami ve boyuna asilmasini saglayacak
olan sarkag halkas1 mevcuttur. Hagin ylizeyi zamana bagl olarak gelisen korozyon-
lardan dolay1 asinmis durumdadir. Ancak hag¢in her iki yiizeyinde de yer alan figiirlii
sahneler segilebilmektedir. Hagin 6n yiiziindeki ilk sahne, “Carmihta Isa” sahnesidir.
Kompozisyonun merkezinde carmiha gerilmis halde Isa figiiriine yer verilmistir. Bas
kismi hafif sola doniik sekilde ve haleli olarak tasvir edilmis olan Isa figiirii, colobi-
um?’ ad1 verilen bir kiyafet icerisindedir. Isa’nin ayaklar1 bir kaide iizerine basmakta
ve sag kol hizasina yerlestirilmis bir Meryem figiirii bulunmaktadir. Ayn1 sekilde sol
kol hizasina ise Incilci Yahya figiirii yerlestirilmistir. Carmihtaki Isa tasvirinin {ist
kisminda net olarak segilemese de roliker olarak kullanilan haglarin genelinde goriilen
giines ve ay sembollerine yer verilmistir. Giindiizii simgeleyen giines sol eksende yer

37 Eski Ahit figiirlerinin yan1 sira Mesih ve havariler tarafindan giyilen kollu ya da kolsuz bir tunik. Bk. Nancy,
Patterson Sevéenko, “Colobium”, The Oxford Dictionary of Byzantium 1, haz. Alexander Kazdhan (New
York: Oxford University Press, 1991), 480.
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alirken, geceyi temsil eden hilal seklindeki ay ise sag eksende bulunmaktadir. Ayrica
Isa’nin sag ve sol kolunun alt ekseninde tahribata ugradig1 icin pek okunakli olmayan
yazilar vardir. Kazima teknigi ile olusturulmus yazilarin transkripti yapilamamis olsa
da genel anlamda benzer 6rneklerin cogunda Meryem figiiriin yaninda Yunanca “iste
annen”, Yahya figiiriine denk gelen kisimda ise “iste oglun” seklinde metinlere yer
verildigi goriilmektedir.’® Hagin arka yiiziinde ise “orans”* durus sergileyen Meryem
figiiriine bulunmaktadir. Hagin merkezine yerlestirilmis olan Meryem figiirii, bol ve
dokiimlii bir kiyafet i¢erisinde ayakta ve ellerini her iki yana agmis sekilde orans du-
rus pozisyonu sergilemektedir. Hagin kol ug¢larina denk gelecek sekilde yerlestirilmis
madalyonlarda, sol ellerinde Incil tutan dért incil yazari tasvir edilmistir. Hagin her iki
yiizeyinde yer alan figiirlii sahnelerin yapiminda algak kabartma teknigi kullanilmigtir.

t +
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G. 7: Bursa Arkeoloji Miizesi 2017/73 envanter G. 8: Bursa Arkeoloji Miizesi 2017/73
envanter no’lu réliker hacin 6n yiizii roliker hagin arka yiizii (U. Elyigit, 2022)
(U. Elyigit, 2022)

38 Benzer formdaki 6rnekler igin bk. Yakup Unliiler, “Kapadokya Bélgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait
Madeni Haglar,” 126-130.

39 Orans (Orant), Latince kokenki bir kelime olup “orare” (dua etmek) filinden tiiremistir. Hristiyan sanatinda
dua eder pozisyondaki insan veya melek gibi figiirler i¢in kullanilan bir terim olarak ifade edilebilir. S6z
konusu figiirler genel itibariyle ayakta ve kollari yukar1 kalkmis bir sekilde tasvir edilmektedir. Bk. Tahsin
Korkut,” Tao-Klarceti Bolgesi Hristiyan Dini Mimarisi Plastik Bezemelerinde Orans Durus Gelenegi”, Giizel
Sanatlar Enstitiisti Dergisi 43 (Ekim 2019), 44, erisim 8 Mart 2022, https://doi.org/doi:10.32547/ataunig-
sed.536972; bk. Annemarie Weyl Carr, “Orans”, The Oxford Dictionary of Byzantium 111, haz. Alexander
Kazdhan (New York: Oxford University Press, 1991), 1531.
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0 5cm 0 5cm
G. 9 ve G. 10: 2017/73 envanter no’lu hagin 6n ve arka yiiz ¢izimleri (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 5: Pandantif Ha¢ (G. 11, G. 12, G. 13, G. 14)
Envanter No: 2011/2

Miizeye Gelis Tarihi: 10.03.2011

Miizeye Gelis Sekli: Miisadere

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 11,2 cm, En: 6,6 cm, Kalmlik: 0,9 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak sekil verilmis olan ha¢in kollart merkezden
disa dogru hafif¢e genisler vaziyettedir. Dikey eksendeki kollar yatay eksende yer alan
kollara gore daha uzundur. Hagin dikey kolunun iist kisminda aski halkast mevcuttur.
Hagin yiizeyinde Yunan alfabesine ait harfler yer almaktadir. Yatay ve dikey kollar
hizasinda parcali bir sekilde kazinmis olan harfler, ha¢ kollarindaki dizilimleri dog-
rultusunda bir araya getirildiginde Yunanca “KONXTANTHNOg” (okunusu “Kons-
tantinos”) ismi ortaya ¢ikmaktadir. Hacin diger yiizeyine ise kollarin u¢ kisimlarina
ve merkeze denk gelecek sekilde madalyon veya rozet benzeri dairesel motifler is-
lenmistir. Dikey kollarin hizasinda yer alan madalyonlarin yiizeyi ¢arkifelek benzeri
motifler ile hareketlendirilmistir. Merkezde ve yatay kollarin hizasinda yer alan da-
iresel motiflerin igerisine ise kesigim halindeki geometrik motifler yerlestirilmistir.
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G. 11: Bursa Arkeoloji Miizesi 2011/2 envanter G. 12: Bursa Arkeoloji Miizesi 2011/2
envanter no’lu pandantif hagin 6n yiizi no’lu pandantif hagin arka yiizii
(U. Elyigit, 2022) (U. Elyigit, 2022

0 5cm
G. 13 ve G. 14: 2011/2 envanter no’lu ha¢in 6n ve arka yiiz cizimleri (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 6: Pandantif Hag (G. 15, G. 16)
Envanter No: 2002-96

Miizeye Gelis Tarihi: 26.12.2002

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 5,8 cm, En: 3,8 cm, Kalinlik: 0,6 cm
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Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak sekillendirilmis olan ha¢in kollari, merkezden
disa dogru hafifce genisler vaziyettedir. Dikey eksendeki kollar, yatay eksende yer
alan kollara gore daha uzundur. Hagin dikey kolunun iist kisminda aski halkast mev-
cuttur. Hagin yiizeyi tahrip olmus durumdadir.

o — )
0 5cm

G. 15: Bursa Arkeoloji Miizesi 2002-96 envanter G. 16: 2002-96 no’lu hag¢in ¢izimi
no’lu pandantif hag (U. Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 7: Pandantif Ha¢ (G. 17, G. 18)
Envanter No: 8449

Miizeye Gelis Tarihi: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 4,1 cm, En: 2,9 cm, Kalinlik: 0,3 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak sekillendirilmis olan eser, Yunan hagina yakin
bir forma sahiptir. Hagin kol uzunluklar: birbirine yakindir. Yatay eksendeki kollar,
dikey eksendeki kollara gore biraz daha kisa kalmaktadir. Ha¢in kol uglari oval bir
forma sahiptir. Daire kesitli kol uglarina yakin kisimlarda disa tagint1 yapan ¢ikintilar
bulunmaktadir. Hagin dikey kolunun iist kisminda aski halkast mevcuttur. Hagin yii-
zeyi yogun sekilde tahrip olmus durumdadir.
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G. 17: Bursa Arkeoloji Miizesi 8449 envanter G. 18: 8449 no’lu hagin ¢izimi
no’lu pandantif hag (U. Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 8: Pandantif Hag (G. 19, G. 20)
Envanter No: 6-1-98

Miizeye Gelis Tarihi: 28.09.1998

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 3,6 cm, En: 3 cm, Kalinlik: 0,3 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak bicimlendirilmis olan eser, Yunan hag1 formu-
na sahiptir. Hagin kol uzunluklar1 birbirine esittir. Ha¢ formu, merkezdeki daireye dort
ana yonde baglant1 saglayan oval kesitli kol uglarindan olusmaktadir. Daire formlu kol
uclarmin merkezinde i¢ ige gegmis halka seklinde motifler yer almaktadir. Ayrica hag
kollarmin arasina denk gelecek sekilde diga taginti yapan topuz benzeri kabartmalar
yerlestirilmistir. Dikey eksendeki kolun u¢ kisminda boyna asmak i¢in tutturulan bir
halka yer almaktadir.
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G. 19: Bursa Arkeoloji Miizesi 6-1-98 envanter G. 20: 6-1-98 no’lu hagin gizimi
no’lu pandantif hag¢ (U.Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)

Katalog No 9: Pandantif Ha¢ (G. 21, G. 22)
Envanter No: 9004

Miizeye Gelis Tarihi: —

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Uzunluk: 4,6 cm, En: 2 cm, Kalinlik: 0.4 cm

Tanim: Dokiim teknigi kullanilarak bigimlendirilmis olan hagin kol uzunluklar
birbirine esit olup Yunan hagi formuna sahiptir. Silindirik yapidaki ha¢ kollar1 sade
bir yapidadir. Dikey eksendeki kolun u¢ kisminda boyna asmak i¢in tutturulmus bir
halka mevcuttur.
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G. 21: 9004 envanter no’lu ha¢in ¢izimi G. 22: 6-1-98 no’lu hacin ¢izimi
no’lu pandantif hag (U. Elyigit, 2022) (E. A. Oztiirk, 2022)
Degerlendirme

Bursa Arkeoloji Miizesi’nde yer alan ve bu ¢alismanin ana konusunu teskil eden
haglar, Bizans donemi madeni eserler arasindan se¢ilmistir. S6z konusu madeni ob-
jeler, form ve teknik 6zelliklerine gore tanimlanmistir. Haglarin yapiminda kullani-
lan malzeme ve teknige ek olarak kullanim amaglari ile siisleme 6zelliklerine gore
gruplandirma yoluna gidilmistir. Miizede yer alan dokuz adet hagin dordii roliker
seklinde tasarlanmigken diger hag¢ o6rnekleri pandantif hag olarak islev kazanmistir.
Ulkemizdeki miizelerin yani sira diinyanin degisik miize ve koleksiyonlarinda benzer
orneklerine rastlanilan bu madeni eserler, Hristiyan teolojisine gore sekillenmis birer
sembol olma 6zelligi tasimaktadirlar.

Incelenen hag drnekler arasinda (8749), (8370), (2009/39) ve (2017/73) envanter
numarasina sahip olanlar (G. 1, G. 3, G. 5, G. 7, G. 8) roliker olarak kullanilmaktay-
ken (2011/2), (2002-96), (8449), (6-1-98) ve (9004) envanter numarasini tagiyanlar
(G.11,G. 12, G. 15,G. 17, G. 19, G. 21) ise pandantif ha¢1 seklinde tanimlanmustir.

(8749) ve (8370) envanter numarali roliker haglar (G. 1, G. 3), bezeme agisindan
sade tutulmustur. (2009/39) ile (2017/73) envanter numarali (G. 5, G. 7, G. 8) roliker-
ler de ise Incil konulu ikonografik sahne ve kutsal kisilerin (Orans Meryem ve Incil
yazarlari) tasvirine yer verilmistir.

Arastirmaya konu olan eserler, genel itibariyla bronzdan dokiim teknigi kullanilarak
sekillendirilmiglerdir. Siisleme teknigi olarak ise kazima ve algak kabartma teknikleri-
nin kullamldig ifade edilebilir. “Carmihta Isa” ve “Orans Meryem” sahneleri ile ma-
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dalyonlar igerisine alinmig dért Incil yazarini simgeleyen figiirlii sahne, réliker haglarin
biiyiik bir cogunlugunda islenen ortak konular olarak dikkat cekmektedir. Ulkemizde
bulunan miizelerin yani sira diinyanin g¢esitli miizelerinde sergilenmekte olan roliker
haglarin bezemesinde benzer konular isleyen sahnelere yer verildigi goriilmektedir.

Makalede yer verilen (8749) envanter numarasina sahip (G. 1, G. 2) eserin form ve
kullanim amac1 agisindan bir benzerine Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi’nde yer
alan ve Orta Bizans Donemi’ne tarihlendirilen 9 katalog numarasina sahip roliker hag
ornek verilebilir.*’ (8370) envanter numarasina sahip (G. 3, G. 4) r6liker hag, Silifke
Miizesi’'nde yer alan ve 10.-12. yiizyillar arasina tarihlendirilmis olan (2712-1447) ve
(158) envanter numarali réliker haglar ile form agisindan benzesmektedir.*' (2009/39)
envanter numarali (G. 5, G. 6) eserin benzerlerine Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
Detroit Sanat Enstitiisii (Detroit Institute of Arts) biinyesinde yer alan ve 10.-12. yiiz-
yillar arasina tarihlendirilen ve (26.57, 26.63, 26.73, 26.74) envanter numaralarina
sahip roliker haglar*?, Yunanistan-Atina Corinth kazilarinda ortaya ¢ikarilan ve Levha
110°da belirtilen (4758, 7750, 7942, 6312, 6848, 3455, 8153 ) envanter numarasina
sahip eserler 6rnek olarak verilebilir.*

(2017/73) envanter numarali réliker hag¢ (G. 7-G. 10), incelenen 6rnekler ara-
sinda en yogun bezemelere sahip eserdir. Yapim ve siisleme tekniklerinin yani1 sira
form Ozellikleri agisindan da benzer 6rneklerine ¢esitli miizelerde rastlamak miim-
kiindiir. Ulkemizde Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi’nde bulunan ve Orta Bizans
(10.-12. yy) tarihlendirilen roliker hag,** Giresun Miizesi’nin biinyesinde yer alan
ve 135/13.2.92 envanter numarasi ile sergilenmekte olan 6rnek,* Eregli Miizesi’nde
bulunan (14.1.1973-1422) ve (A176.69-1124) envanter numarasi verilmis olan iki
adet roliker hag, Aksaray Miizesi’'ne ait (9.1.09) envanter numarali hag¢ ile Nigde
Miizesi’nin biinyesinde bulunan (2011-3) numarali eser,* konu kapsaminda incelenen
(2017/73) envanter numarasina sahip eser ile benzer 6zellikler gostermektedir. Ayrica
(2009/39) ve (2017/73) envanter numaral eserler ile form ve kullanim amacinin yani
sira figiiratif bezemeler agisindan benzerlik arz eden 6rneklere Sardes/Sardis antik
kentinde gerceklestirilen kazilar sonucu ortaya ¢ikarilmig olan ve 10.-12. yiizyillar
arasina tarihlendirilen réliker hag¢,*” Ephesos/Efes kazilari sirasinda ortaya ¢ikarilan

40 Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans Donemi Maden Haglar1,”121.

41 Hasan Buyruk, “Silifke Miizesindeki Hag¢ Roliker, “Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 33 (2014),
510-511.

42 Sandin, “Liturgy, Pilgrimage, and Devotion in Byzantine Object,” 50-52.

43 Gladys R. Davidson, “Jewelry And Dress Accessories”, The Minor Objects Corinth, Vol. 12 (New Jersey:
The American School of Classical Studies At Athens, 1952), 257-258, Lev. 110, G. 2058-2066.

44 Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans Donemi Maden Haglar1,” 120.
45 Buyruk, “Giresun Miizesi’'nde Bulunan Rolikerler,” 143.
46 Unliiler, “Kapadokya Bolgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar,” 125-129.

47 Jane C. Waldbaum, Metalwork from Sardis: The Finds through 1974, ed. George M. A. Hanfmann ve Jane
Ayer Scott (England: Harvard University Press, 1983), 137, Lev. 52, G. 901-902.
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metal buluntular arasinda yer alan 9.-12. yiizyillar arasina tarihlenen roliker haglar
ornek olarak verilebilir.* Londra Christie’s Collection’nda bulunan ve 10.-13. yiizy1l-
lar arasina tarihlenen hag¢ 6rnekleri* ile Detroit Sanat Enstitiisii (Detroit Institute of
Arts)’nde yer alan ve 9.-11.yiizy1llar arasina tarihlenen hag¢®®, s6z konusu iki 6rnekle
benzer 6zelliklere sahip olan yurt disindaki 6rnekler arasinda degerlendirilebilir.

Roliker haglar disinda incelenen pandantif haclarin benzer 6rneklerine iilkemizde
birgok miizenin sergi salonlarinda ya da depolarinda rastlamak miimkiindiir. Nevsehir
Miizesi’nde bulunan [2603 (3610)] ve [3294 (4894)] envanter numarali haglar, Kirsehir
Miizesi’ndeki 2014-92 (A) envanter kayitl hag, Nigde Miizesi ne kayitl olan (2010-143
ve 2014-6) envanter numarasina sahip haclar, Aksaray Miizesi’nde yer alan A3594/5.2.06
numarali ha¢®' ile Amorium kazilar esnasinda atriumun giiney revakinda 18 numaral
mezardan ¢ikarilan ve 11. yiizyila tarihlendirilen hag,’? Bursa Arkeoloji Miizesi’nin biin-
yesinde bulunan (2011/2 ve 2002-96) envanter numarasina sahip haclar (G. 11, G. 15)
ile form acisindan benzer 6zellikler sergileyen drnekler olarak gosterilebilir.

Arastirma kapsaminda ele almis oldugumuz (8449) envanter numarasina sahip ese-
rin (G. 17, G. 18) form ag¢isindan benzer bir 6rnegi, Bandirma Arkeoloji Miizesi’'nin
biinyesinde yer almaktadir. 9. ve 12. yiizyillar arasina tarihlenen hag (1131) envanter
numarasina sahiptir.>

Bursa Arkeoloji Miizesi’nde yer alan ve (6-1-98) envanter numarasina ile numara-
landirilmig olan drnek (G. 19, G. 20), form ve kullanim sekli géz 6niine alindiginda
Aksaray Miizesi’nde bulunan 9.-12. ylizyillar arasina tarihlenen (A4190/6.14.08) en-
vanter numarasina sahip eser ile benzerlikler sergilemektedir.>*

(9004) envanter numarali (G. 21, G. 22) pandantif ha¢in benzer bir 6rnegi, Sinop-
Dikmen Nekropolii kazilarinda ortaya ¢ikarilmistir. 5.-6. yiizyillar arasina tarihlendi-
rilen s6z konusu eser, form 6zelligi ve kullanim amaci yoniiyle ortak 6zellikler gos-
termektedir. Ayrica Kayseri Miizesi’nde yer alan (2010/190) envanter numarali drnek
ile Nigde Miizesi’nde bulunan (2010-153) envanter numarali eser, form 6zellikleri ve
kullanim amaglart yoniinden (9004) numarali 6rnegimiz ile benzerlikler sergilemek-
tedir. Her iki 6rnekte de 9.-12. ylizyillar arasina tarihlendirilmektedir.

48 Andrea M. Piilz, Byzantinische Kleinfunde aus Ephesos: Ausgewdhlte Artefakte aus Metall, Bein und Glas,
(Wien: Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2020), 329-334, Lev. 30-50, G. 21- 80. https:/doi.
org/10.11588/diglit.51987,

49 Koroglu, Anadolu Uygariliklarinda Taki, 46.
50 Sandin, “Liturgy, Pilgrimage, and Devotion in Byzantine Object,” 50.
51 Unliiler, “Kapadokya Bolgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar,” 25-58.

52 Chris Lightfoot, Oguz Kogyigit ve Hiiseyin Yaman, “Amorium Kazis1” 29. Kazi Sonuglart Toplantisi (28
Mayis-1 Haziran 2007, Kocaeli), c. 1 (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2008), 462.

53 Feride Imrana Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Dénemine Ait Bronz Haglar,” Dokuz
Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2020), 141.

54 Unliiler, “Kapadokya Bolgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar,” 102.
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Yukarida belirtmis oldugumuz 6rnekler digsinda, daha erken donemlere tarihlendi-
rilmis olmalarina ragmen, giineybat1 Kirim’da bulunan gémiilerden elde edilmis olan
pandantif haglar da katalog diizeninde ele aldigimiz eserler ile form agisindan ben-
zerlik gostermektedirler. Calisma kapsaminda ele aldigimiz pandantif haglarin form
olarak benzerlerini Bursa Arkeoloji Miizesi’nin biinyesinde yer alan madeni haglar,
form ve teknik 6zelliklerinin yani sira kullanim amaglarina gore degerlendirildiginde,
farkli cografyalarda da ayn1 amag¢ dogrultusunda kullanim olanagina sahip benzer
orneklerin var oldugu ifade edilebilir.

Sonug¢

Bursa Arkeoloji Miizesi’nde yer alan madeni haglar, Hristiyanlik inancinin sanata
yansimasi seklinde diisliniilebilir. Bizans kilise litlirjisi kapsaminda kullanilan made-
ni eserlerin yani sira farkli iglevler i¢in kullanilan haglar, donemin sanat anlayisin
ve toplum yapisin1 gézler dniine sermektedir. S6z konusu madeni eserler, oncelikle
kullanim amagclarina gore siniflandirilmis daha sonrasinda ise form ve teknik 6zel-
liklerine gore degerlendirilmistir. Kullanim amaglarina gore iki gruba ayrilan eserler,
roliker ve pandantif seklinde boyna asilarak kullanilan haglar olarak tanimlanmustir.
Bronz malzemeden {iretilen haglar, dokiim teknigi kullanilarak bi¢imlendirilmistir.
Stislemelerde ise kazima ve algak kabartma teknikleri bir arada kullanilmigtir. Roliker
olarak tanimlanan (2009/39) ve (2017/73) envanter numarasina sahip haglarda figiirli
sahnelere yer verilmistir. Diger iki 6rnek ise zamanla tahribata ugradigi i¢in herhangi
bir bezeme unsuru secilememistir. (2011/2) envanter numarasina sahip 6rnek diginda,
pandantif hacglar bezeme agisindan sade tutulmuslardir. S6z konusu 6rnekte yazi ve
geometrik bezeme unsurlarina yer verilmistir. Miizedeki madeni haglar sekil itibariy-
la Latin ve Yunan hag¢1 formunda yapilmislardir. Ancak (8449) ve (6-1-98) envanter
numarasina sahip pandantif haglar, kol uglar1 ve gévde yapilari itibariyle farkli bir
bi¢imlenis sergilemektedirler. Arastirma kapsaminda incelenen haglar ile ilgili bir
tarihlendirme yapmadan 6nce, eserlerin kullanim amaclari, form 6zellikleri, yapim ve
siisleme teknikleri de goz oniinde bulundurulmustur. Ayrica cesitli miize ve koleksi-
yonlarda yer alan diger 6rnekler ile benzer ve farkli yonler agisindan karsilastirmalar
yapilmistir. Bu baglamda ele alindiginda ¢alismaya dahil edilen haglarin genel itiba-
riyle 9.-12. ylizyillar arasina tarihlendirilebilecegi kanisina varilmistir. Erken Bizans
Donemi’nden baslayarak Orta ve Geg Bizans Donemi’nde de kullanimlarina devam
edilmis olmasi eserler ile ilgili belirli bir tarih araliginin verilmesini gii¢lestiren unsur-
larin baginda gelmektedir. Miizedeki madeni haglar, Hristiyanlik inancinin en énemli
sembol araclarindan olan ha¢ formunun Bizans maden sanatina yansimasi olarak nite-
lendirilebilirler. Toplumun her kesiminden farkl: statiilere sahip insanlarca kullanilan

55 Elzara A. Khairedinova, “Early Medieval Crosses from the South-Western Crimea”, Byzantine Small Finds in
Archaeological Contexts, ed. Beate Bohlendorf-Arslan ve Alessandra Ricci (istanbul: Ege Yayinlari, 2012),
417-441.
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madeni haglar, inancin birer simgesi haline gelmislerdir. Hristiyan ikonografisine ait
sahneler ve ¢esitli aziz figiirlerinin yer aldig1 bu eserler, hastalik ve kotiiliiklere karsi
da koruyucu birer tilsim vazifesi gérmiislerdir. Ulkemizde ¢ok sayida miize ve kolek-
siyonda 6rneklerine rastladigimiz bu madeni haglar, Hristiyanlik inancina ait dnemli
gelismelerin yani sira Bizans’a ait dini yagami ve sanat anlayigini da biinyesinde
barindiran Anadolu cografyasinin zengin kiiltiirel mirasini gézler 6niine sermektedir.
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