DEMOKRAT PARTI VE MUHALEFET STRATEJISI

Leyla Kirkpinar

14 Mayis 1950 segimiyle, o zamana dek Tirkiye Cumbhuriyeti
Hikimetleri'nde tek bagina iktidar olmus olan Cumhurivet Halk Partisi’nin
iktidardan diigmesi ve yeni hilkiimetin Demokrat Parti tarafindan kurulmasi, Tirk
Siyasal Yasami'nin en dikkate de@er olaylarindandir. Cumhuriyet déneminde
Tiirkiye'de, bu tarihten 6nce iki 6nemli deneme olmasina ragmen, bu denemeler gok
partili demokratik yasama gegisi saglama ydniinde basarili olamamis; Tiirkive bu
surece ancak Demokrat Parti'nin sozil edilen segimleri ezici bir ¢ogunlukla
kazanmasiyla milmkiin olabilmigtir. Tirli calkantili evrelerine ragmen, Tiirk
Siyaseti'nde, o zamana dek iilkeyi tek bagina ydnetmis olan tek parti yonetiminin
sorunsuz bir bigimde iktidan devretmesi, énemli bir demokratik tecriibe olmustur.
Buna ragmen, Demokrat Parti’yi iktidara tasiyan nedenlerin ciddi bir analizinin
yapilmig oldugu sdylenemez. Yeni segimlerin hemen arkasindan, her alanda
Tiirkiye’de yeni bir donem baslamistir. Demokrat Parti’'nin 27 Mayis Askeri
Darbesi’yle iktidardan uzaklagtinlmasi, parlamentonun dagitilmasi ve sonradan
gelen yargilamalar, demokrasinin Tiirkiye’ye uzanan g¢izgisinde kimi kirilmalar
yaratmig olmakla birlikte, stz konusu bu olusumlar, Tiirk Siyasal Yapisi’nin tarihsel
¢bziimlemesinde 6nemli doniim noktalan olma niteligi tasirlar.

Tirkiye’de Tek Parti Rejimi’'nden ¢ok partili sisteme gegis, 1945'te
dogup gelisen Demokrat Parti muhalefetiyle baglamistir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu biiyiik Atatiirk’iin 6liimiine dek, 1924'te devrimlere tepki olarak kurulan
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi, ardindan da Atatiirk’iin bizzat demokratik
muhalefet gorevini yapmasi igin 1930’da kurdurdugu liberal egilimli Serbest
Cumhuriyet Firkasi denemeleri, demokratiklesme yoniinde Snemli denemelerdir.
Turk siyaset yapisinda ve halkin siyaset killtiiriinde demokrasi bilincinin heniiz
olusmamis olmasi, yakin tarihin beraberinde getirdigi olaganiisti kosullar ve
etkenler, bu baganisizhgin en 6nemli nedenleridir. Ciinkii, daha bir ka¢ yil 6ncesine
kadar, ne ulus devletin varlifindan, ne de yurttag kimliginden s6z etmek miimkiin
degildi. Yeni siyasal olusumla, yani Tiirk Devrimi ile birlikte bu iki siyasal olgunun,
hi¢ bir talep yokken, ileri bir goriisle merkezi-biirokratik y®nlendirmeyle
kazandiriimaya caligilmasina kargin, ne yazik ki halkin demokrasi kiiltiirii ¢ok partili
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siyasal yasami hazmedecek kadar gelismemisti. Ustelik, bu iki olguyla birlikte,
¢agdas Tirkiye'yi yaratacak atilimlarin sonuglar heniiz alinmamgti.

Bu ve benzeri nedenler, ¢ok partili esasa dayanan bir siyaset yapisinin
olusmasini engellemisti. Ozellikle Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin gsterdigi aci
deneyimler, sivil-asker otoritelerin ve kamuoyunun muhalefet olgusuna bilyiik bir
kuskuyla bakmasina neden olmustu. Bu duyarhilik, Demokrat Parti'yi yaratacak
siyasal siiregte de siirekli olarak kendisini hissettirmisti. Bu duyarhhgi 6zenle
dikkate almayacak bir girisimin, ciddi bir reaksiyonla kargilasmas: muhakkakti.
Cumhuriyetin korunmasina zen gosterilmesi, dénemin literatiiriine ve diisiince
kaliplarina biitiiniivle egemen olmustu.

II. Diinya Savas: yillarinda swrasiyla Milli Korunma Kanunu, Varilik
Vergisi Kanunu ve Toprak Mahsulleri Vergisi Kanunu uygulamalarimin neden
oldugu ekonomik krizden Tek Parti Yonetimi'ne gittikge artan bir tepkinin artmis
olmasina karsin, cumhuriyete ve onun ilkelerine baghihk ©n plandayd.
Cumbhuriyetin kurulmasinda karsilasilan olaganiistii fedakarhklar hala zihinlerde
canlih@ni koruyordu. Devrimleri ve cumhuriyeti hedef alacak bir sivasal
muhalefetin yiiriitiilmesine olanak yoktu. Bunun yam sira, 6zellikle I1. Diinya Savast
yillarinda beslenen asin Tirkeii ve komiinist yaklasimlarla, laiklik karsiti akimlara
dikkat etmek gerekiyordu.

Bu genel tabloya gére yeni kurulan Demokrat Parti’nin kendine tegii bir
muhalefet stratejisi olusturmasi gerekiyordu. Dénem {iizerine arastirmalariyla taninan
bir arastirmacinin saptachi gibi; Demokrat Parti'nin dogusuna yol agan en énemli
sebep, Halk Partisi'ne duyulan muhalefetin gok yaygin ve kdklil bir hale gelmis
olmasiydi. Bu muhalefet baslica iki kaynaktan besleniyordu. Bunlardan birincisi
egemen smmiflarin artan iktidar arzusu, ikincisi ise halkin yaygin bikkinhg: idi'.
Savas iginde ithalatin kisitlanmasi ve karaborsanin alabildigine yayilmasi sonucunda
ticaret burjuvazisi ve toprak agalar iginde bir grup, muazzam vurgunlar vurmustu.
Ote yandan halkin gogunlugu sefalet i¢indeydi. Savag yillari biiyiik bir kithk doénemi
olmustu. Koyliiler jandarma baskisindan sikayetgiydiler. Sabit gelirli memurlar,
savas i¢inde fiyatlarin dort misline firlamis olmas: yiiziinden iktisaden son derece
zavalli bir duruma dﬁsmusierdiz...

Genis halk yigmlan, pivasadaki temel titketim malzemeleri agisindan en
¢ok ekmek, seker, gazyadi ve yagda goriilen kithktan etkilenmislerdir. Omegin,
ekmek fiyatlarindaki artig, 1939-1940 yillar1 arasinda %10-15 oraninda iken, 1941-
1943 yallarinda %200-300 artmustir’. Halkin bityitk kesimi ilkel yontemlerle tarimla

' Cem Eropul. Demokrat Parti Tarihi ve Ideolajisi, Ankara, 1990, 54748,

: Age. 548

* Rakamlann ayrintsi igin bkz: Kemal An, “Ikinci Diinya Savag Yillannda Tirkiye'de Savas Ekonomisi
Uygulamalan ve Fiyatlar”, Altiner Askeri Tarih Semineri Bildirileri: 1 (fkim:{' Diinya Harbi ve
Tiirkiye), Genkur ATASE yay., Ankara, 1998; 5. 457-458; aynca bkz: DIE Fiyat Istatistikleri (1933-
1944), Ankara, 1944, s4; Mehmet Kayiran, Tirk Tarimmnda Modernlesme Cabalan (1923-1950),
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ugrastgmmdan, tarnm frtinlerinin fiyatlanindaki 6nemli disiisler bu kesimde bilyiik
parasal sikintilarin olugsmasina neden olmustu. Ornegin bugdaymn kilo fiyan,
milstahsil bolgelerde 4.62 kurusken, 1942'de resmi fiyat13,5-20 kurus arasina
firlamis; buna karsin karaborsada 40-50 kurusa kadar yiikselmigtir. Ciftgi bugdayim
devlete satmak zorunda oldugundan, bu fiyat artislarindan pek bir sey kazanamarsg;
zaten Toprak Mahsulleri Vergisi'nde asarin yeniden ikame edilmesinden dolay,
bilyiik zararlar stz konusu olmustur’. Buna kargin, karaborsaya hakim zengin bir
zilmre ortaya ¢|km1$us. T Hacim Carikli’nin yaptigi bir hesaplamaya gore, Tirkiye
savasa katilan ve katlmayan iilkeler arasinda fiyat artizi ve hayat pahahihig
agisindan, ortalama %363lik fiyat artis: ile, birinci sirada yer almig; onu %203 ’lik
fiyat artisiyla Hindistan izlemisti®...

II. Dinya Savas!, savaga katilmamasina ragmen Tiirkiye'ye tnemli bir
mali yilk getirmis, halkin fakirligi diz boyu artmigt. Donemin tami bir bilim
adamimn belirttigi gibi; “...savas yillan boyunca tek parti idaresine karsi biriken
sikayet ve memnuniyetsizlik, savag sona erdigi siralarda tam anlamiyla gekillenmeye
baslamistr. Her tiirli bozuklufun, denetimden ve muhalefetten yoksun bulunan
rejimden ileri geldigi fikri sadece aydinlar arasinda degil, aym zamanda genig halk
kitleleri arasinda da yayginlasmisti, Hilkiimet kargisinda ciddi bir denetim cihazinin
kurulmasina ihtiyag duyuluyor, eski diizeni oldugu gibi stirdiirmenin imkansizhi
asikar bir surette gériiliyordu™’

Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi ve Toprak Mahsulleri Vergisi,
girigimcinin ve genis tanm kesimi ile, difer ¢alisanlarin omuzlarina bilyiik bir yiik
yilklemis, buna karsin haksiz kazang elde ederek kisa yoldan zengin olan
karaborsaci bir ziimre ortaya ¢ikmisti. Savas sonrasinda, sosyal dengelerin yeniden
kurulmas: yoniinde adimlar atilmasi gerekiyordu. Ama, genig halk Kitlelerinde
Cumbhuriyet Halk Partisi'ne karsi ¢ok ciddi bir muhalefet egilimi ortaya gikmusti. Dr.
Refik Saydam Hilkiimeti’nden sonra isbagina gelen ve daha gok dzgiirliik ve girigim
vaat eden Saragoglu Hiikiimeti'nin ¢ikarttifs Varlik Vergisi ile genis tarimsal kesimi
ilgilendiren Toprak Mahsulleri Vergisi’'nin afir sartlari, muhalefet egilimini
besleyen iki onemli faktérdii. Nitekim Savag’in artik sonunun gorillmeye ve
sonucunun ne olacafimin kestirilmeye bagladign 1944 yilinda, Saracoglu
Hikiimeti’nin giindeme getirdigi “Harp Sonras: Kalkinma Plan ve Programi” nin
hazirlanmasi igin gergeklestirilen girigimler ve olusturulan komisyonlar, hilkiimete
istenilen dl¢iide giiven ortamu olugturmaya yetmedi".

H.U. Atatiirk llkeleri ve inkilap Tarihi Enstitdst (Yaymnlanmams Doktora Tezi), Ankara, 1995, 5.156-
157.
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7 Rifka Salim Burgak, Tiirkiye'de Demokrasi'ye Gegls; (1945-1950); Istanbu,l, 1979, s.46-47,
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Bir kalkinma plani niteliginde olan bu programin yanisira, topraksiz
ciftciyi toprak sahibi yapmayi amaglayan Cificiyi Topraklandirma Kanunu da
istenilen sonucu vermedi. Bu kanunla, tarimsal {iretimin artirilmasinin yani sira,
gecim sikintisi i¢indeki toprak sahiplerinin durumunu iyilestirmek, dolayisiyla savas
sirasinda bilyilk fedakarliklar yiiklenen koylii kesimin Cumhuriyet Halk Partisi’ne
olan kiskiinligiinii ortadan kaldirmak ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin koyliiye
yapmis olduBu bir vaadi yerine getirmek ve hem de Atatiirk’iin bu ydndeki arzusu
gergeklestirilmek isteniyordu’.. Daha adil bir toprak paylasimi igin, biiyiik toprak
sahiplerinin bir kisim arazilerinin kamulastirilmasini isteyen bu tasari, parti icindeki
bityiik toprak agalarim oldukga rahatsiz etmisti. Bu tepkiyi meclis kiirsiisiinden
kendisi de biiyiik topraklara sahip bir kisi olan Adnan Menderes dile getirmisti.
Elinde kalin bir dosya ile kiirsiiye gelen Adnan Menderes, yaptig1 uzun konusmada,
kanunun “fagis” idarelerin ruhunu yansittigini s8ylemis; onun bu parlak konusmas,
parti igin muhalefet arasinda isminin parlamasinda ¢ok etkili olmustu'®. O
konugmasinin bir yerinde soyle diyordu: “Toprak miilkiyetinde artik, en kiigiik
emniyet kalmayacaktir. Zirai reform adi altinda siz, daha bir gok yillar zati istihsal
sekline mahkum bir diizeni , bir nizami miidafaa ediyorsunuz. Halbuki kiiciik
isletmeye gitmek degil, kiiciik isletmeleri birlestirerek, biiyiik kolektif isletmelere
gegmek, hatta farzdir”'!.

Yukarida ana hatlariyla verilen Toprak Reformu g¢alismalari ve yasa
¢ikarma girisimleri, In6ni’niin bu niyetini, bir an once gergeklestirmeyi
kolaylastiracak siireci hizlandirmigti. Bu noktada, farkli ekonomik ve siyasal
politikalar ve bu politikalara doniik yéntem arayislari s6z konusuydu. Ornegin
Indnii, Toprak Reformu Yasas: icin; “Bu kanunu kabul etmeyen parti benim partim
degildir” derken'’; Menderes kolektif miilkiyetten degil, kolektif isletmeden soz
ediyordu®. Biiyiik toprak sahipleri, Celal Bayar’in ve Adnan Menderes’in sahsinda,
kendi ekonomik goriislerini dile getirme olanagi buluyorlar ve onlari
destekliyorlardi. Ozellikle Toprak Reformu yasasinin mecliste ve kamuoyunda
tartigildig1 giinlerde, bu durum oldukea netlesmisti. Bu durum, daha sonra Demokrat
Partinin kurulmasimi gergeklestiren muhalefeti iyice CHP’den ayrilmaya iten bir
etken niteligi kazanmisti. Refik Koraltan ve Adnan Menderes’in kanuna &nemli
elestirileri séz konusu olmustu. Adnan Menderes bunun, giftgiligi meslek haline
getirmeyi amaglayan nasyonal sosyalist eilimler tagiyan bir diisiince oldugunu
savunuyordu'®. Biitce goriismeleri swrasinda ortaya ¢ikan bu tartismalar, CHP
igerisinde kiiciimsenemez bir muhalefet bloku yaratmistir. Sonucta, 11 Haziran

Politikasi: (1950-1960), D.E.U. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii (Yayinlanmamis Doktora
Tezi), 5.64.

’ Sule Seving Kisi, a.g.e., s.65. _
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'"'S.S Aydemir, Menderes’in Drami, Remzi Kitabevi, istanbul, 1979, 5,124,
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1945°te kabul edilen bu yasamin oylamasina, daha sonra Demokrat Parti'nin
gekirdegini temsil edecek olan 104 milletvekili katilmamistir'®.

Bu noktada, savas sonrast diinya olaylarimn aldigi yeni karakteri ve bu
yeni olusumdan kaynaklanan itici etkenleri de gozden wuzak tutmamak
r-‘rerckmcktcdlr Savagin getirdigi bitylk yikim ve acilardan sonra, ufuklarda yeni
agihmlar ve sivasetler kendini gostermeye baglamistr. 1945 yilinin bahar aylarinda
San Fransisco’da 59 tlkenin temsilcileri birlesmis Milletler’in kurulusuna imza
atmislardl. Yani bu yeni donemde artik demokrasi ilkelerinin egemen olmas
yéniinde énemli adimlar atiliyordu. Bu gelismelerden, Tiirkiye'nin uzak kalmas
imkansizdi. Tirkive'nin kendi kosullarindan kaynaklanan siyaset yapisini daha
demokratik bir ortama gekmenin kilidi, tek partili siyaset yapisini agarak, gok partili
demokratik diizeni kurmakti. Nitekim, Sovyetler Birligi'nin Tirkiye iizerinde
bilinen emellerinin daha net bigimde ortaya gikmasiyla, Turkiye’'nin bati diinyasina
yaklagmasi hiz kazandi. Boyle bir ortamda Indnii beklenen konugmamm }raph ve
1945 yilinin 19 Mayis nutkunda, ilk kez agikca demokrasiye gegis sozil verdi'®

Artik iilke igindeki kosullar, Tek Parti diizeninin asilmasini, ¢ok partili
demokratik siyaset yapisina gegmenin zamanin geldigini gdsteriyordu.

Bu gelismeleri, Refik Koraltan, Celal Bayar, Adnan Menderes ve Fuat
Kopriili'niin imzasimi tagiyan ve Tiirk Siyasal Yasami'nda "Ddérilii Takrir” olarak
adlandinlan iiltimatom, 7 Haziran 1945'te Cumhuriyet Halk Partisi Parti Grubu'na
verildi. Bu takrirde, daha sonra Demokrat Partisi’nin muhalefet stratejisinin temelini
olusturacak prensipler serpistirilmisti. Bunlar; 1- Meclis denetiminin anayasanin
ruhuna  uygun  bigimde gerceklesmesini  saglayacak Onlemleri almak; 2-
Vatandaslarin siyasi hak ve dzgiirliiklerini genigletmek; 3- Partinin caligmalarina bu
ilkelerin egemen kilmmasim saglamak'”...

Dértlii Takrire Cumhurivet Halk Partisi’nin iginden bilyiik tepkiler gelmis
ve vapilan oylamada takrir reddedilmisti. Bu, Demokrat Partisi'nin kurulmasmi
saplayacak en 6nemli etken oldu. Basinda, karsihikli bir elestiri firtinas: esiyordu.
Dortlii Takriri savunanlar ve kars: olanlar, siyasi diigiincelerini dile getiriyorlardi.
Bir siire sonra, basinda yer alan yazlarindan dolayr Adnan Menderes ve Fuat
Kopriilii partiden ihrag edilmis; bunu, ihrag kararinin yanhs oldugunu styleyen

5 Age,sb7.

" M. Ali Birand, a.p.e. 525-26; nitekim Prof. Nihat Erim, Inn@'niin kendisine: “Bizim simdiki
sistemimiz hagtaki sahsa dayanmakiadir. Bu tirlti idareler ekseriva pek parlak baglar; hatta bir miiddet
parlak devam eder. Fakat bunun sonu yoktur. Bagiaki sahis sahneden cekildigi zaman nasul bir akibetle
kargilagtlacag bilinmez. Tek Parti rejimleri. normal demokrasi wsulleri ile idare yekline intikal
edemedikleri, hi¢ degilse bu zaruri olan intikali tam zamamnda yapamadiklart igin yikilmuslardir,
Vikintinn arkasindan da cok zahmetlerle meydana getivilen eserlerin hepsi heba olmugtur, Memleketimizi
bénie bir akibetten korumaliyz, Ciddi ve esash murakebe sistemine siiratle gegmeliviz. Ben dmiritmi Tek
Parti refimivie gecirebilirim. Ama sonume diigiiniivorum, benden sonrasinr diigimivorum. Bu sebepien,
vakit geciriimeden ige girigilmelidir™, bkz: Metin Toker, Tek Parti'den Cok Partiye: 1944-1950,
Ankara, 1990, 5.56. :

"' Bkz. Rafka Salim Burgak, a.g.e., 5.241-244,

89




LEYLA KIRKPINAR

Refik Koraltan'm ihraci izlemigti. Ardindan da Celal Bayar milletvekilliginden ve
parti tivelifinden istifa edince, Dortlii Takrii? verenler biitinliyle Cunthuriyet IHalk
Partisi'nden kopmuslardir. ismet Indni’niin, iktidar partisinin karsisinda denetim
gbrevi vapacak bir muhaletet partisinin gerekli oldugu bigimindeki sézleri, yeni bir
muhalefet partici kurma yolunda adim atanlar cerasetlendirmisti'®,

4 Aralik 1945°te Celal Bayar, veni bir parti kurulacaZi basina agikladi. 7
Aralik 1945°te de, veni partinin 85 maddelik tlziigiint ilgili makamlara sundu.
Partinin adi, Demokrat Parti idi. Ve bu ad, daha ilk giinlerde halkin dilinde,
“Demirkirat” bigimini aldi’®, 7 Ocak 1946’da partinin kurulmas: tainamlanmg ve
baskanlhigina Celal Bayar getirilmistir. Samet Agau%uu na gore, Demokrat Parti’yi
ikuran ydnetici kadro ve biirokrasi, kurduran da halkti

Cumhuriyet Ha'k Partisi ve¢ hitkiimet, yeni partinin kuru'ugunu iyi bir
velisme olaral gordiiler ve bu sckilde yorumlar yaptlar, Oyle ki, yeni pastinin
wurulus giinlerinde, parti kuruculan ile iyi iligkiler kurma yolunda ¢aba da
harcadilar. Bir siire sonra kamuoyunda, Demokrat Parti'min gercek bir muhalefet
partisi olacag ve etkin bir muhalefeti yiirlitecegi yoninde yorumlar gelmeye
baslavinca, iyi iliskiler yavas yavas bozulmava basladi. Karpat'in vucguladig gibi:
“1946 baharinda, DP memlekettcki biitiin muhalefeti kendi tarafina ¢ekmisti.
Kasaba ve koylerde vatandaslar bir araya gelip, Demokzat Parti’nin birer subesins
ugivorlar, sonra merkezle temasa geciyorlardi. Demokrat Parti'nin heniiz parti olarak
kabul edilmig bir programi olmadigi, goriisierinin heniiz agikca ifade edilmis bile
bulunmadzaﬁ: dikkate alinmiyordu; partinin hiricik &zel vasfi, hiikiimete muhalif
olusu idi™

Kamuoyunda, savas yillaruun getirdifi bikkinilk, Demokrat Parti’ye
ilgilerin yildinm hiziyla artmasina neden olmugtu. Basm gevresinde, ozellikie
bayraktarligini Ahmet Emin Yalman’mn Vatan gazetesinde yapugi bir demokrasi
tzlemi dile getiriliyor; “dana demokratik bir parlamenier kontrel” davasindan
sozediliyordu. Meclis gevresinde de bu tir Ozlemler gorillitvordu. Ornegin
Hamdullah Suphi Tannover kendisine gore bir hiirriyet nizamini rlusunuvun dis
vaziyetlere paralel olarak, i¢ vaziyeilerde de degisiklik istiyordu™. Basindaki
muhalefet koousunda, Vatan’in partneri Tan gazetesi olmustu. Tan’n sahibi,
sosvalist egilimli Zekeriye Sertel ve esi Sabiha Sertel, ¢iftgiyi topraklandirr:a
kanununu siddetle desteklemis olmasina karsin, Halk Partisi'ni pek c¢ok
politikasindan, dzellikle de siyasal haklara karsi uygulanan kisitlamalar nedeniyi
siddetle elestirivordu. Boylece, liberal e@ilimli Vatan ve onun bugyazar: Ahme
Emin Yalman ile, sosyalist eZilimli Tan gazetesi ve onun sahipleri ve yazarian

“ Tekin Erer, Térkive'de Parti Kavgalury, Istanbul, 1966, 5,228,

" Sevket Sureyya Aydemir, a.g.e.,, Istanbul, 1939, 5.126-127.

* Samet Afaogla, ag.e., .51,

* Kemal Karpu:, Tiirk Demoloeasi Tarihi, Istanbul, 1967, s 136. Can Dindar. Bulent Capli, g,
Istanbul, 1991,

* Sevket Siireyva Avdemir, a.g.e, 5,132,
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Zekeriva ve Sabiha Sertel. Cumhurivet Halk Partisi'ne muhalefette birlesmis
goriinilyordu. Dénemin bagbakani Siikrii Saragoglu, Vatan gazetesinin bagyazari
Ahmet Emin Yalman'i, sosyalist gibi gériinmekle itham ettifinden, Yalman
kendisinin sosyalist olmadizim agiklamak zorunda kalmisti™, Bu iki gazete
iktidardaki Tek Parti ydnetimine kars: adeta bir muhalefet cephesi olusturmusglardi.
Karpat'in belirttigi gibi, bu iki gazeteyi, demokrasi konusundaki gelismelerin
basarili olacagindan iimitli olmayan diger yaymlar, isteksizce takip ediyorlardi®.
Basinin bu tutumu, iktidar ile muhalefet arasindaki iliskilerin daha da
gerginlesmesine ve sertlesmesine neden olmus; basta Tan gazetesi olmak tizere, bir
cok gazete saldirilara maruz l{filrnlstlz:i Derhal karsilanmasi gerekli goriilen hiirrivet
istekleri, anayasanin tamidif hak ve hiirrivetlerin uygulanmas: ile ilgili kararlar
iizerinde toplaniyordu. Bunlar arasinda basin hiirriyeti, Cemiyetler Kanunu ile Ceza
Kanunu'nun degistirilmesi, Polis Kanunu'nun ozellikle 18. Maddesinin
degistirilmesi (bu madde emnivet kuvvetlerine “tehlikeli” gordiikleri sahislar
miiddetsiz alilkoyma ve yargig karari olmadan evlerde arama yapmak vetkisini
veriyordu), iiniversite muhtariveti, tek dereceli se¢im, ve cumhurreisinin parti
baskanligindan ayrilmas: vardi™,

Bu nedenle partinin &rgiitlenme gabalari, umulanim iizerinde bir gelisme
gosterivordu. Kitleler, Demokrat Parti'ye olan ilgilerini ortaya koydukea,
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin igerisinde bir takim gruplar arasinda kusku ve
endiselerin gelismesine tanik oluyordu, Bunun iizerine, Cumhuriyet Halk Partisi
teskilati da, Demokrat Parti’nin bu hizli tirmanisi karsisinda harekete gegmek ve
bunun i¢in de yeni bir strateji olusturmak gereksinimini duymustu. Basin ¢evresinde,
muhalefeti destekleyen gazetelere karsi ciddi bir hilcuma baslandi. Vatan gazetesinin
bagyazar Ahmet Emin Yalman’a, Ulus gazetesinin bagyazari Falih Rifki Atay’in
verdigi karsiliklar ve boylece olusan polemik ortami, bu siyasilerin eline yeni kozlar
da verivordu. Cumhurivet Halk Partililer basina siddetli hiicumlarda bulunuyordu.
Bunlarin icerisinde asiric1 olanlar, basinin elestirilerini milletin emniyeti bakimindan
gergek bir tehlike gibi gorerek, memleket gengligini muhalif gazeteleri susturmaya
agiktan davet ediliyorlardi®’. Nitekim, yukarida deginildigi gibi muhalefeti
destekleyen gazetelerin ugradig: saldirilar, bu yanhs tutumun etkilerini act bigimde
ghstermisti.

Bu strateji, Tiirkiye'de demokrasi kiiltiirliniin  istenilen  6lgiide
olgunlasamamis oldugunu gosterivordu. Ustelik, uzun siireli politika stratejileri
acisindan, Cumhurivet Halk Partisi’ne daha kaklii ve etkili bir kamuoyu tepkisini ve
mubhalefeti gelistiren bir etken oldu.

" Kemal Karpat, a.g.e, s.133.
¥ Age;s]3l
iy A.pe, 5133,
*Age,s 32
HApe, 5132,
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Bu stratejiyi, Demokrat Parti'nin basinda olan Celal Bayar su ciimlelerle
anlatmaktadir: “Halk Partisi, memleketi yirmi ii¢ bdlgeye bolerek, her bolgeye bir
parti miifettigi génderdi. Bu parti miifettisleri, gittikleri blgede Halk Partisi'nden
Demokrat Parti’ye dogru baslayan akimi durdurmaya, illerde devlet idaresini
Demokrat Partiye karsi kullanmaya galigiyorlardi. Buna ragmen gayretler bosa
gidiyordu. Demokrat Parti biitiin Tiirkiye sathinda yildirim hiziyla gelismeye devam
etti... Demokrat Parti yurt iginde gelistikge, Halk Partisi'nin mukavemeti de o élciide
agiZa ¢ikiyordu. Bolgelere gonderdikleri parti milfettisleri kanaliyla, diinya barismnin
heniiz kurulmamig oldugunu, milletge birlik ve beraberlik iginde olmak gereken
glinler yasandifim, Demokrat Parti’nin iktidarin tegvikiyle kuruldugunu, tipki
Serbest Cumhuriyet Firkasi gibi bir siire sonra kapatilacagini, o zaman da
vatandaglarin ¢ok glic durumda kalabileceklerini yayiyorlar, neredeyse Demokrat
Parti’ye girmeyi vatan hainligi seviyesinde gosterdikleri bile oluyordu™*

Bu anlatlanlar, iktidar-muhalefet iliskilerinde, henilz demokrasi
kiilltiriiniin yetersizligini ortaya koyan ilging 6rnekler olarak goriilmektedir. Buna
karsin, Demokrat Parti'nin de halka stz verdiklerinde idealize ettikleri kavramlar:
soyut boyutlarindan alip, bir uygulama programma doniistiremedigini de
gisteriyordu. Avrupa kitas: iizerinde bati toplumlarini saran ve neredeyse sihirli bir
climle gibi algilamp dile getirilen “demokrasi” sdzcligi, igeriginden ve uygulama
yontemlerinden kopuk bir bigimde, yalnizca idealize edilerek anlatilmaktaydi. Bir
aragtirict’min dedigi gibi; “O kadar ki, o yillarda bu kelimeye adeta tilsimh bir anlam
yiiklenmigti. Vergi adaletsizliginden jandarma baskisina; seker sikintisindan, dis
giivenlifimize kadar her meselenin halli demokrasinin kurulmasina bagh
goriintiyordu™™.

Uygulama stratejisinden kopuk bu séylemler, Demokrat Parti’nin heniiz
iktidara hazir olmadigini da géstermekteydi.

Aslinda Demokrat Parti’nin kurulugunun ilk aylarinda, iki parti arasinda
iliskiler boylesine sert degildi. Aksine, dostga iliskilerdi. Karpat’in belirttizi gibi;
Demokratlara gore Halkgilar'in miisait bir tavir takinmalarinin sebebi, Demokrat
Partinin DoZu bolgelerinde, sinir vilayetlerinde ve koylerde subeler acamayacag,
faaliyetlerini yeni fikirleri kabul edebilecek kadar siyasi bakimdan gelismis bir kag
vilayete inhisar edecegi diiglincesine bagh idi. Demokrat Parti birer birer iiye
kaydederek, daha kirk elli yil iktidara gegmeye ¢alismayacak ve boylece demokratik
bir siis olmaktan Gteye gitmeyecekti. Gergekten de, yirmi i¢ yildir iktidara aligmis
memlekette kok salmig bulunan Halk Partisi muhalefet partisinin kolay kolay
tutunamayacagimi saniyordu®. “Demokrat Parti biiyiidiikge, Halkgilar'in dost
tavirlart da de@isti. Nisbeten durgun gegen ii¢ aydan sonra, Demokrat Parti birden
bire yayilmaya basladi. Ciinkil halk yeni partinin, gercek bir muhalefet partisi
olduguna inanmaya baglanisti. 1946 Baharinda, Demokrat Parti neredeyse

* Rufka salim Burgak, a.g.¢, 5.66
* Cem Erogul, a.g.e., 5.48,
¥ Kemal Karpat, a.g.e., 5.136.
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memleketteki bitiin muhalefeti kendi tarafina c¢ekmisti. Kasaba ve kovlerde
vatandaglar bir araya gelip, Demokrat Parti’nin birer subesini agiyorlar, sonra
merkezle temasa gegiyorlardi. Demokrat Parti’nin heniiz parti olarak kabul edilmis
bir programi olmadify, goriislerinin heniiz agikca ifade edilmis bile bulunmadig:
dikkate alinmiyordu. Partinin biricik Gzel vasfi, hikimete muhalif olusu idi.
Biylesine biiyimekte olan Demokrat Parti'nin kisa zamanda Halk Partisi‘ne
meydan okuyabilecegi, 1947 baglarinda yapilmasi tasarlanan se¢imlerde iktidan bile
alabilecegi artik Halk Partililerce de kabul edilir gibi gorintyordu™,

Kaldi ki, Cumhuriyet Halk Partisi'nde de degismeler gézlemlenmekteydi.
Parti adim adim, [l. Diinya Savasi yillarinda halka verdigi olumsuz izlenimleri
silmek i¢in yeni politik atilimlar yapmaktaydi. Buna karsin, kamuoyunun
diisiincesinde, bu izlenimleri silmenin zorlugu, Oniindeki en Gnemli meseleydi.
Savas willarinda halkin gektigi sikintilar), Demokrat Parti séylemlerine tagivarak
ustaca kullanmaktaydi. Demokrat Parti'nin bu canli genislemesinin yanisira,
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin almaya calistigi énlemler ve olusturdugu yeni siyaset
stratejileri de, iilkenin siyasi yapisinda ciddi bir canlanmaya yol agmigti. Cumhuriyet
Halk Partisi’nin iist yonetici kadrosunda yer alan pek ¢ok kisinin zihninde ve parti
tabaninda, partinin Demokrat Partisi'nin  bu gelismesi karsisinda gittikge
etkisizlesecedi yolunda ciddi kaygilar baslamist. Ismet Inoénii, Kurtulus Savasi'nda
Bati Cephesi Komutani ve Yunan Ordular Komutani Trikopis'i esir alan kahraman
imajiyla, belli bir segkinler ziimresi iginde eski, katilasmig etkisini siirdtirmekteydi.

Ama, partide c¢o6ziillme egilimleri, daha bu yillarda gene de
hissedilebiliyordu. Ismet Pasa’'min ¢evresinde yer alanlardan bu ¢ozilisin
belirtilerini gorenler, Ismet Paga’yi bu olumsuz gidis karsisinda uyararak, alinmas:
gereken Onlemler konusunda sikistiriyorlardi. Yeni yeni kendini hissettiren bu
siyasal siirecte, kendi sahsinin hiicumlara maruz kalacagi, otoritesinin sarsilaca@,
kendisine yapilmavanin birakilmayacagi stylenivordu. Inénii ise, olasi bu
gelismeleri kafasinda tartiyor; sonugta bu saldirilarin timilyle basedebilecesine
inantyordu. Nitekim, Cankaya’daki bir konusmasinda; “Buna imkan vermem. Ben
ihtilalci ve Kuvay-1 Milliyeci Ismet'im. Bu devieti yoktan bu hale getirdik. Uc bes
capulcuya maskara ettirmeyecegiz. Yaptiginuz bir tecriibediv. Muvaffak olursak ne
ala.. Olmazsa vazgeger, bir kag sene daha eski usulle gideriz. Sonra yeniden tecriibe
ederiz” demisti*’,

Bu tiir kuskulara kargin, yine de Halk Partisi'nde i¢ ve dis gelismelerin
etkisiyle yavag yavas, ama esasinda degisme gorillityordu. Bir yil dnce, savas sonrasi
biitiin memleketler igin Tirkiye’deki sivasi rejimin bir rnek olabilecegini styleyen
Bagbakan $iikrii Saragoglu bile, artik eskiden rejimi korumak maksadi ile alinmis
olan dnlemlerin yeniden gbzden gegirilecegini kabul ettigini soyliiyordu™.

7 Age,s.136.
* Metin Toker, a.g.e., 5.90.
* Kemal Karpal, a.g.¢., 5.128-129.
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Demokrat Parti iktisadi politika olarak, liberalizmi savunuyordu.
Devletgilik, Demokrat Parti’nin anlayisina gére, ancak 6zel sermayenin yerlegmesi
ve giiclenebilmesi igin uygulanmasi gereken bir ara yontemdi. Serbest segimler,
demokrasinin gelismesi i¢in gok ¢nemli sayiliyordu. Muhalefet stylemi olarak,
kamu iktisadi kuruluglarinin 6zel girisime devredilecegi, memurlara sendika kurma,
iscilere grev hakki verilecegi vaatleri siralaniyordu. Savas sirasinda zenginlesen ve
giiglenen zengin sinif, elindeki sermayeyi daha iyi deZerlendirecegi liberal bir diizen
artyor; Demokrat Parti, kendi liberal felsefesiyle uyusan bu isteklere hosgoriiyle
bakiyor ve destekliyor; kitlelere daha ¢ok demokrasi vaadediyor; milli iradenin
egemen olacagmi, bunun da serbest segimlerle gerceklesebilecegini vurguluyordu®,

CHP ise, giiglenen demokrat parti muhalefetine karsi, segimleri erkene
alarak Demokrat Parti’yi hazirhksiz yakalamak gibi bir yiéintem izledi. Boylece hem
beledive segimleri, hem de genel segimler normal zamamindan bir yil odnce
yapilabilecekti. Cumhurivet Halk Partisi’nin, Demokrat Parti'vi hazirhiksiz
yakalama gayretleri, Demokrat Parti kurmaylarn tarafindan thtiyatla karsilandi ve
Nisan 1946°da yapilacak Belediye Segimleri’'ne katilmama karari alindi. Buna
karsin, Temmuz 1946'da vapilacak Genel segimlere katilinacakti.

Yerel segimler, 26 Mayis 1946°da, muhalefetin gélgesinde, yillarin tek
Partisi CHP’nin yalmz katilumiyla vapildi. Demokrat Parti’nin katilmadig: bu segim,
oldukga diisiik bir kanlimla ve olayh olarak gergeklesti. Ciinkii, Demokrat Parti'nin
segimlere girmemesine kargin, bazi yerlerde segimlere kendiliginden giren mahalli
teskilatlar, beledive secimlerini kazanmislardi, Muhalefet Cumhuriyet Halk
Partisi'ni secimlerde hile ve baski yapmakla sugluyor; iktidar ise, muhalefet
partilerini hilecilik ve fesateilikla itham ediyordu™.,

Segim kampanyalarina, bu psikoloji iginde baslandi. 1lk dnemli girigim,
Kurtulug Savasi’min 6nemli komutanlarindan ve uzun yillar Genelkurmay Baskanhig:
yapmis olan Maresal Fevzi Cakmak, parti listesinden bagimsiz aday gosterildi.
Maresal Fevzi Cakmak, II. Dilnya Savasi’nmin olafaniistii kosullarinda Kurtulus
Savasi'nda oldugu gibi, Tirkiye'de Silahli Kuvvetler’in basinda olmustu. Silahh
Kuvvetler iginde, tartisilmasiz bir agirh@: vardi. Oysa, II. Diinya Savasi’nin hemen
bitiminde, Cumhurbaskam Ismet Inont Paga’y: emekliye ayirmugtt. Fevzi Cakmak,
biraz da kirgin bir psikolojiyle, emekli olarak kosesine gekilmisti. Simdi Demokrat
Parti, Cumhuriyet Halk Partisi'ne karsi bir siyaset platformunda, Maresal Fevzi
Cakmak’tan yararlanmak istiyordu.

Segimlerden sonra Cumhuriyet Halk Partisi liberallesme ¢abalarim daha
da hizlandirmaya basladi. Anlagilan artik karsisinda ciddi bir rakip oldugunu
gbrmiistd,

Yerel Segimlerden sonra siyasi ¢aligmalara iki parti de hiz vermisti.
Yillardir muhalefetsiz bir secime aliskm olan ismet Paga, bu yeni durum kargisinda

" Meydan Larousse, Demokrat Parti maddesi...
% Rifiks Salim Burcak, a.g.e, 5 74,
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strateji de@istirmis, se¢im meydanlanna inmis, aktif propaganda ve miting
¢ahgmalarma baglamigti. Kamuoyunda olugsmus imajim yenilemek igin, vasal
dizenlemeler yaparak, siyasi ortami yumusatmak igin dnemli gabalar da ortaya
koyuyordu.

Genel segimler Gncesi se¢im ¢ahismalarinda, Cumhuriyet Halk Partisi,
kendisinin Atatiirk’{in partisi oldugunu, cumhuriyeti kurma onurunun kendilerinin
oldugunu, bafimsizhi getirdigini dile getirirken, Demokrat Parti Tek Parti
doneminin agir toplumsal ve ekonomik kosullanimi dile getiriyor; dini motifleri
kullanarak, CHP'nin iktidari déneminde devletin dini konulara ve uygulamalara
miidahele ettifini belirtiyordu. Cumhuriyet Halk Partisi ise. Demokrat Parti'nin bu
soylemine elinden geldigince karsilik vermeye cahisiyordu, Boylece, Demokrat Parti
iktidar1 doneminde, Atatiirk Devrimleri'ne karsi, dini konular istismar ederek, geri
adimlar atma ¢abalarimin temelini daha bu dénemde atrms oluyordu, Bu siireg, 1946
secimlerinden sonra hizlanarak devam etti. Oyle ki, Atatiirk’iin bityik 6nem verdigi
kalkinma ve aydinlanmay: Tiirk kityiine sokacak en 8nemli kurum olarak digtindigu
Koy Enstitileri, asilsiz suglamalara maruz kalmig; Demokrat Parti’'yi destekleyen
kisiler ve gazetelerce yogun elestirilere ugramis; Cumhuriyet Halk Partisi, stz
konusu bu eZitim ve Ogretim kurumlarinda yeni diizenlemeler yapmak yerine,
popilist politikalar ugruna, enstitiileri kapatmisti. Rejim ve devrim kargithg
politikasini Demokrat Parti, dzellikle dinsel kurumlar ve kavramlar agisindan dile
getiriyordu; ama, CHP nin de ddiinler verdigi goriilityordu.

21 Temmuz 1946’da yapilan genel segimlerde, Demokrat Parti 463
milletvekilligi ig¢in, 273 aday gosterebilmisti. Bu adaylarinin ancak 62 tanesi
parlamentoya girebilmigti, Tiirkiye’nin dért bir yaninda diizenlenen binlerce kisilik
mitinglerde, Demokrat Parti’nin sansinin ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmiis; halkin
genel secimlerde Demokrat Parti’vi parlamentoya daha giiglii gbndereceii hesaplan
vapilmigti. Oysa, Tirkiye Cumhuriyeti’nin tarihinde ilk kez vapilan bu ¢ok partili
se¢im uygulamasinda, demokratik olmayan yontemlerin ve uygulamalarin
dayatildifina tanik olunmustu. Ozellikle, Cumhurivet Halk Partisi'nin devlet
olanaklanim kullandifi elestirileri ciddi bir boyuta ulagmisti. Ayrica, agik oy gizli
tasnif sistemi, bu dayatmaci yéntemlerin &nemli bir pargas: olarak goriilmiistii.
Demokrat Parti’nin sansinin ¢ok giiclii oldugu verlerde, ¢ok sayida se¢im sandifinin
ortadan kaybolmasi, kugkularin hakhligim ortaya koymusgtu.

Bir arastirici, bu secimlerle ilgili su yorumu yapmaktadir: “21 Temmuz
1946 secimleri, bu sec¢imlerden ¢ok kisa bir siire dnce kabul edilen 4918 sayili
Milletvekilleri se¢im Kanunu’na gére yapilmistir. Bu kanun Tiirkiye'de ilk defa tek
dereceli segimlerin gerceklestirilmesini sagladi. Ancak getirdigi hitkkiimler, yeterince
Ozglir bir segim ortami yaratmaktan uzakti. 4918 sayih kanunun, daha sonralar1 gok
elestirildigi gibi, iki temel kusuru vardi. Bunlardan birincisi se¢imin gizliligini
saflamamasi, ikincisi de sonuglarin oldugu gibi agiklanmasina yardime:r olarak,
tarafsiz bir denetleme mekanizmasim kuramamis olmasiyds,.. Nitekim segimlerden
sonra Demokrat Parti, 36 ildeki sonuglara toptan itiraz etmis ve bu konuda baslayan
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tartismalar sikiydnetim yasaklarma ragmen, uzun siire devam etmistir. Bu
tartigmalara Celal Bayar, se¢im islerine fesat karigtirildidini ve yapilan bunca tazyik
ve kanunsuzluklar kafi gelemedigi igin... iktidar partisinin sahte mazbata tanzim
etmek ve se¢im evrak ve mazbatalarindan tahrifat yapmaya mecbur kaldifinm
belirtmistir. Bu iddialara yer veren muhalif gazeteler de, sikiydnetim tarafindan
kapatilmistir™,

Bir bagka aragtirmada vurgulandig: gibi; gergekten se¢im hilesiz de olsa,
DP’nin kazanma sans1 voktu. Ciinkii yeteri sayida aday ¢ikaramamisti. Yine de DP,
46 segimlerini bir propaganda konusu yapmaktan geri kalmadi”’.

5 Agustos 1946'da TBMM acqilmisti. Yeni meclis, iki meclisli ve iki
grupluydu. 62 Milletvekili olan DP grubu meclisin sagina, CHP grubu da Genel
Kurulun soluna yerlegmisti. Giindemin ilk maddesi, cumhurbaskanhg segimiydi.
Halk Partisi'nin adayi, her zaman oldugu gibi Ismet inonii idi. DP ise, Ismet
Pasa’nin karsisina bir bagka tarihi sahsiyet olan Maresal Fevzi Cakmak’1 ¢ikarmayi
uygun bu]gustu. Se¢im yapilmis, Cumhurbaskanh@ gorevine yeniden [smet inénii
secilmisti™,

Bu uygulamalar nedeniyle, Demokrat Parti'nin muhalefet stratejisinde,
secimlerden sonra da protesto mitingleri Snemli bir aZirlik olusturuyordu. CHP,
Saragoglu’nun yerine, Recep Peker’i bagbakanliga getirmisti. Bagbakan Recep
Peker'in sert iislubu ve tawvn, uygulamalardaki kati icraati, elestirileri daha da
artrmug; Tiirkiye'de siyaseti gok sert bir zemine tagmmsti. Meclisteki iki grupta
birbirini dikkatli izliyor, pek ¢ok konuda polemik ortami olusuyordu. Biitge
gbriismeleri sirasinda Peker'in Menderes'ten “psikopat” diye stzetmesi, Demokrat
Partililer’in topluca meclisi terketmelerine neden olmustu. Demokratlar, Recep
Peker'in bu sozleri {izerine meclisi terketmiglerdi; ama, Aydemir’in de vurguladig
gibi, Halk Partisi kendi igine kapamiyor; kendi igine Kapandik¢a da halktan
uzaklagiyordu. Halk Partisi iktidari yorgundu; ve halkin ¢ogunlugunda, iktidara kars:
bikkinlik, memleketin havasinda bir riizgar gibi esivordu™.

Demokrat Parti, 7 Ocak 1947'de Ankara’da Yeni Sinema'da yaptifi
kongresinde, bu genel durum kargisinda uygulanacak siyasetteki stratejiler saptand.
Recep Peker’in Menderes igin kullandifi Psikopar™“sbzeiifiine karsilik olarak,
Ismet Pasa’dan “Kizil Sultan” diye stzediliyordu. Komisyon Raporu, “Hiirriyer
Misaksr” adiyla, kongre kararina donigtiirildii, Samet Agaoglu’na gdre, Hilrriyet
Misaki, Demokrat Parti'nin kendini herseyden evvel hiirriyet davasina verigini
aksettirmekteydi®. Bu rapordan da anlasilacag: gibi kongre, dort temel sorun
saptamusti: 1-Anayasaya aykirilik tasiyan hitkiimler, biitiin yasalardan ¢ikarilacakt.
2- Demokratik ve gilvenceli bir segim yasasi kabul edilecekti. 3- Parti baskanhg: ile

* Taner Timur, Tiirkive'de Cok Partili Hayata Gegis, Istanbul, 1991, 5.54-55.

' Birand, Dundar Caph, a.p.e., .47,

" Age., 4849

" Sevket Sareyya Aydemir, a.g.e, 5181

* Samel Agaoglu, Demokrat Partinin Dofius Sebepleri: Bir Soru, 5y, 1972, 549
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devlet baskanhgi girevleri birbirinden ayrilacak, yonetim tarafsizlastirilacakti. 4- Bu
kosullarin gerceklesmemesi durumunda, genel merkez, Tirkiyve Biiyiik Millet
Meclisi'nden ayrilma Karan verebi lecekti®!,

Demokrat Parti'nin bu kararlari, siyaset, basin ve kamuoyu g¢evresinde
bilyitk bir etki yapti. Cumhuriyet Halk Partisi, demokrasi esaslari izerinde. énemli
bir téhmet altinda kalmis; iktidarla muhalefet iliskileri kopma noktasina kadar
celmisti. Bu durumda, Milli Sef Ismet Inénil, duruma el atma gereksinimi duydu. 12
Temmuz 1947°de bir beyanname yaymlayarak, yasalara bagh kaldigi siirece,
muhalefet partilerinin iktidar partisiyle esit kosullarda ¢aligmasim ilke olarak kabul
ettigini duyurdu.

Bu bildiriyle, Demokrat Parti’nin Tirkive Biyik Millet Meclisi’nden
ayrilmasiyla olusacak sikintili siire¢ atlatilnus, muhalefet partisine istedigi
glivenceler, iktidar partisi tarafindan verilmisti. Recep Peker’in kisiliinin ve
icraatlarmin  neden oldugu sertlik ortami, onun bagbakanliktan ayrilmasiyla
yumusadi. Recep Peker’in basbakanliktan gekilmesi, Milli Sef Ismet Inéinii'niin adi
gecen beyannamesinin varattifi yumugama ortami, Demokrat Parti icinde, yemi
elestirilerin gelismesine neden oldu. Bir grup milletvekili, Demokrat Parti*nin iist
yonetimini, Cumhuriyet Halk Partisi'yle damsikh doviis yapmakla suglamig;
partinin ilkelerinden taviz verildigi elegtirilerini glindeme getirmis; bu elestirilerin
dozu ve kamuoyu tizerindeki etkisinin arttifi gorilliince, bu elestirileri yapan grup,
Demokrat Parti’den gikarilmists. Bu grup, 1948 yilinda Millet Partisi adiyla yeni bir
parti kurdular, Bu partinin kurulmasindan sonra, Demokrat Parti’den ayrilmalar mz
kazandi. Boylece, Demokrat Parti hizh bigimde kan kaybediyordu.

Dénemin  yakin  tamiklarindan Metin - Toker su de@erlendirmeyi
vapmaktadir: “Tek Partili hayattan ¢ok partili havata gegis doneminin bilhassa 1947
ile 1949 arasi fizerine e@ilenler, iki hususu rahathkla gorebilirler. lsmet Indnii
memleketin mutlak hakimidir. Ama o, Milli Seflikien gelen kudretinden memnun
degildir. Onu mesut edecek olan, kiymetinin ve hizmetlerinin, tarihi gahsiyetinin
kendisine sagladifi gorev yapabilme imkanlarinin biitiin politikacilar tarafindan ve
topyekiin ~ milletge  kabul edilmesidir, O zaman bagka bir kimse
dusiniillemeyeceginden, ittifakla kendisi devletin basinda ve herkesin rizasiyla
tutulacaktir. Tipki bir hiikiimdarim, kaderini géntil nzasiyla milletini oyuna terk
etmesi, milletin de onu gergekten en ivisi oldugundan dolay1 cumhurbagkam se¢mesi
gibi... Bu, Indnii'niin milli seflikten, cumhurbagkanhifina gegmesi olacaktir.

O devrede goriilen ikinci husus, Demokrat liderlerin intnii’de maharetle
tesis ettikleri bu zaafi mitkkemmel islediklerini, onun agzma, istedigi bali ¢almakta
hig cimri davranmadiklanidir. Kasik en zivade Fuat Kopriili'niin elindedir ve
Inénii’ye dadilik, Nihat Erim’e yaptirtlmaktadir. Erim CHPnin iktidar1 nasil olsa
kaybedecedi inancindadir. Fakat Intnti, iki bilyilk partinin ortak karariyla devlet

' Bkz. a.pe, 550-51,
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baskanh@nda tutulursa bu sallanti, bir sarsinti olmayacak, istikrar devam edecek,
demokratik rejim kendisine bir teminat bulacaktir’™*,

20 Haziran 1949 giinii DP kurultay: ikinci kez toplandi. Goriisiilen en
tnemli konu secim sistemiydi. Karpat'in belirttifi gibi; kurultay parti merkez
komitesinin raporuna uyarak, secimlerin mahkemelerce denetlenmesi ve segim
gitvenliginin béivlece teminat altina alinmasi {izerinde 1srar etti. Delegeler bu konuda
cok titizdiler. Oy verme hiirrivetine miidaheleyi ve segim neticelerinin iizerinde
oynanilmasini can ve mal giivenligini bozmakla bir tutuyorlar ve bunun i 1:,:111 de bu
¢esit miidahalelere kuvvet kullanarak karsi koymak gerektigine inantyorlardi®

Bu arada hiikiimet yine deZismis, Hasan Saka'nin yerine Semsettin
Giinaltay Hikiimeti kurulmugtu. Basbakan Giinaltay, Demokrat Partililer’in bu
ihtilalci tutumlarindan rahatsizdi. Sonugta se¢im kanunu kabul edilerek, meclisten
gecti. Menderes meclisin bu ilerici davramsindan dvgiiyle sdz etmigti.

1950 yilina gelindiginde, seg¢im meydanlart bir hayli hareketlendi.
Segimlere bir ay kala Recep Peker ve Fevzi Cakmak'm oliimiine kamuoyunun
gbsterdigi onem aslinda DP ve CHP ye gdsterilen ilgiyi gosteriyordu.

Se¢im kampanyas: genellikle baskisiz ve intizam iginde gegmis; Indnil,
milletin iradesi ne sekilde tecelli ederse etsin kabul edece@ini; Bayar da gegmiste
olanlarin unutulacadini belirtmis; ama, birbirlerinin goriislerini ve liderleri olduklar
partilerin taktiklerini tenkitten de geri kalmarmslardi* Béylece Demokrat Parti, 14
Mayis 1950°de gergeklestirilen genel segimlere, CHP ile yumusama ortaminda girdi:
ve 487 milletvekilinin 408’ ini alarak iktidara gecti.

“ Metin Toker, a.g.e., 5.187,
% Karpat, a.g.e,, 5201,
HAgpe, 5201
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