1949°'DA iNONU VE BAYAR’A SUIKAST iDDIASI :
RESAT AYDINLI OLAYI

Siileyman Inan”

Cumbhuriyet Déneminde, devlet adamlarina yonelik bir kag suikast girigimi
oldugu bilinmektedir. Ancak, bu tiir girigimlerin hepsi ihbarlarla Onceden
ogrenilmis ve sonugsuz kalmsti. Cok partili sisteme gegis siirecinde de, benzer bir
suikast diistincesinin ortaya gikisim belirleyen olay, Resat Aydinh Olayt’dir.

1949 yilinin sonlarinda Millet Partisi’nden (MP) Denizli Milletvekili Regat
Aydinli'muin partili milletvekilleri ile yaptug ozel sohbetlerde, inonii ve Bayar'a
karg: ileri siirdiigii s6zlerin basina yansimasi, iilkede bir anda gerginlik yaratmgti.
Resat Aydinh, bu iddiasinda intnii ve Bayar'in hayatlarina kastetmek igin bir
komplo diizenlendigini ileri siirmekteydi. Ayrica, bu komployu Millet Partisi’nden
General Sadik Aldogan, Fuat Arna ve Osman Boliikbagi'nin hazirladiklarimt ve
amaglarimin hitkiimeti devirmek oldugunu iddia etmekteydi. Konu derinlestikge,
aslinda bu olayin ¢ok y&nlil oldugu goriiliyordu.

Bu iddianin kaynagi olan Resat Aydinli, 1946 segimlerinde bagimsiz
olarak Denizli'den milletvekili sec;ilmisti" 1909 Acipayam (Denizli) dogumlu olan
Aydinh, Gazi Terbiye Enstitilsit ve Ankara Hukuk Fakiiltesi mezunuydu. Aydinl,
aslinda, 1946 segimlerinde Demokrat Parti (DP) listesinden aday gosterilmig;
ancak, oylarin iptal edilecegi endisesiyle segim giini heniiz sandiklar agilip, sayim
baslamadan DP’den gekildigini agiklamis ve bunu Cumbhuriyet Halk Partisine

* pamukkale Universitesi, Atatlirk flkeleri ve inkilip Tarihi.
! Aydinli'min secildifini gosteren millervekili mazbatast ile kinyesi igin, bkz. TBMM Genel Evrak ve
Arsivi, Resat Aydinl Dosyasi. Aynea, bkz. bu yazimin sonundaki, ekler kismu, belgeler 1 ve 2.
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(CHP) bir telgrafla bildirmisti’. Ancak, segildikten sonra DP Genel Bagkanligina
giinderdigi mektuplarla partive yeniden katilmak istemisti’. Bu kez, Aydinli'nin
hareketinden rahatsiz olan Denizlili demokrat segmenlerin etkisiyle DP’nin Denizli
Il Haysiyet Divan, devamsizhigini ileri siirerek aldigi bir kararla onu partiden
gikartmuisti®. Bundan sonra, Bayar ve bazi arkadaglari sayesinde baska bir ilden
DP’ye iiyeligi stz konusu olmugsa da, Aydinli, Denizli Milletvekili olarak
Denizli’de 1srar etmisti. Aydinli, en sonunda, bazi gelismeler yiiziinden DP’nin
ikinci kongresinden sonra DP’den aynilanlarin 1948 de kurdugu Millet Partisi’ne
gegmis ve ilk siralarda, bu partinin genel yénetim kurulu iiyesi secilmisti’,

A. Resat Aydinli’min iddias1 Ve ilk Gelismeler

L Aydinl’nin MAH Baskani, DP Genel Baskam ile Basbakan'a flettigi iddias)
ve Iddiamin Ortaya Cikmasi

Olaymn en basina dondugimiizde, her seyin Aydinli'min 25 Ekim 1949
glinii, MAH (Milli Amale Hizmet) Baskam Naci Perkel’i grmeye gittiginde, ona
onemli seyler anlatmasiyla bagladifim gérmekteyiz. Aydinli, Millet Partisi’nin son
ginlerde bazi toplantilar yaptigini ve bu toplantlara milletvekili ve yonetim
kurulu tiyesi olmadiklar halde Fuat Arna ve Osman Béliikbagi'nin da katildigim
stylemisti.

Aydmli, ig¢inde bulundugu bu toplantilarin ilkinde, Cumhurbaskam
InGnii’niin bir giin kendilerini “imha etmeyi” disindugiini, kendileri buna izin
vereceklerine daha gabuk davranarak inénii’yi “imhayt” dilgiinmek gerektigi
fikrinin sdylendigini beyan etmisti.

Aydinli, hemen hemen aym kisilerin bir araya geldigi ikinci toplantida ise,
Inénii'yii  imha etmekten vazgegildigini, onun yerine DP Genel Baskami Celal
Bayar’t imhaya karar verdiklerini ve bu cinayeti Intnii’niin yaptirmig olduguna
halki propaganda ile inandiracaklarini; ayrica, Maresal Fevzi Cakmak’in imzasiyla
yayimlanacak bir bildiri ile milleti iktidar partisi CHP'ye ve onun lideri aleyhine
ayaklanmaya davet edeceklerini anlatrmist.

Aydinli, bir soru iizerine, isterse konuyu Bagbakan'a da béylece anlatmaya
hazir oldugunu styleyerek Naci Perkel’in yanindan ayrilmigt:®,

* Agaoglu’nun kitabinda, stz konusu bu iki mektup belge olarak verilmigtir. Bu mektuplardan ilkinin
tarihi belinilmemis, digeri de yanm kalnustr. Ancak, her iki mektubun okunan kistmlarmdan
Aydinl'nin merami anlagiimakiadir. Bkz. Samet Afaoglu, Siyasi Giinlik- Demokrat Partinin
Kurulugu, fletisim Yaymian, (Ikinci basky), Istanbul, 1993, s.372.

! Afaoglu, a.g.e., 5.372.

* Resat Aydinli, Denizli Se¢cim Konusmas:, (Yaymnevi belirtilmemis), [zmir, 1951, 5.2,

* Ercan Haytoglu, Millet Partisi - Cumhuriyetci Millet Partisi - Cumburiyetei Kiylii Millet Partisi
(1948-1960), Dokuz Eylil Universitesi, Atatiirk iflkeleri ve inkilip Tarihi Enstitiisii, (yayimlanmams
doktora tezi), [zmir, 1994, 554,
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Bu arada, Resat Aydinli, MAH Bagkanina aktardifn iddiasini, bir gezi
sirasinda DP Genel Baskam Celal Bayar'a da soylemisti. Bayar, Siimerbank’in
Denizli’deki temel atma torenine katildiktan sonra Ankara'ya doniigiinde, 8/9
Kasim 1949 tarihinde Aydinh ile aym trende karsilagmiglar ve Bayar Aydinli'y:
kendi kompartimamna davet etmisti’. Bu sirada gergeklesen ikili gobriismede
Aydinli stz konusu iddiasim Bayar’a tekrarlamigti.

Bayar da, Ankara'ya geldiginde “vicdani vazife” olarak Aydinli'nin
stylediklerini Balikesir Milletvekili General Kazim Ozalp’e anlatmigti®. Ozalp
sayesinde iddia Cumhurbaskam in6ni’ye bildirilmigti. Olayin bu asamasinda,
Cumhurbagkam Inonii'niin Bayar'in verdigi haberi adliyeye sevk etmeyi
diisiindiigd, fakat sonra bu islemin MAH'a verilen haber iizerine baslatilmasimin
daha uygun olacagina kanaat getirerek, bundan vazgectigi biliniyor’.

Bu noktada, Basgbakan Semsettin Giinaltay’in Aydmli ile yapacagi
gbriisme Onem kazanmgt. Bagbakan MAH Baskani"nin, Aydinli'min sizlerini
yazili olarak kendisine ilettiginde isin ciddiyeti iizerinde durmak istemis ve MAH
Baskam"ndan Aydinli’'nin ifadesini imzah olarak vermesini istemigti, Bir siire
sonra, Bagbakan'a Aydnli’nin yazili bir ifade vermekten kagindig bilgisi ulaginca,
emniyet tedbirlerinden emin olan Bagbakan bu iddiaya onem vermeye gerek
gérmemisti. Ancak, Aydinl'min aym iddiayr Bayar’a soyleyip. bunun da Ozalp
yoluyla Ofrenilmesi iizerine, agiklanmasi gereken kisimlann olduguna kanaat
getiren Basbakan, Aydinli ile gériigme ayarlanmasim istemigti’’,

14 Kasim giinii gergeklegen goriismede Aydinli, aym anlamdaki sozlerini
Basbakan Giinaltay'a da aktarmuisti. Fakat, Aydinli’min sesi MAH n tertibatiyla
gizlice plaga alinmist''. Boylece, ihbar delili olarak Aydih’nin yazili ifadesi degil;
onun sesinin kaydedildigi plaklar kullanilacakt.

Aydmh’nin soyledikleri, 17 Kasim 1949 tarihinde basin yoluyla, ondan
once de devlet radyosuyla kamuoyuna agiklandi ve bir anda kamuoyu heyecan
verici bu olaya kilitlendi'?. Ne de olsa, devlet bagkamnin ve muhalefet liderinin
suikasti gibi 6nemli bir olaydan stz ediliyordu.

iddia ile ilgili ilk resmi agiklama Bagbakanlik'tan gelmisti. Bagbakanlik,
konuyla il%ili 16 Kasim giinii, Anadolu Ajansi yoluyla iki paragrafhik bir bildiri
yayrmla{h' . Hemen sonra, olaya Ankara Cumhuriyet Savcihigi'nca el konuldu.

T Aydinh'mn mahkemedeki savunmasindan. Bkz. Cumhuriyet, 17 Ocak 1950,

¥ DP'nin genelgesinden, Bkz. Cumburiyet, Vatan; 30 Kasim 1949,

® Faik Ahmet Barutcu, Siyasi Hatiralar, 21. Yiizyil Yayinlan, Ankara, 2001, C.2, 5.920.

2 Giinaltay' in konusmasindan. Bkz. TBMM TD, D.8, B.11. 0.1 (30.11.1949), C.21, 5.250.

U Nadir Nadi, gazetedeki kiigesinde, Bagbakann Aydmli'mmn sesini plaga aldma fikrinin Bat
demokrasilerinde hiikiimeti bile diigiirebilece@ini ileri siirerek yaptifi hareketini dogru bulmadigim
yazrmst. Bu yazi igin bkz. “Peynir Gemisi”, Cumhuriyet, 24 Kasim 1949.

12 «Bashakana Yapilan Darbei Hitkiimet fibar: ", Cumhuriyet, 17 Kasim 1949; “Iniini ve Bayar'a
Suikast Mbarr”, Hiirrivet, 17 Kasim 1949; “Inéni ile Bayar Ciidiiriilecekmiy!”, Vatan, 17 Kasim 1949;
¥ Bashakanlik agklamas: su sekildeydi: “Miller Partisi mensuplarindan Afyonkarahisar Milletvekili
Sadik Aldogan ile Osman Biilitkbagt ve Fuat Ama’nin Cumhurbagkamm ldiirmegi kararlagnrdiklaring
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Saveihgin yazilan incelendikten sonra mahkemenin aldiz kararla olayin, intnii ve
Bayar’1 imha yoluyla ortadan kaldirmak, Gakmak’in imzasiyla yayimlanacak bir
bildiri ile yapilacak propagandamin sonucunda da hiikiimeti dilgiirmeye yonelik
oldugu belirtildi.

Bu iddiayla ilgili basinda yer alan goriisler ise tek noktada birlesmekteydi:
Bu da ulkede huzurun kaguifn gercegiydi. Vatan gazetesinden A. Emin Yalman,
kigesinde konuyla ilgili sunlari yazmist::

“Bayle bahislerin cereyan etmesi ve adliveye gececek safhaya gelmesi bile
¢ok hazin bir gelismedir. Istikbal hesabina bu suretle yaratilan hava ve istidadi;
huzur verecek ve memleketimizde milli hakimiyete dayanir bir idarenin inkigafin:
kolaylastiracak bir mahiyette telakki edemeyiz. [hbar dogru olsun, olmasm, siyasi
hayatuniz icin her halde tehlike isaretidir ve milli mukadderatimiza daha ivi bir
istikamet vermenin imkanine sertlikte ve kiiskiinliikte degil, tam bir sivasi sullte ve
kargilikli sevgi ve saygida aramak lazim gelecegine dair ikazdir™".

Demokrat Parti’ye yakinhigiyla bilinen Zafer gazetesinden M. Faik Fenik
1se, yasa dis1 yontemlerin tehlikesine isaret ederek, Inénii’ye yonelik elestirilerin
olabilecegini, onu ortadan kaldirmanin ¢oziim olamayacagim savunmaktaydi:

“"Cumhurbagkam Inéinii*yii sahsen sevmeyebiliriz, Fakar,
Cumhurbaskanligi makamnin Tiirk Devietini temsil ettigini asla unutmamak
lazimdir. Bizim i¢in Cumhurbaskaminin hayan da her vatandag hayati gibi azizdir.
Eger onun bir parti baskam gibi hareket ederek kusurlar yaptigint gériiyorsak,
tenkit sahast bol bol aciktir. Istedigimizi yazabilir, istedigimiz sekilde tenkitlerimizi
yapabiliriz. Fakat, Cumhurbaskant'in sahsina kargt tevcih edilmiy (yineltilmis)
her hangi bir silah dogrudan dogruya Tiirk milletinin ve Tiirk Devleti'in sahsina
tevcih edilmis demekti. Inénii silahla ortadan kalkacak olursa, Tiirkive giil
giilistanltk mu olacaknir? Havir, Inonii ile beraber bir gok insanlarin ve bu meyanda
belki yiginla masumun da kamt akacaktir. Ve bu millet highir zaman katillere:
Buyurun iktidar emrinizdedir. Bizi istediginiz gibi idare edin! demeyecektir’"”,

Bu iddianin ger¢ek olup olmadigi, basinin giinlerce igledigi bashca konu
olmustu. Iddianin muallakta kalmasi yiiziinden, gelismelerin basina yansimas: adeta
bir polisiye romanmin siiriikleyiciligi tarzinda gergeklesmisti'®. Oyle ki, her giin
degigik haberlere rastlanabilmesi karsisinda basin olayt mizah konusu bile

ve kendisine de teklifte bulunduklarim Denizli Millervekili Regat Avdindt hiikiimete ihbar etmistir,
Hadiseye Ankara Cumbwriver Saveidr el koymugtur. Tahkikat devam etmektedir”, Bkz. Cumbhurivet,
Vatan, 17 Kasun 1949,

™ “Hazin bir hadise ", Vatan, 18 Kasim 1949, Vurgu yazara aittir.

** “Suikast hbarmun Bir Tahlili...”, Zafer, 18 Kasim 1949"dan: Ayin Tarihi, $.192 (Kasim 1949), s 87.
Vurgu yazara aittir.

" Vatan gazetesi muhabiri Sabahattin Stnmez, konuyla ilgili haberini gtyle gegmekicydi: “Resar
Aydinlt'nur bir bowmba gibi ortaya atiige sivasi ve polisive roman tefrikasimun bugiin beyincisini
verecegim”, Vatam, 21 Kasim 1949,
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}raprrm_;n”. A. Emin Yalman, isin biraz da komik unsur tagiyan karmagik yanint bir
yazisinda §6yle dile getirmigti:

“Mahut suikast ihbari hakkinda her giin gazetelerde situnlar dolusu
yazilar var. Buna ragmen vatandaglar kendilerini bir facia kargisinda gérmiiyorlar,
daha ziyade bir komedi seyretmek hissi ortaliga hakimdir. Fakat, bu komedinin o
kadar ¢aprasik taraflart var ki igin mahiyetine tamanuyla aki erdirebilenler cidden
azdir. Biitiin bu giiriiltiiden ne anladigint herkes merakla birbirine soruyor.
Ortalikta hiikiim siiren garipseme ve merak hi¢ de haksiz degildir. Bugiinkii
manzarasiyla suikast ihbart, adliye ve zabitadan ziyade akil doktorlarinin saldhiyet
sahastna giren bir dava gibi gbriinmektedir™"®.

I1. Aldogan, Biliikbasi ve Arna’mn Durumu

Sulh Ceza Mahkemesinin aldifi kararla ismi gegen Millet Partisi'nden
Afyon Milletvekili Sadik Aldogan, Millet Partisi iiyelerinden Fuat Arna ve Osman
Bolikbagi'mn evi 16 Kasim 1949 tarihinde arandi. Ardindan, milletvekili
olmadiklan igin Arna ve Bolilkbas tutukland:',

Milletvekili Sadik Aldogan'in evinin aranmasi bagh bagina bir olay
olmustu. Ciinkii, genel kani milletvekillerinin dokunulmazhiklan geregi evlerinin
aranamayacag idi ® Daort saat siiren arama sirasinda polisler, Aldogan’in tiim ¢zel

1" Cumhuriyet gazetesinde Dofan Nadi, D.N. imzastyla “Bir Dakika” adh gergeveli yazmisinda “Sutkasd™
baghiyla su fikrayr aktarmugti: “Herifin biri gitya bir tablo yapnus. Giizel cergevelenmiy bombog bir sey.
Altna da bir yazr: “Musa Kizldeniz'i gegiyor”. Herkesin tuhigfina ginmiy, sormuglar: -Bu ne bigim
resim? -Basbayag. -Peki Musa nerede? -Ote tarafa gecti. -Firavun ordular? ~Boguldu. -Ya ..deniz? -
Kurudu". Bkz. Cumhuriyet, 26 Kasim 1949, Benzer bir sekilde Vatan gazetesinde “Kum™ mahlash bir
gerceveli yazda “Alir zaman Tekerlemesi” baghiiyla su fikraya yer verilmigti: * Anadoli'da, karanfik
basinca, kurt masaling baglamadan dnce giyle bir tekerleme siéiylemek adettir. -Ag kitidim, agil. -
Anahtarum kayip!. -Nasil?. =Suya diigtit!. —Su ne oldu?. ~Inek icti. —Inek nerede?. —~Daga kagi. ~Ya
dag? ~Ormandy, kill olde. —Kiil nereye gitti? —Savruldu bitti, —Vay benim kiise sakalum! (Vay benim
Aydnli Resadim!)”. Bkz. Vatan, 23 Kasim 1949, Basuin konuyla ilgili haberleri biraz da alaya almas,
meveut Basm  Kanunu'mon adli siregteki davalarla ilgili haberleri kisitlayan maddelerinden
kaynaklanmaktayd:. Bu konuda, Nadir Nadi'nin $u yazisina bakilmahdir: “Yazifmaz ", Cumhuriyet, 19
Kasim 1949.

15 «Bir gok tedavisi ', Vatan, 20 Kasim 1949,

' Cumhuriyet, Vatan; 17 Kasim 1949,

* Aldogan, Vatan muhabirine konuyla ilgili sunlan akiarmgii: “(...) Saver yardimeanmdan oldugune
siivleyen Kazim Bey, bir katip ve belli sayida polis oldugu halde icert girdi. Evimi arayacaklarin savel
yardumcist bana bildirdi ve mahkemenin bu husustaki kararin 1eblig erti. Bunun iizerine yiddetle itiraz
ettim ve dedim ki "Anayasamin 17, maddesi milletvekillerinin dokindmaziigim emreder. Bu aramay
yapamazsnez'. Saver yardimest da benim sdiziime cevaben ‘Anavasada bir milletvekili tevkif edileme:
denir, fakat arastrma yapdabilir' dedi. Ben ona cevaben “Bunu da yapamazsinz, bu hususta sarih bir
hiikiim var mu?' dedim. Fakat, saver yardumersunn isran fizerine ve hadisenin aydinlanmasiny temin
etmek icin evimi aragurmalanipa misaade ettim” Bkz. Vatan, 17 Kasim 1949,
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belgelerini, defierlerini ve hatta sandiklarim bile karigurmiglardi. Aldogan’a gére,
boyle bir olay ancak “komiinist diinyasmda” gerceklesebilirdi®.,

Sadik Aldogan’in evinin aranmasi olayl, Aydinh olayindan ayn olarak
sonradan eylemin yasal olup olmadifi konusunda bir tartigma yaratacak ve bu
tartigma bir siire devam edecekti”. Bu konuda hukukgular arasinda iki zit goriis
belirmigti. Bir goriise pére, arama iglemi, sug delillerinin tespitini saglayan bir
tedbirdi. Anayasa, Meclis kararini, milletvekilinin sorgulanma ve tutulma hallerine
hasrettifine gore, arama yapilmasinda engel yoktu. Diger gorige gore ise,
anayasamin kabul ettigi milletvekilligi dokunulmazhimin mutlak ve kapsamh bir
anlami vardi. Amag, milletvekilinin her tiirlii etki ve zorlamalardan, Szellikle
yuriitme giiciiniin niifuzundan bagimsiz olarak yasama gérevlerini serbestge
gorebilmelerini saglamak igindi. Arama iglemi bazen sonug itibariyle sorgulamay:
da igine alabilirdi. Bu bakimdan, arama dokunulmazlik ilkesine aykiriydu.

Bu arada, Sadik Aldogan’in yargilanabilmesi igin g¢ok gegmeden
dokunulmazhigimin kaldirilmasi yoluna gidilmisti. Bu konuda ilk girisim, 17 Kasim
ginit Cumbhuriyet Saveilifi'nca tezkere verilmesi ile yaganmustt,. Ardindan, 18
Kasim giinii, Hazirlama Komisyonu ihbarin gergek olduguna kanaat getirerek
Aldogan’in dokunulmazhimin kaldiriimasina ittifakla karar vermisti™’. Aym giin,
Karma Komisyon toplanmugt;; fakat, buradan ¢ikan  karar Hazirlama
Komisyonu'nkinden farkli ¢ikmigti. Karma Komisyon, ihbari hakli gisterecek bir
delilin bulunup bulunmadifimin  sorulmas: igin dosyanin tekrar Hazirlama
Komisyonu'na iade edilmesine karar vermisti.

Karma Komisyonu'nun gériismeleri agik gergeklestiginden  icerde
konusulanlar basina yansirusti. Haberlere bakihirsa, komisyon iiyeleri Aldogan’in
dokunulmazliginin kaldirtlmasi konusunda ikiye aynilmugti. Bir tarafta, hitkiimetin
boyle ciddi bir talepte bulunmasinin dokunulmazligt kaldirmak igin yeterli
goriilmesi gerektifi soylenmisken; 6biir tarafta ihbar dogrulayacak bir delilin
olmadigs ileri siiriillerek bu tip durumlarda dokunulmazlifin kaldinlmasinin
giindeme  gelmesinin  dokunulmazlik  kurumunu zedeleyecegi, ilerde
milletvekillerinin, komisyondaki bir yenin deyisiyle “yaprak dokiimii” gibi
dokiilece@i belirtilmigti. Bu arada, komisyon iyelerinin bazilari bu isi Sadik

* Vatan, 17 Kasim 1949, Aymi sekilde evi aranan Millet Partisi'nin Istanbul {1 Yénetim Kurulu iivesi
Nuri Leflel"in ilk tepkisi de benzer yondeydi. Yani, Leflef ¢ gdre, bu iste “kewniinist parmagh ™ olabilirdi.
Bkz. Vatan, |8 Kasum 1949,

=2 Aralk 1949 giinii, Milletvekili Sinan Tekelioflu milletvekillerinin evlerinin aranip aranmayacagina
dair bir soru Snergesi vermisti. Bkz, “Milletvekillerinin evieri aranabilir mi?", Vatan, 3 Arahik 1949.
Bundan baska, bizzat evi aranan kigi olan Sadik Aldogan dokunulmazlikla ilgili anayasa hilkminiin
hakim karanyla gignendifi gerekgesiyle Adalet Bakam ve Bagbakan hakkinda sozlii soru dnergesi
vermis, buna karsihk aldign yanitta anayasaya aykin bir durumun yasanmadifi belirtilmisti. Bkz.
“Aldoganm evindeki arama ve Meclis"”, Cumburiyet, 6 Aralik 1949 ve E. Haytoglu, a.g.e., 5.133,

? Hazirlama Komisyonu'nun raporunda stiyle denilmekieydi: “Her ne kadar Regat Aydinly matbuara ve
saveiliga verdigi ffadelerde by ihban inkar edivorsa da Milli Emniyet raporu, Celal Bavar'in ve Kazimn
Ozalp'in ifadeleri bu ihbarin vk buldugunu géstermektedir. Tegrii masunivetinin refi lazumdir”, Bkz.
Vatan, 19 Kasim 1949,
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Aldogan’in siyasi kisiligini degerlendirerek ele almaktaydilar. Ornegin, bir iiye
Aldogan’in bu tiir menfur seyleri “riiyasinda dahi gormeyecegini” belirtirken; bir
baska ilye de Aldogan’in dokunulmazhifimn kaldinlmasi halinde onun “eski
giinahlarinin kefaretini ddeyecegini” ileri siirmekteydi. Bu gorislerin komisyonu
ikiye boldiigii oylama sirasinda daha da belli olmustu. Ciinki, dokunulmazlhigin

kalkmas: konusunda komisyon fiyelerinden 13’ii aleyhte, 11'i lehte oy vermigti.

Karma Komisyona ifade veren Sadik Aldogan da, ihbarla bir iliskisi
olmadigim “Highir sey istemiyorum, Regat Aydinli komisyona gelsin, ve karsimda
ikbarinda séylediklerini yiiziime karst tekrar etsin, bu kifi. Kendisini ispata dahi
daver etmeden donulmazligimin  kaldirilmasie  ben  isteyecegim” sozleriyle
at;lklam151125+

Bundan sonraki asamada yapilmas:t gereken, adliyeden istenecek yeni
delillerin gelmesiydi. 22 Kasim giinil i5i tekrar ele alan Karma Komisyon, yeni
gelen delilleri de yeterli bulmamg ve Aldogan'mn dokunulmazliginin
kaldirilmamas: kararmu ittifakla almisti. Ayrica, bu yonde, Hiikiimet, TBMM'ye
daha ©once gondermis oldugu tezkeresini geri gekmigti®®. Boylece, Aldogan’in
dokunulmazliginin kalkmasi konusu TBMM giindeminden ¢ikmug olmaktaydi.

Aldogan diginda, suclanan diger iki kigi Arna ve Boliikbagi’mn durumu da
bir kag giin iginde agifa ¢ikmusti. Yapilan sorusturmadan sonra suglamanin yersiz
oldugu anlagildiktan sonra; 21 Kasim giini Ankara Genel Ceza Evi'nde tutuklu
olan Arna ve Boliikbasi serbest birakilmiglardir. Fakat, ayni giin, Arna ve Biliikbasi
tesadiifen sokakta (Yenisehir, Saghk Bakanhfimn oniinde) Celal Bayar'la
karsilagmuslar ve bu iki kisi asil sorumlu gordiikleri Bayar’a stizlii olarak hakarette
bulunarak, yuhalamlslardu”. Arna ve Boliikbag’min bu hareketi, basimn tepkisini
cekmisti. Ornegin, Nadir Nadi, gazetedeki bir yazisinda, “agiza alinmayacak
sizlerle kendilerine bir sohret vapabileceklerini sananlar, yahut da sagi solu
diirtiigtiirerek iktidara sigramaya heveslenenler Tiirkive'de her zaman hayal
kirtkligina  ugramalidirlar” diyerek tavrim belli etmisti”®. Bu olay, baska bir
yonden, herhangi bir taciz karsisinda Bayar'in savunmasiz oldugunu g-‘:‘rstermisti”.

Yasanilan gelismeler ve ortada dolagan soylentilerin hig birinden, bu olaya
ismi bir bigimde karigan Fevzi Cakmak’in agirlasan saghk durumundan dolayi
haberi olmamisti. Fevzi Cakmak, aylardan beri Tegvikiye Saghk Evi’nde gegirdigi
prostat ameliyat yiiziinden yatmakta, bazen durumu agirlagabilmekteydi. O kadar
ki, bu olay igin kendisiyle gazeteciler gorilmek istediginde bunun miimkiin

% Ahmet Tahtakilic ve Sait Azmi Feyzioglu'nun gtriigleri. Bkz. Vatan, 19 Kasim 1949.

* Yatan, 19 Kasim 1949,

%« Komplo tahkikan diin resmen durduriddu”, Cumhburiyet, 23 Kasim 1949,

2 Tekin Erer, Tiirkiye’de Parti Kavgalari, Cinar Matbaas, [stanbul, 1966, 5.511

# w0) devir gegti”, Cumburiyet, 23 Kasim 1949,

* Bayar, Aydinli Olay: ile ilgili haberler gazetelerde yer alinca, “Ben de kurgun gegmes muskast var,
kimse dldiiremez” demisti. Bkz. Vatan, 17 Kasim 1949,
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olmadii agiklanmugt™. Cakmak’m yakinlarindan 6grenilen bilgiye gére ise,
yayimlanmas: distiniilen bildiriden Cakmak’mn kesinlikle haberi olmamsti.

IIL. Regat Aydmh’mn Inkari ve Millet Partisi’nden istifas:

Resat Aydinli, olayin agiklanmasindan hemen sonra yaptigi agiklamalarla
“ihbart” inkar etti®': Aydinl, savcilifa verdigi ilk ifadesinde kendisinin boyle bir
ihbarda bulunmadigim séylemis’”; ardindan, MAH Bagkam Naci Perkel'i telefonla
arayarak “Beyefendi, size siyliivorum, ben ne sizi, ne Bagbakant asla gérmedim ve
sizlerle konusmadim” demisti®. Fakat, kendisi bu gariismelerde suc delili olarak
sonradan ortaya gikartilacak MAH tarafindan kaydedilmis sesinin oldugu kasetten
habersizdi. Aydinh’ya ait yazili ve imzali bir ihbarin olmadig1 agiku; fakat, ihbarin
da ondan kaynaklandig: anlasiimaktayd.

Aydinli ihbar1 6ylesine kesin bir dille inkar etmisti ki, 18 Kasim 1949
tarihinde Yeni Sabah gazetesinde c¢ikan “Avdinli, ihbar: itiraf eni” bashkh
haberini™ yalanlamig, bu gazetenin yonetimine tekzip yazis: gti-ndcnnisti”.

Resat Aydinl’min “ihbar” yapabilme olasihigi, ilk siralarda onun siyasi
karakteri ile agiklanmaya ¢ahsilmisti. Millet Partisi’nin iist yonetiminin iddiasina
gore, Aydinli 6nce CHP"ye, sonra da DP'ye gecmek istemig; fakat, alinmanusti. En
sonda MP’ye girmek zorunda kalan Aydinli’nim bu partiden de ¢ikartilmas igin son
zamanlarda baz teklifler ve girisimler olmustu™,

Bu konuda daha farkhi bir goriis Vatan gazetesi Bagyazarnn A. Emin
Yalman'dan gelmigti. Ona gore temel sorun, Aydinlt gibi  “sorumsuz”
milletvekillerinin bu demokratik sistemin eksikligi yiiziinden segilebilmesiydi:

* Hastane yonetiminden 17 Kasim 1949 tarihinde Fevzi Cakmak'in durumuyla ilgili su agiklama
yapilmmusti: “Maregalin, sihhi durwinu herhangi bir heyecan verici haberie kargilagmasma manidir. Bu
sebeple, kendisine gazeteleri sdstenmedigimiz gibi, bugiin hichir ziyaretcivi vamina sokmadik. Bu
mevzuda, kendisivle konugulmasiny, sthhati bakunmdan tehiikeli bulmakrayiz”, Bkz, Vatan, 18 Kasim
1949,

* Aydnli, Vatan muhabirine sunlan siylemigti: “Aslive Birinei Ceza yargighgy gitya benim ihbarmn
fizgerine Sadik Aldogan'm evi aranmy, Fuat Arng, Osman Biiliikbag: tevkif edilmis. Bunlar hakkinda
ihbarim giiva hem Indnii've, hem de Celal Bayar'a bu zevat tarafindan suikast hazirlandigr mahivetinde
imiy. Ben biiyle bir ihbarda katiyyen bulummadun (...) *, Bkz. Vatan, 17 Kasum 1949

# Aydinh'mn komisyona verdigi ifadeden, aktaran A. Riza Tiirel, TBMM TD, D8, B.l11, Q.1,
(30.11.1949), C.21,5.235.

** Perkel'in verdii ifadeden, aktaran A. Riza Tiirel, TBMM TD, D.8, B.11, 0.1, (30.11.1949), C.21.,
5.235.

™ Yeni Sahah gazctesinin Bilal Akba imzali haberinde, Aydinh’ya atfen su cimleler yer almist: “14
arkadag birden mahkemeye sevk ediyorlar, tabii korkuyorlar, onlarin mukabil harekete gegmeleri
beklenir. Nitekim, kendileri [smet Paga'yw dldiirmeyi bile kurmakiadiriar”, Bkz, Vatan, 19 Kasim 1940,
* Vatan, 19-20 Kasim 1949 ve A. Emin Yalman, Yakin Taribte Gérdiklerim ve Gegirdiklerim, Pera
Turizm ve Ticaret A8 Yayinlan, [stanbul, 1997, C.2,5.1506.

* Osman Bolukbasi'mun evinde 16 Kasim 1949 tarihinde yapilan aramada, MP'li milletvekilleri O.Nuri
Koni ve Sadik Aldogan’'in, Regat Aydinli'min partiden ihract haklanda parti haysiyet divamina
verecekleri Snerge ele geemisti. Bke. Vatan, 17 Kasim 1949,
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“Resat Aydmnh, nasil oluyor da Denizli gibi olgun ve gelismis bir
muhitten milletvekili cikiyor? Bir daire, isabetsiz bir tayin yapsa, bunue usullerinin
fenaligina veya hatr ve géniiliin tesiri altinda olmasma atfedip igin iginden ¢ikarz.
Fakat. binlerce kisiden miirekkep bir halk kiitlesi, muhitlerinin yabancist olmayan
bir zata nasl oluyor da kafile halinde reylerini verip onu kendilerine vekil yapmaga
raz1 oluyorlar? Isin icinde bir tahakkiim sisteminin ortaliga hakim olmast ve
namzedin rizalan hilafina kendilerine zorla kabul ettirilmesi gibi bir mazeret de
yoktur. Demek ki, biitin vatandaglart rey sahibi kilan demokrasi siteminin
ratbikatinda égyle noksanlar var ki, gordiigiimiiz vasiflarda bir zatin vekil ¢ikmast
dnlenemivor” h

Olayin kamuoyu tarafindan 6grenilmesinden sonraki iki glin iginde
Aydinh, higbir vakit partisine ugramadi. Bu gelisme bile, tek basina, Aydinli'min
partisinden ayrilacagimin habercisi olmustu. Nitekim, Aydmh, 18 Kasim giini,
partiden istifa ettigine iliskin dilekgeyi, Millet Partisi’nin yonetimine bizzat kendisi
gitiirlip verdi. Aydinli, dilekgesinde sunlan yazmisti:

“Partinin haysiyet ve gerefini diisiindiim. Partiyi korumak maksadiyla
nagiz sahsunt drselemek pahasina da olsa adaletin tecellisine intizaren partiden
istifa ediyorum i

B. Resat Aydinh Olayr’mn TBMM’de Ele Alinmas:

Aydmh olayimn aydmlatlmast igin, Oncelikle Aydinh'nin milletvekili
dokunulmazhifimn  kaldirilmas:  gerekmekteydi. Cinkil, milletvekili olarak
Aydinli'min sorgulanmasi ve yargilanmasi miimkiin degildi®®. Bu yiizden, olayn
TBMM'ye aksetmesi de dogaldi. Nitekim, Adalet Bakanhg'nin Bagbakanlik'a
sundufiu 23 Kasim 1949 tarihli tezkeresinde, tahkikat sonunda Aydinli'ya atfen
verilen sz konusu ihbarm, gercefie aykirt oldugunun anlagildig bildirilmekteydi.
TBMM Bagkanlii'na, aym giin sevk edilen Hiikiimet T ezkeresinde de, Aldogan,
Arna ve Boliikbasi icin “bilerek iftira ettigi kanaatine varilan” Regat Aydinli’nin
dokunulmazliginin (masuniyetinin) kaldirilmas: istcnmektcydim. Bu agamada,
Aydinli, muhbir olarak degil, miifteri olarak goriilmekteydi. Resat Aydinlt Olayi,
artik yiice meclisin giindemine gelmisti.

7 “Rir firnann bilingosu”, Vatan, 23 Kasim 1949,

 “Aydiniy, diin Millet Partisinden ayridi”, Vatan, 19 Kasim 1949,

* 1924 Anayasasimin milletvekili dokunulmazhifyla ilgili 17. maddesi su sekildeydi: “Bir millervekili
Meclis igindeki oy, digiince ve demeglerinden ne de Meclisteki oy, diigiince ve demeglerini Meclis
disinea siiylemek ve agiga vurmaktan sorumlu degildir, Segiminden gerek dnce ve gerek sonra listine
sug atlan bir milletvekili Kamutaym karart olmadikea samik olarak sorgulanamaz, tutulamaz ve
yargilanamaz. Cinayetten sug listi yakalanma hali bu hiikmiin digindadir. Ancak bu halde yetkili makam
bunu hemen Meclise bildirmek devindedir. Seciminden idnce veya sonra bir milletvekili hakkinda
verilmiy bir ceza hiikmiiniin yerine getirilmesi millewvekilligi siiresinin sonuna birakilir, Milletvekilligi
siiresi iginde zamanasuny viiriomez". Bkz. A, Heref Giziibiiyiik, Agklamah Tiirk Anayasalart, Turhan
Kitabevi Yayinlan, Ankara, 2000, s.59.

W TEMM TD, D.8, C.21, (5.Sayisi: 24), 5.1,
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L. Aydinh Olayr’nin Meclis Komisyonlarinda Gériisiilmesi ( 21 Kasim 1949- 28
Kasim 1949)

O vakit, bir milletvekilinin dokunulmazliginin kalkmas: igin TBMM ¢
Tiiziigiine gore su yol izlenirdi'': TBMM Baskani, dokunulmazhigin kalkmasiyla
ilgili istemi, Anayasa ile Adalet Komisyonu'ndan kurulmus “Karma Komisyon'a”
havale ederdi. Komisyon Baskam, ad ¢ekme ile bes iiyeli bir “Hazirlama
Komisyonu" ayinrdi. Komisyon biitiin kagitlar1 inceleyip, o milletvekilini dinlerdi.
Komisyonun tanik dinleme yetkisi yoktu. Her iki komisyon da, bu konuyu en ¢ok
bir ay iginde sonuglandirird:.

Eldeki belgeleri inceleyen ve Aydinli’yr dinleyen bes kisilik Hazirlama
Komisyonu* raporunu 24 Kasim 1949 giinii Karma Komisyonu'na sunmustu. Bu
kararda Aydinh’ya isnat edilen sugun “agirligt ve hususiveti” bakimindan
dokunulmazhiimin kaldinlmasinin  dugiiniildigu; fakat, isnat edilen eylemin,
Anayasada sayilan suglardan olmadigi gériilerek TBMM Ig Tiiziik geredi Aydinli
hakkindaki takibatin devre sonuna birakilmas: gerektigi belirtilmekteydi*.

Hazirlama Komisyonu'nun karar1 kargisinda, Resat Aydinl gazetecilere su
agiklamayi yapmusti:

“Hailenin birinci perdesi kapanmgtir. Simdi ikinci perdesi agilmak
lizerededir. Muhakkak ki, Meclisteki umumi heyet en isabetli karari verecektir.
Yalniz sunu bilirim ki, Tiirkive'de yargi¢ vardir, adil mahkemeler vardir, gok
miisterihim” *

Hazirlama Komisyonu'nun raporu iizerine, Anayasa ve Adalet
Komisyonlari'ndan olugan Karma Komisyun“, isi hem fiili, hem de hukuki olarak
incelemisti. Aslinda komisyon kararimin, tartismali gececek goriismelerden sonra
gikacag belli olmustu. Cinki, bazi gazetedeki haberlere gore, komisyon tyeleri iki
arada kalmuglardi: Bir tarafta Resat Aydinli’ya karg1 hissedilen duygu, 6biir tarafta

‘! Biitiin Tadilleriyle Birlikte, T.B.M.M. l¢ Tiiziik, (Haz. Resit Ulker), inkilap Kitapevi Yaymlan,
Istanbul, 1952, 5.39.

* “Tali Komisyon" da denilen bu komisyonun iiyeleri sunlardi: Bagkan Tzmir Milletvekili Ekrem Oran,
Stizeil Erzurum Milletvekili Sakir Ibrahimhakkioglu, Uye Bursa Milletvekili Auf Akgiig, Uye Konya
Milletvekili A.Fuat Cebesoy, Uye Rize Milletvekili Dr. 8.Ali Dilemre.

* TBMM TD, D.8, C.21, (5.Sayisi: 249, 5.2.

* “Resar Aydinl'nin Masunivefi”, Vatan, 25 kasim 1949,

** “Muluelit Komisyon” da denilen bu komisyonun Giyeleri sunlardi: Bagkan Konya Milletvekili Hulki
Karagiille, Stizcii Konya Milletvekili A. Riza Tiirel, Katip Erzurum Milletvekili Sakir ibrahimhakkioglu,
Afyon Milletvekili Hasan Dinger, Afyon Milletvekili Hazim Bozea, Balikesir Milletvekili Kazsm Ozalp,
Balikesir Milletvekili O. N. Burcu, Bursa Milletvekili A. Konuk, Bursa Milletvekili A. Akgiic, Bursa
Milletvekili M. Erkmen, Erzincan Milletvekili A. Firat, Erzincan Milletvekili 5.Sagroglu, [stanbul
Milletvekili O. N. Kéni, [zmir Milletvekili E. Oran, Kirklareli Milletvekili Dr. F Umay, Konya
Milletvekili A. F. Cebesoy, Manisa Milletvekili Kamil Coskunoglu, Mugla Milletvekili Nuri Ozsan,
Rize Milletvekili T. B. Balta, Rize Milletvekili Dr. 5. §. Dilemre.
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da Meclis isleyisindeki teamiile baghiik’®. Bu iki durum, Aydml’nn
dokunulmazliginin  kaldinhip kaldinlmamasi konusunda komisyon iiyelerinin
kararim gliglestiriyordu,

Karma Komisyonu'nun ilk yaptig is, 25 Kasim giinii, Resat Aydinli’nin
savunmasim almak oldu. Aydinli, komisyona verdigi ifadede adalet mekanizmasini
harekete gegirecek bir ihbarda bulunmadigin séyledi. Aydimli, bir hasbihilde
samimi diigiincelerini agiklamugti:

“(...) Inénii hakkinda, bundan evvel mensup oldugum partide (Millet
Partisi'nde) dbidelesen bir kanaat vardi. (...) Bunlari Naci'ye (MAH Reisi Naci
Perkel'e) séylemekle partide cok ileri bir vaziyet oldugunu anlatmak istedim. Bu
kanaatimi ve endiselerimi tavzih sadedinde, goziimiin dniinde, kulagunin dibinde
gegmis olan bir hadiseyi arz ettim”™ Y.

Resat Aydinli, komisyona verdigi ifadesinde “ihbar" ve “daver”
stzeiikleri iizerinde 1srarla durmugtu, Ciinkil, ihbarindaki suglar gergeklesmedigi
takdirde, bunun dogurabilecegi yasal akibetten korunacakti. Bir baska deyisle,
suclansa dahi beraat etmesi kolaylagacakti. Bu ylizden, Aydinli, Milli Emniyete
ihbar igin degil, cagnildifn igin gittifini; keza, Bayar'la trende yapugi konugmayi,
Bayar’in Aydinlt’ya “regrif eder misiniz” seklindeki davetle yaptigini soylemisti.

Karma Komisyon, konuyla ilgili raporunu 28 Kasim 1949 tarihinde
TBMM Baskanligi'na sundu. Karma Komisyonun karann da, Hazirlama
Komisyonu'nunki gibi, yani, Aydinh hakkinda yapilmak istenilen kovusturma ve
yargilamamin ~ dmem  sonuna birakilmas:  ybniinde Dimustu's. Karma
Komisyonu'nun, Hazirlama Komisyonu'nun aldig1 karardan tek farki, alinan kararin
ittifakla degil, bir muhalif oya kars1 cogunlukla alinmasiydi. Bu karara tek mubhalif
olan Mardin Milletvekili Kimil Borandir olmustu. Borandir, karara serh koyma
nedenini, bu tirden konular igin TBMM’nin emsal kararlar vermis oldugunu ileri
sitrerek agiklamisti®’.

II. Resat Aydinh Olayi’'mn TBMM Genel Kurulu’nda Giiriigiilmesi ve
Aydmb’nin Yasal Dokunulmazhgimmn Kaldinlmas: ( 30 Kasim 1949)

Aydinli'min konusu, 30 Kasim 1949 tarihinde TBMM Genel Kurulunda
goriiiildi. Karma Komisyon raportdri Ali Riza Tiirel, “iftira sucunun”,
dokunulmazligi kaldirmaya yonelik anayasada belirtilen yazih suglardan olmadigi,

% «pocen Avdinl diin miidafoasim yapn ", Vatan, 26 Kasim 1949,

¥ Aydinh’nin komisyona verdigi ifadeden, aktaran Karma Komisyon Stzciisii Ali Raza Tirel. Bkz,
TEMM TD, D.8, B.11, 0.1, (30.11.1949), C.21, 5.235. Vurgu benim.

 TBMM TD, D.8, C.21, (8.8ayisi: 24), 5.2-3.

“ Borandir'm sechi su sekildeydi: “Fiilin mahiyetine ve yiiksek Kamutaym emsal kararlanna nazaran
Denizli Milletvekili Resai Avdinlt hakkmda yapimak istenilen kovusturma ve yargilamanm  déinem
sonuna birakdmana muhalifim ve bu yinden igin yiksek Kamutayn takdirlerine brakdmasinn daha
uygun olacagt reyindeyim”.
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TBMM l¢ Tizik hitkiimlerinin de bu konudaki komisyona yetki vermedigine
iligkin  goriisiini  yineleyerek, Aydinlt'min - dokunulmazliinin  diinem  sonuna
birakilmas: gerektigini soyledi®, Tktidara mensup komisyon iiyelerinin, 6zellikle
komisyon sézciisii A. Riza Tirel'in dokunulmazlik konusunda ortaya koydugu
gorlislerde mevzuata baglilikia gosterdigi incelikli iislup, ayrica muhalefetten
gelebilecek elestirilere tnceden yamit vermek igindi. Oyle ki, Ali Riza Tirel'in
ayrintih konusmasinda karart savunmadan by konudaki hitkmii TBMM nin
takdirine birakmasi, muhalefet igin bile dikkat ¢ekiciydi®'.

Her ne kadar, komisyonda yasaya saygi geregi Aydinli'min
dokunulmazhgimin donem sonuna birakilmas: istenmigse de, TBMM genel
kurulundaki gériismelerde genel egilim, dokunulmazliginin kaldiriimas: yoniinde
olmustu. Nitekim, kiirsiiye ¢ikan neredeyse blitiin milletvekilleri Aydinli’min adalet
Oniinde yargilanmasi yoluyla gergefin ortaya ¢ikmasim ifade etmislerdi. Bu konuda

en garpici agiklamayi da, Mugla Milletvekili Nuri Ozsan yapmigti:

“Kamuoyunda miifteri olarak tamndige igin Resat Aydinle ismi tiksinti ve
nefretle yad edilmektedir. (...) Yiiksek meclisin biinyesinde bu nynette bir bedbahtin
bulunmadiginin anlasidmast Tiirk milletini ingiraha ( feraha ) kavusturacaknr. Bu
miilahazalarla ki, Resat. Aydinli'min adalet huzuruna cikmast gerekmektedir™>.

Konusmalarda, Aydinli'nin dokunulmazligimn kalkmas: yolunun, sadece
kamuoyunu degil, aym zamanda kendisini de rahatlatacag belirtilmisti™.

Aydmh da, konugmasinda meclisteki kendisi hakkindaki bu genel havay
sezinlediginden dolay: olsa gerek, boyle bir karar1 bekledigini sOylemisti:

“"Maruzatim  arasinda  benden, dokunulmazligmin  kaldirdmamas:
hakkinda bir séz isitmeyeceksiniz. Kabul edeceginiz karar, isabetli olacaktir”.

Aydmnli, konusmasinda, ayrica gorligmenin yapildig giin, yani 30 Kasim
gunii basina yansiyan Bayar imzali DP’nin genelgesine dikkat cekmisti. Bu
genelgede, ihbar olayr hemen hemen agitkca CHP'nin bir tertibi olarak
gosterilmekteydi®. Aydinh da, konusmasinda aym goriigleri paylagh@im ima
etmisti”. O sirada milletvekili olan ve TBMM'deki gorilsmeleri takip eden Samet
Agaoglu bu konuda sunlan sdylemektedir:

“TBMM TD, D8, B.11, 0.1, (30.11.1949), C.21, £.2306,

8. Agaoglu, ag.e., 5.362.

“TBMM TD, D.8, B.11, 0.1, (30.11.1949), C.21, 5,242,

* Ankara Milletvekili Miimtaz Okmen: “RAydnlt'yi malkemeve teslim edersek emin olsun ki, kendisi
belki bityiik biilitandan kertulmus elacaknr. ... Rica edi yorum, R. Aydinli'vi adalete teslim edelim™, Bkz.
TBMM TD, D&, B.11, O.1, (30.11.1949), C.21, 5242, Manisa Milletvekili Feyzullah Uslu, “R.
Aydnla 'nin millervekiti dokunglmazligqumn kaldiribmas: onun aleyhine degil, lehinde bir karar olacaknr”,
Bkz TBMM TD, D.8, B.11, 0.1, (30.11 1949y, C.21, 5243,

* Cumhuriyet, Vatan; 30 Kasm 1949,

* Aydinli'mn konuyla ilgili ciimleleri suydu: “(...) Hadiselerin inkigafina ve Bayar imzasiyla bugiin
matbuatia intisar eden tamin mindericatna dikkat nazarlarmi celmek isterim Diigiiniilerek kaleme
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“Geriiliiyor ki Aydinl, DP’nin genelgesindeki ihbar tertibini CHP'ye
viikleyen bu agik imadan yararlanmaye diigiinmiis, kendisinin bir hasbihdl sirasinda
MAH Baskani'na séylediklerini demokrasi alevhine sonug verebilecek bir suikast
ihbart tertibine gevirmeye ¢aliildigina dikkar gekmigti. Konusgma, MAH Bagkan ile
olduguna giére, bu tertibi yapanlar da MAH'in bagl oldugu makamlar, yani
CHP nin bazt voneticileri olabilirdi” ¥

Vatan gazetesi muhabiri Sabahattin Stnmez, Resat  Aydinli’'min
konusmasiyla ilgili haberinde gazetesinde yu gizlemini aktarmaktaydi:

“.Sesi ( R.Aydmnl'nn ) ivi ¢tkiyor, pek bitkin halde gériinmiiyor, evvelden
hazirladige bir yaz ile kendinin miidafaaya calisiyor. {..) Aydinly, bu uzun
yazisinda tamamen sadet harici konusuyor, (yaptum) veya (yapmadim) divemivor.
Kabine azast dahil, hemen hemen biitiin Meclis bu sézlere giilityor, yalmz Feridun
Fikri ¢ok ciddi. Aydinli’'nin konugmasinda (Bilyiik millet, demokrasi, memleketin
istikbali, dahili huzur ve siikun, nefsani ihtiras, hiisniiniyet, ben bir Tiirk'iim,
milletimi severim) gibi kelimeler birbirini takip ediyordu. Sozlerini (Giizel
memleketi Allah kem gozden korusun) diye bitirdi. Mecliste alavli (amin, amin}
sozleri vitkseldi” 2

TBMM deki konusmalardan sonra genel kurul, komisyon raporunda gegen
dokunulmazhgin dbénem sonuna birakilsin gorilginiin aksine, Aydinh’mn yasal
dokunulmazligimn kaldirilmasim ¢ogunlukla kabul etti’”. Oylama sirasinda Aydinl
meclisi terk etmisti. Oylamada Millet Partisi gekimser kalirken, Karma Komisyon
iiyeleri bile dokunulmazhigin kalkmasi yoniinde oy kullanmiglardi. Karar, artik
“viice adaletindi”’. Aydinly, bilerek iftira etmekten yargilanacakti.

C. Aydinh Davasi Durusmalan
( 12 Arahk 1949 - 14 Temmuz 1950 )

Aydinli'mn  yasal dokunulmazhginmin kaldinlmasindan sonra onun
mahkemeye cikartiimas: fazla zaman almadi. Hemen gergeklesen bir dizi yazigma,
igin ciddiyetini gostermekteydi. Aydinli’min dokunulmazhfm bildiren Meclis
Bagkanlik tezkeresi 1 Aralik glini Bagbakanliga gonderilmis; aym giin tezkere ile
birlikte olayla ilgili dosya Bagbakanlik'tan Adalet Bakanligi'na, oradan da Ankara
Cumbhuriyet Saveili@i'na sevk edilmisti®. Saveiligin hazirhk tahkikatinin bir hafta

alummas gereken 30.X1.1949 waril ve 145 sayth tamim de vatandaglarm hadisenin ‘alikadar muhitlere
isnar olunmasma’ dair sarahatler bulabileceklert ve bu sarahatler karsisnda zihinlerdeki tereddiitlert
izale edecellerdir”. Bkz, TBMM TD, D.8, B.11, 0.1, {30.11.1949), C.21,5.239-240.

* 8. Agaofly, a.g.e., 5.360.

7 Vatan, 1 Aralik 1949.

% peclis Resad Aydumli'ye adalete teslim eni”, Cumhuriyet, “Hayall suikast thbarcest Aydmlt'min
dokunulmazlig kalderdds”, Hirriyet, 1 Aralk 1949 ; “RAydmnl 'nin tegrii masuniveri kaldurddi”,
Vatan, 1 Aralik 1949.

 w Ayl dosyase Savediga verildi”, Cumhuriyet, 2 Aralik 1949,
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iginde tamamlamas: beklenmekte iken, bu i§ de daha erken bir zaman iginde, yani
lic glin sonra 4 Arahik’ta gergeklesmigti®. Aydinl hakkindaki durugmanin ise, 12
Aralik giinii yapilmasina karar verilmigti. Bu arada, Aydinli 2 Arahik 1949
tarihinde tutuklanmis ve Ankara Genel Ceza Evi'ne konulmustu®',

Bu sirada, mahkeme salonunun darhg nedeniyle durusma sirasinda
izdihami ve herhangi bir kargasaligi éinlemek amaciyla bazi hazirliklar yapilmig ve
¢ok az sayida davetiye ilgili kisilere gonderilmisti®,

Aydinh, Tiirk Ceza Kanunu’nun iig maddesinden yargilanacak™. Bunlar;
hiikiimete darbe girigimi, Cumhurbaskani'na suikast tesebbiisii ve gergeklemeyen
ihbar yliziinden adli makamlari harekete gecirmek suclariyla ilgili olanlard:.

Aydinh davasi dokuz ay siirecekti. Ancak, Aydinli hakkinda kesin bir
karar verilemeden dava sonuglanmugti. Bir baska deyisle, 14 Mayis 1950
segimlerinden sonra kabul edilen genel af, davayi diigtirmiistii.

I ilk Durusma ve Hakimin Reddi (12 Arahk 1949 )

12 Arahk 1949 giinii ﬁcrr,:eklesen ilk durusmada yargi¢, usulen 6nce
Aydinh’min hiiviyetini belirledi®. Bundan sonra, samk avukat Mehmet Emin
Akyiiz, dosyay tlim ayrintisiyla inceleyemedigini ve ayrica, tebligat ile durusma
glinii arasinda en az bir hafta gegmesi gerekirken, bu islemin zamanindan 6nce
gerceklestigini ileri silrerek durugmanin bagka bir giine ertelenmesini istedi. Save
yardimeisi ise, durusma giiniiniin takdir edilme yetkisinin mahkemeye ait oldugunu
soyleyerek, durugmanmin devam etmesini istedi. Yargicin karan da, save
yardimeisinin séyledigi istikamette oldu.

Yargicin bu  kararindan sonra beklenmedik  bir gelisme  yagandi.
Aydmh’min avukatt “Miiekkilimin vekalemamesindeki verdigi saldhivetten ve bana
verdigi haklara binaen sizi reddedivorum" diyerek redd-i hakim isteginde bulundu.
Mahkeme, istegin ortaya konma bigimini saygisizlik olarak degerlendirerek

* “Aydnh hakkinda agrlan dava”, Cumburiyet, 5 Aralik 1949

5 Aydil, tutuklanmasiyla ilgili olarak gazetecilere "Cok ani oldu. Hig olmazsa evime ugrasa idim"
diverek tepki gtistermisti. Bkz. Vatan, 3 Aralik 1949,

* Cumbhuriyet, 11 Aralik 1949,

5 Stz konusu maddeler, Ceza Kanununun 147, 156 ve 283, maddeleriydi; madde 147 : “Tiirkiye
Cumhuriyeti fera Vekilleri Hevetinin cebren ivkat veya vazife girmekien cebren men edenlerle bunlar:
regvik eylevenlere idam cezas: hiikm olunur”, madde 156: “Reisicumhur hakkinda suitasie bulunanlarila
buna tegebbiis edenler fiilleri iegebbiisii tam derecesinde ise idam cezastyla, makis (se milebbet agir
hapisie cezalandiriir”, madde 283 “Vidku brelmadigun bildigi bir sugu Adliyeye veya keyfiveti Adliveye
tevdie mechur olan bir makam veva kanunt takip yapacak veya yaptirabilecek bir mercie vikn buclinieg
&gibi thbarla, yehut vaki olmayan bir sugun eserlerini takibata miibagerer olunabilecek derecede uyduran
kimse otuz aya kadar hapis cezasina mahkgm olur".

™ Aydinh'nin soyadindan hareketle onun Aydinh oldufu kamst, Resat Aydinhi’y tamimayanlar igin stz
konusuydu. Nitekim, bu haberi aktaran Cumhuriyet muhabiri, haberinin bu kismunda siiyle bir not
diigiiyor:  “Sovadinm  Aydinlt  olmasma ragmen Acipayam’li (Denizli) oldugu anlasidi”. Bkz.
Cumhuriyet, 13 Aralik 1949, 5.4,
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avukatlik yasas: geregince gereken islemin \.ap1lmas1 icin sam@in avukati hakkinda
savcilia tezkere yazilmasina karar verdi®. Ayrica, bu redd-i hakim talebinin
incelenmesi igin durusma bir hafta sonraya hxraklldi.

Bir dizi prosediirden sonra, redd-i hakim talebinin yaniti 20 Aralik giinii
agtklanmisti: Buna gore, redd-i hakim talebinin “usulsiiz ve kauuusm,' oldugu
kararina varilmigti. Ayrica, Resat Aydinli’ya 50 lira para cezas veril migti*. Redd-i
hakim talebi kabul edilmeyince, davaya yine Ankara Birinci Asliye Mahkemesinde
devam edilecekti.

Aydinli’min hakimi ret etme nedeni istendigi dlciide basinda yer almadigi
icin tam bilinememektedir®. Ancak, bir gazete haberine gére, Aydinli davasim
yiiriiten yargig, daha énce MP Genel Baskam Hikmet Bayur davasinda da yargichk
yapmis ve o davada Resat Aydinli avukat olarak redd-i hakim talebinde
bulunmugtu®.

Ik durusmada, usule iliskin konugmalar yiiziinden esasa gecilememigti.
Regat Aydinli'min sz almadl 1 bu durusmada, onun bitkin ve solgun oldugu
tasvirleri gazetelere yansmm.u . Daha ilk durusmada, hem Resat Aydinlh igin, hem
de kamuoyu i¢in sonucu merakla beklenen ve uzayip gidecek bir yarg: siirecinin
bagladigi belli olmugtu.

I1. Aydinh’nin Tutukluluk Durumu ( 2 Aralik 1949 - 30 Ocak 1950 )

R. Aydinh, durugmalara gegilmeden ¢nce, 7 Aralik 1949 giinii, avukati
yoluyla tahliye talebinde bulunmusg; ancak, kagma ihtimali ve sorgunun yapllmamts
olmast durumu ileri siiriilerek savcilik tarafindan bu tahliye talebn ret edilmisti.
Tahliye konusunda israr eden Aydinh’mn vekili, bu kez aym talebi Adalet
Bakanligi'na iletmisti’'; fakat, yine olumlu bir yamit alamamusti.

Aydinl'min 17 Ocak 1950°deki dérdiincii durugmasinda tahliye talebi
yinelenmigti. Avukat, bu durusmada sorgunun yapildigim, Aydmh’mn evli olup.
taninmug bir kisi oldugundan dolay: kagma ihtimalinin s6z konusu olamayacagin,
bu bakimdan tamamen tahliyesine veya kefaletle tahliyesine karar verilmesini
istedi. Degerlendirilmesi sorulan savci da, Aydinli'mm tutukluluk halinin devam

* Cumhuriyet, 13 Aralik 1949,

8 v Ayl 'in redd-i hékim talebi kabul edilmedi”, Vatan, 21 Aralik 1949.

“! Redd-i hakim nedenleri, Aydimh’min avukat tarafmdan 17 Aralik giinii Ikinci Afir Ceza Mahkemesine
dokuz dakiilo sayfast tutan bir yaziyla belirtilmisti. Bkz. Vatan, 18 Aralik 1949, Fakat, bu yaziyla ilgili
noktalar basina genig bir bigimde yansimamst.

™ Vatan, 13 Aralik 1949.

% Watan gazetesi muhabiri, yargicin kimlik bilgileri sotgulanirken Aydinh'ya yonehtigi “evvelden
mahkimivetiniz var mi" sorusuna , Aydinlomn “hickir gey yok" cevabim vermesini giiyle aktanyor:
“Avdmli'nin “Higbir sey vok' cevabt biraz giddetli gikn. Sanki, bununla masum eldugunu efkar-t
winiimiveye ilan etmek istiyordu”. Bkz. Vatan, 13 Arahik 1949,

M w Aydindy'min tahlive talebi reddedildi”, Cumhuriyet, 8 Aralik 1949,

" Cumhuriyet, 11 Aralik 1949.
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etmesini istedi. Saverin bu degerlendirmesine Aydinli 8yle sinirlenmisti ki, ona
“Allah’tan kork” diye bagirmist’.

Bu konuda, miidahil avukat Ardigoglu’nun stzleri ilgi gekiciydi. Ona gore,
Aydmnli'nin “beraat™ etmesi ile “mahkim" olmas: arasinda bir fark yoktu. Ciinkil,
Aydinli kamuoyu 6niinde ahliken mahkiim olmustu. Su garpici ciimle ona aitti:
“Kendisi (RAydinlt) bir akrep gibi intihar etmigtir”. Ardighoglu, “masum”
milletvekilleri hakkinda agir sug isnadinda bulunan Aydinli’min tahlivesi halinde,
onun iilke digina bile kagabileceginin akla gelecegini styleyerek tutukluluk halinin
devamim istemisti. Aydinli, Ardigoglu'nun bu sbzlerine verdigi yanita, heniiz
mahkim olmadigim ve samk mevkifnde oldugunu, kamu oyunun da kendisinin
temsil edemeyecegini ve bagka bir llkeye ka¢mak “kiigiikliigiinii"
gostermeyecegini, zira kendisinin bir “inkildp ¢ocugu” oldugunu stylemistir.
Fakat, mahkemenin karan da, Aydinli'nin wtukluluk durumunun devami yolunda
olmustu.

Mahkeme, ancak 30 Ocak 1950°deki yedinci durusmada, Aydinhnin 1000
lira nakdi kefaletle serbest birakilmasina karar verdi. Bu karara, Aydinli'nin pek
sevinemedigi gozlemlenmisti. Bunun nedeni, durusma sonrasi Aydinli’mn avukati
tarafindan kefa]et ticreti olarak belirlenen 1000 liray1 hemen bulmamin gii¢litliigtiyle
agiklanmuigti™. Boylece, Aydinli'min iki ayr bulan tutukluluk hali sona ermisti;
bundan sonraki siiregte artik tutuksuz yargilanacaku.

IIL. Davanin MAH'la (MEH’le) iliskisi ve Naci Perkel’in Tamkligi ( 23 Ocak
1950 )

Milli Amele Hizmet (MAH) veya Milli Emniyet Hizmetleri (MEH) 1927
yithmn hemen baginda kurulan Cumhuriyet déneminin ilk istihbarat Orgiitiiydii.
Goriiniirde Igigleri Bakanli@i'na bagl olan bu érgiit, ﬁjlcn Basbakanhga baghydi ve
biitgesi Bagbakanlik ortiili 6deneginden karsilanirdi™.

Resat Aydinli davasi, gozleri bir anda, ad1 sami pek duyulmamug olan bu
drglite gevirmisti. Ciinkil, Regat Aydinli davasimn daha ikinci durusmasinda
MAH"In yasal statiisi tarijma konusu olmustu. Bu 6rgiitin - gizli yam
bilinmekteydi. Nitekim, duru.smaiardan cmcc Aydmh, saveiliga verdigi yazih
ifadesinde MAH Baskam Naci Perkel'le” olan konusmasit “mahrem” tutulmas

™ Saver da, bu sbz lizerine Aydink'dan mahkeme adabima saygih olunmasimi istemisti. Bkz.

Cumhuriyet, 18 Ocak 1950

9 Avdinlt 'min kefaletle tahlivesi kararlasn”, Cumburiyet, 31 Ocak 1950,

™ Genis bilgi igin, Tuncay Ozkan, Bir Gizli Servisin Tarihi - Milli istihbarat Tegkilat, Millivet
Yayinlart, [stanbul 1996, 5.100 vd.

™ Mehmet Naci Perkel (1889-1969); 1889 yilnda Istanbul'da dogan Mehmet Naci Perkel, Harp Okulu
mezunu olup, 1909'da Tegmen olarak orduya katilous ve Balkan Savasi'nda ghrev almustir. Birinci
Diinya Savagi'nda lrak Cephesi'nde savasnug, 1915 yihnda Kut-iil- Ammara'da Ingilizlere esir diismiis ve
beg yil siireyle Hindistan'daki kamplarda tutulmostur. 1920'de esarel hayatinin sona ermesi iizerine
fstanbul'a gelen Mehmet Naci Perkel, 1922 yib baginda Milli Ordu'va katilmus ve Bau Cephesi'nde
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istendigi icin aq,lklamanusnm. Bu ifade, dylesine kusku yaratmusti ki, 16 Ocak
giinkii durusmada, kars: tarafin avukatlarindan Nihat Akpinar, Aydinli’'mn MAH'la
fiili veya hukuki bir ilgisi olup olmadig1, hatta maas veya “piirsantaj” bigiminde
para ahip almadifimn sorulmasim istemisti. Aydinli da, bu soruya MAH'la higbir
iliskisinin olmadigim, para da almadigim belirterek yantlarmgti.

MAH'in ¢ok agik olmayan statiisii, bu kez, savunma tarafindan
kullanilmak istendi. Savunma avukati bir dilekgeyle ihbarin MAH’a yapildigimin
iddia edildigini soyleyerek MAH teskilatimn kurulus ve kadrolan hakkinda bir
yasamm mevcut olup olmadigimin ilgili mercilerce sorulmasimi istedi. Bu soruya
verilecek yamitin belirsiz ya da muglak olmasi durumunda, yasal dayanaf olmayan
bir kurulusun baskanma yapilan “ihbari” hukuki bakimdan gegersizligi uizerinde
durulacai acgikti.  Bir sonraki durusmada, bu mantik ylriitme daha da
belirginlesmigti. Ciinkii, Aydinli'min avukati, ihbann MAH’a yapildifn iddia
edildigine gore, MAH Bagkani'mn isgal ettifi makaminimn yasalhg ve ihbarin
yapildigi makamlardan sayilip sayilmayacagimi ilgili mercilere sorulmasim istedi’ .

Saver yardimeist da, Milli Emniyet Hizmeti teskilatiun ve kadrolarim
gisteren bir yasa mevcut olmadifini, bu orgiitin Basbakanhgin kadrosunda
gisterildigini belirtti”®. Bu konuda istenen bilginin saveilik tarafindan daha tnceden
alindif belliydi. Fakat, yine de mahkeme yargici kararimi, bu yondeki soruya ilgili
mercilerden gelecek yamtla vermek istemis ve bilgi sorulmak igin Adalet
Bakanhfina 24 Ocak giinii bir tezkere yazilmusti. Tezkerede, bu konuyla ilgih
gelecek yamtin bir sonraki durugma tarihi olan 30 Ocak'tan once gelmesi istenmisgti.
Bu konuda Bagbakanhifin Adalet Bakanhgi'na yazdifi yazi'® Ocak aymnin 27 sinde
sevk edilmesine karsin, 30 Ocak giinki durugmaya yetis(e)memis ve durusma
baglamadan ¢nce heniiz bu konuda bir yamtin gelmedigi agiklanmusti. Ashinda, iig
giin &ncesinde sevk edilmig bir yazmmn durugma giiniine  yetigmemesi
diistiniilemezdi. Anlagilan, MAHin durumu daha fazla desilmek istenmemisti. Bir
baska deyigle, MAH 1in durumunun bir mahkeme oniinde bu kadarhik sorgulanmasi
yeterli goriilmiis olmahiydi. Nitekim, bundan sonraki asamalarda bu konu bir daha
acilmamusti.

bulunmustur. Cumhuriyet déneminde, 1929 yilinda Kurmay Binbasi olarak MAH Riyaseti emrine tayin
edilmis, 1934'de Baskan Yardimcih@ gorevine getirilmistit. Ayni yilm sonlannda, Tirk Silahl
Kuvvetlerinden emekli olmus ve ayni goreve sivil olarak devam etmistir. Slkril Ali Ogel'in aynimas ile
bosalmus bulunan Teskilit Reisliime | AgZustos 1941 tarihinde tayin olunmug, 3 Eylil 1953 tarihine
kadar bu girevi yliriltmilstiic. 13 Ekim 1953 tarihinde Bagdat Biiylikelgiligi'ne atanmug, 1954 yihnda yag
simin sebebiyle gorevinden ayrilmig ve 1969 yihnda vefat etmigtir. Bkz hitp:/mit.gov.tr/must-
hivog20.html (Haziran 2004).

" Cumburiyet, 17 Ocak 1950.

" Cumhuriyet, 24 Ocak 1950.

" Cumburiyet, 24 Ocak 1950.

™ Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanhk Devlet Arsivieri Genel Midiirligl Cumhuriyet Argivi Daire
Bagkanhf (BCA). Cumhuriyet Halk Partisi Katalogu (1920-1940) (CHPK), (Katalog numarast:
030.10.9.52.30). Bkz. Ekler kism, belge 3.
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MAH"in yasal durumu, dolayisiyla bu orgiitin bagindaki kisi olan
Perkel'in tanik olarak mahkemede dinlenip dinlenmeyecegi tarismasini da ortaya
koymustu. Fakat, simdiye kadar olup bitenler ve dava siireci aslinda Perkel’in
Bagbakan’a ulagtirdifn bilgiyle ilgiliydi ve dolayisivla Perkel, tamk olarak
dinlenmesi gereken en &nemli kisi konumundaydi. Her ne kadar, samk vekili
Akyiiz, Perkel'in “amme sahidi” olarak dinlenmesinin yasal bir dayanaginin
olmadigim ileri siirse de, Perkel iddianame belirtildigi gibi bu davada “yegane™
amme sahidiydi. Nitekim durugmamin 23 Ocak’'taki oturumunda, Perkel
mahkemede ifade vermisti.

IV. Aydinl’ya Ait Plaklarin Dinlenmesi ya da Radyoevi’nde “Kesif” ( 26 Ocak
1950 )

Durugmalarda en énemli agama, R. Aydinli'nin MAH Reisinin makaminda
Bagbakan Giinaltay’la yapuklar konusmayi gizlice kayda alan plaklarla ilgiliydi®.
Durugmalarda bu konuda verilen ifadelere bakilirsa, plaga alma fikri bizzat
Bagbakan'dan kaynaklanmaktaydi ve ama¢ da biylesi onemli bir konusmay:
delillendirmekti. Ciinkii, Aydinh altina imza koyacaft yazili bir ihbar vermeye
yanagmamgti. MAH Reisi Naci Perkel, Aydinli'mn suikast tertibiyle ilgili olarak
kendisine soylediklerini Bagbakan'a aktardifinda, Basbakan Giinaltay “Bir fenni
tertibatla bunu ne icin tespit etmediniz” demisti®. Bu istekle birlikte, bir yandan
Bagsbakanin Resat Aydinh ile konusmasim saglayacak bir randevu ayarlanmaya
¢aligihrken; diger yandan bu iki kisi arasinda gegen konusmay: plaga alacak
hazirhklara da girisilmisti.

Tam bu sirada, MAH orgiitil igin bir sorun belirdi; bu da plaga alma isi
igin, gerekli malzemenin olmamasiydi. Bunun iizerine, ihtiya¢ duyulan cihazlarin
Ankara Radyosu’'ndan saglanmasina karar verildi. MAH teknisyeni Mazhar
Eymiir’in ifadesine gore, Radyoevi'nden bir “otomobil dolusu” alet kis bahgesi
denilen yere getirtilmig ve mikrofon da Erkel'in odasindaki masa lambast abajurun
igine konulmugtu™,

Randevu yeri ve tarihi olarak herhangi bir sorun yasanmamisti. Bagbakan,
Aydinh ile Perkel’in makaminda 14 Kasim 1949 tarihinde goriigecekti. Nitekim,

* Bu dava baslamadan 6nce plak lafi ortalikta duyulur olmus, hatta mizah konusu bile yapilmist.
Ornegin “Sel Gider” baghkl kiigilk bir késede, “Kuwm” mahlasim kullanan bir yazar gtyle bir espri
vapiyordu: “Musikide tekamiil, plagt en cok satlan okwyucwnuz? dive boguna kafa yormaym,
Bilemezsiniz, bilemezsiniz. Ne Miinir Nurettin, ne Necmi Riza!. ‘plak, Odeon rekor!’ Sihretli muganni
degil, inkarct muhbir! 100 kuruga plak, suikasdi haber verivor' . Bkz. Vatan, 20 Kasim 1949,

" Naci Perkel'in ifadesinden. Bkz. Cumhuriyet, 24 Ocak 1950

* Cumhuriyet, 31 Ocak 1950. T. Ozkan’m kitabinda belirigi gibi, alici “masa alina” konmamis,
Bkz T. Ozkan, a.g.e., 5. 137,
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belirlenen randevu saatinde gerceklesen bu goriismede, A;admh daha tnce Perkel'e
anlatuiklarinin hemen hemen aynisim Bagbakan'a iletmisti®,

Resat Aydinli davasinda, bu plaklarin s6z konusu edilmesi dava stirecini
ilgi gekici bir hale getirmisti. Nitekim, 17 Ocak giinkii durusmada, Aydinli'min
dosyasindaki belgeler arasinda s6z konusu plaklarin igerigini bildiren bilirkisi®
raporu okundu. Aydinh, bilirkisi raporlarini yeterli gérmedi; ayrica plaklarin
dinlenmesini istedi. Yargig, plaklarin dinlenmesinin mahkemede teknik anlamda
gergeklesemeyecegini soylediginde, Aydnlt bu plaklarin Radyoevi'nde gok kereler
dinlendigini ifade ederek plaklarin dinlenmesi talebinde 1srar etti. Saver ise, teknik
olarak mahkemede plakiarin dinlenemeyecegini, ancak mahkemenin karar vermesi
halinde Ankara Radyosu’nda dinlenebilecegini, fakat samigin tutuklu olmasindan
dolayt mahkeme diginda bu yere gotiriillemeyecegini soyledi. Bunun iizerine
Aydinl “Isgal ettiginiz makam Allah’a en yakwn makamdur. Igin ehemmiveri vardr.
Bu plag: ben dinlemezsem, Tiirk milleti dinlemezse, efkar-1 umumiye dinlemezse kim
dinleyecek?” diye karsilik verdi®. Bu sizler, Aydinl'mn plaklar dinlemekten
¢ekinmedigini gostermekteydi. Zira, Aydml, dinlenecek plak kaydinda kendi
lehinde olan kistmlarin olduguna inanmaktaydi.

Gergekten, o siradaki kosullarda plaklarin mahkemede dinlenmesi gligtil,
Stylendigi gibi, bu igin “bir priz takilmak suretiyle” mahkemede yapilabilmesi o
kadar kolay degildi®. Nitekim, teknisyenlerin agiklamalarinda da, plaklarin
mahkemede degil; ancak Radyoevi'nde dinlenebilecegi belirtilmisti. Ciinkii, plaklar
Radyoevi'ndeki sabit ve bes makineden kurulu aletle calisabilecekti®’,

26 Ocak giinii, plaklarin dinlenmesi Ankara Radyosu'nun 2 numarali
stiidyosunda gergeklesti. Bu islem mahkeme diginda bir yerde gergeklesecegi igin,
mahkeme heyeti Radyoevi'ne giinliik kiyafetleriyle gelmisti. Aydinli’min avukati,
hukuki bulmadigi igin Radyoevi'ne gelmemisti. Aydinhi da, avukau gibi aym
goriigte olmasina karsin, buraya “kanuna saygi” igin gelmigti. Plaklarin dinlenecegi
stildyoya, ayrica sinirli sayida gazeteci almmusgti™.

Biraz sonra, plaklarin “asillar”® pikaba yerlegtirilmis ve herkes
dikkatlice dinlemeye baslamisu®. Genel olarak Bagbakan Giinaltay’in sesi daha net
ve sozleri daha agik olarak isitiliyor, buna karsilik Resat Aydinli'min sézleri gayet
boguk ve ¢ok giicliikle anlasilir, bazen hi¢ anlagilmaz ve isitilmez bicimde
aksediyordu. Bilirkigiler, plaktan igittiklerini onceki raporlardan takip ediyorlar,

¥ Naci Perkel'in ifadesinden. Bkz. Cumhuriyet, 24 Ocak 1950. Perkel, ifadesinde Aydinli'nmn
kendisine anlattiklarini Bagbakan'a da aktarmasing “sadakat gdstermek " biciminde yorumlamstir,

* Bilirkigiler, Yiiksek Miihendis Seniha Eker ve Umum Miidiirliik miitercimlerinden Seyfi Taghan'da.

* Cumhuriyet, 18 Ocak 1950

* Akpinar'in gbriisii, Bkz. Cumbhuriyet, 18 Ocak 1950,

*” Cumhuriyet, 24 Ocak 1950

% Radyoevi tarafindan bastialan davetiyelerin iizerinde “Konser Davetivesi” ibaresi bulunmaktaydi.

* Bilirkisi raporu plaklarin “kopyalarmdan ™ hazirlanmusty,

* Radyo midiirii salonda “eu” gkmamasinin gerekli oldugunu uyararak muhabirlerin bir an Snce
fotograflanni gekmeleri igin uyarmst.
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eksiklikleri tamamlamaya, fazlaliliklar da ¢ikarmaya calistyorlardi. Resat Aydinh
bazen konugmalan takip etmek igin kulagim hoparlére kadar dayamugti. O kadar ki,
Aydinh, bu plak ve sesler icin “esasen buniar plak degil, eski Yunan mezarlar: gibi
labirentler icinden gelen sesler gibi ne duyuluyor, ne anlagiliyor” diyecekti.
Nitekim, Aydinh bu plaklarla ilgili tutulan zabtin altina imza koymanusti. Aydinly,
tutanaga imza koymamasimin gerekgesini, mahkeme digindaki bir yere (Ankara
Radyosu'na) sanik olarak degil: “gozlemei” olarak geldigini styleyerek agiklamist.
Boyle bir gelisme, bilindigi kadariyla Tiirk hukuk tarihinde bir ilkti. Bir sonraki
durugmada, yargicin Aydinli’ya tekrar yonelttigi “plaktaki ses sizin mi?” sorusu
yine yamtsiz kalmist:”',

Radyoevi'ndeki bu kesif, hukuk bilimi agisindan bir tartismay: beraberinde
getirmigti. Bu tartisma konusu da, plaklarin delil sayilip sayilmayacag noktasinda
toplanmaktaydi. Ciinkii, ceza yasasinda “plaklarn” delil olabilecegi agikca
yazilmamaktaydi. Bu duruma, sanik vekili Akyiiz dikkat ¢ekmis, tncelikle ceza
usulli olarak plaklarin delil oOlup olmayacagimin karar verilmesini mahkeme
heyetinden istemigti®>. Akyiiz, aynca, plaklarin aslini koruyamadigimi ileri siirerek
delil olmaktan uzak oldugunu belirtmisti®”. Saver Yardimeis: Mumcuoglu’nun bu
konuya getirdigi agiklama ise, ceza usulii hukukunda “viedani delil” usuliiniin
kabul edildigini, bu bakimdan plaklarin da pekala delil sayilabilecegini séylemek
bigiminde oldu.

V. Aydinh Davasimin Politize Olmas:

Yargilanan kiginin aktif siyasetin iginde olmasi, bu davayi bizatihi
politikanin igine sokmaktaydi. Resat Aydinh davasinin da, isin ayrica politik bir
boyutu oldugu agikti ve bu durum dava siirecine bir bigimde yansimisti. Resat
Aydinli davasimin politik yam esasinda iki noktada odaklanmaktaydi: Birincisi,
Resat Aydinli'nin tutarh gériinmeyen siyasetiyle; ikincisi ise. Bayar'in bir parti
lideri olarak “ihbar” igine karigmasiyla ilgiliydi.

* Aydinl, bu soruya “plakeaki ses benimdir diyemedim. Ciinkii, ‘A" sesi duyuldugu ve sizleri anlagildig
halde nedense ‘B* sesi duyulamyor, Umumiyetle bu sesin kelimeleri 30-40 defa en fenni sartlar icinde
tekrarlandigi halde, onlari can kulagiyla dinteyenlerin her birisi kelimeleri bagka tirlii anhyordu. "
bigiminde yamtlamisu, Yargicin “Kendi sesini herkesten daha i tamirsimiz, bu ses size ait degil mi*
diye tekrar sordugunda ise, Aydinli “Duyulan bir ey olsa evet derim, Kanaatimee o ses benim degildir
yamtim vermigti. Bkz. Cumhuriyet, 31 Ocak 1950. Bu konuda, plaklarm dinlenmesinin s6z konusu
oldugu bir zamanda Vatan gazetesinde uzmanlardan alinan “fusan kendi sesini tamyamazmug. Ciinkii,
insan kendisi konugurken sesinin ihtizazlarn (titresimierini) havadan zivade kafa, adale ve kemiklerinin
nakilligi duyar, bu sida havada ihtizaz etmedigi (titregmedigi) icin plakia calimirken dinledigi sesini
famimaz " bilgisi aktanlarak Aydinb’nim da ayni itirazi vapabilecegi haber olarak geciimigti. Bkz. Vatan,
12 Aralik 1949,

* Cumhuriyet, 31 Ocak 1950,

* Akyiiz, bu durumu su climlesiyle agiklamst: “Bir Plagin dublaji, cogaltimast, arzu edilmeyen
kesumlarin iprali, dublaji yapiirken ilaveler icrast, ses ve sdzlerinin taklidi, rtagyiri ve rebdili
miimkiindiir”, Bkz. Cumhuriyet, 31 Ocak 1950,
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Bunlardan ilki olan Resat Aydinli'mn politik gegmiginin karst taraf
avukatlarinca dile getirilmesi olagandi. Ciinkii, boylelikle Aydinli'dan her seyin
beklenebilecedi imaji gizilecekti. Nitekim, Biliikbasi ve Arna, Aydinli’nin MP'ye
girmesine hi¢bir zaman taraftar olmadiklarini, fakat onun bir yolunu bularak partiye
girdigini, bu yiizden Aydinhi'ya karsi hep kuskulu bir tavir takindiklarin
soylemislerdi™. Bu soylem, Aydinli ve ismi gegen diger MP’lilerin bu olay
oncesinde bir araya gelip, ¢ok mahrem denilebilecek konulari konugmalarn
hatrlandiginda gok gergekgi gorlinmemekteydi®

Avukat Ardigoglu ise, Aydinh'min Millet Partisi'ne girmeden once Fevzi
Cakmak’a bir mektup yazdigim, partiye alinmadifimi gériince Denizli’nin bir
nahiyesindke MP ocagi kurup emrivaki ile partiye girdigini ve Aldogan’in,
Boliikbagi’min Aydinli’min partiye girmemesini istediklerini styledi®.

Davanin diger politik yami, Bayar’la ilgili olamydi. Millet Partisi’nden
Aldogan, Arna ve Béliikbasi'mn avukatlarindan Ardigoglu'nun iddiasina gore,
ihbar  iki  kanaldan gelismisti:  Bunlardan  ilki Bayar  aracilipiyla
Cumhurbagkanhgina; digeri ise Aydinl yoluyla. MAH'a (MEH’e) yapilmist.
Ardigoglu, “Bagbakan, ihbar Aydinli'dan gelince, ehemmiyet vermediklerini,
ancak, Bayar tarafindan bildirilince takibata gegmek lizumunu duyduklarin
Mecliste A Tahtakilig ile Sahin Lagin'e soylemistir” diyerek Bayar'i adeta asil ihbar
sorumlusu olarak gistermek istemisti. Bu sézlerden biraz sonra, Ardigoglu’nun
“Bayar da jurnalcilik yapmugnir. Biz iki maznun istiyoruz” demesi de bu yiizdendi.

Sanik vekiline gore ise, Bayar'mn tamk olarak dinlenmesi isteginin
arkasinda Millet Partisi'ne ¢ikar saglamak dilsiincesi vardi. Gergekten, biitiin bu
olup bitenler, ismi bu olaya karisan Millet Partisi’nin sohretini zedelemigti®’.

Kargi tarafin bir baska amaci da, DP liderini tamk olarak mahkemeye
getitmek ile onu ve partisini yipratmak gibi goriinmekteydi. Bu agidan
bakildiginda, Bayar'in tanik olarak getirilmesi diigiincesinin siyasi malzeme olarak
kullamlmak istendigi s6ylenebilirdi, Ancak, bu durum, savciy: rahatsiz etmis ve ona
“elemle soyliiyorum, (bu durum) adalete politika getirivor™ dedirtmisti®®.

Celal Bayar, yapilmak isteneni tahmin ettifinden olsa gerek, dava
sonuglanana kadar gok kereler gagrilmasma karsin mahkemeye gelmemistir. Bu
konuda g¢ok israr edilince, SJATBIC, durusmamn birinde “millervekilidir, zorla m
getirelim?” diye sormustu”. Bayar, se¢im Oncesine rastlayan giinlerde Gnemli

* Bu iki siyasetginin samk olarak verdikleri ifadelerin yer aldii rapordan. Bkz. Cumbhuriyet, 18 Ocak
1950,

" Bagbakan $.Giinaltay yapu@ bir basin teplantisinda “Miiracaat sahibi (R. Aydinli) suikast
tegebbiisiiniin aleyhinde bulundugu icin Millet Partisi'nden gkardacagim sdvlityordu. Bayle bir hareker
tertip eden adamlarin, cinayetleri itiraf ettikleri bir kimseyi aralarindan kovinak istemeleri akia yakin
degildi” demigti. Bkz. Vatan, 26 Kasim 1949,

* Cumhuriyet, 18 Ocak 1950.

*” Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yayinlari, istanbul, 1996, 5.197.

* Cumbhuriyet, 24 Ocak 1950,

", Cumhuriyet, 21 Nisan 1950,

221



SULEYMAN iNAN

islerini mazeret gostererek tamkhga gelmemisti, 14 Mayis 1950 secimi sonrasinda
ise, se¢imi Kkazanan partisinin yogun siyasi giindemi Bayar'in mahkemeye
gelmeme gerekgesini daha da gecerli kalmusu'®,

VL. Aydinli’nin Genel Aftan Yararlanmasi ( 14 Temmuz 1950 )

Demokrat Parti (DP) iktidara geldikten sonra ilk icraatlarindan biri genel af
¢ikartmak oldu. Aslinda bu yondeki talep genel segim &ncesinde belirmis ve zaman
Zaman giindeme gelmisti. Dolayisiyla, DP’nin ilk yapug iglerden olarak bu karan
vermesi sagirtici degildi; aksine beklenen bir karard:.

Demokrat Parti, secimi kazandiktan tam iki ay sonra, 14 Temmuz 1950"de,
genel af yasasini kabul etti. Buna gore, 16 Mayis 1950 tarihinden 6nce islenen irza,
cana ve mala kasten ve taammiiden tasallut edenlerle, komiinistlik tahrikat:
yapanlar, 500 liradan fazla zimmet, ihtilas, irtikap ve riigvet suclari igleyenler
miistesna, diger suglar af yasasinin kapsamina girmekteydi'”, Buna gore, Resat
Aydinh da af edilmig olmaktayd.

Resat Aydinli, genel af ile saliverilmekten memnun olmadi. Son
durusmada, savunmasinin bir yerinde aglamaya baslamis ve “yakinda af kanunu
¢tkacak. Bu yiizden, ben bana isnat edilen sugun, millet muvacehesinde hesabim
veremeyecegim ve almmdaki kara damgay: silemeyecegim” demigti'®. Dolayisiyla,
Aydinli'nin afla defil, mahkeme karanyla davamin sonuglanmasim  bekledigi
soylenebilirdi. Oysa, durusma devam etseydi, 6zellikle Gnemli bazi taniklarin gesitli
gerekgeler ileri siirerek gelmemesi yiiziinden davanin sonuglanmasinin daha uzun
bir siire alacag da belliydi'®®,

D. Resat Aydinh Olay ile Iigili Bir Degerlendirme

Resat Aydinh Olay: hakkindaki tartismalar ve ¢atismalar, goriildigi gibi,
degisik boyutlarda olmugtur.

'® 14 Mays secimlerinden sonra, 30 Mayis'taki durusmada Cumhurbagkanlig mevkiinde olan Bayar'in
sadece dava dosyasindaki ifadeler; okununca, miidahil avukat Ardigoglu “midahillit" giirevinden
aynldigim agiklanug, sanik avukay da Bayar'in mahkemede okunan ifadesinin usule aykin oldugunu
ileri siirerek “okumnamis” telakki edilmesini istemigti. Bkz, Milliyet, 31 Mayis 1950.

" Cumhuriyet, Vatan ve Milliyet; 15 Temmuz 1950.

" Milliyet, 27 Haziran 1950,

"“Aydinl’nn taniklardan, ozellikle Bayar ve Giinaltay'in dinlenmesini istemekteydi; fakat onlar
mahkemeye gelmemislerdi. Bu noktada bir saptama yapmak gerekirse, TBMM arsivindeki Aydinh’ya
ait belgelerden, Aydinl'nin Denizli'nin Honaz figesi ilkokulu Basogretmen ve difier Gfretmeninin
ilgenin Belediye Baskani'mn imzasim taklit etmek stretiyle yazilan mekiup davasiyla ilgili, gok kereler
tanikhia cagnldifs halde, mahkemeye gitmedigini anlamaktayiz.
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Resat Aydinh Olayi’nin siyasi bir boyutunun oldugu agikti ve bu olay
iktidar ile muhalefet partileri arasinda yaklasan genel secimler ncesinde cekisme
konusu olmustu.

Hiikiimet cephesinden olay irdelenirse, ilk dnce, Hiikiimetin bu konuda
agirt duyarhilhik 8lciistinde sorumlu davrandigi belirtilmelidir. Dénemin yonetimi bir
sohbet aminda sarf edilmis sozleri ciddiye almis, bunlari bir ihbar olarak
degerlendirmig ve gegilen kritik dénemde bu tirden en kiigiik olasilig: bile gz ardi
etmek istememisti. Her ne kadar, Aydinli'min bu ihbari basta inanilacak kadar
kuvvetli bulunmamigsa da, DP Genel Baskani Bayar'in da Aydinli’dan
duyduklarini ilgililere duyurmas: hiikiimeti tedbir almaya yoneltmisti.

Hiikiimet, bunu politik bir firsat olarak kullanmay: bilmistir. Ciinki,
hiikiimet, bu olayi siddet politikasinin nerelere kadar gidebilecegini ve sonucunu
gostermesi bakimindan garpici bir 6rnek olarak sunacakti. Ayrica, her iki muhalif
partinin o sirada dillendirdigi devlet bagkanligi ile parti baskanhgimin aym kiside
toplanmamasi gerektigi goriisii bir siire giindem disinda kalacakt:.

Bu olay, ayn1 zamanda CHP’nin ige doniik bir yani olan yénetim anlayigim
g0stermesi bakimindan dikkat ¢ekiciydi. Bu da, CHP gurubunda baz politik
konularin istendigi olciide tarugilamadign ve boyle bir tartigma platformunun
olmamasi yiiziinden de konu hakkinda elestirileri olanlarin gériislerinin etkisiz
kaldigiydi. CHP igin, en sonda karar vericiler, hiikiimet icinde bir kligin, agik¢a
Inénii niin cevresi oldugu anlagihyordu, Bu durum, ézellikle Aydinli’min suglandifn
thbarla ilgili heniiz yeterli delil toplanmamis iken hiikiimetin tebliginin aceleyle
agiklanmasinda belli olmugtu.

Barutgu, amlarinda, bu konuda sunlan aktariyor:

“Adalet Bakam, hiikiimeti derhal beyanname negrine siiriikledi. Suikast
thbari iizerine isin adliyeye tevdi edildigi Bagbakanliktan bir tebligi ile bildirilince
memleker alarm oldu. Bence, neticede dag fare dahi dogurmads. Bir bakan bana,
‘Pasa (Inénii), hiikiimeti kendi basina diisiinmeye birakmuyor, dedi ve islerin
sonunda haberdar edildiklerini anla. Dugsisleri Bakant (Necmeddin Sadak) da -
‘sana gipta ediyorum, bir kenardan halimize bakip giiliivorsun’ dedi”"™.

Ote yandan, iktidarm digerine (Millet Partisi'ne) kiyasla ¢ok partili sistem
i¢in kabullendigi muhalif Demokrat Parti ile aralarinda bu tiir konularda, ozellikle
radikal hareketlerde zimnen de olsa bir muvazaa (damgikh dévils) oldugu
anlagilmaktaydi. Bir baska anlatimla, Resat Aydinli Olayr mevcut siyasi sistemin
asirt hareketlere bir torpii miidahalesiydi. Bu acidan bakildiginda, Demokrat
Parti'nin bu olaydan olumsuz yonde etkilenmemeyi basarabildigi séylenmelidir.
Fakat, bu gelisme, secim oncesinde halk nazarinda Millet Partisi'nin yiikselen
grafigini asagiya cekti ve bu partiyi ciddi bir bigimde yipratti. Ayrica, Millet

'™ F.A. Barutgu, a.g.e., 5.929. Vurgu benim,
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Partisi'nin amaglari ve milletvekilleri hakkinda duyulan kuskular: daha da arttirdu.
Millet Partisi’nin Demokrat Parti ile olan ayrih ise daha da biiytidii.

Biitiin bu gelismeler, demokrasiye gegisin sancih yillarinda, iktidar ve
mubhalefetin birbirlerine kargi hald kuskuyla baktiklarin gistermekteydi. Hatta,
amaglart gergeklegtirmek diisiincesi demokratik bir yontemle degil, suikast gibi
komiteci bir yolla gbzme anlayis: heniiz giderilmemisti.

Bu olay, Tiirk demokrasi tarihinde iftiranin politikanin diizeyini ne kadar
asagilara gekebilecegini gostermesi bakimindan égretici bir evre olmustu. Samet
Agaoglu, giinliigiinde, bu konuda sunlari kaydediyor:

“Bu suikast thbart olay, 1945-1950 arasinda demokrasi miicadelesinin
bazen ne kadar ahlaksiz, seviyesiz derecelere diistiigiinii actkca gostermektedir.
Rakibi en korkung iftira silahlart ile vurmaktan gekinmeyen bir zihniyet, memleketin
politika  hayatinda her devirde, her zaman kendini gésterivor. Tiirkive 'de
parlamentonun, bir bakima demokrasinin baglamasi, Ikinci Megrutiveti ilk adim
diye kabul edersek, 60 yili gecmekte... Fakat, bu uzun siireye ragmen, gelip giden
her iktidar devri, bu zihniyetin kurbani oldu"'®.

Aydinh Olayr’nin, siyasi oldugu kadar hukuki bir boyutu da varda. Ciinkii,
Tirk hukuk tarihinde ilk kez genis olgiide milletvekili dokunulmazh,
haberlegmenin gizliligi ve ceza usuliinde ses kaydeden plaklarin delil olup
olmayacagi konulaninda tartismalar yasanmusti. Bu tartismalarin hepsinde, ileri
stiriilen tezlerin agirhkla demokrasi, hukuka baghlik ve temel insan haklan
baglaminda islenmesi gok partili sisteme yakin zamanda gecmis bir iilke igin ileri
unsurlar sayilmaliydi.

Resat Aydml Olayi, bagka bir agidan, yani Milli Amele Hizmet
orgiitiniin-MAH"in (bugiinki MIT’in) konumunu ortaya koymas: bakimmndan
onemliydi. Zira, ilk kez MAH gibi bir orgiitiin varliindan, bu olayla ilgili basina
yansiyan haberler sayesinde halk bilgi sahibi olmustu. Dahas, bu 6rgiitiin bagindaki
kisi mahkemeye cagrilarak ifade vermek zorunda kalmust. Dolayisiyla, bu,
MAH1n mahkeme Gniine ilk ¢ikisiydi. Boylelikle, o sira iist kademedekilerin
yakindan bildigi devlete ait gizli bir birim, Aydinh olayr yoluyla, tam aciklanmasa
da herkesce dgrenilmisti.

Regat Aydinli’ya gelince; Aydinli genel afla serbest birakildiktan sonra
yine aktif politikaya geri donmiis ve kendini bu kez politika yoluyla aklamak
istemigti. Artik iizerinde milletvekili sifat: ve herhangi bir partiye tiveligi olmadan,
secim bolgesi Denizli'nin bogalan milletvekilligi icin 1951°de yapilan ara
segimlerde bagimsiz aday olmugtu. Resat Aydinli 1951'deki bu secim
konusmasinda kendini Dreyfus’a benzeterek haksizliga ugradigim soyle dile
getirmektedir:

' 8. Agaoglu, a.g.e., 5.376.
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"R. Aydmli'min ¢amina ot nkamak, R. Aydmli'min serefine ve hayatna
kastetmek icin biiyiik gecinen insanlarm ne kadar kiigiildiiklerini bir giin tarih respit
edecektir. Sessiz plak mucitleri, uydurma sahitler oldugunu biliyorsunuz. Kiskanglik
ve hasetlik mikroplar: i¢lerini kemiren- bazilar: da el altindan her tiirlii fitne-fiicur
islemekten asla kendilerini alamamis olduklarini derece derece hatirlarsimz, Tiirk
vataninda bir Dreyfus hadisesi yaratmak isteyenler, benim hiirriyetimi elimden
alarak beni zincire vurmug ve beni bogmak istemislerdir™®.

Gergek neydi? Thbar miydi, yoksa samimiyetle sdylenmis bir kanaat
miydi? Aydinh iftira mi atmist, yoksa bir Dreyfus muydu? Bu sorular, adli siireg
tamamlanamadigr igin yamitlanamadi. Gergek olan su ki, Aydinh Olayi, tam
anlamiyla aydinlatlamamis bir konu olarak tarihe gegti. Ayrica, dénemin bazi
ayrintilarim giin yiiziine gikaran bir olay olarak zihinlere yerlesti.

"“R. Aydinli, a.g.e., 5.1. Aym konusmay: Vatan gazetesi de yer vermigtir. Bkz. Vatan, 11 Eyliil 1951
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