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oz

Giintimiizde iilkelerin i¢inde bulundugu ekonomik durumu aciklamada yalnizca fiziki
sermaye birikimini ele almanin yetersiz oldugu goriilmiistiir. Ulkeler, gelismislik
seviyelerini aciklamada fiziki sermayenin yaninda baska degiskenler iizerine de
yogunlagmistir. Bu baglamda sosyal sermaye, yeni bir sermaye tiirii olarak iktisat
literatiirtinde yerini almistir. Ayni zamanda bir¢ok arastirmaci, sosyal sermayenin
iilkelerin refah seviyeleri iizerindeki etkisinin dnemini kabul etmekte ve iilkelerin
gelismesinde etkili rol oynadig1 konusunda hemfikirdirler.

Bu c¢alismanin iki temel amact vardir; birincisi sosyal sermaye kavramini agiklamak.
Ikincisi de, sosyal sermayenin ekonomik biiyiime ve kalkinmaya olan etkisini gelismis
ve gelismekte olan iilkeler agisindan ele almaktir.

Calisma kapsaminda, sosyal sermayesi giiglii olan iilkelerin daha kalkinmis olduklari
gozlenmistir. Bununla birlikte gelismekte olan iilkelerin, ekonomik biiylime ve
kalkinmay1 gerceklestirebilmesi i¢in sosyal sermayeye Onem vermesi gerektigi
vurgulanmistir.
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The Importance of the Social Capital with Regard to Economic Development:
An Evaluation on the Developed and the Developing Countries

ABSTRACT

Apparently, solely addressing to the accumulation of physical capital to explain the
economic situation in the countries is not considered as sufficent nowadays. The
countries focus on other variables besides the physical capital to explain development
levels. In this regard, the social capital has taken place in the economics literature as a
new type of capital. The many researchers also acknowledge the effects of the social
capital on the wealth of nations and their role regarding the economic development of

these countries. Keywords

Social Capital,

Economic
social capital. The second one is to examine the impact of social capital on economic Development,

growth and development in terms of the developed and the developing countries. Economic Growth
Within the scope of the study, countries with strong social capital have been observed

to be more developed. It is emphasized, however, that the emerging countries should JEL Classification
pay attantion to the social capital to achieve economic growth and development. 010, 040, 057, J24

There are two main purposes of this study. The first one is to explain the concept of

1. Giris

Uluslar sosyal yetenekleri agisindan farklilik gosterirler. Bu farkliliklarinda temelinde
insan faktorii yatmaktadir. Ayni sekilde iilkelerin de iktisadi gelisiminde insan faktoriiniin 6nemi
yadsimamaz. Ciinkii iilkelerin gelismisligi sadece fiziki sermayeye bakilarak agiklanamaz. Bunun
yaninda, iilkelerin ekonomik kalkinmada kisir dongiiyii kirabilmesi i¢in insan faktoriinii de 6n
plana almasi gerekir. Sanayi doneminde fiziki sermaye olan ihtiya¢ yerini giiniimiizde bireye
birakmistir. Bu bakimdan iktisat literatiiriindeki yeri tartismali olsa da sosyal sermayenin insan
hayatinin her asamasinda etkili oldugu gozlenmistir. Ayni sekilde sosyal sermaye kavraminin
tanimina yonelik ortak bir uzlas1 bulunmasa da 6ziinde, bireylerin sosyal iliskiler bazinda ortaya

koydugu davranis kaliplarint agiklamaya galigmaktadir.

Sosyal sermaye, iilkeler arasindaki gelismislik farkliliklarinin sadece fiziki sermaye ile
aciklanamayacagini; bunun yaninda iilkelerin sosyal sermaye diizeylerinde goriilen farkliliklarin
da gelismislik diizeyinin belirlenmesinde 6nem arz ettigini ortaya koymustur. Diger bir deyisle

ekonomik stirecler sadece niceliksel bir artistan ibaret olmamakla birlikte, nitel faktorlerdeki
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degisiklikleri de iceren bir siiregtir. Cilinkli sosyal sermaye fiziki olmayan soyut Ogelere

dayanmakta ve bazi iktisatcilara gore yeni bir sermaye tiirii olarak kabul edilmektedir.

Her ne kadar literatiirde sosyal sermayenin ekonomik biliylime ve kalkinmayla olan
iliskisinin yetersiz oldugunu agiklayan ¢alismalar mevcut olsa da, gelismekte olan iilkeler
acisindan sosyal sermayenin onemi gittikce artmaktadir. Ulkeler arasindaki gelismislik
farkliliginin nedenleri ve buna bagl olarak esitsizliklerin ve yoksullugun agiklanmasi, sosyal
sermayeye bagli olarak da agiklanmaktadir. Bir nevi sosyal sermaye az gelismis lilkelerde
ekonomik refahin arttirilmasinda 6nemli rol oynar hale gelmistir. Dolayisiyla sosyal sermaye az
gelismis iilkelerin yatirrm yapmasi gereken bir alan olmay1 gerektirmektedir. Ozellikle, bugiin
yiikksek miireffeh seviyesini yakalamis iilkelere bakildiginda bu iilkelerin sosyal sermaye

yoniinden ileri seviyede olduklar1 ve birer bilgi toplumu haline doniistiikleri goriilmiistiir.

Bu calismada da oncelikle sosyal sermaye kavrami ve belirleyici unsurlar1 olan giiven,
normlar ve sosyal aglar incelenmistir. Sonrasinda sosyal sermayenin temel belirleyicileri ile,
gelismis (G7) ve gelismekte olan (E7) iilkelerin sosyal sermayelerinin durumuna iliskin bilgi
verilmistir. Son olarak da, sosyal sermayenin gelismekte olan iilkelerdeki iktisadi performansi
nasil etkiledigi ve kalkinma siirecinde nasil kullanilabilecegi tartisilmistir. Diger bir deyisle
toplumlarin ekonomik yonden daha zengin olmasi ve kalkinmasinda sosyal sermayenin 6nemine

dikkat ¢ekilmistir.
2. Sosyal Sermaye Kavrami

Klasik iktisat¢ilar ekonomide biiylimeyi iic temel faktor iizerinden tanimlamigslardir.
Bunlar: toprak, emek ve fiziksel sermayedir (gelir elde etmede kullanilan varliklar). Zamanla
ekonomik biliylimede bu {iiretim faktdrlerinin yaninda sosyal sermaye kavrami da anilmaya
baslanmistir (Woolcock, 1998). Bu baglamda iktisatcilar sosyal sermayenin ekonomik gelismede
bir rol oynayip oynamadigiyla ilgilenmeye baslamislardir. Sosyal sermaye kavraminin kalkinma,

ekonomi ve sosyoloji gibi alanlarda sik¢a kullanildig1 goriiliir (Ceki¢ & Okten, 2009).

Sosyal sermayenin kokeni doksan yil Oncesine dayanmaktadir. Bu kavrami ilk kez
kullanan Hanifan (1916)’dir (Sabatini, 2006). Ancak sosyal sermaye literatiirde daha ¢ok son
yillarda 6nem kazanmuistir. Literatiirde sosyal sermaye ile ilgili ¢ok fazla tanim bulunmaktadir.
Yapilan tanimlar {izerinde tam bir uzlas1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte sosyal sermaye daha

cok Coleman (1988)’1n calismasiyla popiiler hale gelmistir. Coleman, sosyal sermayenin tek bir
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elemandan olugmadigini, farkli unsurlarin bir araya gelmesiyle olustugunu belirtir. Bu bakimdan
sosyal sermaye, kisiler arasindaki iliskilerdeki degisiklikler yoluyla ortaya ¢ikar. (Coleman,
1988). Ayni sekilde Lin, sosyal sermayeyi toplumsal yapiya gomiilii kaynaklar olarak
tanimlamaktadir (Lin, 1999).

Fukuyama ise sosyal sermaye iizerinde uzlasilan bir tanimin olmadigini, bunun da soysal
sermayenin zayilf yonlerinden birini teskil ettigini ortaya koyuyor. Fukuyama’ya gore sosyal
sermaye, sosyal isbirligini tesvik eden normlar veya degerler iizerine kurulu sosyal iliskilerdir
(Fukuyama, 2002). Diger bir tanima goére sosyal sermaye; bireylerin, gruplar ve aglar yoluyla
faydalarin1 ve iiretkenligini temin etmedeki kosullar olarak tanimlanir (Sobel, 2002; Senkal,
2006). Daha kapsaml1 baktigimizda ise sosyal sermaye, bireylerin sosyal iliskiler ve baglantilar
neticesinde elde ettigi kazanim ve firsat saglama yetenegi olarak tanimlayabiliriz. iktisadi agidan
da sosyal sermaye, kisiler ve kurumlar arasinda kurulan giivene dayali iligkilerin, neticede
ekonomik bir degere doniismesi ve bunun da iktisadi faaliyetleri olumu yonde etkilemesi seklinde

tanimlanabilir (Tatl, 2013).

Tablo 1

Sosyal sermayenin, fiziki ve beseri sermaye ile karsilagtirilmast

Geleneksel Ekonomik Sermaye Beseri Sermaye Sosyal Sermaye
Neye Sahipsin? Ne Biliyorsun? Kimi Taniyorsun?
Gelir Tecriibe liskiler
Maddi Degerler Egitim Baglantilar
(Fabrikalar, makineler, patentler, girdiler) Yetenek Arkadashklar
Bilgi
Fikir

Not. Luthans, K. 2004

Yukaridaki tabloda da goriildiigii lizere, geleneksel ekonomik sermaye ile sosyal sermaye
unsurlar1 arasindaki fark hemen goze carpmaktadir. Fiziksel sermaye biitiinliyle somut
unsurlardan olugsmaktadir. Beseri ve sosyal sermaye de ise somut unsurlara rastlanilmamaktadir.
Beseri ve sosyal sermaye daha ¢ok kisilerin bilgi ve becerileriyle birlikte, birbiriyle olan iligkileri
ve baglantilarindan olusmaktadir (Coleman, 1988). Sosyal sermaye ile beseri sermaye arasindaki
temel fark ise, beseri sermayenin daha ¢ok bireylerin egitim vasiflar1 iizerine odaklanirken; sosyal

sermayenin tutum ve degerler lizerinden, sosyal aglar, sivil yasama katilim gibi olgular {izerinde
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durmasidir. Diger bir deyisle sosyal sermaye insanlar arasi iligkilerden beslenip anlam
bulmaktadir (Burt, 1997, Schuller, 2000). Bu noktada beseri sermaye ve sosyal sermaye birbirini

tamamlayici rol oynadigi sdylenebilir.

Fiziki sermaye ile sosyal sermaye arasinda da bir takim farkliliklar bulunur. Hem fiziki
sermayenin olusum ve iiretime kosulmasi siirecinde, hem de sosyal sermaye birikimi siirecinde
bir maliyet gecerlidir. Fakat sosyal sermaye birikimi edinmek i¢in katlanilan maliyet daha ¢ok
toplumsal igerikli faaliyetlerden olusur. Sosyal sermaye ile fiziki sermaye arasindaki bir baska
fark ise sosyal sermayenin statik olmamasidir. Diger bir deyisle sosyal sermaye stirekli degisken,
dinamik bir yapiya sahiptir. Bundan dolay1 sosyal sermayenin fiziksel sermaye gibi stoklanmasi
miimkiin degildir (Karagiil & Masca, 2005). Dolayisiyla fiziksel sermaye unsurlari maddi
degerleri icerirken; sosyal sermaye daha c¢ok bireyler arasindaki iliskilerin ve baglantilarin da

sermaye olarak degerlendirilebilecegini ele alir.
3. Sosyal Sermayenin Boyutlar:

Sosyal sermayenin 6l¢limii konusunda da tam bir fikir birligi oldugu s6ylenemez. Sosyal
sermaye kavraminin Ol¢iilme zorlugunun nedenlerinin basinda soyut kavramlarla ilgilenmesi

gelmektedir.

Sosyal sermayede temel alinan Olgiitler farkli olabilmektedir. Bir kisim arastirmact sosyal
sermaye Ol¢limii i¢in normlar ve degerleri alirken; bir kismi sosyal aglar ve giiven faktoriinii baz
alabilmektedir. Temelde sosyal sermayenin unsurlar1 normlar, giiven ve sosyal aglar sekliden ti¢

kisimda incelenir (Van Deth, 2003).

Normlar/Degerler: Bireylerin aldiklar1 ekonomik kararlar neticesinde tiim gruplarin
eylemlerini yoneten ve tesvik eden kurallar biitiintidiir (Knack & Keefer, 1997). Diger bir tanimla
normlar, bireylerin toplumda dikkate almasi ve uymasi beklenen genellesmis ahlaki inanglar

olarak tanimlanir (Ozmutaf vd., 2015).

Sosyal aglar: Sosyal sermayenin 6nemli gostergelerinden bir digeri ise sosyal aglardir.
Aglar, insanlarin fayda ediniminde birbirleriyle isbirligi yapma imkani saglar. Cok sayida insanin
birbiriyle etkilesime girmesi, bu kisilerin birbiri hakkinda o kadar fazla bilgiye sahip olmasini
saglayacaktir. Bu da kisiler arasinda bilgi alis verisini hizlandirip, ¢esitli teknikler hakkindaki

bilgi akisini saglar. Neticede bununla yeni teknolojilerin 6grenim siireci hizlandirilmis olur
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(Ozcan, 2011). Sosyal sermaye sosyal yapilardaki aglarla dogru orantilidir. Sosyal baglantilarin
sayisi, siklig1, aglarda olusan iletisimin niteligi gibi gostergeler sosyal sermaye diizeyini belirler.
Kisaca, sosyal aglar yogun sosyal iligkileri temel alir (Savkar, 2011). Diger bir deyisle insanlar
arasindaki isbirliginin gostergesi sosyal aglardir. Bu baglar araciligi ile sosyal sermayenin

gelismesinin 6nii agilir.

Giiven: Giiven duygusunun yiliksek oldugu iilkelerdeki sosyallesme etkilerini milli gelir
istatistiklerinde izlemek zordur. Bu etki kendini daha c¢ok; belirsizliklerin azalmasi, firma
Olceklerinde biiylime, endiistri yapisindaki esneklik, dis soklar karsisinda toplumsal dayaniklilikta
artis seklinde kendini gosterir (Gokalp, 2003). Bununla birlikte giiven duygusunun yiiksek oldugu
iilkeler, yalnmzca fiziksel sermayeyi biriktirmek i¢in tesvik etmez, ayn1 zamanda beseri sermaye

birikiminden daha yiiksek getiri elde etme imkanlar1 sunar (Knack & Keefer, 1997).
4. Ulkeler Bazinda Sosyal Sermayenin Ekonomik Biiyiime ve Kalkinmaya Etkisi

Ulkelerin ekonomik gelismisliginde iktisadi biiyiime kadar kalkinma da énemli rol oynar.
Zira ekonomik biiylime ile ekonomik kalkinmayi birbirinden ayiran temel unsur, ekonomik
biliylimenin kisi bagina diisen mili gelire dayanmasiyken; ekonomik kalkinmanin daha ¢ok nitel
faktorlere dayanmasidir. Ornegin iilkelerin okuma yazma oranlarindaki yiikseklik, daha kaliteli
egitim diizeyi, yiiksek oranda kentlesme gibi degiskenler kalkinmisligin bir gostergesi olarak
kabul edilir. Ekonominin temel amaci toplumsal refahi arttirmaktir. Her iiretim faaliyeti ise
temelde insanlar i¢in yapilmaktadir. Uretimin arttirilmasi i¢in insanin olusturdugu toplumun da
etkisinin degerlendirilmesi gerekir (Yildiz & Topuz, 2011). Bu bakimdan sosyal sermaye,
ekonomik gelisme potansiyelini daha iyi agiklamanin bir yolunu sunar (Woolcock & Narayan,

2000).

Kalkinmanin sosyal boyutunun 6nem kazanmasiyla birlikte yapilan ¢aligmalarda da bir
artis gdzlenmistir. Bunlardan Helliwel ve Putnam (1995), italya {izerine yapmis oldugu calisma
da sosyal sermayenin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi sonuca ulasilmislardir. Sosyal
sermayeye ait bir takim gostergelerin, toplumsal katilimin yogun oldugu boélgelerde ekonomik
biiyiimeye katk1 sagladig1 goriilmiistiir. Diger taraftan Putnam (1993), Italya’nin kuzey ve giiney
bolgeleri arasindaki sosyal sermayenin etkilerini agiklamaya yonelik, -0zellikle bolgesel

ekonomik performansa yénelik - saptamalarda bulunmustur. Putnam, Kuzey Italya'nin, Giiney
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Italya’ ya oranla daha basarili ekonomik etkinligin nedenini sosyal sermayeye baglamistir (Peird

& Ausina, 2014).

Farkl: iilkeleri birlikte ele alarak yapilan caligmalarda da, sosyal sermaye ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif iliski oldugu goriilmiistiir (Deng vd. 2012; Roth, 2009; Knack & Keefer,
1997; Ozcan & Zeren, 2013). Bunun yaninda sosyal sermayenin temel unsurlarindan olan
giivenin, ekonomik biiyiimeyle negatif iligkisi oldugunu ortaya koyan ¢aligmalar da mevcuttur

(Aleisen & Ferrara, 2000). Fakat literatiirde bu goriisii destekleyen caligmalar sinirlidir.

Sosyal sermayenin iktisadi kalkinmaya yonelik yararli sonuglarinin nasil tretilecegi
onemli bir tartisma konusu olsa da, daha yiliksek sosyal sermaye diizeylerine sahip toplumlarin
daha iyi ekonomik performans sergilediklerine ydnelik cok sayida tez ileri siiriilmiistiir. Ozellikle
sosyal sermayenin ekonomik performansi etkiledigine yonelik yapilan ¢alismalarin biiyiik kismi
verimlilik artis1, maliyet azalis1 ve digsalliklar {izerinden hareket etmektedir. Dolayisiyla bu gruba
dahil toplumlarin bir cogunun sosyal sermayelerindeki pozitif digsalliklar neticesinde, rekabetci
acidan ustiinliik kurduklart sdylenebilir (Tiyltioglu, 2006). Ciinkii sosyal sermayenin ekonomik
islevlerinden biri de islem maliyetlerinde azaltict rol oynamasidir. Bu durum ekonomik olarak

verimliligi arttirict rol oynar (Fukuyama, 2001).

Tablo 2
Gelismis (G7) ve Gelismekte Olan Ulkelere (E7) Ait Giiven Olgiimii (2005-2009)
G7 Ulkeleri % (yiizde) E7 Ulkeleri % (yiizde)
ABD 39 Brezilya 9
Japonya 36 Rusya 24
Almanya 33 Hindistan 20
Fransa 18 Cin 49
Ingiltere 30 Meksika 15
Italya 27 Endonezya 37
Kanada 41 Tiirkiye 4

Not. Diinya Degerler Endeksi (WVS), http://www.worldvaluessurvey.org/wvs.jsp,

Ulkelerin sosyal sermayeye dlciimiinde ¢ok sayida sosyal icerikli soru olmasina ragmen
genellikle Diinya Degerler Arastirmast (World Values Survey) anketinde, insanlarin birbirine
olan giivenleri Olgiit alinmistir. Bu baglamda temel soru ‘“genelde insanlara giivenilir mi?”
seklindedir. Eger bu soruya verilen cevap “evet” ise o toplumda giiven diizeyinin yiiksek oldugu

sOylenir. Insanlarin sosyal iliskilerinde birbirlerine olan giiven, genellikle gelismis iilkelerde
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yiiksek diizeydedir. Buna karsin az gelismis iilkelerin giiven unsurunun daha zayif kaldigini
goriiriiz.

Tablo 2’de de goriildiigii lizere, diinyanin gelismis toplumlarindan meydana gelen G7
iilkelerinde, insanlarin birbirlerine olan giiven duygusunun daha yiiksek goriiliir. G7 iilkeleri
arasinda Kanada ve Amerika giiven duygusunun en yiiksek oldugu iilkelerin basinda gelmektedir.
Diger taraftan, bir baska grup olan ve hizli bliyiiyen gelismekte olan iilkeler sinifin1 olusturan E7
iilkeleri, gorece olarak giiven duygusunun az gelistigi iilkelerdir. Cin ise hizl1 biiyliyen gelismekte

olan iilkeler arasinda 2005-2009 déneminde giiven unsurunun en yiiksek oldugu tlkedir.

Tablo 3
Insani Gelisim Endeksi (IGE) - G7 ve E7 Ulkeleri (2014)
G7 Ulkeleri IGE % E7 Ulkeleri IGE %
Almanya 0,916 Hindistan 0,818
ABD 0,915 Rusya 0,798
Kanada 0,913 Tirkiye 0,761
Ingiltere 0,907 Meksika 0,756
Japonya 0,891 Brezilya 0,755
Fransa 0,888 Cin 0,727
Italya 0,873 Endonezya 0,684

Not. UNDP 2015 (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi)

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan her yil Insani Gelisme Endeksi
yayinlanmaktadir. Insani Gelisme Endeksi (IGE); okur yazar orani, Gayri Safi Yurtici Hasila
(GSYH) dagilimi gibi; egitim diizeyi, saglik ve gelir dagilimiyla ilgili temel Olgiitler dikkate
almarak hesaplanmaktadir (UNDP, 2015).

Birlesmis Milletler Kalkinma Raporlarinda beseri sermaye endeksi hesaplamasi yiiksek,
orta ve diisiik insani gelismeye sahip tlilkeler olmak iizere ii¢ kategoriye ayrilmistir. Endeksin

degeri 0 ile 1 arasinda degismektedir (Kaynak, 2009):

» Endeks degeri 1.000 - 0.800 arasinda ise yliksek insani gelisme diizeyine sahip iilkeler
olan tilkeler

» Endeks degeri 0.799 - 0.500 arasinda ise orta insani gelisme diizeyine sahip tilkeler

» Endeks degeri 0.499 - 0.000 arasinda ise diisiik insani gelisme diizeyine sahip tilkelerdir.
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Tablo 3’de goriilece8i gibi insani gelismenin {ilkeler arasinda esit dagilmadigi
goriilmektedir. Gelismis iilkelerde insani gelisimin daha yiiksek oldugu goriiliirken, gelisen
iilkelerde bu oran daha diisiiktiir. Insani Gelisim Endeksi 2015 raporuna gére, gelismis iilkeler
kategorisinde yer alan Almanya, ABD, Kanada gibi kalkinmais iilkeler daha yiiksek insani gelisim

endeksine sahip olurken, E7 iilkeleri daha diisiik insani gelisime sahiptir.

Tablo 4

Kisi Basina Diisen Milli Geliri ($)
G7 Ulkeleri 2010 2011 2012 2013 2014 2015
ABD 48374 49781 51433 52749 54539 56115
Japonya 44507 48173 48629 40488 38139 34523
Almanya 41788 45936 44065 45688 47902 41313
Fransa 40705 43807 40838 42571 42696 36205
Ingiltere 38708 41243 41538 42407 46412 43875
Italya 35851 38332 34814 35370 35365 29957
Kanada 47445 52083 52495 52266 50185 43248
E7 Ulkeleri 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Brezilya 11121 13039 12157 12071 11728 8538
Rusya 10674 14227 15042 15552 14051 9092
Hindistan 1345 1461 1447 1456 1576 1598
Cin 4560 5633 6337 7077 7683 8027
Meksika 8861 9730 9720 10198 10353 9005
Endonezya 3125 3647 3700 3631 3499 3346
Tiirkiye 10111 10538 10539 10800 10303 9125

Not. World Bank

Diger taraftan lilkelerin ekonomik biiyiikliiklerinin, {ilkelere ait giiven dl¢iimiiyle dogru
orantili oldugu goriliir. Bireylerin birbirine olan giivenin ve insani gelismislik seviyesinin yiiksek
oldugu toplumlarda, kisi basina diisen mili gelir yiliksek seviyelerdedir. Dolayisiyla, hem sosyal

normlar ve giiven, hem de insani gelismislik sosyal sermaye ile pozitif iligkilidir.

Kalkinmanin sosyal boyutunun 6n plana ¢ikmasi ile birlikte OECD ve Diinya Bankasi
gibi kuruluslar da kalkinma politikalarinda sosyal sermaye kavramina yer vermislerdir. Boylece
gelismekte olan iilkelerde kalkinmanin basarili olmasinda, sosyal sermayenin giicline vurgu

yapilmistir (Ozcan, 2011).
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5. Gelismekte Olan Ulkeler Acisindan Sosyal Sermayenin Onemi

Gelismekte  olan  iilkelerin  siiflandirilmasinda  ve  gelismislik  farklarinin
kiyaslanabilmesinde bazi giicliikler bulunmaktadir. Fakat bu kategoride siniflandirilan iilkelerin
iktisadi gostergeleri disinda temelde aymi sorunlardan muzdarip oldugu sdylenebilir. Bu

sorunlarin basinda egitim, beseri sermaye, demokrasi vb. gibi etmenler oncelikli yer almaktadir.

Ozellikle sosyal sermayesi iist noktalara ulasan toplumlarin daha giivenli, yaratic1 ve agik
toplum seviyesini yakalamis olduklar1 gozlenir. Aksine sosyal sermaye diizeyi diisiik olan

toplumlarin bu gelismeyi gosteremedikleri goriiliir (Piachaud, 2002).

Sosyal sermaye bakimindan gelismis iilkelerde kaynaklar daha verimli kullanilir. Boylece
maliyetlerin en aza inmesi saglanmis olunup, kalkinmaya yonelik sosyolojik bir siire¢ yasanabilir.
Ayni sekilde kisilerin yasamlarinda bir aga dahil olmasi ve diger kisilerden fayda saglamasi,

bireyleri her yoniiyle daha dengeli kilacaktir (Savkar, 2011).

Beseri sermaye Oziinde bireylerin becerileri ve yeteneklerine baghidir. Egitim, sosyal
sermayenin artmasini saglayarak, sosyal aglarin giiclenmesine yol agar. Bdylece bireylerin egitim
basarilarinda ve beseri sermayelerinde artis olur. Bu degerlerin, toplum yararina ve kalkinmasina
yonlendirilmesi az gelismis iilkelerin gelismesine yardimci olacaktir (Senkal, 2006). Dolayisiyla
gelismekte olan toplumlarda egitim, saglik ve sosyal iligkiler gibi emegin niteliginin gelisimine
yonelik yatirimlarin artmasi bu iilkelerin az gelismisligin kisir dongiisiinii kirmada belirleyici

olabilir.

Bununla beraber, bir toplumda sosyal sermayenin artmasi o toplumda yolsuzluklar1 ve
biirokratik iglemleri azalmaktadir. Kurumsal kaliteye bagl olarak islem maliyetleri diismekte ve
kaynaklarin daha verimli kullanilmasi saglanmaktadir. Ayn1 sekilde bir toplumdaki yiiksek gliven
seviyesi, mali piyasalarin iglerligini arttirici rol oynar. Giliven seviyesinin yiiksek oldugu
iilkelerde kredi kaynaklarina erisim imkani daha kolay olabilmektedir. Bu da kredi elde etmek

icin gerekli siireyi kisaltir (Akin, 2013).

Demokrasi de gelisme yolunda olan iilkelerde acisindan 6nemlidir. Zira bir¢ok gelismekte
olan iilkede demokrasi, ekonomik kalkinmayla birlikte paralel hareket etmektedir. Bu noktada
sosyal sermaye, kalkinma siireclerinde demokrasiyi desteklemede onemli rol oynamaktadir

(Fukuyama, 2002). Dolayisiyla sosyal alani bir sermaye unsuru olarak degerlendirmek, hem
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bireyin toplumsal hareketliligini kolaylagtiran, statii kazanimini temin eden; hem de ekonomik
gelismeyi saglayan yoniiyle, sosyal sermayenin aragsal anlamini ortaya koyar (Yetim, 2006). Bu
sebeple iktisadi kalkinma icin iktisadi faaliyetleri etkileyen sosyal faktorleri de dikkate almak
gerekmektedir. Ozellikle sosyal sermayenin, gelismekte olan iilkeler agisindan ekonomik siirecte
tek basina etkili olmasa dahi, diger faktorler ile birlestiginde Onemli etkisi oldugu

diistiniilmektedir.

Bununla beraber, gelismis lilkelerin bircogu benzer dogal, fiziki ve insan sermayesi
stokuna sahipken, diger iilkeler ile ayn1 derecede gelismislik seviyesine sahip olmadigi goriiliir.
Genellikle bu farkliligin arkasinda cografi kosullar, maden yataklari, iklim yapisi, bitki Ortiisii ve
ulagim gibi etmenlerin benzer bir dagilim sergilememesi gosterilmistir. Fakat bu noktada sosyal
sermaye farkliliklar1 dikkate alinmamistir. Sosyal sermaye farkliliklarinin da bu olguyu
aciklanmada rol oynadigr goriiliir (Yildiz & Topuz, 2011). Fakat surasi unutulmamalidir ki,
sosyal sermaye yalniz basina kalkinma ve biiyiimeyi saglamada yetersiz kalacaktir. Cilinkii
ekonomik yonden tam olarak gelisememis, kaynaklarmi verimli kullanamayan {ilkelerde tek
basma sosyal sermayeye agirlik vermek istenen sonucu vermeyecektir (Altay, 2007). Fakat

gelismekte olan iilkelerin kroniklesen ekonomik sorunlarini ¢ozmede bir ¢ikis noktasi olabilir.
6. Sonug¢

Toplumlarin devamlili1 agisindan sosyal iliskiler bilyiikk énem tagimaktadir. Ozellikle
bireyler arasindaki giiven duygusunun gelismesi iilkelerin kalkinmalariyla dogru orantilidir. Son
yillarda sosyal sermayenin, ekonomik biiylimenin yaninda ele alinmasi gereken bir olgu oldugu
tartismalar1 yogunluk kazanmistir. Sosyal sermaye Oziinde fiziki olmayan soyut &gelere
dayanmakta ve bazi teorisyenlere gore yeni bir sermaye tiirli olarak kabul edilmektedir. Zira
arastirmacilar, ekonomik biiyiimenin yalnizca mevcut iiretim faktorleriyle aciklanamayacagini

ortaya koymaktadirlar.

Bununla birlikte arastirmacilar sosyal sermayenin iilkelerin biliylime ve kalkinma
diizeyleri tizerindeki etkisinin Onemini kabul etmekte ve iilkelerin gelismesinde etkili rol
oynadigin1 saptamiglardir. Sosyal sermaye konusunda daha zengin {ilkelerin bireylerinin
birbirlerine olan giiveni daha yiiksektir. Bu tiir birlestirici unsurlarin, o iilkelerin ekonomik olarak
gelismesinde etkisi biiyliktiir. Fakat ayn1 seyi gelisen tllkeler i¢in sdyleyemeyiz. Calisma

kapsaminda ele alinan G7 iilkelerinin sosyal sermaye acisindan E7 iilkelerinden daha zengin
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oldugu goriiliir. Cilinkii giiven, sosyal normlar gibi toplumsal iliskilere dayali unsurlar gelisen
iilkelerde zayif kalmistir. Gelismekte olan iilkelerin en az fiziki sermaye kadar sosyal sermaye
birikimine de odaklanmalar1 gerekir. Ciinkii sosyal sermaye unsurlari toplumlarin iiretim

maliyetlerini diisiiriicii rol oynayip, kalkinmalarini kolaylastiran bir etkiye sahiptir.

Kiiresellesmenin derinlik kazandigr gliniimiizde, bilgi toplumlarinin en temel
ozelliklerinden biri enformasyona dayanan bir Orgilitlenmeye sahip olmalaridir. Bu noktada
gelismis tilkeler diisiik maliyet unsurlariyla rekabet avantaji saglayabilmektedir. Gelismekte olan
iilkeler ise bu bakimdan yetersiz kalmakta ve sosyal sermaye wunsurlarmi aktif hale
getirememektedir. Gelismekte olan iilkelerin ekonominin ihtiyaglarina uygun bir sekilde sosyal
sermayeyi gli¢lendirici tesvikleri giindeme getirmesi, sermaye zenginligini arttiracaktir. Giiclii bir
sosyal sermaye, saglam bir ekonomik yapinin olusmasinda dnem tasimaktadir. Sosyal sermayeye
yapilan her yatirim f{ilkelerin iktisadi alanda daha yliksek miireffeh seviyesini yakalamasini

kolaylastiracaktir.
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