BASLANGICINDAN GUNUMIUIZE
TURK TARIH TEZI ve LISE TARIH KITAPLARINA ETKiSi*

Yiicel KABAPINAR

A) Tiirk Tarih Tezi, Olusum Asamalari ve Amaci

Ulusal Kurtulus Savasi'min ardindan Lozan Antlasmas: ile kendi-
ni diinyaya kabul ettiren Tiirkiye. Cumhuriyet'i ilan ederek Turk tari-
hinin yeni boyutunu baslatiyordu. Once alt yaps ile ilgili devrimler
yapilarak, gorinim ¢agdas ve laik bir nitelige biirtindtraldda. Bunun
ardindan sira, kiiltiirel ve sosyal icerikli devrimlere geldi. Bunlan
gerceklestirmek icin yararlamlan itici giglerden biri de "tarih”
olmustur. Bu baglamda, Atatiirk tarihe biyiik 6nem vermis, Tiirk ulu-
sunun kendisini algilamasmun yolunun tarihten gectigini anlanug ve
1931 yilinda Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'ni kurdurmustur. Ad: gegen
cemiyetin yarataciuligiinde Tark devriminin bir uzantis: olan Tark
Tarih Tezi ortaya konulmustur. Simdi, bu tezin ortaya cikis
asamalanm kisaca gozden gecirelim ve asil hedefimiz olan tezin neyi
amagladig: ve kapsamuun ne oldugu konusuna donelim.

Denilebilir ki, tezin olusum tohumlarmmn atildig: yil 1928 yihdur.
Bu yil icerisinde, daha sonra 1931 yih lise tarih kitaplanmn birincisi-
nin yaziminda temel alhnacak olan H.G. Wells'in "Cihan Tarihinin
Ana Hatlan" adl eseri Atatiirk'an istemiyle Turkge'yve kazandinld.
Yine 1928 yilinda, Atatiirk'tin tarihe olan ilgisini daha da arttinp, ta-
rih gahsmalanm sistematik bir hale getirmesini saglavacak bir baska
olay da, Fransiz cografya kitaplarinda yer alan Turkler hakkindaki
yanhs yargilardi. Bunu, Tark Tarih Tezi'nin olusturulmasinda ol-
dukca fazla emegi gecmis Afet inan sdyle anlatmaktadir. "1928 yilinda
Franswzca cografya kitaplarimun birinde Tiirk halkimin san wka men-
* Bu makale, 9 Eylil Universitesi, Atatirk llkeleri ve Inkilap Tarihi Enstittistinde, Prof. Dr, Salih

Ozbaran'in yénetiminde haarlanan "Mifredat Programs ve Ders Kitaplan Agsuidan Ortadgretim’de
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sup oldugu ve Avrupa zihniyetine gore ikinci siuf bir insan tipi
oldugu yazili idi Kendisine gosterdim. Boyle midir dedim. ... Hayrr, ola-
maz. Bunun iizerinde mesgul olalun, sen c¢alis dediler” %

Bundan sonra Tark tarihi ile ilgili calismalar hizlandi. 1930 yih
icerisinde "Tiirk Ocag Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti" kurularak, kurum-
sallasma asamasina gelindi. Afet inan, bu kurultayda verdigl stylevde,
“Beseriyetin en yiksek ve ilk medeni kavmi, vatan Altaylar ve Orta
Asya olan Tiirklerdir. Mezopotamya‘da fran'da milatian en asagt 7000
sene euvvel beseriyetin itk medeniyetini kuran ve begeriyete ilkc tarih
deuvrin’ acan, Sitmer, Akat, Alan isimleri verilmekte olan Titrklerdir.
Misirda deltarun otokton sakinleri ve Misu medeniyetinin kurucular
Tirklerdir. Mezopotamya'da milattan evvel 2300 tarihinde sohret bu-
lan Sami Hamurabi, tarihte mevki alan Asurlular tarih icinde tarih-
tirler. Grek namuu alan Doryenlerin Anadolunun otokton ahalisi, ilk
ve hakiki sahipleri, atalar: etilerin baslannda bulunan Tirklerdir" ?
diyerek Tez'in ilk habercisi oluyordu.

1930 yilinin sonlarma dogru, heyet (Tark Ocag1 TTTC) 606 say-
falik Tiirk Tarihinin Ana Hatlan adh eseri ortaya koydu. Buradan da,
tezin olusumunun 1928-30 yillan arasmda oldugu anlasiimaktadir.
Yalmizca yiiz nisha basihp ilgili kigilerin elestirisine sunulan bu ki-
tap, Tark Tarih Tezimin derli toplu sunuldugu ilk eserdir. On bir
boliimden olusan bu eser, diinyanm olusumundan itibaren Tark Ta-
rihini, en eski ¢aglardan Cumhuriyet'e kadar kisaca ele almakta idi.

Bu tez ile tizet olarak, Tiirklerin Orta Asya'da yiiksek bir medeni-
yet olusturduklarn, ancak iklimdeki defismeler sonucunda diinyamn
dorl bir yanma gog ettikleri; Tiirk kavimlerinin gog ettikleri yerlere be-
raberlerinde kendilerinin yarattig: uygarhig: da getirerek, diinyaya uy-
garlik yayan bir ulus olduklan anlatiiyordu. Ote yandan, Tiirklerin
Anadolu'va binlerce y1l dnce gog ettikleri, bundan dolay Anadolu'nun
da Tirklerin anayurdu oldugu vurgulamyordu.

Tiirk Tarihi'nin Ana Hatlan' (kitabin bu adi, Wells'in Cihan Tart-
hinin Ana Hatlarindan esinlenerek konulmus olsa gerektir) ndan
sonra Tirk Tarihinin Ana Hatlari-Methal Kisu adi ile Milli Egitim
Bakanhgrneca 1931 yilinda bir kitap bastinlarak okullara dagitildi. 74

1 Afet Inan, "Atatiirk ve Tarih Texi", Belleten, 111/10 (1939), 5.243-244
2 Ulug ljgdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tirk Tarth Kurumu, Ankara, 1973, s.68-69
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saylalik bu kitapgik, Tiirk Tarihinin Ana Hatlan'nin bir 6zeti nite-
ligindedir. Kitabin Onséz'iinde, bu kitabmn belli bir amac gbzetilerck
yazildigx belirtildikten sonra, bu amag soyle dile getirilmistir. "Simdiye
kadar memleketimizde nesrolunan tarih kitaplarvun cogunda ve on-
lara mehaz olan Franswea tarih kitaplarnda Tirklerin dinya tarihin-
deki rolleri suurlu veya suursuz olarak kiiciiltilmiistir. Tiirklerin ec-
dat hakkinda béyle yanhis malumatl almast Tiurkligin kendini ta-
rmumasinda, benligini ‘nkisaf ettirmesinde zararl: olmustur. Bu kitapta
istihdaf olunan asil « _ ., bugiin bitin diinyada tabii mevkiini istir-
dat eden ve bu suurla yasayan milletimiz icin zararl olan bu hata-
lann tashihine calismakdir; aynt zamanda bu, son bilyiik hadiselerle
ruhunda benlik ve birlik duygusu uyanan Tiirk milleti icin milli tarih
yazmak thtiyact éniinde atilmus itk adimdir”?,

Bu sekilde Tiirk Tarih Tezi'nin yaratihis amaclanndan bir béliimii
ifade edildikten sonra, "Tiirklerin yalmz harp ile, baskalariun memle-
ketlerini ele gecirmek gaye ve gayretile yasayarak medeniyete hadim ol-
madiklart yolundaki garazkar iddia ve iftiralarin artik mevsimni
gecmistir. .. Turkler aleyhinde mensei hristiyaniik taassubu olan ve
aswrlarca yuriltiilen garazkar telkinlerin daima saf ve bitaraf kalmast
lazun gelen ilim ruhu icine de sokulmus olmast teessiife deger haller-
dendir” * denilerek Avrupali tarihgilere sitem edilmekte ve Tiirk Ulusu-
na sdyle seslenilmektedir."Ey Trirk Milleti! sen yanhz kahramanlik ve
cengaverlikte degil. fikirde ve medeniyette de insanhgin serefisin, Tarih
kurdugun medeniyetlerin sena ve sitayisleriyle doludur. Mevcudiyetine
kasteden siyasi ve ictimai amiller birlka¢c aswdw yolunu kesmis,
yirayisini agirlastums olsa da, on bin yillic Jikir ve hars mirast ru-
hunda bakir ve titkenmez bir kudret halinde yaswjor, Hafizasinda bin-
lerce ve binlerce yilin hatirasvu taswan tarih, medeniyet safinda layik
oldugun mevkii sana parmadgula gosteriyor. Oraya yiirit ve yiiksel. Bu
senin icin hem bir hak, hem de bir vaz ifedir” S Bu sozlerle Tiark'ian
kendini 6frenmesi gerektigi; bunun da yolunun tarihten gectigi belir-
tilmektedir. Béylece Tirk'iin tarihsel uyans: baslamakia ve diinya uy-
garhigi icinde kendine bir yer bulma ¢abasma dénusmektedir.

3 Tirk Tarthinin Ana Hatlar, Istanbul. 1930, .1
# Tirk Tarthinin Ana Hatlar, Istanbul, 1931, 5.73
S Age (1931). s.74
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Yukarida belirtilen kitaplarn yazirmm gerceklestirerek Tez'i ortaya
¢ikaran "Tiork Ocag Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti” 1931 yili Nisan'inda
Tiirk Ocaklar’min kapanmas: tizerine kendini feshetmistir. Ancak
ayni kurul, 15 Nisan 1931'de Tark Tarihi Tetkik Cemiyeti ad: altinda
yeni bir kimlikle kurulmus, tezin yarataculiik gorevini tistlenmistir.
Daha sonra ad: Tiirk Tarih Kurumu olarak degistirilecek olan bu ce-
miyet, ilk is olarak Tark Tarih Tezi'nin paralelinde ortaya konan Lise
tarih kitaplanmn yazmina baglamustir,

Tiark Tarih Tezi'nin ortaya konus amaclan ¢ok kapsamhdir. Bu
amaclar evrensel ve ulusal boyutlar tagimaktadir. Yusuf Akcura, I
Tark Tarih Kongre'sinde sundugu tebligde sunlan soylemektedir,
“Cihana nazaramiz, bundan béyle Avrupa gdzligi ile olacak degildir.
Gozliikleri kwarak, ¢iplak goziimiizle hakikati ve menfaatimizi gor-
mege calisworuz. Cemiyetimiz tarafindan yazilan bu kitaplarda tefer-
ruata ait hatalar olabilir, fakat kitaplarin istthdaf ettigi gaye ve o gaye-
ye bizi gbtiiren ana hath dogrudur. Biz bu eserimizde, ta menseinden
itibaren kendi kavmimizi, kendi wkumz:. mihver ittithazettik. Ve bitin
beseri vakwalara o mihverin yanndan bakwyoruz” 6 Akcura'mun bu sbtz-
lerinde, diinya uygarhg: icindeki yeni kiigimsenmis, haksizliga ugra-
tilmus bir ulusun artik kendini buldugunu gosteren bir haykins vardr.

Gercekten de o zamana dek, Avrupahlann Tiirklere bakis agis1 300
cadirlik bir halk tarafindan kurulan bir beylik ve daha sonra Bizans
miiesseselerini taklit ederek gelismis bir imparatorluktan ibaretti.
Tirkler uygarhfin olusumuna hicbir katkis: olmayan; aksine uygarhk
yikici bir ulus olarak gosterilmisti. "Bu ruh halinin ilkk sonucu, ozel-
likle aydinlar arasinda yaygn ve yerlesmis bir agagiltk duygusuydu. Bir
taraftanbu koétii kompleks, diger taraftan Osmanl padisahlgmun trk-
miis. sinmis, boynu biikiik hali i¢inde yetisen gen¢ kusagwn, iclerinde
isyanct ruh taswan bir avug mensuplarmdan baskasma hakim olan
ruh hali bu durumu oldugu gibi kabul etmekten ibaret kalyordu” ta

iste baslangicta belirtilen Yusufl Ak¢ura'nin stzleri bu ruh haline
bir isyan, yeni kurulan devletin Tiirk'e bakis acisindaki degisikligin
gostergesidir. "Tirrk ulusunun biiyiikligine ve istin uygarlik yete-

6 yusuf mkeura, "Tarth Yazmak ve Tarih Okutmak Usullerine Dair”, 1. Tirk Tarth Kongresi (Konfe-
ranslar -Minakagalard. [stanbul. 1932, 5.606
i 5 Siircyya Aydemir, Tek Adam (1922-1938), C.4. Istanbul, 1985, s.428
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neklerine icten inarumus olan Atatirk, son yilizydlarn asaglik duygu-
lart icinde kendine gilven ve inanuu yitirmis olan Tirk ulusuna yalnz
savas alaminda degil, uygarlik alamnda da biyik ulus oldugunu an-
latarak onu en uygar millellerin diizeyine ¢ikarmak i¢in ilk énce tart
hini bilmesi, onu yabancilardan degil, ilk kaynaklardan kendisinin
arastrarak égrenmesi gerektigine inamyordu"a. Boylece Tirk Tarih

Tezi'nin ortaya ¢ikis nedenlerinden biri, Tirk ulusunun kendi tari-

hine yonelerek, yiizy:'larin verdigi asagiik komplekslerinden kurtul-

mas:: kendine inanci v.ai dinamik bir toplum yaratiimas: istemidir.

Ote yandan, Osmanh imparatorlugu, 1. Diinya Savas: sonunda
paylasilirken, bu paylagim ayrnu zamanda tarihsel temeller tizerine de
insa edilmeye cahisilmistir. itilaf Devletleri, isgali mesrulastirmak ic¢in
tarihsel olaylan carpitarak hakhliklarim tescil ettirmek istemislerdir.
Yunan delegasyonu, kendilerinin, Bat Anadolu'daki haklanm sapta-
mak icin yalmz cografi delilleri degil, aym zamanda uygarhk delillerini
de sayip dékmuslerdir. Bundan baska Italyanlar, eski Roma
imparatorlugu'nun halefleri olarak; Franswzlarda, Hach Seferleri
sirasinda Frank Devletinin kurulmasimi bahane ederek Ganey Ana-
dolu'ya sahip ¢ikmak istemislerdir.

Kurtulus Savas: basan ile kazamhp, Tark Devleti kurulmasma
ragmen M. Kemal, bu haksiz iftiralar ve carpitmalar ile tarihin tahrif
edilmesini aklindan ¢ikaramarmustir. Tark Tarih Tezi ile de, Anado-
lu'nun binlerce yildan beri Tiirk vatam oldugunu herkese gostermeye
cahsmus, Anadolu'ya sahip ¢iknustir .

Tiirk Tarih Tezi'nin ulusal boyutlanna gelince, Atatiirk ile birlikte
yeni bir anlayisa dayanan, yeni bir Tiirk devleti kurulmustur, Yeni bir
ideoloji iilkede egemendir. Turk devriminin laiklesme ve uluslasma
siirecinde tarihten beklenen, Tiirk ulusunun Tirk kimligini benim-
semesinde aktif rol oynamasidir. Osmanh'mn bir uzantisi niteligindeki
dinsel ve hanedan tarihi ile sirurh tarihin boyutlan genisletilip. Orta
Asya merkezli bir tarih ginmdeme gelmigtir. Tarklerin tarihinin ilk
dénemlerine doniilerek, iimmetci ve hanedanc: etkiler ortadan
kaldinlmaya ¢ahsilmistir. Bu yapilirken de, devlet politikasina paralel
olarak Tiirk tarihi laiklesmis, eskinin simirh disiince bicimini

karmstir.

4 lgdemir, a.ge, 8.3
Enver Ziva Karal, "Tanzimat'tan Bugiine Kadar Tarthgiliimiz", Felsefe Kurumu Seminerler, Anka-
ra, 1977, s.256-257
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Nicin Osmanl ya da Selcuklu tarihi baslangic noktas: olarak
alinmad: da, Orta Asya'ya gitmek, Stimerlere kadar inmek geregi duy-
uldu? Ciinki, "Atatiirkii Selguklu ve Osmanliyt bir kenara brakip,
Orta Asya'ya ve daha cok Iskillere, Stimerlere ve Hititlere ydnelten en
onemli etmen Osmanl ideolojisi ne duydugu tepki olmaldwr Tiirk Dev-
rimi, her seyden énce Osmanlt Imparatorlugu’'nun son yuzyillardaki
diinya gériisiine bir tepkinin ifadesidir.Bu nedenle yeni bir diinya
goriistiyle donatilacak bir toplum icin Osmanlt tarihi o6rmnek
alinamazdi. ... Iste bu noktada Atatirk, Tirk ulusuna benligini ka-
zandumak onun da serefli bir gecmise sahip oldugunu kendisine an-
latabilmek icin tarihe yipranmarms, tenkitien uzak kalms, biraz da
dasitani ve mitolojik bir tarihe yani Iskitlere, Stimerlilere, Hititlere vs.
sahip ¢kt '°.

Diger yandan "Mustafa Kemal, yeni bir Anadolu Tiirk vataru fikri-
ni zihinlere yerlestirmek istedi. Amact halen Islami ve Osmanl baglilik
cuygularm yikmak, Panislamik ve Pantiirkist heveslere karst koymak
ve Tirk ulusunda vatanina karst yeni bir baghlc yaratmakt” !
Atatiirk, eskicag uygarhiklanimn Turk olduklan saviyla, Anadolu'nun
da Tirk'iin anavatam oldugu imajim yaratarak, Tirk ulusunun
Tiirkliige oldugu kadar, Anadolu'ya da sahip ¢ikmasim amaclamgtir,
Anadolu'nun tarihsel Turkligani kamtlayarak Turanc: emellere, ta-
rih bilimi aracili: ile de set cekmek istemistir.

Tiirk Tarih Tezi'nde, eski uygarhiklan kuran insanlar ile Tarkler
arasinda 1rksal baglar kurulmak istenmistir. Ancak, "tarih tezi kafa-
tasimi antropolojik olarak ele alir, toplumsal yap1 belirlemesinde
gozéniinde bulundurmaz. Omegin 1931'de yayimlanan 4 ciltlik Ta-
rih'in birinci cildinde séyle denilir. "Irklar arasinda bugiin gérilen
farklarm tarih agisindan énemi pek azdw. Kafatast bigimi wklarin
suuflandwrdmasinda kullaniirsa da toplumsal hicbir anlamt yoktur”
12 Nitekim Atatiitk, daha sonra yaptifn icraatla bu durumu
karmutlanustir,

Tiirk Tarih Tezi'nde asirihklara kacilmus mudir? Boyle bir soruya
"evel asmnliklar vardir' demek dogaldir. Ctinkii, bu tez "gercek, yarn
gercek ve yanlislik karisimi resmi doktrin olarak ilan edildi ve arastir-

. Aydogan Demir, Tark Tarthine Girts (Teksir edilmis Ders Notlan), lzmir, 1985, 5.5-6

1‘], Bermard Lewis, Modermn Tiirkiyge'nin Doguse, (gev.Metin Kirath), Ankara, 1984, 5.356
* Demir, age, .18



TURK TARIH TEZI VE LISE TARIH KITAPLARI 149

ma ekipleri bunun cesitli 6nermelerini karutlama” isini koyuldular ',
Tiirk Tarih Tezi'nde, tarihi kanitlarla bir amaca ulasmak yerine,
dnceden belirlenmis bir amaci ortaya koyma ¢abas: vardir. Bu nedenle
Tiark Tarih Tezi'nde yer alan bazi iddialar fizerinde tartismalar
baslamustir. Bu tartismalann yogunlastif: noktalar ise sunlardir:

1) Tirk Tezi'nin dayandifi Orta Asya'nimi kurumas: faraziyesi an-
cak Milat'tan sonraki sartlar icin savunulabilir. Eski zamanlar igin
béyle bir kuraklik stz-ormisu degildir.

2) Orta Asya'mun Prehistorik devirlerde meskun (yerlesime acik)
oldugu sabit degildir.

3) Brakisefal irkin ana yurdunun Orta Asya sayilma ve irki
gosterge olarak kalatasimn kisalifim esas olarak alinmas: keyll bir
seydir. Ciinkii Tiirk olmayan Alzashlar, Bavyerahlar brakisefal olduk-
lann halde Tiirklerden bir grup olan Turkmenler brakisefal degil, Doli-
kosefaldirler.

4) Siuimerlerin ve diger On Asya kavimlerinin Turkliikle bir
miinasebetleri olmadigi gibi, Misir'in On ve Orta Asyalilar tarafindan
istilas: iddias: da esassuzdir 14,

Tiark Tarih Tezi, ulusal bilincin pekistirilmesini saglamas: ve
Turk'iin o ana degin bilemedigi yasam Oykiisiinti 6grenebilmesi i¢in
bir ara¢ sayilmaldir. Bu yasam oykisi, "alacakaranlidc suurinda, Tirk
ulusuna bir tarihsel gorev de aramustir. Dunyaya uygarlike degerlerini
yaymak. Bu gérev tasarunlant elbetle bilimsel degil, kurgusaldlar. An-
cak bunlar, uluslarin ézgiivenlerini giiclendirdiklerinden zaman za-
man yararl olabilir''® niteliktedir. Zaten, "sonraki yilarda tutar yaru
olmayan tarih teorileri sessizce terkedilip, nezihce gémiildil, fakat
kuvvetlenmesine hizmel eftikleri vatan bagliligt durmaksizin
biiyiidii"'®. Boylece tarih, cagdaslasma amacin tagiyan Tiirk devrimi-
nin kendinden istedigi gorevi yerine getirmis giinimiiziin ulus bilin-
cine erismis toplumunun ilk adimlarinin atilmasinda destek rol oy-
narmstir. Bunun sonucunda kendine gtivenli, Tirk oldugunun bilin-

i Lewis, a.g.e, 5.356

4 Semsettin Gonaltay, "Tirk Tarih Ted Haklindalki Intikatlann Mahiyeti ve Terdn Kat'i Zaleri®, Bel:
leter, 11/7-8 [1938], 5,339

15 Macit Gokberk "Aydimnlanma Felsefesi. Devrimler ve Atatiirk”, Cagdas [Migincenin Isupndn
ATATURK, |stanbul, 1986, .323

]El.tu.'is. age.. s.357.
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cinde cagdas bir toplum yaratilmistir. Tork milleti, "Islamiyetin
asdadigt millet iistit ammet" 7 dilstincesinden kurtanhp, kendi ege-
menliginin bilincinde bir ulus olmustur.

Atatiirk tarih biliminin cagdas olam yakalamasinda da énemli rol
oynamistir. "Modern tarihgiliginin éniinitn agldmas: icin énce Kernal-
ist Devrimin eskinin clriimiis yanlarina o zamana kadar goriilmedik
derecede sert bir lupan vurmast gerekiyordu'"®. Atatiirk, bunu gercek-
lestirerek, her alanda oldufu gibi tarihi de, “sosyal 6zgirlige™?
kavusturmustur. "Yash bircok kavimli Islam sultanligindan milli ve
laik bir Cumhuriyet'e geq:r‘,sm'm bilimsel alandaki dzgurligti de sagla-
dif1 ortadadir. Tirk Devriminin olusumlanmn gerceklestigi 1923-38
yillar arasmdaki sartlar ve o dénem diinyasindaki yapilanmalar goz
oniinde bulundurulursa gergeklestirilenler daha iyi kavranabilir.
Gercekten de, Tiirkiye Cumhuriyeti, 1917 Sovyet Komiinist devrimi ile,
1930'1u yillann Alman ve ltalyan Fasizminin diinyay: etkileyen, dog-
matik nitelikli diisiinsel sistemleri arasinda kurulmasina ragmen,
yiizyillarin Tiirk halk iizerindeki tortulanmalanm ulusal egemenligi
amac edinerek ortadan kaldirmaya cahismstir.

Nitekim, resmi bir ideolojik bakis agisi ile gelisen bu teze dinemin
Tiirk bilim aleminden de olumsuz tepkiler gelebilmis; ve bunlar
Atatiirk tarafindan gozard: edilmemistir. Resmi goriis Tiurk Tarih Ku-
rumu'na ve Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'ne zorla benimsetilme-
mistir. Bu arada Istanbul Universitesi'nin (Dariilfiinun) yeni tezlerden
daha uzak durmak serbestligini bulabilmesi dikkat ¢ekicidir. "Omegin
Fuat Képriilii ile o zamanlar asistaru olan Abdilkadir Inan 1927-
1930'da Yusuf Ziya Ozerin gelistirmekle oldugu sekliyle Yunan ve
Mistr uygarhiklaruun Tirk kokenliligi iddialarun act alaylara varan bir
sertlikle elestirdikleri halde, 1931'de ilk lise kitaplarrun Osmanlilar
disindaki Tiirk devletleriyle ilgili béliimlerini yazma isi bilimsel kisi-
liginin olanca aguhgwla Koépritlii'ye emanet edilmis; Alatirk’in so-
frasinda bile Hiiseyin Namik Orkun itirazlargu strdurmits; “milli
tez"in bu gibi karsitlan Tirk Tarih Kurumu icinde de devlel ¢izgisinin
savunucularnyla yan yana yer almslar'?' ve ikinci plana itilme-
mislerdir.

17 | ord Kinross, Atitiirk (Bir Milletin Yeniden Dogusu). [Cev. Necdet Sander), Istanbul, 1984, 5,704
18 1141l Berktay, “Tarih Calismalan”, Cumhuriyet Dénemi Tirkiye Anstkdopedist, C.1X, 5.2461

1 Karal, a pm.. s.258

20 Berkiay, a.gm. .246]

21 yani Berktay, Curmhuriyet ldeolojist ve Puat Koprili, 1stanbul, 1083, 5.58-59



TURK TARIH TEZI VE LISE TARIH KiTAPLARI] 151

Bu kisiler, Ataturk taralindan hoggériyle karsilanmasina
ragmen, Tark Tarih Tezi'nin lartisildig: I. Tirk Tarih Kongresi'nde ¢ok
agir -hatta hakarete varan- karsihklar gormuislerdir. Kongrede, Fuat
Koprilii ve Zeki Velidi Togan {eze elestiri getirmislerdir, Bunun fizerine
Dr. Resit Galip Bey, tezi elestiren Zeki Velidi icin, "Zeld Velidi Bey'in
Darilfitnun'daki kirsinsit éniinde talebe olarak bulunmadigimer colk
sikrediyorum, ... Tiirkye Cumhuriyeti Darilfiinuryunun kitrsiisii bu
kadar hafif malume « kadar sakim metodlarla isgal edilecek bir
kiymetsiz mevkii degilair “* diyecek kadar ileri gitmistir,

Tezin yaraticisi konumundaki Mustafa Kemal. tez aleyhtarlarma
sofrasinda yer agacak, bu kisileri snemli mevkilere getirecek kadar es-
nek olurken; Resit Galip Bey'in teze itiraz edenleri, bu denli elestirmesi
ancak kraldan [azla kralciik yapmak diye nitelenebilir. 19301arda
esen Tiirk Tarih Tezi riizgar baz cevrelerde degmalik bir edaya
birtintirken, Atatirk buna kendini kaptirmamstir, Nitekim, bir siire
sonra, bilimsel alanda tezin etkisi yavas vavas azalmaya baslannst:.
Tez, misyonunu basanyla tamamlanus; ulus olma bilincinin toplumma
benimsettirilmesinde tistiine diiseni yaprustir,

Tark Tarih Tezi, evrensel boyutuyla, Tirk ulusuna diinya uy-
garhg icinde bir yer bulma; ulusal boyutuyla da Tiirklere ulusal bir bi-
ling verme cabasmun bir uranudar, Toplumun Tarkligi ve devrimleri
be_niihsmesi stirecinde tarih de kullamlmustir, Tez, bir bakima batili
gortslere kars: bir savunma amaci tasirken: filkede timmet psikoloji-
sinden ulus bilincine ulasmada, Tark'ii Ttrkliige ve Anadolu'va sa-
hip ¢ikmasimi amaglayan bir tez olarak yorumlamak gerekir. Bu
yapihrken asirihiklara kagildigin inkar etmek objektiflige sigmaz. Ole
yandan tezi, o giiniin sartlarinda ulus olmann verdigi bir heyecanla
asinya kagmasi dogal kansilanabilecek bir teoriler biitiinii sekiinde
degerlendirmek dogru olur diistincesindeyim.

22 |. Turk Tarth Kongresi (Konferanslar-Manakasalar), fstanbul, 1932, s. 388-389
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B) 1931 Yih Lise Tarih Kitaplan

Tiark Tarih Kurumu, kurulusundan hemen sonra énemli bir isle
gorevlendirildi. Resmi tarih gérisi nitelifindeki Tiirk Tarih Tezi'nin
ders kitaplarina uyarlanmasiydi, bu gérev. Nitekim hummal bir
calisma sonunaa 13 kisilik bir komisyon tarafindan yazilan dért cilt-
lik lise tarih kitaplan 1931 yiinda basilarak, dgretimin hizmetine su-
nuldu. Boylece, devrimin 6gretisinin cok genis bir halk kesimine
ulagmasi1 umuiuyordu. Devrim kendi mantigina uygun kusaklar:
yetistirmeye bashyordu. Simdi IV ciltlik bu dizinin kisa bir inceleme-
sine gecelim.

384 sayfa tutanindaki Tarih I'in baslangicinda yer alan "Beser
Tarihine Giris" adh Ginitede diinyamn ve insanhifin ortaya cikisi, wklar
ve tarihi devirler anlatilmaktadir. Daha sonra Tiirk Tarihi ve Medeni-
yetine 28 sayfahk bir giris yapildiktan sonra sira, ilk ¢ag uy-
garhklanmn anlatimina gelmekledir. Asya, Avrupa ve Kuzey Afrika uy-
garhklarimin hepsine birden yer verilmekte ve ayrintihi bir bicimde
islenmektedir. Dogal olarak bu anlatim, tiim uygarhklarn Turklerle
butinlestigi bicimindedir.

Tarih I adh kilap, anlayis bakumindan bashca iki ana temay:
icermekledir. Birincisi, "Beser Tarihine Giris" adh Giniteyle, Diinyanin
olugumu, insanin orlaya ¢ikisi Darwinist yéntemlerle agciklamyor, bu
ybniyle de dinsel huraflelerden siynliyordu, Béylece devrimin laik
Ogretiyli tiim sistemlere uygulama amaci burada da kendini
gosteriyordu.

Ikinci tema ise: Turk Tarih Tezi ile Tarklerin tim diinyaya uy-
garh@ dfrettikleri ve Anadolu'nun tarihsel siire¢ boyunca Tirklige
vatan oldugu varsaymmna dayanarak Turk'e ulusal bir biling ve gurur
verilmek isteniyor, Tirk Toplumunun, o ana dek net olarak bilemedigi
"Millet” ve "Milliyet¢ilik" anlatihyordu. Dolayisiyla bu kitabin, genel
anlamda laik ve bilimsel diisiinceyi, dézel anlamda da ulus ve ulu-
salcihk diistincesini isledigi ve bunlan yeni yetisen kusaklara devri-
min bir §gretisi olarak benimsetmeye calisug ortadadir.

Nitekim kitabin giris bélimtnde yazilis amaci gayet acik bir
bicimde sbyle belirtilmistir. "1000 yildan fazla stren Islamlik-
Hiristiyanhik davalarvun dogurdugu hiisumet duygusile mutaassip
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miwerrihler bu davalarda asvlarca Islamlgin pistarlynm yapan
Tiirklerin tarthini kan ve ates maceralarnindan ibaret gbstermege
savastlar. Tirrk ve Islam miwerrihlerde Tirkligii ve Tiirk medeniyetini
Islamlic ve Islam medeniyeti ile kaynastirdidar. Islamhga tekaddiim
eden binlerce yia.ait devreleri unutturmay: tmmelgilik siyasetinin

icabt ve din gayreti vecibesi bildiler. Daha yakm zamanlarda Osmantlt
Imparatorluguna dahil biitiin unsurlardan tek bir milliyet yaratmalk
hayalini gitden Osm~ 1l _ereyam da, Tirk advun arulmamast, milli
tarihin yaluz thmali <y, hatta yazidmes oldugu sayfalardan kazuup,
silinmesi yolunda ii¢iincit bir amil halinde digerlerine eklendi. Biitiin

bu menfi cereyanlar, tabii olarak, mektep programlart ve mektep kitap-

lart iizerinde dahi tesir gosterdi ve Tirkliigiin ¢adr, asiret, at, silah ve

muharebe mefhumlarile miradif tutulmas: an‘anesi mektep kitap-

lanna kadar girdi. Turk tarthinin inkar edilmis ve unulturulmug si-

maswt ve mahiyetini biitiin hakikatlarile meydana cikarabilmek” ?*
biciminde belirtilmistir,

Yukanda. Avrupah miiverrihlere, Tlrklerin tarihini carpittiklan,
Tiirk ve Islam miiverrihlere de, eski Tiirk medeniyetini ve TarkliGgi u-
nutturarak Islamlik ve Islam medeniyeti ile kaynastirdiklan icin sitem
edilmektedir. Aynica Osmanhlik diistincesinin, Tirk ulusal bilincinin
gelismesini geciktirdigi de belirtilmektedir. Boylece kitap, "inkar edilmis
ve unutturulmus" gercekleri ortaya ¢ikarmak gdrevini ustlenmis
goriimmektedir.

Kitabin baslangicinda kainat ile tabiat arasindaki baglanti syle
kurulmustur. “Iste tabiat hem kainatin varliklarvun birligidir ve hem
aynt zamanda, kainatin kanunlarna tabi hareket ve kuvveidir, O
halde tabiat hem kanunlarin sahibidir, hem de aym kanunlarm tabii-
dir. Nasu ki, millet devlettir; bu itibarla kanunlarnn sahibidir ve onlart
infuz eden kuvvetdir; fakat aym zamanda kendi de bu kanunlara tabi-
dir. .....Filhakika insan tabiatin mahlukudur. Hayatin biyiik kaidesi
de tabiata tabi olmakiir’ ?* denilirken, herseyin doga cergevesi i¢inde
ele alinmas: vurgulaniyor, bu arada ulusun devleti olusturdugu ve ka-
nunlarnn sahibi oldugu satir arasmna sikistinilarak ulusal egemenlik
én plana ¢ikanliyordu. Daha sonra insan zekas: tizerinde durularak,

23
Tarth I (Tarthten Evvelki Zamanlar ve EskiZamnn_lari. Istanbul, 1931, s.V.
24 Turh 1, 5.2



154 YUCEL KABAPINAR

» . Insanlarin biitiin bilgileri ve inaruslari, insanin zekast esert”
oldugu ve "tabiatin fevkinde ve haricindeki bitun mefhumlarin, insan
dimag icin kendi tarafindan uydurma seylerden baska bir sey
olmwacagt’ ?° belirtilerek dogatistii inanislar mahkum ediliyordu.

Diinyanin olusumu ile ilgili olarak, dinyanin giunesten geldigi,
zamanla seklini degistirerek en nihayet bugiinkii halini aldig
anmmsatildiktan sonra 2%, insamn ortaya cikis1 “swa ile maymunlar,
kuyruksuz maymunlar ve nihayet insanlar’ >’ seklinde siralanarak
Darwinist yéntemlerle aciklanmustir. Yine, “herhalde hayatin, herhan-
gi bir tabiat harici amilin midahalesi olmaksizin dunya iizerinde la-
bii, zaruri bir kimya ve fizik seyri neticesi oldugunu kabul etmek gere-
kir" 28 denilerek nihai bir yargiya vanlmstir.

Irk fizerinde durulurken, Tiirklerin beyaz irka mensup ve kafatas
sekli olarak brakisefal oldugu vurgulanmistir 2°. Bu yapihrken, Antro-
polojik anlamda bir ayrim yapilms, rklann birbirine Gistiinliikleri gibi
bir iddiadan kesinlikle kagimlmistir. Buraya kadar yapilmus lan
aciklamalar ile, diinyanin ve insanin ortaya ¢ikisirun laik ve bilimsel
bir bicimde agiklandix sonucu ¢gikmaktadir,

Daha sonra, "Biiyiik Tiirk Tarihi ve Medeniyetine Bir Nazar" adh
iinitede, Tirklerin anayurdunun Orta Asya oldugu vurgulamyor, Orta
Asya'daki Tirk uygarhfmin niteligi de, "Dinyanmn baska taraflaninda
insanlar daha kaya ve agag¢ kovuklarinda en koyu vahgset hayatt
yasarken, Tiirk, anayurdunda kereste, maden medeniyetleri devirlerine
kadar ulasmsti” *° seklinde belirtiliyordu. Orta Asya'min kurumas: ile
ilgili teori de sdyle agiklanmustir, "Citmudiyeler Devrinin sona ermest,
Biwik Tirk Denizi havzasindaki iklim sartlarvu degistirdi. Yavas
yavas cekilen buzlar, Asya'un simali ile en yiiksek daglarina
miinhasir kalde Sular azaldi. Gitgide daralan denizlerin yerinde géller,
batakliklar kald. Irmaklar, caylar, ciiz derelere déndii; bunlardan
bircoklar kurudu, yeni kara parcalart meydana cikty, bol yagmurlaria

25 Tarih 1. 5.2
26 rarth 1, 8.3
27 Tarth I, 5.4
28rarih 1. 5.5
297arh 1.s.17
30 Tarih I, 5.26
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sulanan yesil ovalar kurak ve gorak ¢éller haline girdi" *' Bunun so-

nucunda ortaya ¢ikan gog i¢in de, "Orta Asya binlerce yu zarfinda

Cin‘e, Hind'e, Onasya'ya, Simali Afrika'ya ve Avrupa'ya dalgalaruu
tasiran biyiltk bir insan denizi oldu™? denilmis, Turklerin,

"medeniyetlerinin tohumlarile birlikte dort bucaga” > yayidiklan ifade

edilmistir.

Cin medeniyeti anlatilirken, "Cin yerlisini Tas Devrinden
cikararak medeniyelie inkisafa sevkedenler Tirklerdir’ ** ifadesi ile
Cin uygarhgim yaratanlarnin Tark oldugu vurgulamyordu. Hint uy-
garhfh icin ise, "Cin'de oldugu gibi Hintte'de asu yerlilerin medeniyeti
yoktu. Tarihten evvelki zamanlarda Hint, maymun siriilerine benze-
yen kara derili insan kabilelerile meskundu. Saydigun iki gecitten gire-
rek bunlari cenuba siiren Tiirklere tarihlerde Dravit ad: veriliyor. ....
Dravitlerin Hintte medeniyetlerini yiiksek bir dereceye ¢iucardiklart Ha-
rappa ve Mohencodaro da yapilan yeni arkeolgji kesiflerile meydana
cikarilmistir®® denilmekiedir. Ayrica, "Dravit medeniyeti, biitin
Onasya memleketler ile yakwlik ve benzeyis gostermektedir. Lisanlart
Siimerceye benzer. Hepsi birden Ortaasya ! urk medeniyeti ailesinden-
dir’ * ifadesi ile diger uygarliklarda oldugu gibi, Hint uygarhginin ya-
ratilmasinda da Tiirklerin etkili oldugu vurgulamyordu. Bu arada,
Buda'min da Saka Tirklerinden oldugu iddia edilerek, Atilla'min
kardesinin "Buda” ya da "Bleda” adiyla anildi: ve hatla Macaristanin
eski yerlesim merkezlerinden Budin Kalesinin adimin buradan geldigi
belirtiliyordu™’.

Onasya Stimer ve Etiler ile Elamlar da. bu durumdan paylarim
almislardir. Séyle ki: "Tiirklerin asagi Mezopolamya'ya inislerinde
rmak boylan bataklik halinde idi. Cetveller ve kanallarla sulann zara-
rint gidermek topragin muntazam sulanmasuu temin etmek icin bu
muhacir kafilelerin gosterdikleri kabiliyet ve meharet daha ilk geldikle-
ri zamanda dahi medeni seviyelerinin yiiksek olduguna delil sayl-

31 Tarih 1, 5.26-27
32 Tanh 1. s.27
33 1arth 1. .28
34 arth 1. 5.59
35 Tarih I, 8.28-29
36 Tarih 1, .75
37 Tarh 1, 5.76
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maktadir. ... Bu medeniyet Siimer-Elam medeniyeti tinvanlan ile
arilir. ... Anadolu Medeniyetinin, Mezopotamya ve Misur Medeniyetl ka-
dar eski olmadin iddiast varit degildir. Zira séyledigimiz gibi, Mezo-
potamya ile Anadolu'yu isgal eden insanlar ayru wktan ve aymni
mensedendirler’ ®®. Anadolu'daki Hititler (Etiler) ile ilgili olarak da
“Kiicitk Asya ahalisi”, Hitit ve emsali isimlerle taruttinlan Hata
Tirrkleridir' *° denilmistir. Ote yandan Tark oldugu 6ne siiriilen ka-
vimler arasinda Frigler *°, Lidyahlar *! ve Fenikeliler > de bulunmak-
tadir.

Misir uygarlig: icin ise, "Misrra giden Tirkler yerlesmek icin Nil'in
bos bulduklart deltasi segtiler. Ik Miswr medeniyetini kuranlarin
Asya'dan geldikleri Misu'in kadim tarihi ile ugrasan alimlerin ¢ogu ta-
rafindan kabul edilmis bir keyfiyettir” 43 denilmektedir. Ege hav-
zasindaki medeniyetler de, "Anadolu’nun garp kwilarinda ve Yunan
yarimadasinda yukselmis medeniyetleri, Anadolunun icindeki, Me-
zopotamya'daki ve Orta Asya'daki kadim medeniyetlerden ayr miitalea
etmek kabil degildir. insanlar yakin zamanlara kadar biitiin Akdeniz
havzasina samil miistakil bir Yunan medeniyeti tasavvur ve kabul
edecek mertebede az bilgili idiler. .... Son asra kadar mensei mevhum
bir Grek medeniyetine baglanan Lidya ve Frikya medeniyetleri gibi Gar-
bi Anadolu medeniyetlerinin de esasta Eti Medeniyetinin devarmmndan
ibaret oldugu artik kolay rededilmeyecek kanaatler sirasna girmis bu-
lunuyor” ** denilerek Ege Havzasindaki Minos, Adalar, Miken ve lyon
medeniyetleri de Tiirk kokenlere baglaniyordu. "Bugiinki Greklerin
tasdiklart Grek ismi de, Yunanistan'a go¢ edip yerlesmis olan muhte-
lif Tirk kabilelerinden birinin ad: olan Krak'tir" 45 geklinde ileri
siiritlerek Grek adi Tirk kabile ad: olarak tescil edﬂiynrdu Etriisklerin
de Tiirk oldugu iddia edilerek, boylece Roma uygarhimn kokeninde de
Tiirk etkisi vurgulanmaya ¢ahsiliyordu *°

38 rarih 1, 5,30

D arih 1 5128

40 arih 1, 5.138
4rarih I, s.142

32 rarh 1, 5.147

43 Tanh 1, 5.30

44 Tanh 1, 8.31-32
45 Tarih 1, 5.188

46 parih 1. $.264-267
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Tiirk Tarih Tezi'ni iceren Tarih I adh kitaptan sonra, Ortazaman-
lan kapsayan Tarih II ile, Yeni ve Yakin zamanlan kapsayan T arth Il
adli kitaplan da gbzden gecirelim. Tarth I, daha ¢ok Tark Tarihi
agirlikh bir kitap niteligindedir. Yalnz baslangicta Romalilar ile, iler-
leyen sayfalarda Karolenjler ve Feodalite tizerinde durulmustur. Ders
kitaplarinda dikkati ¢eken noktalardan biri de, satir aralarma yeni
diisiince sistemine uygun tiimmcelerin sikistnlmasidir. Ornegin,
Roma'da siyasi yap: anlatihrken,”Roma Imparatorlariuin otoritesi
miinhaswran milletden ahnmadir; bazt krallann, sultanlarin, firavun-
larin uydurma olarak milletlerine kabul ettirmek istedikleri gibi, Al-
lah'tan alvzma ve Allah namna degildir’ 7 denilirken Osmanhnin
saltanat kurumuna atif yapilmaktadir.

Yine Islam ile Hiristiyanlik karsilastinhrken, bu iki din arasimndaki
en acik farkhiliklardan biri olarak su gosterilmektedir. "Hiristiyanlik
diinyevi bir din olmadigmdan devlet ve hiikiimet islerine girmedi; gir-
digi zamanlarda ezilerek c¢ekilmek mecburiyeti karsisinda bulundu.
fste Hristiyanlikla Islamhgin en bariz fark: bu noktadadr. Islamlikta
dinle beraber bir hukulk, bir siyaset de vardt. .... Islamligin inhitatinda,
yeni hayat sartlarina uyamamaswinda, bu esaslarnn degisme. iman
sartlart srasina sokulmus olmaswun biwiik tesiri gorillmiistir” *®
Daha sonra islam'in ve islam'in peygamberinin gelismelere acik oldugu
da sbyle vurgulanmustir. "“Muhammet, gerek dini meselelerde gerek
ictimai hususlarda bir 1slah yapmak lazun geldigi zaman kendini
hicbir seye bagli gérmemistir. Daima tekamiile dogru yurimustar.
Oliam, bu tekamiilii birdenbire kesti . Muhammet'ten sonra Islam ale-
minde gériilen durgunluk ve tedenni sebebi Muhammel'te degil, onun
haleflerinin Muhammed'in mesleginin ruhunu degil, metnini alma-
larinda aranmalidwr. Bu biiyitk hakikat ancak Tirkiye Cumhuriyeti
devrinde hakkile idrak edilmis, ve icabali yapimstr” *°. Bu sekilde
Tiirkive Cumhuriyeti'ndeki laiklesme ve cagdaslasma hareketinin
islam’la ¢elismedigi, tam tersine Islam'in yeni gelismelere agik bir din
oldugu vurgulanmak istenmistir,

Bu arada tim Selcuklu érgiitlenmesi (Devlet, Divan teskilati,
ordu, timar v.b.) eski Tiirk an'anesi ile kéklendirilmistir. Bu konular,
47 ‘tarih 1, {Orta Zamanlar), lstanbul, 1931, 5.3

48 Tanh 11, 5.6-7
49 Turih 17, 8.118
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"sair Tiirk Devletlerinde oldugu gibi" ya da "eski Tirk an'anesini takip
ederek"” seklinde baslamaktadlrm . Boylece batili tarihgilerin Osmanh
kurumlarinin Bizans kopyas: oldugu diistincesine karsihk, Fuat
Kopriilii'niin gelistirdigi, bu kurumlann tarihsel tekamiil ile diger Tirk
devletlerinden Biyiik Selcuklulara, onlardan da sirasiyla Anadolu
Selcuklulan ile Anadolu Beyliklerine ve Osmanh Imparatorluguna
gecligi diisiincesi kitapta acikca belirtiimemesine ragmen hissedilmek-
tedir. Nitekim Képriilii'niin yaz: kurulunda énemli bir gérevde bulun-
dugunu biliyoruz.

1931 yih Tarih Il kilabinda ise goze ¢arpan en belirgin nokta, Os-
manli'tun koyu bir elestiriye tabi tutulmasidir. Giniimiizdeki ders ki-
taplarinin bile yazmaya cesaret edemeyecegi esash elestiriler, bu kitap-
ta yer almaktadir. Simdi bu yénuiyle Tarih 1II'Gi inceleyelim.

Osmanh beyliginin, Bizans karsisindaki basanlarimn nedeni,
“Tiirklere has cengaverlik ve kahramanliktan maada. Bizans Devleti-
nin o zamanlar tereddiye ugrayarak artik vilayetlerinde hakim olan
Tekfurlarin (Feodal beylerin) merkezle siua irtibatlart ve kendi ara-
larinda tesaniit olmamasile ve idareleri altinda bulunan halkm em-
niyet ve refalumt temin edememeleri ile izah olunabilir®' derken
gercekei bir yaklasim sergilenmektedir.

Yine Fatih Sultan Mehmet'in Kanunnamesindeki kardes katline
iliskin olarak:. “Sultan Mehmet Kanunu'nun siyasi ve ahlaki noktai
nazarlardan ¢ok sayam dikkat olan maddesi sudur” diye baslangg
yapilirken, bakis acisimin hem siyasi hem de ahlaki olmas: dikkat
cekicidir. Daha sonra bu kanun maddesi ile ilgili olarak, "Fakat boyle
sedit ve gaddar hitkmil havi bir kanun maddesi tedvin olunmarmstt.
Fatii'in kendisi ve kendisinden sonra bazi Osmanl hitkiimdarlar
kanunun bu maddesini tatbik etmislerdir™? seklinde yorum
yapilmistir. Oysa giiniimiz lise tarih kitaplannin tiimiinde, Fatih Ka-
nunnamesinin bu maddesine alkis tutulmaktadir. Boylece, ginimuz
yazarlanimin bu distncelerinin mutlak dogru olmayip, goreceli bir
diisiince oldugu ortaya ¢ikmaktadar.

OTarih 11, 5.220-222

51 Tarth I, (Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanl - Tirk Tarihil, |stanbul, 1931, 8.3

52.rarih 111, 8.27-28
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Fatih devrine kadar olan Tark kiltiir incelenirken tasavvuf
diistincest icin su ilging yorum yapilnustr. "“Tasavvwf, dinyayt brakip.
menba ve gaye olan Allah'a nihayetsiz bir ask gibi gosterilir. Faal ha-
yata uygun olmayan tasavvu/ fikriyati, bereket versin, Osmanh deuvle-
ttnin kurulup yaydma devrinde ne halka ne de halk: idare edenlere
ciddi tesirler yapmamst'®®, Béylece Osmanh Imparatorlugu’nun
daha sonraki devirlerindeki tasssubun boyutlan vurgulanmaya
cahsilmaktadir.

Ikinei Bayazit d: _ de "Osmanl Devletinde Il Irtica” olarak
adlandirilimis ve soyle denilmistir. "Fatih devrinde .... Osmanh saray ve
konaklarmnda taassuptan uzalk, serbest, sam‘at seven debdebeli bir
hayat baslamisti. Bayazu zamaninda siyasel ve hayatta bir
aksiilamel, bir irtica gorilmektedir. ....Bayazit 1l zamanmnda Tokath
Liitfi gibi serbest disiinen ytkselk bir alim, kilfiir isnadile idam edildi.
Sarayda bulunan yerli ve Avrupal sanatkarlara yel verildi; levhalar,
tasvirler, heykeller, saraydan ¢ikarihp, ¢arst pazarda sattinilcdh. Fatih
zamannda ilisilmeyen hristiyan mabetlerinin gogu camiye tahuvil edil-
di: manastrlarin cogu tekkeye c¢evrildi. Sarktan gelme alim ve
seyhlerin sarayda itibart artii. Onlarda sultan miitemadiyen sofuluga
tesvil ettiler ve kendisine Veli tinvanuu taktrddar. .... Hasih Bayazit I
zamammda Osmanli Devletinin hars ve siyasetinde bir irlica
meshuttur” %,

Yavuz Sultan Selim'in Halifelik sifatim almas ile ilgili olarak da.
"iste bu paslanmus silahi, bazusunun kuvveli sayesinde ise yarayacak
bir hale getirmek tmidile Yavuz Selim eline alnusit Islam alemini istila
ile birlestirmekte, onu da kullanmak istiyordu; fakat ilerde
gbritlecektir ki, Osmanh sultanlar, hilafet syatlarmdan ciddi bir faide
gbrememislerdir. Bilakis Osmanlt hiikiimdarlarrun haiz oldugu bu
sifat Osmanh Devletinin zamana gore tekamil ve terakkisme mani
muhafazakarliga ve hatta irticaa badi bir sebep olmustur” 55 seklinde
bir yorum yapilmustir. Bu kitapta Halifelik tizerinde oldukca fazla du-
rulmustur. Yine halifelik ile ilgili olarak, "Yavuz Selim'den sonra, Os-
manh padisahlan Islam halifesi olduklartu adeta unutmuslardi. Kt-

53 Tanh 111, 5.35
54 qunh 111, 5.35-36
55 Tarih i1l 5.38
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Liclariun eyi bilenmis, barutlarimin kuru, toplarin disman top-
larina faik, askerlerinin dilsman askerlerinden daha eyt talimli ve di-
siplinli oldugu zamanlar, bu gibi aletlere zalen ihtiya¢ yoktu. Kanuni
Siilleyman ve halefleri, Islam halifesi olmaktan ziyade Roma
Imparatoru olmak iddiasinda idiler. Miitemadi maglubiyet ve zayiatla
ricat eden Osmanl Deuvleti bir Tirk ve Misliman memleketini elinden
kacirdiktan soradir ki, ecnebilerin bilhassa Franswizlarin tesvikile hali-
felik sifatindan bir faide ¢ikarmak timidine ditsti” °° denilirken, hali-

felik kurumunun dinsel bir kurumdan ¢ok, siyasal bir kurum olarak,

devlet politikasina uygun bir "alet” bi¢iminde kullamldify an-

latilmaktadur.

Yine ilging yargilardan biri de su gekildedir. “Anlasilyor ki, XVII
aswrdan itibaren Osmanh Imparatorlugu'nun varhiguu muhafaza ede-
bilmesi, yalmz kendi dahili kuvveti sayesinde degil, biyiik Avrupa
Devletlerinin yekdigerlerine zit menfaatlerinin carpismast. yani maruf
fabirle "Rekabeti Diiveliye’nin tesirile miimkiin olabilmistir” =

Biylece Osmanh Devleti'nin daha uzun yasama nedeninin, devle-
tin kendi i¢ dinamiginden ¢ok, Avrupa Devletlerinin kendi ara-
lanndaki rekabetten kaynaklandif: belirtilmistir.

Osmanh Devletinin son dénemlerinde yapilan islahatlara kars:
ulema ve yenigerilerin baslattiklar: ayaklanmalar, “Ulema ve Yenigeri
irticar” olarak adlandinldiktan sonra, bu isyanlarin nedeni sdyle
aciklanmistir. “iste esas: iktisadi olan amiller, fikri ve manevi sebep-
lerle értiilerek, askeri 1slahat aleyhine propoganda basladi” °®. Ka-
baker Mustafa isyam da, "eski teskilatin bozulmasmdan mutazarnr
olacak ocaklarin, bir kisun devlet adamlarrun ve ulufe yiyenlerin dini
siyasete alet itiihaz ederek viicuda getirdikleri bir ulema ve yeniceri ir-
ticar” % olarak tammlanmistir. Dinin, ekonomik ¢ikarlar icin kul-
laruldig: anlatilmak istenmistir.

Bu arada 19. yiizylldaki Avrupa Devletlerinin Osmanh tizerindeki
ekonomik politikalan igin, "Osmanlt memleketlerinin Osmanlt
hitkiimeti idaresi altinda kalarak kendilerine ham esya hazulayan ve

B i I 8 87
57 parih I, =.72
bitsd

Tarth 111, .83
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kendilerinin mamulatimi satin alan bir ticaret sahasi, bir istismar
mintikas: halinde yasamasuu menfaatlerine muvafik buluyorlardr” %°
derken, bir gercege parmak basilmakta ve "Bitin bu vakia ve
miitalealardan anlasilir ki, XIX. asnin ilk dortte birinden itibaren Rus-
ya istila siyasetile, Avrupa istismar siyaseti Osmanl: tilkesi iizerinde
carpismaya baslamstr” ' sonucuna ulasilmaktadir.

Tanzimat Fermam da, "....Imparatorlugunun tamamiyeti muhafa-
za olunarak yasayabilmesi icin, Hristiyanlara da Misliimanlar derece-
sinde hukuk vermek surctile, onlart Osmanl camiaswmna baglamaktan
"bagka birsey degildi ve, "dinleri ne olursa olsun, hukuk ve menfaat-
lart aym olan sultan tebaswmndan bir millet (Osmanh milleti teskil et-
mek emel ve hayalinde idi" ancak "birtakun saiklerin tesiri altinda
Tanzimat muvaffakiyetsizlige” ugramsti® denilmektedir.

Tarih II'in 1933 baskisina Avrupa tarihine iliskin konular da ek-
lenerek genisletilmistir. Bu baski da ver alan Fransiz ihtilali'nin amac:
ile ilgili olarak ".... o zamamn devlet teskilatimt yeni birtalim ih-
tiyaclara gére dedistirmelktir. Istibdat narm verilen ve biitiin devlet
kuvvetlerini hitkitmdarin keyif ve iradesinde toplayan devlet sistemi
yerine halk idaresini koymak, hitrriyeti tesis etmektir. Digeri o0 zamana
kadar muhtelif siniflara ayridmis olan cemiyeti suufsiz bir hale getir-
mek” ®® denilmistir. Ote yandan “Fransiz ihtilali bu haklarin istihsali
icin ugrastigu gibi biitiin XIX. asw imtidadinca zuhur eden diger ihti-
lallerinde hedefi hitrriyet ve milsavai tesis veya ikmal etmek, smif im-
tiyazlaruu kaldvmak ve hitkiimdarin istibdaduu krmak olmustur” %
denilmistir.

1931 yih dort ciltlik Lise tarih kitaplanmn dérdiineiisii, yeni dev-
letin olusum asamalarnm yani Tirk Bagimszhik Savasi ile Tiirk Devri-
mi'nin gelisim asamalanm icermektedir. "Beser tarihinde Tiirkler ka-
dar ¢ok ve bilyiik devletler kuran bir wk gelmemistir. Tarihce malum
ilk medeni devleiten beri (Siimer Devleti, M.E. 4000) Asya’'da ve Avru-
pa'da tesis edilen beyliklerin (prensliklering, hanbklann (kralliklarn),

ﬁﬂ Tarih Ill, 5.116

o Tarih I, 2.116

- Tarth Iil. 5.122-123

e Tarth Il |stanbul, 1933, s.212
s Tarih lil, [1933), .217
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hakanliklann (imparatorluklarin) ¢ogunu Tirkler kurdu”®® denilerek
baslangic yapiliyor, ve ... Tirkler ikinci defa olarak Orta Anadolu yay-
lasinda kuvvetli bir devlet merkezi kurmus oluyorlardl. Ortayayla’da
il defa devlet merkezi edinenler Eti Tirkleri idi’ ®® seklinde devam

edilerek Anadolu'nun baslangigtan giintmiize Tarkliga vurgulam-

yordu. iste bu anlayis icerisinde devrimin anlami, 6nemi ve icerigi isle-

niyor, devrimin dgretisi yeni kusaklara yayilmak isteniyordu. Zaten,

bir biitiin olarak doért ciltlik bu kitaplarnn ortaggretimde kullarum

amaci, Cumhuriyetin erdemlerine ve devrimlere inanrms, yurttas olma

bilincinde insanlar yetistirmek, Tiirk devriminin diistinsel temellerini

halk diizeyine indirgemektir.

“Lise tarih kitaplari genellikle égretmenlerce iyi karsilandt
Ogretmenlerin biwyiik cogunlugu tarih tezine heyecanla sarildidar. Tek
sikayetleri, ortaokullarda da okutulan bu kitaplarin pedagoji
bakimindan égrencilere agir gelmesi idi. Nitekim bundan iki yi sonra
Milli Egitim Bakanlg: bu kitaplara gore ortackullar igcin ayrica g cilt
daha tarih kitaplar ile ilkokullar icin yeni kitaplar yazdudi” ®7.

Bu arada 1932 yilinda yeni ders kitaplan ile yeni tarih gériisinan
konusulup tartisildig: daha sonra ad: "I, Tiirk Tarih Kongrest" olarak
gececek olan "Tarih Ogretmenleri Kursu" toplandi, 2-11 Temnmuz ta-
rihleri arasinda toplanan bu kongrenin amaci, "Tirk Tarih Kuru-
mu'nun Kurulusu ile ortaya atilan yeni "Tirk Tarth goriisiiniin ku-
rum tiyeleri tarafidan profesorlere ve égretmenlere aciklanmast ve
tartisidmasidu” 8.

Bu kongre, tam anlarmyla bir alkis ve tezahiirat kongresi olarak
gorinmektedir. Tezin dogrulugu ve gerceklifini benimseyen her
konusma,. siddetli ve siirekli alkislarla kabul gérmiistiir. Buna karsin,
Zeki Velidi ile Fual Koprulii teze kars: olumsuz elestiriler getirmisler-
ancak yogun bir elestiri bombarduman ile karsilasmislar ve hatta bu-
nun hoyutlan harakete kadar varmmsti. Ashinda 1. Tirk Tarih Kongresi
objektiflik kaygilanndan ¢ok yogun bir duygusallik icinde gecmistir.
Tezi meydana getirenler, tezi benimsemis olan insanlara, bir kez daha
anlatmislardir. Mustafa Kemal'e de yogun iltifatlar gdzden

kagcmamaktadir.

ESanh V. Tiarkiye Cumhuriyelil, Istanbul, 1934, s.1
6 Tarih 1v.. 5.144
67 Ulug Igdemir. Cumhuriyet'in 50.yiinda Tirk Tanh Kurume, 510
B8 §- .
lgdemir, age.. 513
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Kitaplann dil olarak sadelesmedigini ve progranun cok yuiklit
oldugunu belirten Osman Ergin, o dénemin atmosferini sdyle betim-
liyordu. "Ciltler ortaya cictigindan beri, bu mahzurlar gériiliiyor ve bi-
liniyor fakat bunlann satirina ve kelimesine kimse dil uzatmwyor, el
siiremiyordu” % Ancak 1930'1u yillarda bir tabu olarak gériilen bu
kitaplara, 1940'h yillardan itibaren yiiksek dozlu elestiriler getirilmeye
baslanmustir.

Ikinci Maarif Surasi’nda bir konusma yapan Hamit Ongunsu,
"Evvelce Tirk Tarith Kwumunun hazwlamis oldugu, buglinkiine nis
betle cok karisik ve muhtelif miiellifler tarafindan yazilmis parcalarin
biraraya toplanmasi suretiyle meydana getirilmis kitaplar oldugu icin
elverissiz bir vaziyet arz ediyordu” "® seklinde bir elestiri getirirken,
Hifzirrahman Rasit Oymen de, "Bence bu suramun. hayirl bir hizmet
ve mesaisini ispat etmistir ki simdiye kadar elde bulunan tarih kitap-
larimin bircok bakimdan ise yaramaz bir halde oldugunu gdstermistir.
Ge¢ de kalmus olsak bunun (ebariiz eltirilmesi memnuniyetimizi mu-
cip oldu. Miiteessif oldugumuz nokta, simdiye kadar tilkitmitziin bu
kitaplara baglanmis bulunmasidr” ’' demektedir. Gorialdiigia gibi
artik 1943 yilinda, Ttrk Tarih Kurumu'nun vazdifi kitaplar icin “cok
karisik- ve elverissiz” ya da "bircok bakimdan ise yaramaz" gibi
elestiriler gelebilmektedir. Artik Tirk Tarih Tezinin o dogmatik edalh
keskin yapisi bitmis, elestiri dénemi baslamustir.

Bu durumu Tirk Tarih Kurumu'nun diizenledigi Tirk Tarih
Kongrelerinde de gorebilmekteyiz. Nitekim II. Tirk Tarih Kongresi'ne
yabanci bilimadamlar da davet edilmis, III. Tark Tarih Kongresinde ise
flk¢ag Tiirk Tarihine ail arastirmalann vamsira belgelere dayanan Os-
manh ve Selguklu arastirmalannin da gindeme geldigini gormekteyiz.
Su bir gercektir ki, Tiirk Tarih Kongreleri, basamak basamak heyecan-
lanin terkedilip, yerine bilimin egemen oldugu toplantilardir. Halil
Inalcik, Cavit Baysun, Ismail Hakki Uzuncarsih, Cagatay Ulucay, Yu-
suf Hikmet Bayur, Omer Liilli Barkan ve Tayyip Gokbilgin gibi daha
sonra Tiurk Tarihgiliginde ¢ok énemli roller Gstlenecek olan ta-
rihgilerin, bu kongrede yer almasi bilimsel alandaki objektifligin
gelismesinin bir bakuma 6l¢iisiinii gostermektedir.

69 Osman Engin, Tirkiye Maarif Tarhi, ¢ V., Istanbul, 1943, 5.1491
70 1. Maarif Surast, (15-21 Subat 1943, Ankara, 1944, s 210-211
71 51, Moanif Surast, 5.234
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C) 1939'dan Giiniimiize Kadar Lise Tarih Kitaplannda Tiirk Tarih
Tezinin Etkileri

1931 yilinda, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan basilan ve Tark Ta-
rih Tezi'ni icerip, resmi tarih gorisuni sergileyen bu kitaplann
ardindan, basilan ilk ders kitab1 Semsettin Gunallay'in Lise I Tarih
kitabidir. Bu kitap 1939 yih baskilidir. Kitabin basildig: tarihlerde,
Turk Tarih tezi'nin etkileri bilimsel stizgecten gecilmeye ve yavas yavas
sagduyu egemen olmaya baslarken Giinaltayin bu kitabinin resmi
Tirk Tarih Tezi'ni aym bicim ve dozda devam ettirdigini géormekteyiz.
Bunu yaptigimiz alintilarla kamthyalhm.

"Bu muntikalarin otokton halkt olan Brekisefallar, yani Tirklerin
en eski atalar erkenden yarattiklart paleolitik medeniyeti, glasiyeler
devrinde .... terakki ettirmislerdir. ....onlan dinyamn baska yerlerinde-
ki insanlardan asirlarca evvel neolitikc kiiltire eristirmistir’ 72 diye
genel bir giris yapildiktan sonra "Fakat sarkta Aziliyen devrinden iti-
baren baslayan kuruma keyfiyetinin gittikce siddetlenmesi bu
mintikcalarn iklimi ve fiziki vaziyeti tizerinde kuvveltli tesirler yapmaga
baslarmis” ™ bunun sonucunda da " ... Orta Asya bu zamandan iti-
baren tarihi devirlere kadar Cin‘e, Onasya’ya, Simali Afrika'ya, ve Av-
rupa'ya vakit vakit insan dalgalan gonderen titkenmez bir deniz oldu.
... Bu suretle cihana yayian Ortaasya brakisefalleri kendileriyle bera-
ber eneolitik kiiltitriinii de yaydilar” 7* diyerek tezin genel bir tasvirini
yapmakiadir.

Daha sonraki sayfalarda ise, bu goctin yapildig: bolgeler daha
aynintih bir bigimde verilmektedir. "Orta AsyaTun sonralan ugradigu fi-
ziki, iklimi ve iktisadi degismeler nelicesi olarak, burada medeniyeti
yaratan insanlanin mithim bir kismuun daha misait iklim ve muhit
bulmak {izere dalgalar halinde San Irmak, Indus, Ganj, Firat, Dicle,
Kizilrmak, Biiyiik ve Kiigiik Menderes, Nil gibi nehir boylart Akdeniz
havzasmna gdcmeleri” "' nden soz edilirken ad: gegen yerlerin ilk uy-
garliklarin yaratldig: nehir kenarlan olmas: ilgingtir. Boylece tezin
boyutlan genisleyerek Cin, Hinl. Mezopotamya, Anadolu ve Akdeniz
yoresi uygarhklarimn olusmasindaki varsayilan Tiark etkisi gozler
onine serilmeye ¢calisilmstir.

72 Semscilin Ginaltay, Tarh [, Istanbul, 1839, s.11
73 Ginaltay, s.11

43 Ginaltay. 5.12
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Nitekim ad: ge¢en uygarhklar anlatilirken, bu amacin ortaya ko-
nuldugu goriilmektedir. Cin Medeniyeti anlatiirken, "bu memlekelte
ilk medeniyet wsw@guu yakanlar Tiirk illerinden gelmislerdir’ ’® denmek-
tedir. Hint Medeniyeti icin ise, "bu eski medeniyetin Sitmer ve Ano
kiiltiirleriyle yakindan miinasebettar ve onlar gibi Ortaasya medeniye-
tinden bir parca” ”” oldugu ifade edilirken Stimer uygarh@: gibi Hint
uygarhigimin da Orta Asya uygarhigimin bir sonucu oldugu an-
latilmaktadir.

Elam ve Mezopotaimya anlatiirken de, "Elam ve Mezopotamya'run
tarihen aruan ve eser bwrakan halkt ilk gégler zamanmnda Orta
Asya'dan gelmiglerdir .... Bunlardan Kaldenin cenup kismindakiler
Sumerler, simal kismindakiler Akatlar adi aldiklan gibi, yukart Me-
zopotamya'da kalanlara da Subarular denilmistir. ....Bunlar daha
Orta Asya'da iken yiiksek bir kiiltire sahip olduklarindan yeni yurt-
larina girer girmez bir takun kiiltiir merkezleri kurmuslardir” *® dene-
rek bu uygarhk da Orta Asya'ya baglanmistir,

Misir uygarh@ icin ise, "milattan bes bin sene evveline dogru.
Msur genis kafali (brakisefal) Alpen tip insanlar tarafindan istila edil-
mis oldugunu ve Misir medeniyetline temel olan ikinci eneolitik
kiltiiriion bunlar tarafindan kurulmus bulundugunu meydana koy-
mustur’ ® denilerek Orta Asya ile olan bagimus: sergilenmistir. Hititler
icin ise, "On Hititler, ....beraberlerinde getirdikleri Ortaasya ilk mede-
niyetini buralarda inkisaf ettirmege calisnuslardw’ ®%denilmistir.

Ege medeniyeti i¢cin, "Ege kililtiiriiniin mensei sarktir. Bu mense,
Anadolu ve Sitmer yoliyle Ortaasya’ya dayanmakiadu” denildikten
sonra, bu uygarhifin dérde ayrildig: belirtilmis, Minos, Adalar, Miken
ve lyon medeniyetlerinden olusan Ege Medeniyeti de boylece Orta As-
yal ilan edilmistir 8.

7S Ganaltay, s.27

76 Gunaltay, s.55

77 Ganaltay, s.61

8 Ganaltay, s.74

9 Gunaltay, s.106-108
80 Ganaltay, s.142

81 Ganaliay, 5.230
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Roma Medeniyetinin Miken ve Fenike etkileri tagici belirtildikien
sonra, "Aym zamanlarda Anadolu'dan sark medeniyetini getiren
Etriiskler de yarimadarnin simali garbisindeki Etriirya'ya yerlestiler. Bu
suretle ltalya'mun prehistorik devri kapanms oldu. Etriisk ve Miken
medeniyetleriyle yanmada da tarihi devir basladi ®* denilirken, Roma
uygarhgimin baslangicinin Anadolu'ya (dolayisiyla Orta Asya'ya) da-
yandig: ifade edilmek istenmistir.

Buraya dek yapilan alintilar gostermistir ki, tipk: 1931 yih kitap-
larinda oldugu gibi, tim énemli uygarliklann Tirk kékenli oldugu id-
dias: stirmektedir. Yalniz bunlar dogrudan Tiirk medeniyetinin bir so-
nucu denilmeyerek, "Oria Asya'dan gelenler ya da Brakisefal irk” diye
s6z edilmest ilginctir. Bu tip ifadelerde belirtilmek istenen stiphesiz
Tiirklerdir: zaman zaman bu, acik olarak da ifade edilmistir.

Semsettin Giinaltay, Siimerler iizerinde dzel bir ilgi ile durmak-
tadir, Soyle ki, Mensei Orta Asya’'ya dayanan bu medeniyet, biitiin
un Asyaya yaydmak suretiyle bugiinkii garp medeniyetini doguran
Anadolu ve Akdeniz medeniyetini beslemis, zenginlestirmislerdir”
derken Siimerlere ozel bir islev yiklemekte ve Stmerlerin
"Mezopotamya'ya geldikleri zaman Ortaasya’daki ictimai ve siyasi
teskilatlaruu muhafaza ettiklerinden yeni yurtlarinda boy boy
yerlesmis, milstakil sitelerin temelini kurmus” ** olduklarmdan soz et-
mekledir.

Yazimn ilk bulunusunun ashnda ilk kez Orla Asya'da oldugu ise
sbyle vurgulanmstir. "Ortaasya’da ticaretin her yerden evvel inkisaf
etmis olmasina gére, yazinin da diinya yiiziinde ilk evvel burada icat
edilmis olmas: tabiidir. Kertiklerle baslarms olan piktografik yazu bila-
hare hiyeroglif mahiyetindeki yazilara esas olmustur. Herhalde yazt,
Firal ve Dicle havzaswina Siimerlerle gelmistir. Yazuun Sart Irmak boy-
larinda zuhuru da Cin'de ilk medeniyeti kuran hakim zumrenin
Tiirkistan'dan gelmesinden sonra olmustur. Ana Tiirk yurdundan, bu
ilk yazisiu, Dicle, Furat boylarina gétiiren Sumerler, orada tasviri

82 Gunaltay, 5.317-318
B3 Ginaliay, s.80
84 Gimaliay, s.81
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lideogram) isaretlerle hecalan. Cin'e gétirenler ise, kelimeleri ifade et-
mek suretiyle iki sekilde inkisaf ettirmiglerdir” 85 Bu ifadeler ile
yazimn bulunmasmda ve yayiumasinda dogrudan Thrklerin rolii
oldugu kesin bir iislupla belirtilmigtir.

Asagidaki alinti, kitabmm vermek istedigi temay: cok iyi
aciklamaktadir. Séyle ki: "Bu suretle de diine kadar cthan medeniyelr
nin mensei Yunan Medeniyeti oldugu hakkindaki umumi kanaatin
esassizligt, eski Yunar hedeniyeli menseinin de Anadolu tarikiyle Me-
zopotamya ve buradai. ria Asya Medeniyetine dayandign, yani ilk
ana kiltiir merkezinin Orta Asya, ikinci merkezin de Mezopotamya
oldugu hakikati meydana ¢ikrstr” ®°. Bu satirlar, yillardir Bati ve
Bat: uygarligs karsisinda ezik kalms olan Tark'an kendini ispatlama
cabasimun bir Girinaddar. Yalmz hemen sunu belirtmek gerekir ki,
Semsettin Giinaltay, bu teze dogmatik nitelikte, sarsilmayan bir
inancla baglanms, 1943 yilinda yapilan 111, Tark Tarih Kongre'sinin
acis nutkunda, teze elestiri getiren Turk bilim adamlar icin,
"sactiklart camurlar yolumuzu értmekte, actiklarn cukurlar her
adimda asilmnaz eng-ller halinde éniimiizde belirmekledir® diyerek
yakinmaktadir. Ayrica bu bilim adamlarim,"bunlar Turk besiginden ve
rkindan baslamak iizere, kasden yaptiklan tahriflerle milli tarthimize
biishiitiin baska bir sima vermis, Tark'e ail serefleri, basarlart
baskalarina maletmis, milattan iki ii¢c bin sene once Hazar tlistiinden
gelerek Yakin Sark’ta insanligm illk medeniyel mesalesini yakan
Tiirkler gibi kafalar: brakisefal, dilleri iltisaki kavimlerin gercek millt-
yetlerini bir tarlii itiraf etmemek” ®" le suglamustir.

Geng¢ Tiirk Devletinin resmi larih gériistinin ortadgretime
yansmms bir uzantisi olan 1931 yih IV ciltlik tarih kitaplarnndan son-
ra, 1939 basimi bu kitapta, onlann bir devanu niteligindedir.
Oneniliiniin genel bir tekran olan bu kitap, Tiirk Tarih Kurumu yerine
kisisel bir calisma olsa da, resmi tarihin bir parcasi olarak var-
sayilabilir. Bilimsel alanda terkedilmesine kargin. etkileri ders kitaplan
ile gimfimiize kadar devam eden Tiirk TarihTezinin yansimasimn ilk
baslangie1 (1931 yih kitaplarindan sonra) bu kitaptr.

85 Ghnaltay, 5.39
86 Gunaltay. 5.74 :
87 Semscttin Gimaltay, "liL.Tark Tarih Kongresi Aqs MNutku®, NI Tirk Tarth Kongrest (Ankara 15-20

Kasun 1943), Ankara, 1948, 5.3
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1939 yili Lise I kitabimin ardindan basilan ders kitab1 1942
yilindadir. Arif Mifit Mansel, Cavit Baysun, Enver Ziya Karal ta-
rafindan yazilan bu kitab: bigimsel olarak inceleyecek olursak, "hacim
itibariyle miinderecatiun ksaltdmis oldugu, 1939'daki niishanin 426
ve sonrakinin 218 sahife olusundan anlasii. Yine bu kitaplar, daha
tertipli, daha pedaggjiktir. Buna otekilerden daha Tiirkce” *° oldugu
da eklenebilir.

Ancak bu kitapta da tez'in etkisi hissedilmektedir. $dyle ki; " Or-
taasya’'dan baslayarak ditnya ytiziine yavas yavas yayilms olan Ilk¢ag
Medeniyeti, ilk 6nce Yakindogu'da ve en cok Mezopotamya, Miswr ve
Ege bolgesinde gelismis, sonralart italya’'dan baslamak suretiyle Orta
ve Batt Avrupa’un biytik bir parcasina yaylmustr. ....0rta Asya Mede-
niyeti doguya da yayilmis, burada en ¢ok Hint'te ve Cin'de biiytik bir
gelismeye varmis ve bugiin de yasamakta devam etmistir. ....Iste
béylece wktan rka ve soydan soya ge¢mis olan bu eski medeniyetler
bugiinkii medeniyetimizin temellerini meydana getirmistir 89 denilerek
tezin giris niteliginde bir 6zeti yapilnugtir. Ayrica "bugiinkii medeniye-
timizin temellerini meydana getirmistir’ denilerek de tezin evrensel
boyuttaki amaclanndan biri dile getirilmistir.

Daha sonraki sayfalarda ise, Orta Asya'min kurumasindan soz
edildikten sonra yapilan géglerin yonleri siralanmistir. Cin, Hindistan,
Afganistan, Bulucistan, Iran, Mezopotamya, Anadolu, Suriye, Filistin,
Misir, Ege. Giiney Rusya ve Tuna boylarina kadar gogler oldugu belir-
tildikien sonra Anadolu'nun Tirk yurdu oldugu iddias: da soyle vur-
gulanmustir. "Asya ile Avrupa arasinda bir kdpri olan Asyamun yilksek
medeniyetlerinden Avrupamun da faydalanmaswmna yol agnus olan Ana-
dolu, bu gogler sonunda Ortaasya’nin yaninda ikinei bir Tark anayur-
du olmus ve ardi arkas: kesilmeyen ytiksek medeniyetlere
kavusmustur’ .

Tipk: Semsettin Ganaltay'n kitabinda oldugu gibi, bu kitapta da
genelde Turkler yerine "Orta Asya Medeniyeti" denilmeye devam edil-
mistir. Ote yandan Siimerlerin Tark olduklan acik bir bicimde dile ge-
tirilirken dilsel yapilarindan yararlamlmaktadir. Soyle ki, "Civi-
yaziswla yazilmus levhalar sayesinde Sitmer dili hakkinda bir fikir edi-

88 gsman Ergin, Tirkiye Maarif Tarihi. 5.1491
B2 s Miifit Mansel-Cavit Baysun-E. Ziya Karal, Tarth I, lstanbul, 1842, 5.3
90 pu el Havenn-Karl. ave. s.10



TURK TARIH TEZI VE LISE TARIH KITAPLARI 169

nebiliyoruz, Bu dil, Tirk dilleri gibi énekler ve sonekler kullanmakia
ve Tirkce kelimelere benzeyen bircok kelimelere sahip bulurynaktadir.
Mesela tann gibi onemli bir kelimeye Sumerce'de "dingir” seklinde rast-

lanmast Siuimerlerin Ortaasyalt bir Tirk kavmi olduklarvu agitkea

gosterir 2!,

Buraya kadar 6zet olarak verilen alintilardan da anlasilacaf
uzere Turk Tarih Tezi'min etkisi bu kitapta da strmektedir. Zaten
bunu kitabin sonuncl: v=rilen biblivogralyadan da goérmek olanakhdur.
Bu bibliyografyada yer a.. kitaplar arasinda Tirk Tarih Kurumu'nun
1932'de ikinci baskis: yapilan kitab ile Semsettin Gunaltay'm 1939'da
basilan Lise I yer almaktiadir. Ayrica Semsettin Giinaltay'in diger kita-
plan ile Y. Ziya Ozer ve A. Miifit Mansel gibi yazarlar vardur.

Mansel, Baysun ve Karal tarafindan yazilan bu kitapla ilgili ola-
rak o dénem gazetelerinden birinde sdyle bir haber vardir. Va-Nu ta-
rafindan 12 Tesrinievvel 1942 tarihli Aksam gazetesindeki haberde,
oncelikle Osmanh dénemindeki tarih ders kitaplarinda milliyet¢ilik
gayreti olmadifindan s6z eden gazeleci, daha sonra sézlerini séyle
stirdiirmiistiir. "Cumhuriyet devrinde yazilip bu seneye kadar okutut-
lan tarih dersi kitaplart hadiseleri tepetaklalk etli. Bunlarda bilakis
pelk romantik bir Tirk Milliyetciligi goériiniyordu. Fakat su nokialar-
dan da ifrata varims bulunuyordu: Her millet mazideki hadiseleri
kendi hayrina yormakla beraber. onlar: anlatisindaki umumi hatlar-
da, hatta bircok teferruatia beynelmilel goritsien aykin diismez. Bir
Yahudi, bir Alman, bir Arap, bir Fransiz'n bulundugu meclise bir Tiirk
lise mezunu da katilinca, Misw larihini "bilis” cihelinde hepsi mutabnk
kalmalidr; lakin Napolyon vakalarvu "lefsir ediste” anlasamazsak za-
rart yok. Tabiidir ki, biz Franswzz cihangirinin Mwsir selerinde esir aldit
tichin Turkt kilictan gecirmesini "teknik bir mecburiyetti. ....Bundan
baska ne yapabilirdi zavalli Bonaparte'cik” diye hitsnil tevil edemeyiz.
... Fakat "Tirkler, Ortaasya dan gelmeseydi, ehramlar yapilamazd..” da
dememeliyiz. Milliyetcilik kaygusu ile dahi olsa ifrai, ifrativ” ** Tarih
kitaplarimin objektif olmasi tizerinde 1srarla duran gazeteci, bu yoniiy-
le 1931 ve 1939 wili kitaplanmn duygusal oldugunu dile getirdikten
sonra, 1943 yih kitaplan i¢cin sunlan sdylemekledir.:

ol Mansel-Baysun-Karal, s.43-44

92 Oaman Ergin, a.g.e., 5.1491-14892
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"Maarif Vekaleti bu seneki prograrmina A. Miifit Mansel, Cavit
Baysun, Enver Ziya Karal tarafindan hazirlanan ders kitaplar serisini
kabul etti. flk ve ortacaglara ail olan iki cildi suf ilim ve maarif
aktiialitesini takibeden bir amatér sifatile alarak okudum, Uzerimde
biraktigt intiba, dozun mitkemmel verilmis bulundugudur’ %%
Goriildiigia gibi 1943 basimmu bu kitaplar, o déneme gore c¢ok iyi bir
elestiri almstir.

Bundan sonra inceleyecegimiz kitap Emin Oktay ve Niyazi
Aksit'in yazdiklan ve 1953 baski tarihli Tarih Lise I kitaludir. Cumhu-
rivetin {lanmndan 20 y1l gecmis olmasina ragmen, ders kitaplanmn
Tiirk Tarih Tez'inden vazgecemedigini gormekteyiz. Style ki, "Son za-
manlarda Irtis ve Yenisey nehirleri boylart ile Kugiz steplerinde bircok
kurganlara rastlannus olmasi, bu bélgelerde eski bir kiiltiir merkezi
bulunmas: ihtimalini kuvvetlendirmis, ve arkeologlanin kazilar yapma-
larina sebep olrmustur. ....Bu kazidar dilnyamn baska yerlerindeki in-
sanlarin cok geri kaldiklar bir zamanda, burada yasayan Tiirklerin
medeniyel alaninda ilerlemis olduklaryu oriaya koymustur. ....Bu
bolgede yapilan diger arastumalar, Anayurttaki ilk medeniyelin genis
bir alana yaydmis oldugunu gosterir. :

Buzullar devrinde diinyamun baska taraflarndaki insanlar Yont-
ma Tas Devrinde bulunurlarken, Oria Asya'un balisinda cok elverisli
iklim sartlart icinde yaswan Orta Asyalilar ¢cogalmuslar, maden devrine
kadar ytikselmislerdir. Fakat havalarin isinmast ve Buzullar devrinin
sona ermesi iizerine Oria Asya yavas yavas kurumaya basladi. Siddetli
riizgarlar ve bu rizgarlarn getirdigi kum yiginlan yasama sartlaru
biisbiitiin glglestirdi. Bu ytizden buralarda yasayan Tirkler, baska
iilkelere goc eimeye basladilar’ ® Bundan scnra da goc yonleri
tizerine bilgiler verilmekiedir.

Niyazi Aksit ile Emin Oktay, bu alinidan da anlasilacag tzere
Tez'e acik bir bicimde kitaplarinda yer vermislerdir. Kitaplanndaki bib-
liyografya da bununla paralellik halindedir. Nitekim bunlar arasinda
1831 yili Tarih I ve Semsettin Gunallay'in Tarih Lise I kitabi ile A. Mii-
fit Mansel, S, Aziz Kansu, gibi Tirk Tarih Tezi'nin yaratimasmda

93 Osman Ergin, ag.c., 5.1491-1492
94 Nivazi Aksgit-Emin Oktay, Tarth Lise I, Istanbul, 1953, 5.14-15
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¢alistus tariheilerin eserleri agirhiktadir. Bu dénem tariheiligi bilimsel
alanda kabuk degistirip, modem tarihgilife adapte olmaga ¢cahsirken,
lise tarih kitaplan Tirk Tarih Tezi'ni aym tutuculukla korumaya de-
vam etmek c¢abas: icindedir. 1960'a gelindiginde ise. Bedriye Atsiz ile
Hilmi Oran'in Tarih Lise I kitabu gérmekteyiz. Bu yazarlar da gocler
ile ilgili olarak, "Turklerin anayurdu Orta Asya'dw. ....Tarih éncesi de-
virlerden itibaren bu genis alanda yaswan insanlara iklim sartlarvun
uygun diismesi yiliziinden dinyadaki en eski uygarlign burada
yasalmuslardr. ....19 yiiziylda arkeoloji bilgisi gelismeden énce in-
sanlik yeryiiziindeki en eski uygarli besigini Akdeniz gevresi sanmak-
ta idi. Zira piramitleriyle, isfenskleriyle, mitkemmel atlet heykelleri ve
Akropolii ile hala yeryiiziinde ve ayakia duran Akdeniz uygarlin bu
yanhs dusunceyi kuvvellendirmekte ve bilim dinyasuvu yandimakta
idi. Bugiin diinya capwindaki séhretli arkeologlann Orta Asya‘da ve Me:
zopotamya'da yapnus olduklart bunun aksini ispat etti. ....Gortliiyor
ki, Orta Asyarun tarth oncesi uygarligh, aym devrin diger bolgelerinde
yasayan insanlarina nazaran ¢ok ileri idi. Ay kusakla Avrupa’'da
heniiz tas devri yasarnirken, bu kesimde madeni islemesini bilen, hat-
ta bundan sits esyalart yapabilen insanlar bulunuyordu” °° denilmek-
tedir. Sonug olarak da soyle bir yargida bulunmuslar "Demek ki,
anayurdu Orta Asya olan Tirkler, gécler dolayisyla dinya uy-
garlignmun bir an énce gelismesinde biiyttk rol oynamis bulunmalk-
tacirlar’ %°,

Emin Oktay'da 1970'de basilan Ziraat Meslek Okullari, Tarih adh
kitabinda, "Anadolu, Tiirklerin ikinci anayurdudur. Tiirkler daha
Ilkgag baslaninda Orta Asya’dan goc ederek Anadolu'ya gelmisler ve
burada bircok uygarhiklar kurmuslardu” ”” dedikten sonra bu konu ile
ilgili bilgiyi, bir baska sayfada "Tamamlayic: Bilgiler" ad: aliinda séyle
vermekiedir. "Hepimizin bildigi gibi, Tirklerin ik yurtlart Ortaasya'dir,
Turkler daha dogrusu Tirk wkindan olan insanlar, tarihten énceki
caglarda Orta Asya'da baslayan sirekli kuralkliklar yizinden yurt-
larint terk ederek doguya. batiya, giineye gioc etmek zorunda
kalmuslardir. Bu arada MO IV, bin icinde Orta Asyalilardan biwyitk bir

%5 Bedriye Atsiz-Hilmi Oran, Tard Lise [, s.15-16
a6 Alsiz-Oran, a.gc., 517
97 Emin Ok tay, drmat Meslek Okullan Tarh, Istantal, 1970 <5
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grup, Iran fizerinden Anadolu’'ya girerek bu iilkenin i¢ yaylalarinda
yerlesmislerdir. Bunlara Ilk Etiler adwun verildigini ve bunlarin
flkcag'da Anadolu'da ilk uygarlgt kurduklarint biliyoruz. Bundan son-
ra Anadolu’ya gelen Hititlilerin de On Asyal oldugunu kabul eden ta-
rihgiler bulunmaktadu™ ) Aym yazarin 1977'de yayimlanan Kiz Ens-

titiileri II. Swuf I¢in Tarih adh kitabinda da yukanda belirtilen

diisiincelerde bir degisiklik olmamustir %°.

D) Giiniimiiz Lise Tarih Kitaplarninda Tiirk Tarih Tezi'nin Etkileri

1930'lu yiliarda baslayan Tiirk Tarih Tezi'nin ortaggretim kurum-
larindaki etkisi ginimiize kadar uzanmakiadir. Bir miras gibi,
yillardan beri bir kitaptan digerine aktarilan bu tezin etkileri
giniimiiz ders kitaplarinda da gériilmektedir. En énemlisi de, ders ki-
tabr yazarlar: Tiirk Tarih Tezi'ni bilimsel gérmeseler dahi, miifredat
programlannn bir geregi olarak buna kitaplarinda yer vermek zorun-
dadirlar. Bu haliyle Tiirk Tarih Tezi, adeta devlet korumas: altinda ok-
sijen cadirmda yasatilir bir gérinimdedir. $Simdi gintimaz lise tarih
kitaplanndaki tezin kalintilarnim inceliyelim.

Ahmet Mumcu Liseler Igin Tarih I adh kitabinda, "Jeologlarin ve
iklimbilimcilerin (klimatoglarin) oybirligi ile belirttiklerine gére, Orta
Asya’'mun bugiin ¢ol ve bozkwr olan bélgeleri, bundan asag: yukart 10
bin yd éncelerine kadar son derece tunan ve sulak idi. ... Icdenize
akan rmaklar Orta Asya’yt bir ag gibi kaplarmisti. Uzmanlarin ifadele-
rine gore, bu ortam insanlik medeniyetinin besigi olmus, ilk yiksek
kiiltitrler Orta Asya’da belirmistir. ...... Bundan 9 bin yu dénce,
dilnyanin baska hicbir yerinde béylesine ileri bir kiiltiir yoktu. Orla
Asya Tiirklerin ve Tiirklere akraba kavimlerin anayurdu olduguna
gbre, Anav kiltiriintt yaratanlar dogrudan dogruya Tiirk olmasalar
bile, herhalde onlara ¢ok yakmn akrabalard:” '° seklinde bir giris yap-
makta, daha sonra Orla Asya'daki iklim degismelerinden dolay: olan
kurumadan soz etliklen sonra gécler hakkinda sunlan soylemektedir.
"Uzmanlarin belirttigine gére bundan binlerce yu énce baslayan bu
uzun ve bitmez go¢ sonucu diinyamun cesitli bélgelerinde biiyiik
kiiltiirler ve medeniyetler belirmistir. Goc edenler ilk énce kendilerine
yakwn bolgelere, oralan da kuraklasinca daha uzaklara gitmislerdir.
28 Oktay. a.g.e.. 5.21

99 Emin Oktay, Kuz Enstitiileri Il Swuf Iein Tarih, Istanbul, 1977, 5.3-6
100 Ahmet Mumeu, Liseler Igin Tarih 1, 5.21
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Hatta zaman icinde Bering Bogazi yolu ile Amerika kitasina gecenlerin
bile bulundugu ileri striilmektedir’ ' derken Tiirk goclerinin cografi
alaruni daha da genisletmektedir.

Yazar daha sonra su sekilde bir dézet yapmaktadur. ".... medeniye-
tin ilk ¢ikhigr yer olarak Orta Asya kabul edilmektedir. Orta Asya’'dalki
tklim degisikligi yavas yavas goclere yol agrmstir. Bu goclerin degisik
yerlerde cesitli medeniyetlerin kurulmaswla sonuclandigi da an-
lattlmisti. Orta Asya’'dan dalgalar halinde siitren bu gécler ilk verimli
sonuglarumu Mezopotainya'da vermis, orada yaz: bulunmus, tam bir
devlet gilcii gene orada ilk kez belirmistir. Mezopotamya medeniyeti
gelisirken Misir'da, Anadolu'da, Hindistan'da ve Cin'de de yiiksek ve
ileri toplumlar dogmustur. Biitiin bu medeniyetlerde Orta Asya'dan
gelen insanlarmn paylart pek biydktir. Onlar kiiltiirlerini, goéc
swraswmnda birarada olduklar baska kavimlere asdanuslar, kesin olarak
yerlesecekleri yerde karar kilinca oradaki yerli halkla da kay-
nasmuslardur” 192

Gorialdagi gibi 1930'1ardaki tezin icerigi bu kitapta yer almak-
tadir. Ancak hemen belirtilmelidir ki, yazar "uzmanlar ve_jeomorfolog-
lara gére"” ya da "uzmanlara gore” diyerek sorumlulugu baskasina
yuklemekte, adeta bu konuyu, mulredat programlanindan dolay
yazdigun ifade etmeye calismaktadir. Tarihgilerin bu konu ile ilgili bazi
sikintilan oldugu anlasilmaktadir,

Inceledigimiz bes Tarih Lise I kitab icerisinde, Tiirk Tarih Tezi'ne
acik secik ve hicbir stipheye yer birakmayacak sekilde yer veren kitap
Nurer Ugurlu ile Esergiil Balei'min ders kitabidir. Bu yéniiyle ilging (!)
kitaptan alntilar yaparak, durumu gézler énine serelim. "Orta
Asya'da yasayan Turk topluluklariun ortak yanlart ¢oktur. Bu top
raklarda birbirinden cok az farkh Idiltiirler birbirini izlemistir. Biri bi-
terken hemen ardindan bir yenisinin basladwn gériilmiistiir. Buralar-
da gelisen Tirk kiltiir ve medeniyetleri, daha sonra baiwa yénelerek
batwya Avrupa‘'ya, giineye dogru inerek Iran ve Mezopotamya'ya kadar
yayinustr” '°* daha sonra bir baska sayfada "Orta Asya'mn cesitli ve
degistk yerlerinde yaplan kazilarda daha baska degerli ve ilgi celkici

101 yrumen, Liseler Iin Tarih I, 5.22-23
102 Mumcu, a.g.e., 5.26-27
103 Nurer Ugurlu-Esergal Bale:, Tarih Lise 1, 5,29
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eserler bulunmustur. ....Bu kazuarda meydana ¢ikan eserler,
diinyanin baska yerlerinde yasayan insanlann geri kaldiklart devir-
lerde, Tirklerin kiltir ve medeniyet alaninda c¢ok ileri gittiklerini
gostermistir” '°* denilerek bir kesin yargida daha bulunulmaktadur.

Aym sayfada bu gocin yapildig: yerler séyle belirtilmistir."Bu biytik

. gogle Tiirkler, Hazar Denizinin gineyinden gecerek Iran yaylasi
fizerinden Mezopotamya’ya inmisler, buradan Suriye, Misrr, Anadolu
ve Ege Adalarnna yaydmslardvr. Buralarda tarihin gegitli devirlerinde
birgok bagimsiz Tirk devletleri kurmuslardi '%°

Yazarlar bununla da kalmayip, her uygarhgin ayn ayn islendigi
konularda da, bu iddialanm satir aralanna sokmaktadirlar. Cin Me-
deniyeti icin "Cin‘in Sensi ve Kansu bélgelerinde yapdan kazilarda or-
taya ¢ikan buluntularin Orta Asya kiiltiir ve medeniyetlerinin izlerini
ve etkilerini acikeca taswdigr goriilmiistir. Bulunan bicak, balta gibi
madeni aletler renkli cémlekler ve islemeli vazolar Anav'da ve Mezopo-
tamya’'da ve diger On Asya tlkelerinde ¢ikan eserlerle yakin benzerlik-
ler gostermistir’ 9% denilirken Cin medeniyetinin kékeninde Tark et-
kisinin varhig belirtilmege ¢ahsilmaktladir.

Hint medeniyeti anlatihrken de, "... Ama Hindistan'daki kiltir ve
medeniyet kalintilaryla Orta Asya Anav Tirk Kiiltiir ve medeniyeti
arasinda bir¢ok yakmliklar ve benzerlilder oldugu gériilmiistiir, Bilin-
digi gibi Anav kiltiirii, Hint Medeniyetinden daha eskidir. Anav Turk
kiltirritnit yaratanlarin, Hint medeniyetini de yaratmis olduklar
goriisii arastrmnalar sonucu agr basmaktadu” '°7 denilerek aym sa-
hiplenme siirmektedir. Bu durum Misir Medeniyeti igin de
stzkonusudur. Bu uygarlik anlatilirken, "Misrr'in M.0O. 4000 yilarna
dogru Suriye ve Filistin'den gelen Asyalt kavimlerin istilasina
ugradiindan ve gelenlerin yerli halkla karisarak Misir halkuou
olusturduklarindan” 1% soz edilmektedir.

Sasirtic boyutlara ulasan Tiirk Tarih Tezi'nin etkisi, Ugurlu-Balc
ikilisinin Stimerlerin Tirk oldugunu kesin bir dille ifade etmeleriyle
zirveye ulasmaktadir. Soyle ki: "Ik Tiirk kavimleri géciiniin buyiik bir

104 Usurtu-Bale, age., 5.32
105 Upurlu-Bale, 5.32
106 \jgurlu-Bale, 5.39
107 Ugurlu-Bala, 5.45
108 {aurlu-Balo, s.65
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dalga olarak fran yaylas: iizerinden Mezopotamya'ya gelmis oldugu bi-
linmektedir, Bunlar tarihin ilk medeni kavmi sayilan Siumerlerdir.
Aragtumalar Siimerlerin dillerinin "Sami ve Hint-Avrupa olmayip
Tirkgenin de icinde bulundugu 'bitiskin” diller toplulugundan
oldugunu géstermistir. ......Bu da Sumerlerin Mezopotamya'ya
dogudan Orta Asya topraklarindan gelmis olduklarin:
kamtlamaktadu” %

Bu: 6rnekler, ya. =i Turk Tarih Tezi'ni bir tabu olarak
1930'1ann distincelerineden pek lazla bir farklihk géstermeden kitap-
larna koyabildiklerini gostermektedir. 1930'larn, tim dinya uy-
garh@inin kékeninde Tiark varhigim goslerme ¢abasini, bugiintin kimi
ders kitaplaninda aym bicimde varhfim stirdiirmesi anlamlidir. Bunun
da otesinde, bugiiniin tarih yazarlannmn teze bu denli baglanmalan
da anlasilmas: zor bir tavirdir. Stimerlerin Tarklagina yalnizca
Tirkge ile aym dil grubunda bulunmasindan dolay: ilan etmek basit
bir yaklagim degil midir? Bilim alaminda henfiz ispatlanmamis bu id-
diay1 kesin ifadelerle 6grencinin éniine sunmak nesnellikle ne derece
bagdasir? Bu hareket bicimi, ders kitab: yazmak gibi sorumluluk ge-
rektiren bir isin hafife alinmasimdan baska bir sey degildir.

Yildiz-Alptekin-Sahin-Bostan dértliisiinde ise tezin kalintilan
daha yiizeysel ve basil bir bigimde gegistirilmektedir, Yazarlar, hicbir
milletin zevk icin yer degistirmediklerini ''° belirttikten sonra goc ko-
nusunda sunlan ifade etmektedirler:

"Turklerin atalan olarak kabul edilen Andronova insam “gécebe
savasct kitleler” halinde M.O. 1700'den sonra etrafa yayiumaya
basladilar. fki asw sonra Altaylar ve Tanr daglart bolgelerine
yaytlmslardr. Yine aynt deuvrede Tirklerin atalart Kazakistan
uzerinden Maveraiinnehr'e kadar yaydarak buralarda Akdeniz
rklaryla temasa gelmisler, batwya dogru gidenler ise Fin-Ugor kavimle-
ri ile karsilasmuslardrr......... Diger bir toplulugun Iran yaylasuu gecerek
Mezopotamya'ya gelmis olmalari muhiemeldir. Bunlar ilkk medeni ka-
vim kabul edilen Simerler'dir. Siimerler'in dili Sami ve Hind-Avrupai

102 Yguriu-Balo, 5.54
110 yijchz-Alptekin-Sahin-Bostan, Tarih Lise 1, 5.28
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dil grubundan olmayp. Tirkcenin dahil bulundugu bitisken gruba
mensuptur, Bununla beraber Stimerlerin Tirk asiuli olduklart heniiz
kesinlik kazanmarmstir” }'1denilirken kesin bir ifadeden kagimil-
mstir. '

Siimer-Turhal ikilisinin kitabinda, Tiirk Tarih Tezi'nin etkileri cok
azdir. Yazarlar Samerlerin Turkliklerinden soz etmekle birlikte, bu-
nun kesin ispatlanmig bir sey olmadifiru da bildirmektedirler 112, Aym
durum Mercil-Tarhan-Giinal tarafindan yazilan kitap icinde gecerlidir.
Onlar da Siimerlerin Tarkliiklerinden soz etmelerine karsin, bunun
kesinlikle ispat edilmis bir bilgi olmadigini da belirtmislerdir ''2,

1930'lu willarin basinda ilan edilen tezin etkileri Atatark'an
slimiinden evvel yavas yavas azalmaya baglamisti. Ancak bu azalma
bilimsel alandadir. Oysa buraya kadar yapilan agiklamalar
gostermistir ki, Tiirk Tarih Tezi'nin etkisi, ortadgretim kitaplarinda
ginumiize kadar sirmistiir. Buradan da tezin bilimsel alandaki etki-
si ile, ortadgretim kitaplanndaki etkisinin farkh bigimde gelistigi sonu-
cunu ¢ikarmaktayiz. Ciinkii 1930'lann sonlanndan itibaren tezin et-
kisinin bilimsel alanda hafiflemesine ragmen, ortadgretim diizeyinde
etkinin siirekliligini gormekteyiz. Universitelerimizde bir siire sonra bu
tezin gecersizligi ilan edilirken devlet gudimiindeki ders kitaplarinda,
bir ders kitabmndan &tekine gecerek, kutsal bir miras gibi giimiimuize
kadar stiregelmistir. Tiirk Tarih Tezi'nin etkisini ders kitaplannda
giiniimiize kadar gelmesinin nedeni, bunun Alttiirkeiilitk adina bir
devlet politikas: olarak goriilmesinden kaynaklansa gerektir. Bu duru-
mun orlaya ¢ikmasinda Atatiirkeiiligi degismez dogrular olarak
goriip, onun distneelerini kahplastirmak isteyenlerin rolti vardir.

Oysa artik giimiimiizde Tiirk Tarih Tezi'ni gegerli kilabilecek ne-
denler ortadan kalkmustir. Tirk ulusu, ulus olmamm bilincinde,
Atatiirk milliyetciligine bagh. kendine giiveni olan, dinya uy-
garlipindaki yerini bulmus bir ulustur. Bu durumda yapilacak en
dogru sey, Tiirk Tarih Tezi'nin yaklasik 60 yilik kahntilanim kitaplar

111 yydiz- Alprekin-Sahin-Bostan, 5.25-28
1z Faruk Stumer-Yiiksel Turhal, Tarh Lise |, 5.31-32
112 Erdofan Mergil-Taner Tarhan-Zerrin Gonal, Lisel,  Tarhl. 5
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dan silmektir. Dénemin gereksinimlerinden kaynaklannug ve misyo-
nunun tamamlams bu teoriler kompleksini artik yasatmaya galismak
gercekei bir yaklasim degildir. Bu nedenle de bu konulann yer aldif1
finite, mifredat porgramlanindan ¢ikanlmal, boylece ders kitab: ya-
zarlan da gegerliligine inanmadiklar bir konuyu yazmak zorunlu-
lugundan kurtanimalhdir.”

Giniimizde, Orta Asya Tarihi fle ilgili cahsmalar yapan bilimadamlan, eserlerinde Tirk Tarh
Tezimin adina dahi yer vermemekiedirler. Bu konu dle ilgih olarak bukimz, Bahacddin Ogel,
Islamiyet'ten énce Tirk Kaltar Tn.rihll. Ankara 1984, Laszlo Rasomn. Tarlue Tarklik, Ankara,
1971 ve lbrahim Kalesofhu, Tirk Milli Kiltini .hnkiml: 1977,



