Midhat Pasa’nin Suriye Valiligi Doneminde Sultan
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Oz
Bu makale, Midhat Paga’nin Kasim 1878-Agustos 1880 tarihleri arasinda devam eden
Suriye valiligi ile ilgili hususlari ele almaktadir. Makale, Biyiikelgi Henry Layard’in
Midhat Paga ile ilgisinin seyrini ve Suriye valiligine tayininde nasil bir rol oynadigin: ele
aldiktan sonra Paga’nin valiligi déneminde gergeklestirilen reformlar aciklamaktadir.
1879°da gergeklestirilen ve mahkemelerin vilayet yoneticilerinden bagimsizligini
hedefleyen reformlarin Midhat Paga’nin hitkimet ve saray ile iliskisini nasil olumsuz
ctkiledigi irdelenmektedir. Layard’in Eylul 1879’da gerceklestirdigi Suriye ziyaretinin,
Sultan Abdiilhamid’in Ingiltere ve Midhat Pasa iliskisinden duydugu endiseleri
artirdigi hususu anlatldiktan sonra Mayis 1880°de Layard’'n Istanbul bityiikelciligi
gorevinin sona ermesinin ve Haziran-Temmuz 1880’de ortaya ¢ikan Osmanli karsitt
el ilanlari meselesinin Midhat Paga’nin konumunu olumsuz etkilemesi makalenin
devaminda agiklanan konulari olusturmaktadir. Ayni dénemde, Cevdet Paga ve
Mahmud Nedim Paga gibi Midhat Paga’nin kuvvetli muhaliflerinin hitkiimette nazir
olarak gorev almalarmin iligkilerin gerilmesindeki roli ve Mayis-Haziran 1880°de

birkag defa tekrarlanan istifalar da ele almmaktadir. Son olarak, Midhat Paga’nin
gorevden alinisi ve yerine yapilan atama siireci aydinlatilmaktadir.
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The Relations of Midhat Pasha during his Governorship of Syria with
Sultan Abdulhamid IT and the British Ambassador Layard
(November 1878-August 1880)

Abstract

This paper focuses on issues related to Midhat Pasha’s governorship of Syria between
November 1878 and August 1880. After a brief account of how Ambassador Layard
developed interest in Midhat Pasha’s return to the country, his role in the latter’s
appointment to the province of Syria is explained in some detail. Midhat Pasha’s
policies in Syria, Layard’s efforts to support him and Abdulhamid II’s anxieties about
the British relations with Midhat are explained in the following sections based primarily
on Ottoman and British archival documents. The impact of judicial reforms of 1879
on Midhat’s relations with the Porte and the Palace is also dealt with. The following
sub-sections of the article examine Layard’s visit to Syria in September 1879, impact
of his departure from Istanbul in May 1880 on Midhat’s position in the province as
well as appearance of anti-Ottoman placards of June and July 1880 in Beirut and
Damascus. The fact that Midhat’s opponents such as Cevdet and Mahmud Nedim
Pashas became ministers in the cabinet worsened the governor’s relations with the
Porte and led to the latter’s repeated resignations in May and June 1880. The final part
of the article explains how Midhat Pasha’s governorship in Syria ended.

Keywords: Abdiillhamid II, Henry Layard, Midhat Pasha, Syria, Damascus.

Giris

Midhat Paga XIX. ytzyil Osmanl devlet adamlari arasmda 6nde gelen isimlerden
biridir. Paga’nin biraz bilinen gorev ve faaliyetleri, 1861 Nig ve 1864 Tuna valilikle-
rinde gergeklestirdigi reformlar, 1864 Vilayet Nizamnamesinin hazirlanmasindaki
katkilari', Bagdat valiligi (1869-72), Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi hadi-

sesindeki rolii (Mayis 1876), Kanun-1 Esasi hazirlik cahsmalarindaki yeri* ve yak-
lagik bir buguk aylik sadareti (19 Aralik 1876-5 Subat 1877) seklinde siralanabilir®.

1 Vilayet sisteminin olusumundaki rolii i¢in bk. Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire,
1856-1876, Gordian Press, New York 1973, s. 136-171.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Geligmeler: Kanun-1 Esast ve Megrutiyet Dinemi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlart, Istanbul 2001, s. 27-48.

3 Mehmed Zeki Pakalin, Son Sadrazamlar ve Basvekiller; I, Ahmet Sait Matbaas, Istanbul 1940, s.
189-445; Ibniillemin Mahmut Kemal Inal, Son Sadrazamlar, Maarif Vekaleti Yayimnlari, Ankara
1942, s. 315-414; Bekir S. Baykal, Midhat Paga: Siyasi ve Idari Sahsiyeti, Kiral Matbaasi, Ankara
1964.
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Turkge literatiirde tasra gorevlerinden Tuna ve Bagdat valilikleri 6ne ¢ikarilmig
olmakla birlikte siirgtinden déntistinii miiteakip ilk ciddi gérevi olan Suriye valiligi
heniiz hak ettigi ilgiyl gormemigtir. Yurtdisinda yapilan ve cogunlugu doktora tezi
olarak hazirlanan birka¢ ¢caligmada Paga’nin Suriye valiligi ele alinmig, bunlardan
Saliba ve Abu-Manneh’nin tezlerindeki béliimler makale olarak da yayimlanmug-
tie.* Turkiye’de Midhat Paga tzerine yapilan ve biri kitap olarak yayimlanan iki
doktora tezinde de Pagsa’min Suriye valiligi incelenmistir.’ Biitiin bu ¢aligmalarda,
Midhat Pasa’nin Suriye valiligi, donemin siyasi baglami icerisinde ve 6zellikle de
Osmanli-Ingiliz iligkileri cercevesinde yeterince ele ahnmamstr.’ Bu makalenin
amaci, Ingiltere’nin Osmanh biiyiikelcisi Henry Layard’in Midhat Paga’nim Su-
riye valiligine tayininde nasil bir rol oynadigindan baglayarak valiligi déneminde
yaganan siyasi geligmelerdeki etkisi, Layard’in 1879 sonbaharinda gerceklestirdi-
g1 Suriye ziyaretinin etkileri ve nihayet Osmanl kargit1 el ilanlar1 meselesinin ve
Mayis 1880°de Layard’in Istanbul biiyiikelgiligi gorevinin sona ermesinin Midhat
Paga’nin konumunu nasil etkiledigi hususlarim aydinlatmaya ¢aliymaktir.

I

31 Agustos 1876°da tahta ciktiginda Sultan Abdilhamid’in Midhat Pasa ile ilgili,
kismen gahsi temaslaria, kismen de donemin genel algisina dayal bir fikri vardu.
Ancak her iki isim de siyaset anlayist ve diinya gorisii olarak ayni cizgide dur-

4 Ingilizcede dikkat cekici ilk ¢cahgma igin bk. Shimon Shamir, “The Modernization of Syria: Prob-
lems and Solutions in the Early Period of Abdulhamid”, William R. Polk, Richard L. Cham-
embers, eds. Beginnings of Modernization in the Middle East: The Nineteenth Century, The University
of Chicago Press, Chicago 1968, s. 351-381; doktora tezlerine dayali yayimlar: Najib E. Saliba,
“The Achievements of Midhat Pasha as Governor of the Province of Syria”, International Journal
of Middle East Studies, 9 (1978), s. 307-323 (Tez: Wilayat Surtyya 1876-1909, University of Michi-
gan 1971); Butrus Abu-Manneh, “The Genesis of Midhat Pasha’s Governorship in Syria 1878-
18807, Thomas Philpp and Birgit Schaebler, eds. The Syrian Land: The Process of Integration and
Fragmentation in Bilad al-Sham from the 18" o the 20" Century, Franz Steiner Verlag, Stuttgart 1998,
s. 251-267 (Tez: Some Aspects of Ottoman Rule in Syria in the Second Half of the Nineteenth
Century: Reforms, Islam and Caliphate, University of Oxford 1971). Midhat Paga’nin Suriye
valiligi tizerine boliim ihtiva ettigi halde yayimlanmamg doktora tezleri: Max L. Gross, Ottoman
Rule in the Province of Damascus 1860-1909, Georgetown University 1979, s. 255-316; S. Tufan
Buzpmar, Abdulhamid I1, Islam and the Arabs: The Cases of Syria and the Hyaz (1878-1882), University
of Manchester 1991, s. 145-183.

5 Yayimlanan doktora tezi, Adem Korkmaz, Midhat Paga: Idari ve Siyasi Faalipetleri, TTK Yaymlari,
Ankara 2019, s. 371-424; yayimlanmayan doktora tezi Bekir Kog, Midhat Pasa (1822-1884), An-
kara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2002, s. 118-127.

6  Bu hususta verilmig bir teblig i¢in bk. Yulug Tekin Kurat, “Midhat Pasa ve Henry Layard”,
Uluslararas: Midhat Paga Semineri, T'TK Yaymlari, Ankara 1986, s. 213-219.
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madiklarmin farkindaydilar. Ne var ki, 1870’lerin kriz yillar1 Sultan Abdilhamit
ve Midhat Paga ikilisini birlikte ¢alismaya zorlamigti. Sultan’m Paga’ya glivenini
sarsicl telkinlerin etkisi daha 1876 Anayasasinin hazirhik sathasinda kendisini gos-
termig ve anayasa taslagini kabul etmeden 6nce 113. maddeye hiikkimetin emni-
yetini 1hlal eden kigileri stirgiine génderme yetkisini yalniz sultana veren fikrayi
ilave ettirmigti. 19 Aralik 1876°da Paga’y1 sadrazam tayin ettiginde var olan giiven
zaafi, yaklagik bir buguk aylik sadaret gorevi sirasinda daha da artti. Sonugta Ab-
dilhamit 5 Subat 1877°de Midhat Paga’y1 sadaretten azlederek 1srarla anayasaya
koydurdugu stirgtin fikrasina dayanarak yurtdigina gonderdi.”

Midhat Paga’nin siirgtinde oldugu dénemde Rusya ile savagmak (93 Harbi) zo-
runda kalan Osmanh Devleti tarthinin en agir yenilgisine ugradi. Milyonlarca
metrekare toprak ve milyonlarca niifus kaybimin yasandigi bu savasin ardindan
ingiltere, Rusya’'nin kazanimlarim simirlandirmak ve Osmanh Devleti tizerinde
daha etkin bir tlke konumuna ge¢cmek yolunda politikalar gelistirmeye bagladi.
Mayis 1878°de, Kibns'm Ingiltere’ye devredilmesi karghginda Osmanh Devle-
ti'ni Rusya’ya kargi destekleyecegi taahhiidiinde bulunan Ingiltere, bu teklif kabul
edildiginde yakinda Berlin'de toplanacak kongrede Osmanli Iehine girigimlerde
bulunulacagi bekleniyordu. Yeni politika, Londra’da Dasisleri Bakani Lord Salis-
bury ve Istanbul’da Biiyiikelci Henry Layard tarafindan takip edilmekteydi. Nisan
1877°de Istanbul’a atanmug olan Layard, bu gérevde Avrupa biiytkelcileri arasin-
da en etkin olma iddiasinda bir biiyiikelciydi. TIki 24 Nisan 1877°de olmak iizere
Sultan Abdiilhamit ile sik denebilecek araliklarla goriigiiyor ve Sultan’a Osmanh
dostu olarak giiven vermeye calisiyordu.® Bu suregte Ingiltere icin ilk énemli ba-
sart, 4 Haziran 1878’de yapilan gizli bir antlagma ile Kibris adasimin kullanimimin
Ingiltere’ye verilmesiydi.”

7 Midhat Paga’mn bu dénemdeki faaliyetlerinin bir ézeti icin bk. Inal, age., s. 341-361; Gékhan
Cetinsaya, S. Tufan Buzpmar, “Midhat Pasa”, Islam Ansiklopedisi, C: 30, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar, Istanbul 2005, s. 7-11.

8  Tahttan indirildikten sonra 6zel doktoru ile paylastigr goriglerine bakilirsa Abdiilhamid, La-
yard’, Ingiltere’ye kargi genelde olumsuz tavri diginda, tutuyor ve onu “pek ahbabum’ ve “ahbabim”
ifadeleriyle zikrediyordu. Auf Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri, haz. Metin Hii-
lagu, Timag Yaymlari, Istanbul 2010, s. 210, 308.

9 Bu dénemde Osmanl-Ingiliz iliskileri icin bk. Feroze A. K Yasamee, Abdiilhamid’in D Politikast:
Diivel-i Muazzama Kargisinda Osmanh 1878-1888, ¢ev. Yusuf Selman Inang, Kronik Yaymlari, Tstan-
bul 2018, s. 81-105. Layard’m Istanbul biiyiikelciligi icin bk. Yulug Tekin Kurat, Henry Layard’mn
Istanbul Elgiligi 1877-1880, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Coografya Fakiiltesi Yaymnlari, Ankara
1968.
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Kibris Antlagmasi’nin ardindan Osmanl Devleti’nin 1ngﬂtere’den beklentileri ar-
tarken 1ngiltere, Rusyanin Anadolu ve giineyindeki Osmanh topraklarinda niifuz
artigin1 nasil frenleyeceginin hesabim yapiyordu. Layard, bu amaca ulagabilmek
icin Rus karsithgr ve reformcu yonleriyle bilinen Osmanh devlet adamlarmin et-
kin konumda olmasmi 6nemsiyordu. Bu arayigta kargisina ¢ikan 6nemli isimler-
den biri Midhat Paga oldu. Midhat Paga 1860’larda Balkanlarda yaptig: valilikleri
déneminde reform cabalarimin yam sira Rusya’nin niifuz artiricr politikalarina
engel olmaya caligmasi nedeniyle basta Istanbul Biiyiikelcisi Ignatiev olmak tizere
Rus tst yonetiminin istemedigi bir isim olarak biliniyordu.'” Midhat Pagsa’nin bu
sohreti Layard’in dikkatini ¢ekti. Layard’a gelen bilgilere gore, Midhat Pasa’nin
etrafinda karakter zaafi olan bir¢ogu Avrupa kokenli macerac: kisiler vardi. Bu
ekipten Avrupa kokenli birisi Paga’nin favori isimlerindendi ve bu kisi ashinda Ig-
natiev’in ¢evresinden birisiydi ve Paga’nin kontrolsiiz kullandigr her ifadeyi Igna-
tiev’e aktarryordu. Rus Biiytikelgiligi bu bilgileri sarayla paylagarak Paga’nin itiba-
rint sarsmayt thmal etmiyordu. Ciinkit Midhat Pasa Rus polittkalarimn ve ¢ikarlarmn
diigman olarak biliniyordu"'.

Bu arada 13 Haziran-13 Temmuz 1878 tarihleri arasinda devam eden Ber-
lin Kongresi sona ermis ve antlasmanin 61. maddesi Osmanli Devleti'ne dogu
Anadolu’da reform yapma sorumlulugu getirmisti. Bu yeni gelisme de Layard’in
zihninde Midhat Paga gibi isimlere olan ihtiyaci artirmisti. Cinkit Rusya’nin
bolgedeki niifuzunu stnirlandirmak igin reformist ve Rusya karsitt Osmanh devlet
adamlarina ¢ok is diigecekti. Duyumlarindaki Midhat Paga’y1 bir de onu bizzat
tanimig olan iki 6nemli isme sormak geregi duydu: Bunlar selefi Henry G. Elliot ve
Midhat Paga’nin kisa sadareti doneminde toplanan konferansta ingﬂtere’yi temsil
icin Istanbul’da bulunan ve Nisan 1878de Dugisleri Bakani olan Lord Salisbury
idi. Her 1ki isim de Midhat Pasa’nin zaaflarini ve kuvvetli taraflarimi paylagtiktan
sonra strgiiniin sona erdirilip kamu gérevine dénmesinin uygun olacag gériistin-
de birlestiler. Lord Salisbury, Midhat Pasa’nin kararl ve benlikgi karakterini belirttik-
ten sonra kanaatim odur ki geri ¢agnlisa [devlet] mekanizmast simdikinden ¢ok daha hizl
isleyecektir gorugindeydi."

10 Roderic H. Davison, “Midhat Pasha and Ottoman Foreign Relations”, Osmanl Aragtirmalar, 5
(1986), s. 162-63.

11 Sinan Kuneralp, (ed.) The Queen’s Ambassador to the Sultan: Memoirs of Sir Henry A. Layard’s Constanti-
nople Embassy 1877-1880, The Isis Press, Istanbul 2009, s. 495. Layard bu bilgileri Midhat Pasa ile
de paylagmigti. Ali Haydar Midhat, The Life of Midhat Pasha, John Murray, London 1903, s. 174.

12 Kuneralp, (ed.) The Queen’s Ambassador; s. 495; Layard’n Elliot’a génderdigi 30 Temmuz 1878
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Layard’'m Midhat Pasanin siirglinden geri ¢agrilmasi hakkindaki fikri Agustos
1878n ilk yarisinda netlegmis goruntiyor'. Bu sirada Layard acisindan gindem-
de ti¢ 6nemli konu vardi. Birincisi, Rusya’nim Osmanh Devleti tizerindeki niifuzu-
nun mutlaka simirlandirnlmasi ¢abalarinin bir parcas: olarak Sultan Abdilhamid’i
Ingiltere’nin Dogu Anadolu’da uygulanmak iizere tasarladig1 reformlarn gere-
gine inandirilmas: isi. Bu hususta Ingiltere Digigleri Bakanhg’nin hazirladig re-
form taslagi Agustos’ta Padisaha sunuldu'. Ikincisi, Suriye Valisi Cevdet Paga’nin
yolsuzluklar1 ve basarisizigt hakkinda sistematik olarak sikayette bulunularak
Pasa’nim yipratilmasi'®. Ugiinciisii, saray ve sadaretin Midhat Pasa’yr affetmenin
saglayacagi faydalar hususunda ikna edilmesi ve uygulanacak reformlarda Mid-
hat’in muhtemel katkisinin vurgulanmasi. Birinci konuda Salisbury ve Layard ne
kadar kararll davransalar da sonuc almalan kolay olmayacakti. Tkinci ve iiciincii
hususlarda Layard belli bir basar1 sagladi. Cevdet Paga gortuniirde itibar kaybina

ugradi'®

. Midhat Pasa’nin tilkeye déniisii hususunda da bagarili oldu. Sultan 6nce
gecim sikintisini rahatlatmak igin sahsi hesabindan 1000 sterlin gondermis'” ve
Midhat Paga, buiytikelciye gore akilsizca bir tavirla, yardimi geri ¢evirmisti. Buna
ragmen Sultan, Paga’nin yurda donistine izin vermek niyetinde oldugunu La-

yard’a ifade etmisti'®.

Layard, 6 Eylil’de Elliot’a yazdigi mektupta, Midhat Paga’nin yurda déntsiine izin
giktigindan, Sultan’in givensizlik derecesinin yiiksekliginden ve bu iki ismin uzlag-
tirilmasinin ciddi bir is oldugundan bahsediyordu'®. Bir hafta sonra Dagisleri Baka-
n1 Salisbury’ye yazdigi mektupta ise, Sultan’in biraz yumusadigindan ve yakinda

tarihli mektup i¢in bk. Sinan Kuneralp, (ed.) The Private Letters of Sir Austen Henry Layard During His
Constantinople Embassy 1877-1880, The Isis Press, Istanbul 2018, s. 443.

13 Layardin 1877°de Sultan ile Midhat Paga’yr barisirma adina hicbir girisimde bulunmadig
goriilmektedir. Kurat'in Layard’m girigimlerini 1877 tarithine atfetmesini destekleyecek veri
hentiz bulunamamugtir. Kurat, agm., s. 214.

14 Detaylar i¢in bk. Kurat, age., s. 172-179.

15 Bu hususta bazi belgeler icin bk. The National Archives, Foreign Office (FO), 424/73, El-
dridge-Layard, no. 74, Aleih, 2 August 1878; Layard-Salisbury, 20 August 1878, Kuneralp, ed,
The Private Letters, s. 459; FO, 78/4275, White-Salisbury, secret, no. 216 i¢inde; Layard-Salisbury,
no. 1072, 27 August 1878; FO 78/2771, Salisbury-Layard, no. 1096, 14 September 1878.

16 Gevdet Paga’nin Suriye valiligi igin bk. Tufan Buzpwnar, Hilafet ve Salianat: 1I. Abdiilhamid Doneminde
Halifelik ve Araplar, Alfa Yaymlari, Istanbul 2016, s. 251-272.

17 Kurat, bu miktar1 yanhghkla 100 sterlin olarak zikretmektedir. Kurat, agm., s. 214.

18 Layard’in Elliot’a 20 Agustos 1878 tarihli mektubu icin bk. Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s.
461-462.

19 Kuneralp, (ed.), age., s. 476.
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Midhat Paga’nin iilkeye dénmesine izin verilip énemli bir vilayete atanacagindan
bahsederken Layard, kontrol altinda tutulabilirse, iyi bir sadrazam olabilecegini
de belirtiyordu®. Beklenti gerceklesti ve Midhat Paga 28 Eylil 1878'de Hanya’ya
yerlegti?' Cevdet Paga ise Kozan’da meydana gelen mahalli bir isyan icin gorev-
lendirilerek Eylil baginda Suriye’den uzaklagtirtlirdi. Sultan, Eylil ay1 boyunca
Layard’in tam olarak beklentisinin ne oldugunu netlestirmeye ¢aligmis gériiniiyor.
Midhat Paga’yr Girit valisi olarak tayin edebilecegi sayiasim yaydiginda Layard
buna sicak bakmadigim sadarete ve saraya bir sekilde iletirken onu reform caba-
larma katkr yapabilecegi Anadolu’da veya Anadolu’ya yakin bir yerde gérmeyi
yegledigini belirtiyordu®. Ashinda Sultan, Cevdet Paga’y1 Suriye’den uzaklastira-
rak Layard’a cazip gelecek bir alan agmig oluyordu. Layard ise Ekim bagina kadar
Midhat Pasa icin Suriye se¢enegini telaffuz etmedi. 4 Ekim’de ise kendi Dagisleri
Bakanina, Girit'ten ziyade Anadolu veya Suriye’de girmeyi tercih ederim diyordu. Selefi
Elliot’a daha agik ifadelerle Midhat Paga’nin Girit’te harcanamayacak kadar kiy-
metli bir isim oldugunu ve onu Anadolu veya Suriye’de girmek istedigini belirtiyordu®.
Giin gegtikce Layard’in Midhat Paga’nin Suriye’ye atanmasi konusundaki fikri
giicleniyordu. Digisleri Bakanina génderdigi 11 Ekim tarihli mektupta Paga’nin
kigisel zaaflarini belirttikten sonra talep ettigimiz reformlarn wcrasinda bizim igin Suriye’de
veya Anadolu’da faydal olabilir degerlendirmesinde bulunmustu®.

I1

Layard’'m bekledigi karar 10 Kasim’da ¢ikti. Abdtalhamit Suriye ve Yemen vilayetle-
rian Maswr'a iltithak igin oralarca bir thtilal gikarmak veyahut mazbata-i umumiye tanzim
ettirilmek dizere Hidiv-1 Muswr hazretler: tarafindan bir hayli miisevvikler gonderildigi yolunda
duyumlar aldigin1 ve bunun simdiden engellenmesi gerektigini, aksi halde sadra-
zamin sorumlu tutulacagini sadarete bildirdi. Sadrazam Saffet Pasa, bu duyumun
ciddiye almmamasi gerektigini bir eyalet ahalisinin diger bir hiikiimete iltihak maksadyla
vukua gelecek hareket-1 isydniyest higbur vakitte ve higbir devletle nazari-i wtibara alinacak bir
sey degildir seklinde ifade ettikten sonra, Suriye’nin pek ziyade muhtag-1 islah bir yer

20 Kuneralp, (ed.), age., s. 481.
21 1. Hakki Uzuncargih, Midhat Paga ve Vildiz Mahkemesi, TTK Yaymlan, Ankara 1967, s. 131.
22 Kuneralp, (ed.) The Queen’s Ambassador, s. 496; Kuneralp, (ed.), The Private Letters, s. 499.

23 Kunaralp, (ed.) The Private Letters, s. 499-500. Layard, 10 Ekim 1878’de Girit konsolosu Sandwith
aracihigiyla Midhat Paga’yr yurda dontisiinden dolay: tebrik etmis ve yakinda iilkesine hizmet
edebilecegi iyi bir makamda gérmeyi timit ettigi mesajini iletmigti. Kuneralp, (ed.), age., s. 503.

24 Kuneralp, (ed.), age., s. 506-507.
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olarak her hdlde bir yed-i iktidara tefoizi farizadan oldugunu belirterek mesaji aldigim
ifade etmis oluyordu. Onerisi ise, reformcu icraatiyla bilinen Midhat Pasa’nin kar-
sihksiz maag alarak Girit’te oturmasi yerine Suriye valili§ine atanmasi idi ve bu-
nun da Ingilizleri memnun edecegi goriigiinii haricen olumlu etkide bulunacagina
atifta bulunarak belirtmis oluyordu®. Bir hafta sonra Padigahin bu fikri kabul ettigi
ve hemen icrast i¢in sadaretten teklif beklediginin bildirilmesi tizerine sadaretin 15
Zilkade 1295 tarihli arzina aym giin irade ¢iktn®.

Midhat Paga’nin tayinine vesile olan Suriye ve Yemen’in Misir’a iltihak: séylentisi
ger¢ek mi kurgu mu, bilinmiyor. Ashinda béyle bir soylenti Cevdet Paga’nin vali-
liginin ilk déneminde Avrupa basininda yer almis, soylentinin gercekle ilgisinin
olmadig1 Cevdet Pasa, bolgedeki Ingiliz diplomatlar1 ve Osmanh hariciye nezareti
tarafindan teyit edilmisti. Cevdet Paga’ya gore bu tiir bir fikr- fasid Suriye ahalisinin
ezhamna girer sey degildir. Zira Surive ahalisinin ekseri ehl-i Islam olup bunlann Hilafet-i
celileye irtibat-1 vicdanileri pek miistahkemdir’’. Mart 1878 soylentilerinin aksine, Kasim
basinda Sultan’in atifta bulundugu soylentiyi destekleyecek heniiz bagka bir veri
ortaya ¢tkmig degildir. Buyiikelgi Layard, Eylil 1879°da Suriye’yi ziyaret ettiginde
de bu soylentiyi destekleyecek bir ey duymadigim belirtir®. Séylend ister gergek
olsun ister kurgu, Abdiilhamit’in Midhat Pasa’yr Suriye’ye vali tayin etmeye zih-
nen hazir oldugu ve bu gelismede biiytkelci Layard’m etkisinin g6z ardi edileme-
yecegi hususunu degistirmeyecektir.

25 Cumhurbagkanhigr Devlet Argivleri Bagkanhigi Osmanh Arsivi (BOA), Yildiz Hususi Maruzat
(Y.A HUS.) 159/80, 6 Zilkade 1295/1 Kasim 1878 (Hicri ve Rumi tarihlerin ¢evirisinde TTK
Tarih Gevirme Kilavuzu kullamlmgtir). Belgeden yapilan ilk genis 6zet icin bk. Inal, age., s. 378.
Belgenin Yemen ile ilgili kismu harig, yayimlanmig daha genis hali icin bk. Uzuncarsih, Midhat
Paga ve Vildiz, s. 132.

26 Inal, age., s. 378. Irade icin bk. BOA, Irade Dahiliye (I. DH)., 63122, 15 Zilkade 1295/10 Kasim
1878.

27 BOA, Yildiz Esas Evraki (YEE), 35/67, Cevdet Paga’dan Sadarete tarihsiz; BOA, Hariciye Siyasi
(HR-SYS), 25/32, 13 Mart 1878. Ingiltere’nin Beyrut bagkonsolosu Eldridge, boyle bir hareketin
bilgisine sahip olmadigim belirttikten sonra Suriyelilerin egilimi ile ilgili hissiyatin1 dile getirir.
Buna gore, son birkag yildur, 6zellikle 1868’den itibaren, Suriye’de Misir hitkimetinin gizli ajan-
larnca tesvik edilen Misir'a iltihak egilimi meveut idi. Bu egilim, Ingiltere’nin 1875’te Siiveys
Kanal hisselerini satin almasiyla artti, ¢tinkii Suriyeliler ingiltere’nin, sayet iggal etmez ise, Misir
tizerinde daha fazla niifuz sahibi olacagini timit ediyorlardi. FO, Eldridge-Derby, no. 24 political
& confidential, Beirut 26 March 1878. Eldridge’in bu degerlendirmesinin Suriyelilerin gergek
egilimini yansitmadigi, Ingiltere’nin Misir1 iggal ettiginde Suriye Miislimanlarnm verdikleri
kuvvetli tepkiyle ortaya ¢ikti. Buzpinar, age., s. 334-349.

28 Layard-Salisbury, private, 14 October 1879, Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 643.
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Sultan’in Midhat Pasa’y1 Suriye valiligine tayin etmesi, o dénem i¢in anlamh bir
karardi. Rus ordulart heniiz Osmanli topraklarindan ¢ekilmemisken Abdiilha-
mid’in 1ngiltere’yi Osmanh Devleti tarafinda tutmaya ¢alismast makul bir tavir-
di. Bu, kolay bir siyaset de degildi. Ciinkii Ingiltere, Agustos 1878’den itibaren
Dogu Anadolu’da yapilmas: gereken reformlar konusunda ¢ok 1srarci davraniyor
ve adeta Sultan’t bunaltiyordu. Bu husustaki Ingiliz taleplerini yerine getireme-
yecegini diiginen? Sultan, ayni zamanda Ingiltere’den énemli miktarda kredi al-
maya caligtyordu. Reformlarm uygulamaya konulabilmest i¢in kredi muslugunun
acilmas gerektigi fikrini Layard da destekliyordu®. Bu sartlarda Cevdet Paga’min
gorevden almmasi ve Midhat Pasa’mn édiillendirilmesi gibi jestlerle Ingilizlerle
diyalogu surdirmek makul bir yoldu. Ancak bu alanda yapilabileceklerin de bir
sinir1 vardi. Bunu da Cevdet Paga’y1 Suriye valiliginden azledip Ticaret ve Zira-
at Nazirligia tayin ederek gostermigti. Layard'in 6zel mektuplarindaki ifadele-
rinden hareketle Sultanin taktiginin kismen basarili oldugu soylenebilir. Layard,
Dagigleri Bakanina gonderdigi 15 Kasim 1878 tarihli mektupta, Midhat Paga’nin
vali olarak Suriye’ve tayin edilmest Sultan’mn iyi niyetini ispat etmest bakimundan tatmin edicidir
degerlendirmesinde bulunmugtu®. Tki ay sonra ise, Padigah hazretlerini Midhat
Pasa’nin tlkeye doniisiine izin vermeye ve sonrasinda inemly bir makam olan Suriye valiligine
layin etmeye tkna etmek hig de kolay degildi diyordu®. Bu stirecteki énemli husus, Sul-
tan’in manevra alaninin kisith olmasi ve Agustos 1879°da Rus ordularimin Balkan-
lardan cekiligine kadar Ingilizlerin reform baskilarina tahammiil etmek zorunda
kalmastydi®.

Abdiilhamid’in Midhat Paga’y1 tayin etmesi, onun hakkinda besledigi giivensizligi
giderebildigi anlamina gelmiyordu. Giivensizligin devaminda ii¢ faktoérin etkili
oldugundan bahsedilebilir: Birincisi, Nusret Paga gibi Istanbul’daki Midhat Paga

3

29 Ingiltere’nin talep edilen reformlar Abdiilhamid ve kabinesi tarafindan “yabanci bir devletin
himayesi altina girmek” seklinde algilaniyordu. Yasamee, age., s. 95-96. Sultan’m zihnen ne kadar
sikinti gektigi hususunda kendi anlatimi igin bk. Auf Hiseyin, age., s. 308.

30 Osmanh Devleti’ne verilecek kredi hakkinda Layard’in destekleyici tavr i¢in bk. Kuneralp, ed.
Private Letters, s. 477, 517-518, 537.

31 Layard-Salisbury, private, Therapia 15 November 1878, bk. Kuneralp, (ed.) age., s. 535. Layard,
Cevdet Paga’nin bakanliga terfi etmesiyle ilgili memnuniyetsizligini dile getirdiginde Abdiilhamit,
“ilmi ve Islam hukuku alanindaki fevkalade bilgisi onun istihdamim kesinlikle gerekli kilmakta-
dir” cevab vererek Paga’ya sahip ¢ikmusti. Kuneralp, (ed.) The Queen’s Ambassador, s. 474.

32 FO, 78/2943, Layard-Salisbury, no. 56, confidential, Pera 15 January 1879.

33 Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikas:: Bir Dénemlendirme Denemesi®, Osmant:
Arastirmalan, 47 (2016), s. 364-365.
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mubhalifleri ki bunlara simdi Cevdet Pasa da eklenmigti, Sultan’in giivensizligini
kuvvetlendirmeye calistyorlards. Tkincisi, Midhat Paga kendi dogrular isttkametin-
de hareket etmeyi seven ve uzlasma egilimi zayif birisiydi ki Sultan bunu Paga’nin
son sadareti swrasindaki (Aralik 1876-Subat 1877) tecrtbelerinden biliyordu.
Uciinciisii de Ingiltere faktoriiydii. Evet, Sultan Ingiltere’nin hosuna gidecek bir
atama yapmisti ama ayni donemde Ingiltere’ye giivensizligi de giinden giine art-
maktayd: ki bu, Sultan’m Midhat Pasa ile iliskilerinde 6rtiik gerginlige katk: yap-
maktaydi. Gtivensizlige ilave olarak tarihinin en agir askeri yenilgisinin ardindan
devletin maruz kaldigr insani (yiizbinlerce Miisliiman miiltecinin sefaleti), siyast,
ckonomik ve diger agir sartlar nedeniyle Sultan, daha Midhat Pasa Suriye igin
yola ¢ikmadan yeni gérevinde uymast gereken esaslar1 bildirme geregi duymustu.
Midhat Pasa, 12 Kasim tarihli telgrafla, her bir icraatinda daire-i itidali tecaviiz etme-
mesi ve vilayette uygulayacag tedbirleri énceden Istanbul’a bildirip onay almas:
hususunda uyarilmigti. Sultan, isi daha da saglam tutmak icin telgrafin mesajini
teyit etmek tzere sadaretten de bir yazi gonderilmesi talimatini vermisti**.

Midhat Paga, Suriye’ye atanmasinda Layard'in kigisel ¢abalarimin etkili oldu-
gunun farkindaydi. Yeni gorevine baglamadan kisa bir siire 6nce biytikelciye
gonderdigi hususi mesajda yeni gérevinde tavsiyeleri dogrultusunda hareket ede-
cegini ve Ingiltere’nin reform beklentilerini dikkate alacagim bildiriyordu®. 3 Ara-
hik 1878°de Sam’a ulasip goreve ba§lad1g1nda telgrafla iletilen talimat nedeniyle
ciddi bir hayal kirikhg: yagadigr asikards. Iki giin sonra, o sirada Sam’da bulu-
nan Ingiltere’nin Istanbul biiyiikelciligi sekreteri Malet’e soyledikleri bu durumu
agikliyordu: Bugiin Midhat Pasa’yi gordiim. Resmiyette oldugu kadar fuliyatta da yonettigini
gosterecek yetki kullanmasina izin verilmez ise burada kalmay diigiinmedigini belirttr*®. Ma-
let, Istanbul’a déndiikten sonra hazirladigi raporda da Midhat Paga’nin Suriye’de
isleri duzeltebilmesi icin bagimsiz hareket edebilmesine izin verilmesi gerektigi
kanaatinde oldugunu belirtiyordu®. Midhat Paga’nin Layard’a mesaji agikti. Ta-
yininde etkili oldugu gérevde bagarih olabilmesi i¢in yetkilerinin artirlmasinda da
destegi gerekiyordu. Layard, bir taraftan bu dogrultuda hareket etmeye ¢ahgiyor,
diger taraftan da Midhat Pasa’ya sabirli olmasini tavsiye ediyordu. Beyrut Bag-
konsolosu Eldridge vasitastyla 17 Aralik’ta gonderdigi mesaj soyleydi: Midhat Paga

3¢ BOA, Yildiz Hususi Maruzat (YA.HUS.), 159/98, 31 Tesrinievvel 1294/12 Kasim 1878,
sadarete gonderilen bilgilendirme yazis1 16 Zilkade 1295/11 Kasim 1878 tarihli.

35 Kuneralp, ed. Private Letters, s. 537.
36 FO, 195/1201, Malet'den telgraf, Damascus, 5 December 1878.
37 FO 88173923, Malet-Layard, confidential, Constantinople 26 January 1879.
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saburle olmahdv; eminim igler sonunda yoluna girecektir:. Halihazirda tatmin olmayis nedeninin

Jarkindayim™.

Layard’in iyimserliginin nedeni, reformcu kimligi ile bilinen Tunuslu Hayreddin
Pasa’nin 4 Aralik 1878°de sadarete atanmastydi. Reform konusunun bu kadar giin-
demde oldugu bir dénemde reformcu bir ismin sadrazam olmas elbette 6nemliydi
ama Sultan Abdulhamid’in yeni sadrazama ne kadar inisiyatif kullandiracagi da
hentiz belli degildi. Bu arada, Midhat Pasa, talep edildigi tizere, Suriye’de uygu-
lamak istedigi reformlari igeren layihasim 25 Kanunuevvel 1294/6 Ocak 1879
tarthinde sadarete gonderdi. Suriye vilayetinin sahip oldugu farkl din ve mezhep-
lere mensup niifus yapisi, gecikmig reformlar, Libnan’in 6zel idare altina alimmasi
ve yabanci devletlerin miidahalelerinin artmas: gibi nedenlerle yonetiminin zaten
zor oldugundan bahsettikten sonra vilayetin idari olarak yeniden diizenlenmesi,
adli ve emniyet gicleri yapisinin degistirilmesi ve gelirlerinin artirilmas: hususla-
rinda goruglerini paylagn®. Layiha ile ilgili olarak mabeyne gonderdigi yazida da
93 Harbi’nin Suriye tizerindeki olumsuz etkilerine vurgu yapan Pasa, yapilacak
1slahatin gecikmeye tahammiliiniin olmadigini, ¢esitli unsurlardan olusan nifusu-
nun yabanci tilkelerin tahrikdt ve tesvikatina ugramasi nedeniyle tirli tirlii efkar ve eme-
le diigmiis oldugundan bahisle bunlara tek tip yaklagimim miimkiin olamayacagini,
bu nedenle gelistirilecek politikalarm mahalli sartlara ve ahalisinden her fukamn adat
ve emzicesine gore degigiklik arz etmesi gerektigini belirtiyordu®. Layihayr gonder-
dikten sonra da, taleplerinin kabul edilmemesi halinde istifa edecegi ve dlkem igin
bir gelecek girmedigim icin istifa ettim geklinde Avrupa hikametlerine bir aciklama
gonderecegi tehdidini yaymugt*'.

Midhat Paga’nin sansi, Sadrazam Hayreddin Pasa ve Biiytikelct Layard gibi bag-
kentte iki 6nemli destekcisinin bulunmasiydi. Bu iki isim her firsatta Midhat Paga
meselesini konusuyor ve desteklenmesi gerektigi fikrinde birlesiyorlardi. Layard,

38 Layard-Eldridge, Private, 17 December 1878, Kuneralp, (ed.) Private Letters, s. 556. Bu bilginin
saraya iletilmis versiyonu icin bk. Y.A HUS. 163/74, Suriye’den varid olan havadis varakas: ter-
cuimesidir, t.y.

39 Layihamn ilk nesri igin bk. Hiseyin Tosun (nesreden), Midhat Paga’mn Suriye Layithas, Cihan
Matbaasi, Istanbul 1324; laythanin yeni harflere aktarilmig hali i¢in bk. Fethi Gedikli, “Midhat
Pasa’nin Suriye Layihast”, Divan Iimi Araglirmalar, 7 (1999), s. 176-189.

40 BOA, YEE 79/67, 12 Muharrem 1296/6 Ocak 1879.

41 FO, 78/2943, Layard-Salisbury, no. 56 confidential, Pera, 15 January 1879. Layard’n tepkisi
ilging: “béyle bir sey yaparsa, bu onun adina akilsizca ve vatanperverlige yakigmayan bir tavir
olur”.
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Midhat Pasa’nin Suriye’ye beg yilligina atandigini ilan etmesi ve uygulamak istedi-
g1 reformlar igin istedigi yetkilerle donatilmast konusunda Hayreddin Paga’ya tel-
kinde bulunuyordu. Yardimc: olmak konusundaki istek ve samimiyetinden stiphe
duyulmayan Hayreddin Pasa, Sultan’a da kabul ettirmek i¢in uygun bir firsat bekle-
digi hususunda Layard’1 ikna etmigti. Hayreddin Paga, Midhat Paga’nin sagduyulu
ve saburlt (prudent and patient) olmast konusunda Layard’dan nifuzunu kullanmasim
da rica etmigti*?. 16 Ocak’ta sadrazam buyiikelcilikte agirlayan Layard, Midhat
Pasa’nin reform layihasim da miizakere etti. Hayreddin Pasa, reform tekliflerini
olumlu kargiladigini, hatta teklif edilenden fazlasini bile vermeye hazir oldugunu,
Sultan’la bir 6n gérigsme gerceklestirdigini ve genel yaklagimin olumlu oldugunu
belirtir. Midhat Pasa’nin sekreteri ise ayni ginlerde Layard’a, Hayreddin Paga’nin
reform teklifinin kabul edilecegi bilgisini paylagugim iletmigti*.

Gergekten de Midhat Paga’nin tekliflerinin 6nemli bir kismi kabul edildi. Paga,
guvenlik guiglerini yeniden yapilandirdi*®, her seviyede meclislerin se¢imlerinin
yenilenmesini sagladi*® ve en 6nemlisi vilayetin idari yapisim yeniden belirleyerek
yeni sancaklar (3am Merkez, Lazkiye), kazalar (Cebel Nusayri ve Cebel Diirzi)
ve nahiyeler olusturdu®. Bunlarin mutasarnf, kaymakam ve mudiirlerini belirle-
yip atamalarim gergeklestirdi?’. Lazkiye mutasarrifhgina atanan Ahmed es-Sulh
Ingiltere’nin Beyrut baskonsolosunun ciddi tepkisine neden oldu. Ashnda Midhat
Pasa birka¢ defa kaymakamlik gérevinde bulunan Salih Efendi ile eski Sayda vi-
layet tercimani Ahmed es-Sulh veya hiikimetin uygun gorecegi baska bir ismin
bu goreve atanabilecegini belirtmis ise de sadaretten kendisine hangi ismi tercih
ettigi soruldugunda da Ahmed Efendi’yi se¢misti*. Eldridge’in itiraz1 ise Ahmet

42 FO, 7872943, Layard-Salisbury, no. 56 confidential, Pera, 15 January 1879.

43 FO 78/2943, no. 62, confidential, Constantinople 17 January 1879. Midhat Pasa, Ingiliz viskon-
sulii Jago’ya Hayreddin Paga’dan reform teklifleriyle ilgili olumlu mesaj igeren bir telgraf aldigini
belirtir. FO, 424/80, Jago-Layard, Damascus 21 January 1879.

44 Guvenlik giiglerinin yeniden yapilandirlmig hali tizerine kapsamh bir rapor icin bk. FO,
19571264, Jago-Layard, Damascus, 8 October 1879.

45 Meclis secimlerinin nasil gergeklegtirildigiyle ilgili rapor i¢in bk. FO, 424/84, Jago-Layard, Da-
mascus, 6 June 1879.

46 Bagariyla uyguladigi reformlar igin bk. Shamir, agm., s. 358-370; Saliba, agm., s. 309-314; Buz-
pmar, agl., s. 154-159; Korkmaz, age., 378-389.

47 Atamalarla ilgili baz belgeler icin bk. BOA, Trade Meclis-i Mahsus (LMMS), 62/2911; 63/2951;
63/2973; 64/3021 ve 64/3027. Bu veriler, Kurat'in birlikte ¢caligmak istedigi kisileri atama yetkisi
yoktu gorigiinii dogrulamamaktadir. Kurat, agm., s. 216.

48 BOA, LMMS, 63/2973, 2 Saban 1296/22 Temmuz 1879.
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Efendi’nin 1860 olaylarina karigmis ve cezalandirilmis olmasindan kaynaklaniyor-
du. Baskonsolosa gore, boyle sabikali bir ismin 6nemli bir mutasarrifliga atanmig
olmasi en hafif tabiryle oldukga basiretsizlikti ve Pasa’mn popiilaritesini ciddi anlamda sars-
must*. Eldridge, 8 Eylil’de yuz yize gerceklesen gortismede itirazim tekrar dile
getirdiginde Midhat Pasa, Ahmed Efendi'nin cezalandirldigini bilmediginden,
1867°den bu yana birkac¢ defa kaymakam olarak atandigindan, ge¢mis hatalar
merkezi hikiimet tarafindan bagiglandig: i¢in yeni goreve atanmasinmin bir sakin-
cast olmadigindan bahsederek geri adim atmamusti. Eldridge i¢in stirpriz olan ise,
Ahmed Efendi’nin gorev bélgesindeki her kesim ile 1y1 diyalog kurarak gtivenle-

. Yeni mutasarrifin basarih

rini kazanmak i¢in elinden geleni yapryor olmastyd:
icraatlar Eldridge’in itirazlarinin yersiz oldugunu gosterdi ve bagkonsolos Kasim

1879’a gelindiginde bunu itiraf etmek durumunda kaldr’.

Midhat Paga, hiikimetin iznini gerektirmeyen ama Suriye’nin gelisimine ciddi
katkilar yapan caliymalar da gerceklestirdi. Misyoner okullarimin etkisini sinirlan-
dirmak ve Misliiman ailelerin gocuklarinin daha iyi yetismesine katki yapmak igin
yeni okullarin agilmasma giiglii destek verdi. Ayn sekilde, bu amacla kurulan Ce-
muyyetii’l-Makasidi’l-Hayriype'nin daha fazla okul agmasim tegvik etmenin yam sira
Sam’da bulunan medreselerde daginik haldeki kiymetli kitaplar: Zahiriye medre-
sest biinyesinde toplayarak sonradan yaygin olarak bilinen adiyla Zahiriye kuttp-
hanesinin temelini olusgturdu. Sam merkezinde Merce meydaninin gelistirilmesi,
sonradan Sk Midhat Paga™ seklinde amlacak olan ¢arginin ingasi ve parklarin ya-
pimas: gibi iz birakan eserler yaptirdi. Bayindirlik alaninda yaptigi isler arasinda
Trablus sehri ile limam arasindaki tramvay®®, Trablus-Humus-Sam, Sayda-Sam
ve Beyrut'ta gerceklestirdigi sose yol galismalar zikredilebilir™.

III

Midhat Paga’nin hitkimetle anlasmazhga dustiigii konular da vardi. Bunlardan
nispeten sl gerginlige yol acani, surre alay: ile alakaliydi. Istanbul’dan yola

19 FO, 7872989, Eldridge-Layard, no. 61, Aleih, 16 August 1879
50 FO, 7872989, no. 65, Eldridge-Layard, Aleih, 12 September 1879.
51 FO, 424/91, Eldridge-Layard, no. 72, Aleih, 8 November 1879.

52 Carsin yapihg hikayesi ve sonraki geligmeler i¢in bk. Stefan Weber, Damascus: Ottoman Modernity
and Urban Trangformation, 1808-1918, C 1, Aarhus University Press, Aarhus 2009, s. 182-185.

53 BOA, YEE, 79/83, 6 Rebiulevvel 1297/17 Subat 1880.
54 Shamir, agm., s. 374-377; Korkmaz, age., s. 392-96.
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¢ikan surre alay1 1864’ten itibaren deniz yoluyla Beyrut tizerinden Sam’a gidiyor,
Ramazan aymi burada gegirdikten sonra kara yoluyla Mekke’ye hareket ediyor-
du®. Midhat Pasa, her yil diizenli olarak organize edilen surre alayimin Sam’dan
Mekke’ye gidisi ve doniisii sirasinda agiretlerin ve bedevilerin saldirilarindan ko-
runmak icin ¢ok para harcandig, surre alayindan nemalanmaya aligmis kabilelere
yapilan masraflarin gereksizligi, deve kirast ve benzeri bir¢ok lizumsuz masraflara
yol agtig1 diisiincesindeydi. Bu uygulamadan vaz gegildiginde, hacilarin kirk giin
boyunca ¢ollerde sefalet cekmek, bedeviler tarafindan yagmalanmak ve lizumsuz
masraflarda bulunmak yerine Sam’dan Beyrut’a, oradan da deniz yoluyla Cid-
de’ye, doniiste de Cidde-Beyrut-Sam’a nakledilerck rahat ve emin bir yolculuk
gergeklesecekti. Dahasi, gerceklestirilecek glizergah degisikligiyle ¢ok biiytik tasar-
ruf saglayacagindan bu usul, ser’an, aklen tercih edilmeliydi®. Hattal878-79 surre
alay1 hac emiri, kara yolunun tehlikeli oldugu gerekgesiyle deniz yoluyla, yani Mi-
dhat Paga’nin teklif ettigi Cidde-Beyrut giizergahi tizerinden dénmis ve Sam’da
hac kafilesine katilmigti®’.

Sadaretten Midhat Paga’ya verilen ilk cevapta, Sam’dan Mekke’ye kara yoluyla
gonderilen surre alay1 uygulamasinn gdn-1 Hilafet-i Celile ve dsdr-u siyaset-i Islamiye’den
olmasina nazaran lagor caiz olmadigr ve her sene Sam’dan Hicaz’a boyle miikellef ve
mutantan bir hac kafilesinin gidip gelmesinin 400 seneden beri uygulanageldigi ve
padisahlarin Hadimi’l-Haremeyni’s-Serifeyn unvanma uygun gelen bir hizmet
oldugu belirtildikten sonra giizergah degisikligi olmadan yapilabilecek tasarrufla-
rin ¢aligilmast istendi’®. Meclis-i Viikela da bu hususta miizakerelerde bulunmug
ve maliye nezaretine teknik bir galisma yaptirarak giizergah degisikligi olmadan
yapilabilecek tasarruflart belirlemeye gayret etmisti. Konuyla ilgili kurulan ko-
misyonun raporlarinin degerlendirilmesi sonucunda, surre-1 humayun eminligi,
tarik-1 hac muhafizlig ve kiler eminligi gérevlerinin birlegtirilmesi, miijdecilik, mi-
bessirlik ve kaftan agaligi gérevlerinin ilgasi, lizumsuz goriilen bazi masraflardan

55 Abdilhamid doéneminde surre harcamalari i¢in bk. Munir Atalar, Osmanl Devleti'nde Surre-i
Hiimdyun ve Surre Alaplar, Diyanet Tgleri Bagkanh@ Yaymnlar, Ankara 2015, s. 94-109.

56 BOA, LDH. 63945, Midhat Paga’dan Sadarete, 20 Subat 1294/4 Mart 1879. Midhat Pasa,
Ingiliz konsolosuna, meveut uygulamanm yilhik masrafimn yaklagik 100,000 sterline ulastigm
bildirmis ve teklifinin sadece dini nedenlerle reddedildigini de paylagmisti. FO, 195/1263, Ja-
go-Salisbury, no. 2, Damascus 10 April 1879.

57 FO 2985, Jago-Salisbury, political no. 5, Damascus 14 February 1879. 1879 hac mevsiminde
Medine Mekke arasinda hacilara yapilan bedevi saldirilar igin bk. FO, 19571264, Jago-Salisbury,
no. 16, 6 October 1879.

58 BOA, I.DH. 63945, Midhat Paga’dan Sadarete, 20 Subat 1294/4 Mart 1879.
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kacimilmasi ve surre alaymin Uskiidar iizerinden gitmesi yerine dogrudan Top-
hane’den vapurlara bindirilmesi teklifi benimsendi. Tasarruf yapilabilecek birkag
husus zikredildikten sonra, kiler-i hac emini Said Pasa’nin Istanbul’a getirtilerek
komisyonun ¢aliymalarina katki yapmasi da teklif edildi*.

Sultan Abdiilhamid i¢in konunun siyasi getirisi, yapilabilecek tasarruftan daha
onemliydi. Midhat Paga’'nin dile getirdigi 70,000-80,000 bin lirahk masraftan
yapilabilecek tasarruf veya Meclis-1 Viikela’nin kalem kalem ¢ikarmaya calistigt
tasarruf miktarlar1 padigahm ihtiyact olan Miisliimanlarin destegi ve itaatlerin-
den daha 6nemli degildi. Maliye ve hazine komisyonlarinin yaptigi caliymalar: ve
Meclis-1 Viikela mazbatasini degerlendiren Abdiilhamid, teklifleri reddetti ve ekle-
di: Maliyenin yapabilecegi bir¢ok tasarruf kalemine dokunmayip da ciiziyyet miktar
cthetiyle en sonraya burakilmas: dahi cavz olabilen mevkib-i hacer serif masdrifinin evvel be evvel
tenkist tarafina gidilmesi miinasip degildir. Boyle bir tasarruf, neden olacag: sdylentiye
bile degmezdi. Ayrica, hazinenin yapabilecegi tasarruflar gerceklestirildikten son-
ra sira surre alayr masraflarina gelirse icabina bakilmak iizere degerlendirilir deyip
konunun gindemden ¢ikarilmasi talimatin verdi®.

Midhat Paga’nin merkezi hikimetle yasadigr en buytik gerginlik, Adliye Neza-
reti’'nin uygulamaya koydugu kokli reformlar konusunda meydana geldi. Adliye
Nazir1 Said Pasa’nin hazirlayip Sura-y1 Devlet’in nihai sekli vermesinin ardindan
Haziran 1879°da yayimmlanan kanunlarla adliye teskilati, nizamiye mahkemeleri
tegkilati ve ceza mahkemeleri usulinde ciddi degisiklikler gergeklestirildi®. Bu
degisikliklerden Midhat Paga’y1 en ¢ok ilgilendireni miilki amirlerin mahkemeler
tizerindeki hakimiyetini sonlandiran, bir bagka ifadeyle, mahkemelerin bagimsiz-
Ligini saglamak icin yapilan dizenleme idi. Yeni dizenleme, miilki amirlerin dava
dilek¢elerini mahkemeye havale yetkisini ve kararlarin icrasi icin mulki amirle-
rin “mucebince” ve benzeri bir not ile tasdik etme sorumlulugunu kaldirtyordu®.
Boylece miilki idare ile adli idare prensip olarak birbirinden ayriliyor, mahkemeler
bagimsizlagiyor ve miilki amirlerin mahkemeler tizerindeki niifuzu, teorik olarak
da olsa, sonlandiriliyordu. Midhat Paga agismmdan yeni diizenleme kabul edilemez-

59 BOA, IL.DH. 63945, 2 Recep 1296/22 Haziran 1879. Meclis-1 Viikela mazbatasinin bir niishast
da Y. A. RES. 4/1’de de mevcuttur.

60 BOA, IL.DH. 63945, Sadarete gonderilecek tezkire-i hususiye, 3 Recep 1296/23 Haziran 1879.

61 Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti: Kurulugu ve Faaliyetleri (1876-1914), Bogazigi Universitesi Yayn-
lar1, Istanbul 2008, s. 35-36, 41.

62 Demirel, age., s. 141.
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di. Yénetim anlayigina aykirt olmasi bir tarafa, Suriye’de kamu otoritesi o kadar
zayiflamisti ki yeniden tesisi i¢in valinin ¢ok giicli olmasi, hizli ve kararli davran-
masi gerekiyordu, yetkilerin paylagimi ise buna mani olacakti.

Adliye Nazirn Said Pasa, daha kanunlar yayimlamp yirirlige girmeden, mah-
kemelerin bagimsizhigina miidahale edilmemesi ve dilekcelerin dogrudan mah-
kemelere verilmesi hususunda talimatini1 Midhat Paga’ya iletmisti. Pasa da yeni
gelismeyi Suriye’deki Fransiz, Ingiliz ve Italyan diplomatlariyla paylasti. Ayrica,
mahkemelerin yozlagsmig halinden bahsederek bu talimati yerine getiremeyecegi-
ni sadarete iletmesi tizerine Hayreddin Paga, yeni talimati dikkate almamas: ve
mahkemelerle ilgili reformlar son seklini alincaya kadar eski usulde devam ede-
bilecegini bildirdi®*. Midhat Pasa’nin yabancai diplomatlarin destegini almak icin
yaptig1 bilgilendirme girigimi farkli tartigmalara yol agti. Konsoloslar resmi goris-
lerini, Midhat Paga’y1r destekler mahiyette, miilki amirlerin mahkemeler tizerinde
etkin olmas1 yoninde belirttikten sonra kendi aralarinda valinin tutarsizhiklarim
tartisgmaya bagladilar. Buna gore, vali biitiin yetkiler elinde iken de konsolosla-
rin sikdyetlerini dikkate almayan bagimsiz tavir takinmakta ve yabancilarin mag-
duriyetlerini gidermekte isteksiz davranmaktayd. Ingiliz diplomat Jago, Midhat
Pasa geldiginden beri valilik nezdinde dile getirdigi her konuda basarisiz oldugun-
dan ve valinin bir talimatla halledebilecegi hususlarda bile sonug alamadigindan
sikayet etmekteydi. Bagimsiz karakterinin bunda belirleyici oldugunu diisiinen
Jago, Fransiz meslektastyla konuyu mtizakere ettiginde onun da ¢ok sikayetgi ol-
dugundan ve Paga’nin yetkilerinin artirllmasina kargt ciktigim tstlerine ilettigin-
den bahsetmekteydi®*. Paga aleyhindeki raporlar kisa surede etkisini gosterdi ve
Layard, Midhat Pasa ile ilgili olumsuz raporlar aldigindan, ickiye diiskiinliigtinden
ve problemli kigilerle arkadashk yaptigindan bahsederek Baskonsolos Eldridge’den
kanaatini bildirmesini istedi. Daha sonra disigleri bakanina yazdigi mektupta ise
Midhat Pasa’mn icraatlarmdan hig de memnun degilim notunu digmustii. Layard’in bir
sonraki raporunda da valinin icraatlarindan memnuniyetsizligin devam ettigi go-

rulmektedir®.

Bu gtivensizlik hali devam ederken Biiyiikelgi Layard’m Filistin ve Suriye gezisi-
ne ctkacagl haberi Sultan’in endiselerini iyice tirmandirdi. Biiytkelginin Suriye

63 FO, 424/83, Jago-Layard, no. 15, Damascus, 10 May 1879.
64 FO, 424/83, Jago-Layard, no. 15, Damascus, 10 May 1879.

65 Layard-Eldridge, 18 May 1879; Layard-Salisbury, 15 July 1879 ve Layard-Salisbury, 2 September
1879. Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 596, 618 ve 636.

Belleten, Nisan 2022, Cilt: 86/Say1: 305; 251-283



Sultan II. Abdiilhamid ve Ingiltere Bityiikelcisi Layard ile Olan Iligkileri 267

ziyaretinde Midhat Pasa ile gortsecek olmasim kend: aleyhine bir siyasi komplo orga-
nize edilme thtimali gseklinde degerlendiren Sultan, oldukea tedirgin olmugtu. Mii-
nir Bey’i® biiytikelgiye gondererek mimkiinse Suriye gezi planini iptal etmesini
istemis ve nedenini de paylagmasina izin vermisti. Layard’m Miunir Bey’e cevabi
ise, Sultan’n endiseleri absiirt ve benim igin diisiindiigii sey kesinlikle yersizdir seklindeydi®.
Planlandig1 tzere Layard Istanbul’dan 11 Eylil'de aynldi, deniz yoluyla Ya-
fa’ya, oradan da Kudiis’e gecti. Daha sonra yine deniz yoluyla Beyrut tizerinden
Sam’a gecti, burada ti¢ giin kaldiktan sonra tekrar Beyrut tizerinden 13 Ekim’de

Istanbul’a ulagti®®.

Midhat Pagsa'min Layard’1 karsilama ve agirlama tarzi bir biytkelciye uygun ol-
makla birlikte valinin atanmasinda buyiikel¢inin katkisi bilinen bir sir olmas: ha-
sebiyle olsa gerek ki basta Mugir Ahmet Eytip Paga® olmak tzere bazi kesimleri
rahatsiz etti. Ahmet Eyiip Paga giin batimimi bahane ederek buytikelciyi karsila-
maya gelen toren kitasini geri ¢ekerek bir skandala yol acti. Durumdan haber-
dar olan Sultan’in uyarisi tizerine 6ziir dileyen Mugir, butyiikelcinin sabaha kar-
st 3:30°da Sam’dan ayriiginda téren kitasim hazir bulundurdu. Bunun diginda
ciddi bir rahatsizligin yasanmadigi Sam ziyaretinde Layard, sehrin 6nde gelen
esrafindan Said Pasa’nin evinde konaklamis, toplumun her kesiminden ziyaretci-
leri kabul etmis, Midhat Paga’nin yakin zaman 6nce acihigimi yaptigi belediye bah-
gesinde aksam yemegi ikramu sirasinda karsihkli protokol konugmalar: yapilmus,
havai figek ve 151kl gosterilerin ardindan Tirk ve Ermeni oyuncularin sundugu
tiyatro gosterisini izlemisti. Layard biitiin bu faaliyetleri anlattiktan sonra bunlarin
Miislumanlardaki kiltiirel degisimin derecesini gostermesi bakimindan not edil-

mesi gerektigine dikkat ¢cekmigti”’.

Layard’'m Sam ve Beyrut'ta gorustiigi kesimlerden bir kismi, Midhat Pasa’nin
vilayetin sartlarini iyilestirmeye ¢ahigtigini, ziraat ve ticareti tegvik ettigini, adil ve

66 Layard’in bahsettigi Minir Bey, her ikisi de sonradan paga olacak olan Ahmet Miinir (1828-1897)
veya Salih Minir’den (1857-1939) biri olmalidir.

67 Layard-Salisbury, Private, 9 September 1879. Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 637; Kuneralp,
ed. The Queen’s Ambassador, s. 601.

68 Layard’in Filistin ve Suriye gezisiyle ilgili genis raporu igin bk. FO, 424/91, Layard-Salisbury,
Therapia, 20 October 1879.

69 Ahmet Eyiip Pasa (1833-1894), 1870’lerden 1890’a kadar gesitli ordu komutanliklart ve valilik-
lerde bulunmustur. Sinan Kuneralp, Son Dinem Osmanh Erkén ve Ricali (1839-1922), Tsis Yaymlar,
Istanbul 1999, s. 56.

70 FO, 424/91, Layard-Salisbury, Therapia, 20 October 1879.
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tarafsiz bir yonetim sergiledigini diigiinerek, valinin gérevden alinmasina mani
olmast, yetkilerinin artirilmasini saglamast igin destek olmasini istemiglerdi. Diger
bir kismi ise, valinin politikalarindan rahatsiz olarak gérevden alinmasi i¢in gahsg-
makta, Emevi Camii’nde kafirlikle itham edecek kadar muhalif tavir sergilemekte
ve Avrupa’nin ahlaksizliklarini yaymakla suclamaktaydilar. Layard’a gore, Fransiz
konsolosu M. Gilbert valinin muhaliflerini desteklemekte ve buytikel¢iligine de
bu dogrultuda raporlar gondermekteydi. Layard’n ilk defa yiiz ylize goristigu
Midhat Paga hakkindaki sahsi kanaati ise, valinin kabahatleri ve belki ahlaki zaaf-
larmin yan sira tamdigr diger birgok Tiirk biirokrattan iistiin hususiyetlers vardi, bu zamanda
onun gorevden alinmast, bana gore, reform ilerlemesini durduracak ve Suriye igin bir mustbete yol
agacaktir seklindeydi’".

Buytikelgi Layard ile 6zel gériigmelerinde Midhat Pasa, kendi bakig acisindan
merkezle iliskilerinde yasadigi gerilimleri paylagmugti. Paga’ya gore, saray tizerinde
etkin olmaya baslayan fanatik ve gerici grup, géreve devam etmemesi i¢in her geyi
yapmakta, Sultan'm s6z verdigi reformlar1 uygulamamasi i¢in yogun caba sarf
etmekte, kaymakam ve miidiir atamalarina miidahale ederek calil, fanatik ve yozlas-
mus insanlar1 goreve getirtmeye caliymaktaydilar. Miisir, bagimsiz hareket etmekte,
kendisini bagarisiz kilmak icin her vasitaya bagvurmakta ve askeri destege ihtiyaci
oldugunda mazeret ureterek zorluk cikarmaktaydi. Dahasi, Sultan ile yakin di-
yalog icerisinde olan Namik Paga’nin’ oglu Cemil Pasa’min kendisini takip edip
aleyhinde bilgi toplamak tizere Sam’a gonderildiginden de bahsediyordu. Biitiin
bu gelismeler nedeniyle istifa etmeyi planlamisken buyiikel¢inin Suriye gezisi-
nin glindeme gelmesi nedeniyle vaz gectigini, bunlar1 paylasmasimin nedeni de
Istanbul’da baz1 seylerin degismesine katkisi olabilecegi beklentisiydi’.

Buytikelci ile valinin gériistugii énemli hususlardan birt de Arap vilayetlerinde,
ozellikle de Suriye ve Hicaz’da, Osmanli yonetimi aleyhinde sekillenmeye basla-
dig1 séylenen olugumlardi. 93 Harbi’nin bolge tizerindeki olumsuz etkileri devam
etmekte ve bunun farkli yansimalarinin oldugu bilinmekteydi. Cevdet Pasa bu ttr
tepkileri tabii kargilamis ve bunun Osmanli yonetimini sona erdirmek arayist ol-
madig1 kanaatini vurgulayarak yonetimin iyilestirilmesiyle sikayetlerin giderilecegi

71 FO, 424/91, Layard-Salisbury, Therapia, 20 October 1879.

72 Namk Pasa (1804-1892) Sultan Abdtlhamid iliskileri i¢in bk. Abdiilhamit Kirmz, “Namuk
Paga’min Vefati, Mezan ve vasiyetnameleri”, Toplumsal Tarih, 186 (Haziran 2009), s. 60-66.

73 O, 424/91, Layard-Salisbury, Therapia, 20 October 1879.
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goriigiinii savunmustu’*. Bolgedeki Ingiliz diplomatlarmin yerel sikdyetleri yogun
bir sekilde igleyerek Ingiltere hiikiimetinin bolge ile daha fazla ilgilenmesini sag-
lamak yolundaki ¢abalarina”™ benzer bir tavirla kendi yetkilerini ve bagimsizhgim
artirma timidiyle Midhat Pasa da katilmis gériinmekteydi. Bir bagka ifadeyle Pasa,
boélgedeki sikayet unsuru konular: abartarak talep ettigi yetkilerin verilmemesi ha-
linde sonucun kétii olacag: goriisiini dile getiriyordu. Layard’a ifade ettigine gore,
Bab-1 Ali meveut politikasinda wsrar ederse, Miisliman ve Haristiyan biitiin toplum simdiye
kadar yonetildikler: gibi yonetilmemek konusunda kararl olduklarindan Suriye’de ciddi sikintilar
beklemekteydi™.

Layard, Istanbul’a déndiikten iki giin sonra Sultan tarafindan kabul edildi. Sul-
tan ziyaretin nasil gectigini merak ettigini belirttiginde Layard, her zaman oldugu
gibi, kendisiyle agik konugacagimi ifade ederek, en 6nemli sikayetin Said Pasa ta-
rafindan gikarilan mahkemelerle ilgili kanun hakkinda oldugunu belirtti”’. Ziyaret
ettigl butin vilayet, sancak ve kazalarm yoneticilerinin diirtist, caliskan ve vatan-
perver insanlar olduklarini, bu 6zelliklerinin Muslim ve gayrimislim her kesim
tarafindan tasdik edildigini, en biiylik stkintinin ise merkezden yapilan midahale-
ler oldugunu dile getirdi. Ardindan Suriye halkinin duygular: hakkinda konugan
Layard su ifadeleri kullandigini nakleder:

“halkin megru taleplerini karsilamak i¢in baz: seyler derhal yapilmazsa ve
yonetim tamamen 1slah edilmezse, imparatorlugunuzu daha fazla parca-
lanmaya gotiirecek muhtariyet hatta bagimsizlik hareketi yakinda baglaya-
bilir. [...] Sonra Konsolos Zohrab’in, amaclarindan biri padisahi tahttan
indirmek olan Medine merkezli Misliman hareketi veya komplosu ile ilgili

74 Buzpinar, age., s. 260-65.

75 Bu hususta Beyrut bagkonsolosu Eldridge ve Cidde konsolosu Zohrab belirgin bir ¢aba icerisinde
gortinmektedirler. Eldridge’in bu husustaki durusunu gostermesi bakimindan bk.FO, Eldridge-
Derby, no. 24 political &confidential, Beirut 26 March 1878; FO, 226/195 Eldridge- Derby, no.
33 political & confidential, Beirut 10 April 1878. Layard, her iki konsolosun raporlarmi genel
olarak dikkate almakla birlikte, bazi raporlarinin kisisel egilimlerini yansittig ve dikkatli olunmasi
gerektigi fikrini digigleri bakanhgiyla paylasmisti. Eldridge uyarisi i¢in bk. Layard-Salisbury,
Private, 18 November 1879, Kuneralp (ed.), The Priwvate Letters, s. 654; Zohrab uyarisi igin bk. India
Office Library and Records (IOR), Home Correspondence (L/P&S) 3/246, Layard-Salisbury,
secret, no. 302, Constantinople 12 March 1880 ve Layard-Salisbury, Private, Pera, 24 March
1880, Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 695.

76 FO, 424/91, Layard-Salisbury, Therapia, 20 October 1879.

77 Sultan biiyiikelciden adli reformlarla ilgili itirazlar hakkinda bir rapor hazirlamasini ister ve
Layard, kisa siirede hazirlayip sundugu raporun bir niishasim da kendi digigleri bakanhgina iletir.
FO, 424/91, Layard-Salisbury, no. 881, Therapia, 15 October 1879.
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raporundan’® bahsettim. Bu raporun Midhat Pasa’nin bana verdigi bilgiler-
le de teyit edildigini belirttim. Suriye’nin énemli sehirlerinde bu komplo ile
baglantili gizli komitelerin varligina inandirict sebep vardir. Séylediklerimi

79 »

gok ciddiye almasi gerektigini samimiyetle belirttim™.

Layard, Sultan ile gériiymesinde izledigi taktigi Digigleri Bakanina yazdigr mek-
tupta desifre ediyordu. Goériigmeyi yaptigr ginlerde Sultan’in gtvensizlik krizin-
de oldugundan, Said ve Mahmud Nedim Pasalarin sadakatlerinden emin olarak
onlara glivendiginden bahsettikten sonra bilingli bir gekilde sultam panikletmeye
calisigim s6yle anlatiyor: Tamamen onu [Sultani| panikletmek niyetindeydim, ¢iinkii dyle
goriiniiyordu ki sadece korkular iizerine oynayarak onunla is yapabilecegim imidindeydim®.
Sultant etkilemenin veya ona bir sey yaptirmann tek yolu onun korkular iizerinden gitmekti™.
Midhat Paga ve Layard raporlan birlikte degerlendirildiginde her ikisinin de La-
yard’mn paylastig: taktigi izledikleri s6ylenebilir. Bu taktigin Sultan tizerindeki etkisi
1se her iki ismin de beklediginden oldukea farkhydi. Evet, Layard-Midhat Paga ilig-
kisi padigah icin ciddi kaygr vericiydi ve bunu da Buyiikelciyle acikca paylagmusti.
Suriye’den dondiikten bir ay sonra Minir Bey’i géndererek kardesi Mehmet Re-
sad1 tahta gikarmak i¢in Midhat Pasa ile bir komplo icerisinde oldugu duyumunu
aldigini, bu duyumu aldigindan beri rahat edemedigini Layard’a bildirmigti. Sul-
tan’in boyle bir komploya ne derecede thtimal verdigi bilinmemekle birlikte bunu
buytikelgi ile paylagarak Midhat Pasa ile ilgisini sinirlandirmaya ¢ahstign diigiini-
lebilir. Ayrica Sultan, Layard’dan, kendisinin ve tilkesinin dostlugunu teyit eden
bir mektup talep etmis, o da, istemeyerek de olsa muglak ifadelerle bir mektup yazmak
durumunda kalmigtu™.

Daha 6nemlisi, Layard’in gizli cemiyetler ve Osmanh kargiti olusumlarla ilgili du-
yumlarini abartili olarak aktarmas: ve ciddiyetle uyarmas: Sultan’s, Midhat Paga
basta olmak tizere mahalli yoneticilere daha fazla yetki vermek yerine, onlarin va-
zifelerini geregi gibi yapmadiklar ve devleti zaafa ugratacak talepleri gliclendirme
egilimi sergiledikleri endisesine sevk etmigti. Buytikel¢inin anlattiklarr Hicaz’dan

78 Zohrab’m bahsedilen raporu i¢in bk. FO, 78/2988, Zohrab-Salisbury, no. 1, confidential and
political, Jidda 6 August 1879.

79 FO, 424/91, Layard-Salisbury, secret, no. 882, Therapia 5 October 1879. Layard Midhat Pasa
arasinda konugulan bu konu Vasif Efendi araciigiyla Fransiz diplomatlaryla da paylagilmugtir.
Bilal N. Simgsir, Fransiz Belgelerine Gire Midhat Paga’nin Sonu, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1970, s. 31.

80 Layard-Salisbury, private, Therapia, 21 October 1879, Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 643.

81 Layard-Salisbury, private, Therapia 18 November 1879, Kuneralp, (ed.) age., s. 653.

82 Layard-Salisbury, private, Therapia 25 November 1879, Kuneralp, (ed.) age., s. 656.
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gelen ingilizlerle ilgili bagka komplo duyumlariyla birlesince Sultan’in 1ngiltere’ye
kargi stipheleri daha da kuvvetlenmigti. Bu goriismeden yaklasik dort ay sonra,
Layard i sozii her ne kadar halisane addolunamazsa da diyerek Buyiikelci ile ilgili zihni
durusunu belirten Sultan, onun Suriye doniigii anlattiklarindan Hicaz’'da hilafet-:
kiibra aleyhine bir komite teskil olunarak bir Arap hitkimeti ithdas kilinacag seklinde not
etmis ve bunun ciddi ve hakiki olarak bagka fikir ve efkdra mebni olamiyacag yani suf” hildfet
aleyhinde bir hiikiimet-t Arabiyye teskili murad olundugu tahakkuk etmis seklinde zihnini net-
lestirmisti®. Bir baska ifadeyle, Layard istemeyerek de olsa Sultan’m Ingiltere’ye
karg1 siiphelerini kuvvetlendiriyor ve zihnen tlkesinden uzaklagtirtyordu. Bu aym
zamanda Sultanmn, Ingiltere’nin Dogu Anadolu’yla alakali 1srarli reform talepleri-
ni stirincemede birakma kararliigini da artirtyordu.

Layard’'in ziyaretinin ardindan Suriye’de tretilen soylentiler de Sultan’in endi-
selerini kuvvetlendirici tiirdendi. On altt yili agkin bir stiredir Beyrut'ta gorev
yapan Basgkonsolos Eldridge’in raporuna gore, bazilar1 Biiytkelcinin ziyaretini
Ingiltere’nin Kibnis isgaliye birlikte degerlendirip siramin Suriye’ye geldigi yoru-
munu yapiyor ve boyle bir thtimalin gergeklesmesi temennisinde bulunuyorlardi.
Diger bazilara gore ise, 1ngiltere ile Iransa aralarinda anlagarak birincisi Suri-
ye’yi, tkincisi ise Filistin’i 1ggal edecekti. Hatta Fransiz donanmasina ait gemilerin
Akka’ya asker cikararak Filistin’i iggale bagladigini sGyleyenler de vardi. Layard
bélgeden ayrildiktan hemen sonra Havran’da kriz ¢ikmasi, Biiytikelcinin tegvikiyle
oldugu yorumuna yol a¢gmus, 6zellikle Sam’da yaygin olan séylentiye gére Hav-
ran’da cikan kriz, Ingiltere’nin Suriye’yi isgali icin bir bahane olarak tasarlanmusti.
Soylentilerin bazilarin absirt, bazilarim ise sagma olarak nitelendiren Eldridge,
bunlara karst ¢ikarken, ingiltcrc bélgeyi isgal icin fitne ¢ikaracak olsa bunu denize
yakin ve kolayca cikartma yapabilecegi yerlerde, mesela Liibnan’da planlar, do-
nanmay1 da Malta’ya géndermezdi gibi argtimanlarla cevap vermeye caligiyor ve
cevaplarinin soylentiler kadar etkili olamadigini da kabul ediyordu®.

83  Mabeyn Bag kitabetinden Sadarete, 8 Rebiytilevvel 1297/19 Subat 1880. Belgenin ¢eviri yazisi
icin bk. Ismail Hakki Uzuncarsih, Mekke-i Miikerreme Emirleri, TTK Yaymlari, Ankara 1972, s.
139. Belgenin ash icin bk. BOA, Y.PRK. A., 2/64. Layard’m Suriye gezisinden oldukc¢a rahatsiz
olan Fransiz diplomatlarmm Ingiltere’ye kargi duyulan endigeleri kuvvetlendirici etki yapmaya
caliymalarini da hatirlamak gerekir. Simgir, age., s. 30-34.

84 FO, 195/1264, Eldridge-Layard, no. 53 political, Aleih 29 October 1879. Aym rapor FO
78/2989 icinde de meveuttur. Havran ile ilgili séylentilerde Ingiltere’nin Sam Viskonsiilii Ja-
go’nun Mayis-Haziran 1879°da Havran ve civarina yaptig ziyaretin de etkisi olabilir. Jago’nun
Havran gezisi raporu igin bk. FO 78/2895, Jago-Salisbury, no. 12 political, Damascus, 16 August
1879. Bélgedeki Fransiz diplomatlani da Ingiliz ajanlarmn rolii oldugu fikrini iliyorlards. Simsir,
age., s. 29.
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Layard Istanbul’a déndiikten beg giin sonra adliye reformunun en énemli ismi
olan Adliye Nazir1 Said Paga sadrazam oldu (18 Ekim 1879) ve ertesi giin Mah-
mud Nedim Paga Dahiliye Nezaretine atandi. Geligmelerden ayni giin haber alan
Midhat Pasa, Istanbul’da siyasi denklemin tamamen aleyhine déndigiinii diisiine-
rek 19 Ekim’de istifa etti®. Sultan, istifay1 kabul etmeyecegini Layard’a bildirince,
buytikelci de Beyrut Baskonsolosu araciligr ile Midhat Paga’ya 1srar etmemesi tav-
siyesinde bulundu. Sadrazam Said Pasa ile de goriigen Layard, boyle bir zamanda
istifanm kabuliiniin Suriye’de ve Ingiltere kamuoyunda olugturacagi olumsuz etki-
ye vurgu yapti®®. Daha sonra disisleri bakanmna gonderdigi mektuplardan birinde,
Midhat’t yerinde tutmayr bagardigim igin mutlyyum®, derken diger mektupta, Midhat
derhal geri ¢agrilmaktan kurtarmakta biraz zorlandim. Said Paga, [Midhat Pasa’nm]| per-
vasizea itaatsizlik sugu isledigi halde bana verilen degerden dolayr gorevinde birakildiginy soyled:
diyordu. Layard’a gore Said Pasa’nin daha fazla sinirlenmesinin nedeni, uygu-
lanip uygulanmayacag tartigilan adli reformlarin kendisi tarafindan hazirlanmug

olmastydi®.

Zaman ilerledik¢e Midhat Pasa’nin adli reformlar: uygulamama isrart kamuoyuna
da yansimaya baglady. Térciiman-1 Hakikat gazetesi “Istiklal-i Mehakim-i Suriye”
bashikl yazisinda adli reformlarin esasinin mahkemelerin miilki amirlerin niifu-
zundan kurtarihp bagimsizlagtirilmas: oldugunu belirttikten sonra Suriye’nin re-
formlarin uygulanmasinda 6nct vilayetlerden olmas: hasebiyle bu konuda da nu-
mune olacagl beklenirken yasanan hayal kinkhigidan bahsediliyordu. Dahast, yeni
reformlarin uygulanabilmesi icin bir takim on wslahatlara ihtiyag duyuldugu gerek-
gestyle icraya gegilmeyerek mutasarrifliklara da bu yonde bilgi verilmisti. Haberin
devaminda, Adliye Nezareti’'nin Suriye resmi gazetesindeki bilgilere dayanarak
umum memalik-i sahane igin mertyyeti irade olunan kavanin ve nizamattan yalniz bir vilayetin
kendisint miistesna tutmasina 1zin verilemeyeceginden bahisle gereginin yapilmasi i¢in
sadarete muracaat ettigi belirtiliyordu®. Layard, Zerciiman-1 Hakikat’ta yayimlanan

85 IO 424/91, Layard-Salisbury, no. 924 very confidential, Therapia, 27 October 1879. Midhat
Paga, Mahmud Nedim Paga’nin Dahiliye Nazir1 olmasi nedeniyle istifa ettigini ve kendisine karst
bir tavrinin olmadigim sadrazam Said Paga’ya iletmisti. Ali Haydar Midhat, The Life of Midhat, s.
178.

36 FO, 424/88, Layard-Salisbury, telegram no. 705, 22 October 1879. Tki giin sonra Midhat Paga,
istifasimin kabul edilmediginin kendisine iletildigini Layard’a haber veriyor. FO, 424/88, Layard-
Salisbury, telegram, Constantinople 24 October 1879.

87 Layard-Salisbury, Private, 28 October 1879, Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 645.

88 Layard-Salisbury, Private, Pera, 9 December 1879, Kuneralp, (ed.) The Private Letters, s. 660.

89 Terciiman-1 Hakikat, no. 433, 24 Tesrinisani 1879, s. 2.
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haberin muhtevasii Digisleri Bakanlhigina ilettikten sonra Sam’da Midhat Pasa ile
goriismesinde dile getirilen goriislerden hareketle tavrin dogruluguna inandigin:
belirtmekteydi®.

Gazete haberine yansiyan Adliye Nazir1 Gevdet Paga’nin sert tavri, Layard’in ra-
porlarindan da teyit edilmektedir. Biiytkelci, Bagkonsolos Eldridge vasitasiyla Mi-
dhat Pasa’ya gonderdigi mesajda, Sadrazam Said Paga’nin adli reformlarla ilgili
yeni kanunu uygulamamalar1 yoniinde mulki amirlere verdigi talimat nedeniyle
bir ara Midhat Pasa’yr merkeze ¢agirip yargilamay: digindiigiinden ve kendisinin
biitlin gayretiyle bunun gerceklesmesini 6nlediginden bahsediyordu. Midhat Pasa,
kararmi savunurken, uygulamamanin sadece ceza davalariyla siirh oldugunu,
kamu dtizenini saglamak icin polis ve jandarmanin ¢abalarindan sonug alinabil-
mest ve suclularin siki kontrol altinda tutulmalarinin 6nemli oldugunu, bunun da
mahkemeler tarafindan saglanamayacagi gortgiini dile getiriyordu. Sabikasiyla
tnli kigilerin, hatta katillerin, miilki amirlerin itirazlarina ragmen, mahkemeler
tarafindan sucluluklar ispat edilemedigi gerekeesiyle saliverildiklerinden bahse-
den Midhat Pasa, bunun da temin etmek durumunda olduklari kamu diizenini
zaafa ugrattigini belirtiyordu®'.

Midhat Paga’nin Layard’a ilettigi savunmaci gortsgler belli 6l¢iide Vilayet Basini
aracihgiyla kamuoyuyla da paylasildi. Zerciman-1 Hakikal'in Suriye vilayet gazete-
sinden naklen verdigi habere gore, yeni kanunun tam olarak uygulanmayiginin
ana nedeni, toplumsal yapisi, medeniyet seviyesi ve idari diizeni gelismis bir Avru-
pa tlkesi i¢in tasarlanmig bir kanunun Osmanh Devleti’'nde ve 6zellikle Suriye gibi
halki akvam-1 muhtelifeden olusan bir vilayette uygulanabilecek seviyeye getirilebil-
mesi icin “birgok tecriibelere ve tashihlere” ihtiyac duyulmastyd. Ikinci olarak, yeni ka-
nunu uygulayabilecek vasifta yeterli sayida adli memur bulunmamaktaydi. Ugiin-
ciisti, ceza davasina muhatap olanlarla ilgili olarak miilki amirlerle mahkemelerin
misterek ¢alismalarinin gerekliligi ve aksinin memleketin thlal-i emniyetini mucip nice
Jfenaliklar doguracak olmasrych”. Terciiman-1 Hakikat, adeta hitkimet sozcusu gibi,
zikredilen gerekgeleri tek tek reddettikten sonra meveut durumu, Midhat Pagsa gibi
bir vilayety tecdiden 1slaha muktedir bir yoneticiye yakisuiramamaktaydi. Kanun uygu-
lanmadigr i¢in gerekgelerin inandirict olmadigr belirtildikten sonra yeni kanunun

90 FO 424/90, Layard Salisbury, no. 1041, Pera 28 November 1879.
91 IO, 424/106, Layard-Salisbury, no. 1184 confidential, Constantinople 30 December 1879.

92 Midhat Paga’nm bu hususlarla ilgili mabeyne sundugu genis bir rapor i¢in bk. BOA, YEE, 79/93,
10 Recep 1297/18 Haziran 1880.
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uygulandigr vilayetlerden, Midhat Paga’nin iddialarmin aksine, olumlu sonuglar
alindigr iddia edilmekteydi. Biittin bunlarin ardindan, bir valinin gérevinin, aldig
emri yerine getirerek mesuliyeti emri veren iradeye atfetmek mi yoksa iradeyi ta-
nimamak mi1 oldugu soruluyordu. Eger ikinci goriis dogru olsaydi Adliye Nezareti
Bab-1 Ali’ye sikyette bulunmazdi notunu diigtitkten sonra Suriye’nin reformda
onde giden bir vilayet olmast gerekirken bu bir seneden ber: 1slahatta yeni seylere sahid
olunamadig: belirtilerek Istanbul’da etkin olan kanaat dile getiriliyordu®.

Bu sirada Midhat Paga’nin ing‘iliz diplomatlaryla iligkileri de 1yiye gitmiyordu.
Valinin Layard ile haberlesmesinde aracilik yapan Beyrut Bagkonsolosu Eldridge,
8 Kasim 1879’da ilk olumsuz raporunu kaleme aldiginda Buytikelci ciddi tepki
gostermisti. Eldridge’in, Trablussam, Sayda ve Akka’da, kendisince, meydana
gelen olumsuzluklart siraladiktan sonra bunlari sorumlulugunu Midhat Paga ve
Beyrut Mutasarrfi Raif Efendi’ye atfetmesi Layard’: ikna edememisti. Eldridge’e
gore, vilayetin genel durumu acinacak vaziyetteyds, yetkililer pasif adalet sizde kaldr ve islerin
Wiye gidecegine dair iimit de yoktu®*. Layard’m bu rapora tepkisi sert oldu. Dagisleri
Bakanina yazdigi mektupta, Suriye’de iken bagkonsolostan ve bagkalarindan ¢ok
ovgi duydugu Raif Efendi aleyhinde yazilanlar kabul edilemez bulmustu. La-
yard'n ifadesiyle: Eldridge zirvalyor; iizgiiniim ama kigisel degerlendirmelerinin ¢ok etkisinde
kalyor. Konsoloslar genellikle yerel niifuzun etkisine giryorlar [...] ve konsolosluklarmn ev-
remin merkezinde oldugu diisiincesine kapilip orada olan en kiigiik seyr abartma egilimu sergili-

yorlard™.

Eldridge, yaklasik bir ay sonra, Midhat Pasa aleyhinde bir rapor daha yazdi. Bag-
konsolos Layard’in Valiyle ilgili kanaatini bildigi i¢in tizglinlim ama diyerek vilayetin
Jarkly bilgelerinden gelen raporlarin olduk¢a olumsuz oldugunu ve Midhat Paga yonetimini agir
elestirilere maruz buraktigin: belirtiyordu. Bir 6nceki raporunda bahsettigi sehirlerdeki
sikayetlere atifta bulunduktan sonra nihai kanaatini s6yle ifade ediyordu: Midhat
Pasa’man Suriye’ve tayiniyle olusan beklentilerin hayal kinkhgwla sonuglanacagr ve yonetiminin
seleflerinden _farkl olmayacagima dair kanaatim her gegen giin daha da kuvvetlenmektedir. Bu
basarisizhigin ne kadar yetki sinirlamasiyla alakal olabilir sorusuna ise, Midhat
Paga yetkilerr artinlsin diye swistimallere goz yumuyor kanaatinin yaygin oldugu seklinde ce-
vap veriyordu®. Eldridge’in son raporu bekledigi etkiyi yapti ve Layard, Valinin

93 Terciiman-1 Hakikat, no. 462, 1 Kanunusani 1880, s. 2-3.

94 FO, 424/91, Eldridge-Layard, no. 72, confidential, Aleih, 8 November 1879.

95 Layard-Salisbury, Private, Therapia, 18 November 1879, Kuneralp, (ed.), The Private Letters, s. 654.
96 IO, 424/91, Eldridge-Layard, no. 78, confidential, Beirut, 6 December 1879. Eldridge, 6zellikle
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ozel sekreteri Vasif Efendi aracihig ile hakkindaki olumsuz raporlarda bahsedilenler dog-
ru gtkarsa ve kendisi de aym tarzda davranmaya devam ederse bundan boyle benim destegimi
alamaz. Destegimi gekersem de orada fazla kalamaz mesajim iletti”. Kendisine iletilen
elestirilere aym gahis aracihigy ile cevap veren Midhat Pasa, suglamalarin kaynagim
ve kendi politikalarinin nedenini aciklayan bir mektubu Layard’a gondererek tav-
rinda 1srarl olacagi mesajini verdi. Layard ise, Valinin gerekgelerini 6nemli 6lciide
makul gordiugiini, Istanbul kaynakh zorluklarm devam ettigini ve meveut yonetim
anlayiginda valilerin ne kadar diirtst ve ¢aliskan olurlarsa olsunlar gorevlerini hak-
kiyla ifa edemeyecekleri kanaatini Digisleri Bakani ile paylagtu®.

1880 yilina gelindiginde Midhat Pasa acisindan iimitvar olmay: gerektirecek bir
thtimal kalmamisti. Sultan Abdiilhamid’in zaten var olan giivensizligi ve stiphesi
Layard'm Eylil 1879°da gerceklestirdigi Suriye ziyaretiyle iyice kuvvetlenmisti.
Mahmud Nedim ve Cevdet Paga gibi kuvvetli muhalifleri Ekim 1879°da olusan
yeni kabinede Dahiliye ve Adliye nazirliklar: gibi kendisini dogrudan ilgilendiren
bakanliklarda gérev almiglardi. En 6nemlisi de atanmasinda belirgin rol oynayan
Buytikelci Layard tarafindan icraatlar sorgulanmaya baslanmigti. Bu gelismele-
rin ardindan Midhat Paga’nin Suriye’de kendi tarzinda bir yonetim gergeklesti-
remeyecegine kanaat getirdigi ve bunu acgiklamasa da davramglarina yansittig:
gortilmekteydi. Yeni tavrin belirgin isaretlerinden biri, Paga’nin yonetim merkezi
olan Sam’dan Kasim 1879°da ayrilip sancak ve kazalar ziyaret adh altinda Subat
1880’in son haftasina kadar donmemesiydi. Bu siire zarfinda, ona Sam Merkez
Mutasarrifi Ibrahim Paga vekalet etmis ve Ingiliz Viskonsiilii Jago’nun gézlemine
gore, her dnemli konuyu valiye yonlendirmug, bazen kismen sonug alinmug, bazen de hig sonug
ctkmamuste™.

Midhat Paga mahkemelerin miilki amirlerden bagimsizhigi hususunda elestirilerini

ve kabullenmez tavirlarini siirdiiriirken hitktimet, yeni kanunu Suriye kamuoyuna

Sayda bolgesiyle ilgili sikayetlerinin yakin takipgisi oluyor ve gelismelerle ilgili detayh raporlar
hazirhyordu. FO, 424/106, Eldridge-Salisbury, no. 6 Political, Beirut 31 January 1880; FO,
424/106, Eldridge-Layard, no. 10, Beirut, 3 February 1880; FO, 424/106, Eldridge-Layard, no.
13, Beirut, 26 February 1880; FO, 424/106, Eldridge-Layard, no. 15, Beirut, 27 February 1880;
FO, 424/106, Eldridge-Layard, no. 22, Beirut, 11 March 1880.

97 Layard-Salisbury, Private, Pera, 17 December 1879, Kuneralp, ed. The Private Letters, s. 664.

98 FO, 424/106, Layard-Salisbury, no. 49 confidential, Constantinople, 9 January 1880. Belgenin
ckinde Vasif Efendi’nin mektubunun bir kopyas: yer almaktadir.

99 FO 424/106, Jago-Layard, no. 4, Damascus 10 February 1880; FO 78/3130 Eldridge-Layard,
no. 14, Beirut 27 February 1880.
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dogrudan tanitmak icin 6énemli bir adim atti. £/-Cevaib gazetesi kurucu editort
Faris Sidyak’a (6.1887) kanunu Arapcga’ya gevirttirerek yayimlamig ve Suriyelilere
ulagmasimi saglamisti. Kanunun Arapga yayimlanmasi Suriyelilerce olumlu kargi-
lanmug ve yeni dizenleme ile sahip olduklar: haklardan dolayr memnuniyet duy-
muglardi. Bu arada, mahkemeler de yeni kurallar1 uygulamaya baslamislar ve ilk

tepkiler de memnuniyet vericiydi'®.

Midhat Pasa’ya gore ise, Suriye’de igler iyl gitmiyordu ve diizeltmek i¢in ihtiyag
duydugu yetkiler de verilmiyordu. Ordunun ve yargimin bagimsiz olmasinin yan
sira givenlik giiclerinin de belli 6l¢iide seraskerlige baglanmas: vilayette etkin bir
yonetime imkan vermiyordu'”'. En 6nemli problemi ise sikdyetlerinin inandiricili-
gn sorgulanmastydi. Beyrut'ta kisa bir siire énce goreve baglayan Ingiliz diplo-
mat Dickson, Paga’nin bir siiredir bu gikayetleri dile getirme aliskanligia sahip ol-
dugunu, fakat bu yetki talebinin igleri gercekten ne kadar aksattiginin bilinmesinin
zor oldugu yorumunda bulunmasi, bolgede yaygin kanaati yansitiyor gibiydi'*.

Mayis 1880°de Midhat Pasa’min Suriye’deki gelecegini etkileyecek dnemli gelig-
meler yagandi. Birincisi, Abdilhamid’in Midhat Pasa ile ilgili kararlarda her za-
man dikkate aldigi Biiyiikelci Layard’m Istanbul’dan ayrilacag: belli oldu. Nisan
1880 secimlerini Liberallerin kazanmasi ve Tirk aleyhtarligr ile bilinen William
E. Gladstone’un iktidara gelmesiyle bir siiredir gergin devam eden Osmanh-In-
giliz iligkilerinin gelecegi iyice merak konusu olmustu. Bu degisimin Midhat Pa-
sa’yt yakindan ilgilendiren tarafi ise, Muhafazakar Parti iktidarimin buyiikelcisi
Layard’in ve onun en biiyiik destekgisi Digisleri Bakani Salisbury’nin gorevlerinin
sona ermesiydi. Midhat Pasa yeni gelismelerin kendisi i¢in ne anlama geldigini
1y1 biliyordu ve geregini yapmaya karar verdi. 30 Mayis 1880 tarihli telgrafinda,
Ekim 1879’daki ilk istifasina atifta bulunup kabul edilmeyigiyle bir miidddet daha
goreve devama tahammiil ettigini, simdi ise lehiilhamd vilayetge ehemmayete sayan bir hal
kalmamus oldugundan ve nezd-i alide meghul olmayan esbaba mebni burada kalmakhgim im-
kansiz bulundugundan liitfen ve merhameten ifadeleriyle ikinci defa istifasini sundu. Kisa
istifa telgrafindaki tahammiil ve meghul olmayan esbab ifadeleri, Midhat Pasa agisindan
gelinen noktada tahammiilin de kalmadigini anlatiyordu. Layard’m ayrilmak tizere
oldugu gunlere denk gelen bu istifanin kabulii Sultan acisindan uygun olmayacagi
icin Paga’y1 bu noktaya getiren sebeplerin agiklanmasi istendi. Midhat Paga bir

100 FO 424/106, Jago-Layard, no. 5, Damascus 20 April 1880.

101 Konsolosa bahsettigi bu hususlarin Mabeyne iletilmig hali icin bk. BOA, YEE, 79/94, 10 Recep
1297/18 Haziran 1880.

102 FO 19571306, Dickson-Layard, no. 42, Beirut 31 May 1880.
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taraftan izahatta bulunurken diger taraftan da kararli oldugunu gdstermek aci-
sindan Haziran 1880’de birkag kere daha istifasim sundu'®. Ashnda Midhat Paga
agisindan Suriye Valiligi fiillen sona ermisti ama yine de Sultan’in istifa gerekgeleri-
ni agiklayacak birini Istanbul’a gondermesi talebi tizerine Beyrut Mutasarnfi Raif
Efendi’yi 21 Haziran’da géndererek sonucu beklemeye bagladi'®.

Midhat Paga’nin konumunu ciddi anlamda olumsuz etkileyen diger bir gelisme
de Haziran’da Beyrut sokaklarinda Araplart Osmanh yonetimine kargt ayaklan-
maya davet eden el ilanlarmin gortilmesiydi. Haziran’in son haftasinda iki defa
daha el ilanlariyla Osmanl aleyhtar1 tavrin sergilenmesi cesitli spekiilasyonlara
yol acti. Tlanlarin Mutasarnf Raif Efendi’nin Istanbul’a gidisinden kisa bir siire
sonra ortaya ¢ikmasi da dikkat ¢cekiciydi. Beyrut ilanlar1 hakkinda séylentiler sona
ermeden Temmuz aymin son haftasinda Sam sokaklarinda benzerleri ortaya ¢ik-
t1. Bugiine kadar elde edilen veriler bu hadisede Midhat Paga’nin sorumlu tutu-
labilecegine dair bilgi sunmamakla birlikte hiikimetle olan iligkilerinin zayifhg
nedeniyle farkh spekiilasyonlar yapildi. Bunlardan biri de Midhat Pasa’nin talep
ettigl yetkileri elde edebilmek icin Suriye’de otorite zaafi imaji vermeye ¢aligmasi
yoniindeydi. llanlarin sorumlularmmn bulunmas: yoniinde caba sarf edilmemesi

105

de Midhat Pasa’ya yoneltilen elestirilerdendi

Beyrut ve Sam sokaklarina asilan ilanlar her iki sehir halki tizerinde olumsuz bir
etki yapmadi ama Midhat Paga hakkinda hikiimet nezdinde zaten mevcut olan
giivensizligin iyice artmasina neden oldu. Bu anlamda ilanlarin zamanlamas: Mi-
dhat Pasa agisindan biiyiik talihsizlikti. Padisaha 6zel elci olarak gonderdigi Beyrut
Mutasarrifi Raif Efendi'nin dontsunt'® beklerken 6. Ordu eski Misiri Hiiseyin
Fevzi Paga’min, Sultan’in yaveri sifatiyla, 29 Temmuz’da Beyrut’a gelisi stirpriz
oldu. Huseyin Fevzi Paga'” Liubnan’da iki giin kalarak Deyri’l-Kamer’de Muta-

103 Midhat Paga’min 30 Mayas tarihli istifas: ve devaminda yapilan yazigmalarin Mabeyn tarafindan
hazirlanan kopyalari i¢in bk. BOA, YEE, 79/89. Bu donemdeki istifa tesebbiisleriyle ilgili olarak
ayrica bk.; YEE, 79/88; YEE, 79/90; YEE, 79/91; YEE 79/94.

104 FO 4247106, Jago-Layard, no. 12, Damascus 20 June 1880; FO 195/1306, Dickson-Layard, no.
46, Beirut 21 June 1880. Raif Efendi (1836-1911) Midhat Paga’nin Tuna ve Bagdat valiliklerinde
ve sadareti sirasinda maiyetinde ¢aligmig ve giivenini kazanmug birisiydi. Sultan, Raif Efendi’yi
Istanbul’da tutarak Midhat Paga’dan uzaklagsma siirecini baslatmis, sonra da Ticaret Nazin tayin
ederck édiillendirmisti. Thrahim Aldettin Gévsa, Tiirk Meghurlan Ansiklopedisi, Yedigiin Nesriyat,
(Istanbul], [1946], 5. 312.

105 Osmanl aleyhtari ilanlarla ilgili bk. Buzpinar, age., s. 273-305.

106 Raif Efendi bolgeye hi¢ donmemis ve Midhat Paga Aydin’a nakledildikten sonra Beyrut mutasar-
rifhigima Necip Pasa tayin edilmisti. BOA, YEE, 79/97.

107 Hiseyin Fevzi Paga (1836-1900) Bagdat ve Sam’da uzun siire gérev yapnmustir. Kuneralp, Son
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sarrif Ristem Paga ile gorigtikten sonra 1 Agustos’ta Sam’a gittigi gtin Ahmet
Eytip Paga’min yerine 5. Ordu Misiri tayin edildi'®. 2 Agustos’ta tayini telgrafla
bildirildi ve ayni giln Midhat Pasa ile de goriisti. Bu gérismeden 6nce Midhat
Pasa’ya ulastinlan haberlere gore, kendisinin hemen ilan-1 isyan etmek iizre oldugu
yolunda kuvvetli bir anlayisa binaen gayet hafi ve mahremdne bir tedbir ile Hiiseyin Fevzi
Paga gonderilmigti. Bir bagka ifadeyle, yeni Misir askeri birimleri kontrol altina
alarak muhtemel bir isyana kargi gerekli tedbirleri aldiktan sonra Midhat Pasa
ile gorigmiisti. Bu gorismede yeni Miisir, irade geregi teminat-1 kaviyye istemis,
gerekee olarak da Suriye vilayetinin bir hiikdimet-i miimtaze heyetine tahvili hususuna dair
bazi icraattan, Layard'in ziyareti sirasinda gosterilen gereksiz ilgiden ve Litbnan
ile Suriye’nin birlegtirilmesine dair kuvvetli soylentilerden bahsetmisti'®. Tki giin
sonra, yani 4 Agustos’ta Aydin Valisi Ahmed Hamdi Paga ile Suriye Valisi Midhat
Pasa’nin becayislerine dair irade ve Hamdi Paga gelinceye kadar Valilik gorevini

vekaleten Huseyin Fevzi Paga’nin yiirtitecegine dair ayr bir irade gikti''°.

Midhat Pasa’ya gelen haberlerin kuvveti, yillar sonra, Sultan Abdiilhamid’in Pa-
sa’nin Suriye Valiliginden alinigina atifta bulunurken kullandigr ifadelerden de an-
lagilmaktadir: [Midhat Pasa] zamaminda saltanat ve hiikimet aleyhine sokaklara yafialar
yapstinkmak ve ildnndmeler nesrolunmak ve adliye ve maliye aleyhine stkayat vukubulmak ve gok
yagasin vali ve gok yasasin filan gibi oramin hakimiyetini tasdik etmek gibi ahval zuhura gelmest
ve vali aleyhinde Babwili’ye tahriren sikdyetler vukubulmast iizerine... Raif Pasa Dersaddet’e
gelerek fesadin inii alimap vali tebdil olunmus idi'"'. Midhat Paga’min gorevden alimginda
ctkin olan sebeplerin Sultan’in zihninde kalicr yer edinmis halde siralanmig olmast
dikkat ¢ekicidir.

Dinem, s. 79.

108 BOA, 1.DH. 65440, 24 Saban 1297/1 Agustos 1880. Liibnan mutasarnfi Riistem Paga ile
gortismelerinin saraya aktarilan versiyonu icin bk. BOA, YMTV. 4/77, Hiseyin Fevzi Paga’dan
Mabeyne, 29 Temmuz 1296/10 Agustos 1880.

109 Ali Haydar Midhat, Midhat Paga: Tabswra-i Ibret, Hilal Matbaas, Istanbul 1325, s. 225-227.

110 BOA, LDH., 65431, 27 Saban 1297/4 Agustos 1880; LDH. 65437, 27 Saban 1297. FO,
195/1306, Jago-Goschen, no. 14 Confidential, Damascus 16 August 1880. Suriye’nin yeni valisi
Ahmet Hamdi Paga’yr 10 Agustos’ta getiren Izzeddin vapuru 13 Agustos’ta Midhat Paga’yr Iz-
mir’e gotiirmek tizere Beyrut'tan ayrildi. BOA, YEE, 79/100, Hamdi Paga’dan Mabeyn’e, 5 Ra-
mazan 1297/11 Agustos 1880; YEE 79/101, Midhat Pasa’dan Mabeyne, 30 Temmuz 1296/11
Agustos 1880; YEE, 79/102, Hamdi Paga’dan Mabeyne, 1 Agustos 1296/13 Agustos 1880; FO,
19571306, Dickson-Goschen, no. 53, Beirut, 13 August 1880.

BOA, YEE, 72/7, t.y. Inal’a gore, Abdiilhamid bu muhtrayr Cevad Paga’nin sadareti zamaninda
yazdirmugtir. Inal, age., s. 382. Raif Efendi’nin padigaha ne anlatag bilinmemekle birlikte kisa
stire sonra Ticaret Nazirhgma atanmasi ve paga unvaninn verilmesi dikkat ¢ekicidir. Govsa, age.,

s. 312.

11
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Sonug

93 Harbi'nde alinan agir yenilgi sonrast olugan sartlar, Sultan Abdtlhamid’in
Ingiltere ile iligkilere nem vermesini gerektiriyordu. 1878°de Rus ordularmm Os-
manh topraklarinda bulunmas: ve 1ngiltere’nin Rusya kargit1 bir durug sergilemest
iki devleti yakinlastiran faktorlerdi. Haziran 1878 Kibris Antlasmas: bu sartlarda
gergeklesti. Temmuz’da imzalanan Berlin Antlagmas: sonrasi ingiltere, Rusya’nin
Osmanl Devleti tzerindeki niifuzunu azaltmak amaciyla reformlar konusuna
sahip gikti. Bu tavir ise, Osmanh devlet adamlar: arasinda reform yanhsi ve Rusya
kargit1 olarak bilinen isimlerin énemini artirdi. Midhat Paga, Biiytkelci Layard’in
giindemine bu ¢ergevede geldi. Hakkinda bilgi sahibi olmadigi i¢in onu taniyan
iki 6nemli 1sme, selefi Elliot ve Disigleri Bakani Salisbury’a danigma geregi duydu.
Her iki ismin de Midhat Paga’nin reformculugunu ve Rusya karsithgini teyit et-
mesl Uizerine saray ve hiikimet nezdinde Paga ile ilgili olumlu hava olusturmaya
galist1 ve belli 6lctide bagarili oldu. Layard’in bagarili olmasimin en 6nemli nedent,
Abdiilhamid’in Ingilizlerin ¢ok énem verdigi Dogu Anadolu reformlarm siiriin-
cemede birakmakta kararh olmasi goriiniiyor. ingiliz Hariciyesiyle iliskileri germe-
den reformlara direnebilmek icin Midhat Pasa tayini bir jest olarak digtiniilmiis
ve bagarili da olmustu. Unutulmamali ki, tayin gergeklestiginde Rus ordular: hala
Osmanh topraklarim terk etmemiglerdi ve Ingiltere ile diyalog icerisinde goriin-
mek onemliydi.

Midhat Paga’nmin Suriye valiliginin, sinirh anlamda bagarih ve daha ¢ok gergin
gecmesinin birkag nedeni iizerinde durulabili. Onem sirasma koymadan belirt-
mek gerekirse; Rus yenilgisinin agirligimin her alanda ¢ok hissedilmesi, devletin
kurtulusu icin her kesimin ayr1 recete sundugu bir zamanda gunltik harcamalari
dahi kargilayacak maddi imkanin bulunmamasi, yani kargasa ortami ¢ok etkili
olmug géruniiyor. Bunun bir yansimasi olarak hiikimet, merkezin kontroliint
kuvvetlendirecek yeni reformlar: hayata gecirdigi bir donemde Midhat Paga’nin
Balkanlarda ve Bagdat’ta kullandigr yetkileri kullanmakta 1srar etmesi gerginlige
neden oldu. Bu ortamda, Midhat Paga’nin reformlar her yerde uygulanabilir ama
benim gorev yerimde ertelenmeli ve butin yetkiler bende toplanmali anlamina
gelen tavirlary, hitkiimet tarafindan, kabul edilebilir bulunmadi. Reformlarn tasar-
layan ve uygulayanlarin énemli bir kisminin Midhat Paga’ya gahsi husumeti olan,
Said Pasa, Cevdet Paga ve Mahmud Nedim Paga gibi isimler oldugu hatirlanirsa,
gerginligin duygusal tarafini da géz ardi etmemek gerekir.

Midhat Paga’nin Suriye’ye atanmasini saglayan 1ngﬂiz diplomasisinin de iki yon-
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den yiik olugturdugu séylenebilir. Birincisi, bolgedeki 1ngiliz diplomatlar Paga’nin
o6nemli kararlarda kendileriyle istisare etmesi beklentisine girmig olmalarrydi. Bu
tavrin bir nedeni, atanmasinda 1ngiliz Hariciyesinin rolu ise, digeri ingﬂiz diplo-
matlariin gigcli bir emperyalist iilkenin temsilcileri olduklar anlayigiyla baskin
karakter ortaya koymalariydi. Midhat Pasa ise eski sadrazam, tecriibeli ve kendin-
den emin (kendini begenmis de denilebilir) bir devlet adami, genel tavr itibariyle
yabancilarin ntfuzundan hoglanmayan durusuyla, konsoloslarin beklentilerine
gore yonetim olugturacak birisi degildi. Tkincisi ve daha énemlisi, Midhat Paga’mn
atanmasini saglayan faktor ayni zamanda gorevden alinmasina zemin hazirlayan
faktor oldu. Layard’ i Midhat Pasa’ya destek olacagim digiindiigi Suriye gezisi
tam tersine Sultan’in Pasa hakkindaki gtiphelerinin ¢ok daha giiclenmesine katki
yaptt. Gezinin hitkimette oldukca giigli konuma gelen Midhat Paga muhalifle-
rince aleyhinde bir firsat olarak degerlendirilmesi de Sultan’mn Midhat Paga’ya
glivensizligini artirdi. Bunun 6nemli bir kirllma noktast oldugu bile sdylenebilir.
Biitiin bunlara ragmen, Layard Istanbul’da iken Sultan Paga’y1 gorevde tutmakta
wsrar ettl. Mayis 1880°de Salisbury ve Layard’in gorevleri sona erdiginde, ortada
Midhat Paga’nin gérevden alimmasima dur diyecek kimse kalmamigti. Paganin Su-
riye’den uzaklastirlmasinin zamanlamasi da yerinde gorindu. Yeni Misir Hiise-
yin Fevzi Paga’ya ve 1ngﬂiz konsoloslarina gore, 6zellikle Miisliiman halk Midhat

Pasa’nin ayrihigindan oldukga memnun kalmuglardi''?.

112 BOA, YMTV. 4/77, 29 Temmuz 1296/10 Agustos 1880; FO, 195/1306, Dickson-Goschen, no.
53, Beirut, 13 August 1880; FO, 195/1306, Jago-Goschen, no. 14 confidential, Damascus 16
August 1880.
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