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YAYIN BILGISI OZET

Yaym ge¢misi:

Gonderilen tarih: 14 Nisan 2022 Diinya niifusunun %56'dan fazlasi kentsel alanlarda yasamakta olup bu niifus giinden giine artmaya
Kabul tarihi: 25 Mayis 2022 devam etmektedir (Urban Population, 2020). Hizla artan kentlesme egilimi sehirlerde ve gevresindeki

yesil alanlar ile dogal alanlarda kolayca tahribata neden olmakta, s6z konusu alanlarin korunmasiyla ilgili
birgok zorlugu da beraberinde getirmektedir. Kentlerde yasayan insanlarin giinliik yagamlarinda yer alan

Anahtar kelimeler: ¢aligma, egitim, aligveris gibi eylemlerin diginda bos vakitlerini gegirdikleri, mental ve fiziksel olarak
rahatladiklart kentsel agik alanlar ve yesil alanlarin bu nedenle mekansal planlamada ve kentsel tasarimda
o6nemli bir yeri bulunmaktadir. Kentsel acik ve yesil alanlarin kentlilere sundugu aktif kullanim alani
Kentsel yesil alanlar olarak parklar; kentlilere ¢esitli sosyal, kiiltiirel ve fiziksel aktivite olanaklarin1 da beraberinde

Kentsel agik alanlar

Tarihi Yarrmada sunmaktadir. Parklarin mekansal diizenlemeleri ile bakimi ve yonetiminin sonucunda kisilerde biraktigi
alginin temelinde ise, parklarin mekan kalitesinin degisimleri yer almaktadir. Bu caliymada Tarihi
Yarimadanin farkli mahallelerinde yer alan 3 adet parkta kullanicilarin mekan ile iliskileri gozlemlenerek,
PPS-mekan kalite diyagram1 “PPS’in (Public Project For Spaces)” tanimladigi mekan kalitesi diyagrami “The Place Diagram (Mekan

Diyagrami1)” ve kaliteli park standartlarindan faydalanilarak somut mekansal kalite degerlendirilmesi

yapilmistir. Analizlerden ortaya ¢ikan sonuglara gére semt parklarnin kalite yiikseltilmesine yonelik

Semt parklari

onerilerin gelistirilmesi amaglanmustir.

Evaluation of Spatial Quality Differences in Historical Peninsula in District
Park Examples Based on PPS Place Diagram

ARTICLE INFO ABSTRACT

More than 56% of the world's population still lives in urban areas and this population continues to
increase day by day (Urban Population,2020). Rapidly increasing trend of urbanization brings with it
many challenges related to the conservation of green spaces and natural areas in and around cities. Urban
Accepted: 25 May 2022 open spaces and green spaces where people living in cities spend their free time apart from activities such
as work, education and shopping in their daily lives and where they relax mentally and physically,
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therefore have an important place in spatial planning and urban design. Parks as active use areas offered
by urban open and green spaces to the citizens; It also offers various social, cultural and physical activity
Urban open spaces opportunities to the citizens. Although public open and green spaces are limited in today's conditions, they
aim to recreate, maintain and develop the city-nature relationship. The quality of the parks lies on the
basis of the perception left by the people as a result of the spatial organization of the parks. Since Fatih is
Historical peninsula a historical peninsula, it generally has an adjacent settlement. Garden areas are minimized in many places,
District parks and most of them have an urban texture where there is no garden area. For this reason, the existence of
district and neighborhood parks which are public open green spaces, is of great importance in terms of
microclimatic balance and protection of ecosystems in the region. In this study, spatial quality evaluation
was made by observing the spatial relations of the users in 3 parks located in different quarters of the
Historical Peninsula, making use of the "The Place Diagram" and quality park standards from the space
quality diagram defined by PPS. According to the results of the analyzes, it is aimed to develop
suggestions for improving the quality of district parks.
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1. Giris

Endiistri  Devrimiyle Dbaslayan kentlesme hareketleri
ekonomik, teknolojik, siyasal, ve psiko-sosyolojik etmenlerin
altinda olugmakta olup, gercekte dort kiimede toplanan
kentlesme etmenlerini birbirinden ayirma olanag1 yoktur
(Keles,1990). Kentlesmenin sundugu ekonomik iistiinliiklerin
yaninda kentlerde niifus birikimiyle birlikte kentsel
alanlardaki islevler de artmaktadir. Bunun sonucu olarak
arazi kullaniminda rasyonel bir planlama yapilmasini
gerektirmektedir. Ust 6lgekli ve alt olgekli plan
hiyerarsisinde arazi kullanimlarinda en fazla yer tutan konut
alanlar1 kadar tizerinde durulmas: gereken bir konuda acik ve
yesil alanlarin planlamasidir.

Ac¢ik ve yesil alanlar, gilinlimiiz kosullarinda smirl
boyutlarda olsa da kent-doga iliskisini yeniden olusturmak,
stirdiirmek ve gelistirmek amacina yoneliktir. Gilinimiizde
kentlerde niifus ve buna paralel olarak yapi yogunlugunun
artmas1 dolayli olarak agik ve yesil alanlar1 olumsuz yonde
etkilemesine ragmen kentlerin gelisimi noktasinda bu alanlar
biiyiik 6nem tagimaktadir. Yesil alanlar genel anlamda aktif
ve pasif olarak ayrilmakta olup aktif yesil alan kapsaminda
kalan parklar iist ve alt 6l¢ekteki planlarda arazi kullaniminin
onemli bir kismin1 olusturmaktadir. Parklar farkli kisilikteki
insanlarin karsilagma, tanigsma, bulugsma ve kentsel yasam
iligkisini kurabildigi alanlardir. Bununla birlikte toplumsal
iletisimin meydana geldigi kiiltiirel odak noktalar1 olarak da
agiklanabilmektedir. Bu baglamda arastirmanin konusu, 2700
yillik ge¢mise dayali tarihi ve jeopolitik acidan stratejik
oneme sahip olan Istanbul Tarihi Yarimadasindaki Fatih
Ilgesinde bulunan ii¢ adet semt parkinin mekan Kkalite
degisimlerinin incelenmesini igermektedir. Ayrica bu
aragtirma yerel kullanicti 0Olgeginde degerlendirilerek,
incelenen parklarda kaliteli kentsel mekan olusturulmasina
yonelik oOnerilerin gelistirilmesini kapsamaktadir. Ozellikle
tarihi yarimadada oldugu gibi bitisik nizam yerlesimlerdeki
bahg¢e alanlarinin minimuma indigi, hatta hi¢ bahge alani
olmadig1 kent dokularinda saglikli bir ¢evre i¢in semt ve
mahalle parklarinin  varligi, mikroklimatik denge ve
ekosistemlerin korunmasi agisindan biiyilk Onem arz
etmektedir.

Arastirma kapsaminda Fatih ilgesinin tarihsel ve Kkiiltiirel
birikimi sonucunda sekillenen mevcut kentsel profilinin,
ozellikle son donemlerdeki ig-dis go¢ etkilerinden sonra
yasanan kimlik degisimiyle mekédnda yarattigi doniisimler
g6zlemlenmistir. Bu dogrultuda mekandaki doniisimler,
kentsel alanlarda aktif yesil alan Ornekleri olan parklar
tzerinden ele alimmustir. Arastirma kapsamindaki parklar
farkli mahallelerde bulunmakta olup; Seyyid Omer
mahallesinde Findikzade Cukurbostan Sehir Parki, Dervis
Ali mahallesinde Kariye Sehir Parki ve Sehsuvar Bey
mabhallesinde Kadirga Parki ¢alisma alani olarak segilmistir.

Bu parklarin arastirma alani olarak segilmelerinin nedenleri:

e Istanbul, Tarihi Yarimada Fatih Tlgesi smurlan
igerisindeki konumlari,

e Park smirlart igerisinde barindirdiklart  mekéansal
fonksiyonlarin ¢esitlilikleri,

e Olgek farkliliklari,

e Bulunduklar1 boélgede kullanici profillerinin  sosyo-
kiltiirel farkliliklari,

e Kullanici yogunluklari,

e Birbirinden farkli mesafede bulunan kapsamli parklar
olmasidir.

Bu baglamda, birbirinin tekrar niteliginde ayn1 mekéansal planlama
ve donatiya sahip olan, mekéansal fonksiyon cesitliligi yetersiz,
kullanict yogunlugu diisiik, lokasyon olarak cevresiyle yeterli
somut ve soyut iligkisi olmayan parklar aragtirmaya konu
olmamustir. Calismanin  metodunda park alanlarinda PPS
ekibinin 1000 den  fazla  kamusal dis  mekanda
gergeklestirdigi ~ “Accessibility”  (Erisebilirlik),  “Activities”
(Aktiviteler), “Comfort” (Komfor) ve “Sociability” (Sosyallesme)
den olusan 4 onemli ozellik temel alinmustir (True, Tiirel,
2017).

Calismanin sonunda, elde edilen bulgulara gore segilen parklarin
giiniimiiz sartlarinda kullanicilarina dolayli ya da dogrudan
sundugu mekansal degisimleri, belirlenen kalite kriterleri
agisindan degerlendirilmistir. Ayrica mekan kalitesini etkileyen
faktorler belirlenerek gézlem ve anket yoluyla elde edilen verilerin
analizi sonucu, kullanmcilarin gereksinimlerine yonelik kaliteli park
planlamasina iligkin 6neriler gelistirilmistir.

Bu baglamda arastirmada kapsamli ve kiyaslanabilir bilgiye
ulagmak amaci ile drnek olarak secilen parklarda, PPS tarafindan
olusturulan iyi park tasarim kriterlerinin gostergeleri toparlanmustir.
Ayrica mekansal kalite gostergelerine iliskin anket formu
diizenlenmis olup yapilan gézlemler dogrultusunda parklarin mekan
kalitesi degerlendirmeleri yapilmigtir

2. Calismanin yontemi

Calisma yontemi agagidaki gibidir:

ilk asamada kavramsal gergeve kapsaminda arastirma konusuna
iligkin literatiir taramas1 yapilmustir. Ikinci asamada kullanici
aktivite ve yogunluklarinin belirlenmesi amaciyla arastirma
alanlarda yerinde gdzlem ¢alismas1 gerceklestirilmistir. Uciincii
asamada kamusal mekan kalite kriterlerinin belirlenmesi igin
aragtirma alan1 olarak segilen parklarda nitelikli bulgulara
ulagabilmek amaciyla, farkli yas gruplart ve kadm-erkek denek
miktarlar1 esit veya esite yakin olmak iizere, Findikzade
Cukurbostan Sehir Parki 98, Kariye Sehir Parki 35, Kadirga Parki
32 katilimer olmak tizere toplam 165 kullanici ile yiiz yiize anket
uygulamasi gergeklestirilmistir. Alan aragtirmasinda her park i¢in
ankete katilan kullamict sayist  Fatih  Ilgesi niifusu kriteri
%5 hata payr ile park alanlarinin yiizlglimiine gore
belirlenmistir. Anket g¢aligmasi kapsaminda park kullanicilarinin
belirlenmesinde basit tesadiifi 6rneklem yontemi kullanilmstir.
Tium parklardaki anket verilerinin  sonuglarma bakildiginda
orneklem sayilarmin dagiliminda mahalle niifusu, mahallenin park
kapasitesi, mahalle yiiz6lgiimii icerisindeki toplam park orani
verileri gozetilerek parklarin  arastirma  siirecindeki zaman
dilimlerindeki kullanici yogunluklart oranlanarak
hesaplanmistir. Caligsmalar Kasim-Aralik 2019 aylan igerisinde
hafta ici ve hafta sonu kullanicilarin  farkli  aktivite
kullanimlarma yonelik zaman farkliliklar1 da gozetilerek 8:00-
11:30, 12:30-15:30, 16:00-19:30 zaman araliklarinda yapilmistir.
Anket sorulart kullanicilarin  demografik bilgilerini, aktivite
ve kullanimlarini, erisim ve baglantilarini, konfor ve imaji,
sosyallik ~ ve  genel  begenileri igeren 5  bolimden
olusmaktadir. Calismanin  degerlendirmesinde likert  olgegi
kullanilmis olup “1, 2, 3, 4, 5” degerleri verilerek olumlu ve
olumsuz etkenlerin  arasindaki fark vurgulanmistir.  “5”
(Kesinlikle Katiliyorum) degeri istenen ozelliklerin tamamiyla
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saglanmig  oldugunu, “4” (Katiliyorum) degeri istenen
ozelliklerin kismen saglanmis oldugunu, “3” (Kararsizim) istenen
Ozelliklerin saglanmasi noktasinda herhangi bir fikir sahibi
olmadigimni, “2” (Katilmiyorum) istenen ozelliklerin
saglanmadigini ve son olarak “1” (Kesinlikle Katilmiyorum)
ise istenen Ozelliklerden higbirinin saglanmadigi durumlart
ifade etmektedir. Anket Formu 22 adet sorudan olusmakta olup
kapali uglu ve agik uglu sorulara yer verilmigtir. Kullanicilarin
yoneltilen anket sorularina iligkin yanitlar1 SPSS Program
yardimiyla degerlendirilmigtir. Yanitlar, bilgisayar ortaminda tek
tek programa islenerek, her bir soru, frekans degeriyle analiz
edilmis, aritmetik ortalamasi alinmis ve daha sonra sonuglar yiizde
degerleriyle Excel Programi yardimiyla grafiklere
doniistiirilmiistiir.

3. Mekan ve Kentsel Mekan Kalitesi

Insanin  gereksinimleri, mekdn tasarimlarmin en  Snemli
belirleyici etkenlerinden biridir. Mekan kavrammm 20. yy’ da
sanat ve mimarlik tarihgilerinin, mimarh@in cepheler, siislemeler
ve uyumlu oranlar olarak ele almasindan ziyade onun
mekansal niteliginin kavranmasinin  onemini ifade etmektedir
(Altan, 2015). Mekan Kkalitesi; mekanin sosyal, fiziksel,
sembolik  niteliklerinden rahatlamak ve bu  ozelliklerin
kullanicida mutluluk saglamasi seklinde agiklanabilmektedir
(Topgu,Bilsel,2016). Kentsel mekanim kalitesini anlayabilmek i¢in
oncelikle kentin ve kentsel/lkamusal mekan kavramlarmin ne
oldugunun bilinmesi bir gerekliliktir. Bununla birlikte kent- insan
arasindaki iliskiyi anlayabilmek i¢in insani ihtiyag ve
gereksinmelerinin neler oldugunu tespit edilmesinin gerekli
oldugu ve bu iliskiler paralelinde kullanicilari tarafindan bu
mekanlarin nasil algilandigi da ayri bir 6nem arz etmektedir
(inceoglu, Aytug.,2009).

Insanlar sosyal aktivitelerini dogru ve iyi tasarlanmis kentsel
mekanlarda gergeklestirir. Bu baglamda kamusal yasam alanlari
insanlarin ihtiyaglarina cevap vermekte olup bu alanlar tim
gruplarin rahatca erisebildigi alanlardir (Cattell ve dig., 2008).
Kentsel mekansal yapi, bir metropol alani igindeki faaliyetlerin
dagilimini belirtmek ve tartismak igin siklikla kullanilan bir
terimdir (Krehl,2015). Sokaklar, meydanlar, a¢ik yesil alanlar,
parklar (Gtrallar,2009), kentte yasayan insanlarin biraraya gelip
sosyal bag kurabilecegi ve kentli kiltiriini yaratacaklar
alanlardir. Fiziksel olarak kentsel alanda yapilanma olmayan bos
alanlar1 ve ‘kamusal’ bir niteligi ifade etmektedir (Gokgiir,2017).
Kamu kelimesi tanim olarak “’herkese agik’> anlamina
geldigine gore kamusal alanlar herkesin kullanimina agik olan
kentsel alanlar1 tanimlamaktadir. Kamusal alanlar 6gelerini agik
alan ve tekil binalarin olusturdugu artistik, mimari bir
kompozisyondur. Bu kompozisyonda

icindeki yayalarin dolagimi oncelikli oldugundan, motorlu tasitlara
birakilan kamusal alanlar Cullen’e gore bireysel kimligi ortadan
kaldirmaktadir. (Cullen,1961)

Mekan olugturmada, sirasiyla fiziksel (su, hava, yiyecek ve uyku
ihtiyac1 gibi), sosyal (aidiyet, sevgi, arkadaslik, insanlarla bir araya
gelme, sosyal etkinlikler gibi) ve psikolojik (saygi, rahatlama,
kigisel tatmin, stresten uzaklagsma) gereksinimlerinin karsilanma
zorunlulugu mevcuttur (Alp, 1993). Bu noktada parklar;
insanlarin arkadaglik, sosyallik, psikolojik rahatlama, stresten
uzaklasma, mental agidan daha saglikli olma, muhtelif
aktivitelerden yararlanma gibi eylemlerini siirdiirebildikleri agik ve

kamusal mekéanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yesil alanlarin
insan ruh ve beden sagligi iizerine kiiglimsenemeyecek olgiide
olumlu etkileri vardir (Sanisa ve ark., 2006). Yaygin yesil alanlarda
semt sakinlerinin betonlagsmis gevrelerde yasayan insanlara gore
daha giiclii sosyal baglara sahip oldugunu gostermistir (Sherer,
2006). Binalar arasindaki yasam, Jan Gehl'in ana ¢aligma odag:
haline gelmistir. Yap: tasarimi, kamusal yasamdan ve iginde yer
aldigi alanlardan bagslayarak, bashi basina bir amag degil, bir
amaca yonelik arag¢ haline gelir. Gehl, binalar arasindaki yagamin,
mimarinin daha dikkatli ele alinmay1 hak eden bir boyutu oldugunu
vurgulamustir. Sosyal etkilesim ve algi, kentsel rekreasyon ve sehir
yasamumimn duyusal deneyiminin  gergeklestigi  yerdir (Life
Between Buildings,2008). Psikoloji biliminin gelismesiyle 6énemi
daha iyi kavranmaya baslanan kamusal mekéan aktiviteleri, tic ana
baslikta incelenebilir (Gehl, 1987).

e Zorunlu Aktiviteler :

Kullanicinin herhangi bir se¢im yapmaksizin, giinlik yasamini
stirdiirmek igin zorunlu olarak dahil oldugu kamusal mekandaki
aktivitelerini kapsar.

o Tercihli (opsiyonel) Aktiviteler :

Dis fiziksel ortammn uygunluguna bagli olarak gelisen bu
aktivitede, kisisel segimler soz konusudur. Temiz hava almak i¢in
yiiriiyiis yapmak, oturmak, giineslenmek gibi istege baghdirlar. Istek
ve zaman faktoriiniin yani sira, mekénin pozitif 6zellikleri, tercihe
bagh aktiviteleri arttirict rol oynar. Kaliteli bir mekandan
bahsedilince en c¢ok opsiyonel aktiviteleri kendi iginde
barindirmaktadir. Aktivitenin sekli ve dogasi degisebilir, fakat
belirli beklentiler vardir ve bunlar muhtemelen ayni mekéanda ve var
olan kosullara uygun olur (Carr ve dig.,1992).

e Sosyal Aktiviteler :

Insanlarm bulundugu her mekanda (konutlarda, komsuluklarda,
mahallelerde, semtlerde kent merkezlerinde, vh.)
olusturduklar aktiviteler diger insanlari etkilemektedir. Cesitli
mekanlarda bir araya gelen kisiler, bireysel olduklar1 kadar ¢cogu
zaman digerleriyle birlikte hareket ederler Ornegin, insanlara 6zel
bir arka bahgede veya yar1 6zel bir 6n bahgede oturma segenegi
sunulsa, daha fazla sayida insan, 6n bahgede oturmay: tercih
edecektir (Atabek, 2002). Kentsel acgik alanlar ve mekansal
unsurlar, her kullanicinm filtrelerinden gecerek farkli sekillerde
algilanarak yorumlanir. Algilanan mekan ve unsurlari, bu
filtreleri gectikten sonra kolayca fark edilebilen ve hatirlanabilen
goriintiilere donisiir (lvey ve Simek-Downing, 1987).
Kentsel agik-yesil alanlar kullanimi ¢ogu zaman nazim ve
uygulama imar planlarinda 6ngoriilmiis kamusal mekéanlar olsa da,
temelde sosyal yaraticihigin olustugu mekanlardir (Aksoy, 2001).
Bir sehrin kamusal agik alanlari, insanlarin kendiliginden olusan
faaliyetlerine agik olan alanlardir (Lynch, 1960).

Agik-yesil alanlarda  kullanici  gereksinimleri,  insanlarin
hoslarma giden, onlari1 bu alanlara gekebilecek etkinlikleri
kapsamaktadir. Bu alanlara Kolaylikla erigebilecekleri konforlu
bir giristen sonra aktif ya da pasif olarak vakit gecirmelerini
saglayacak fonksiyonlar cesitli olabilir. Parklar ve meydanlar gibi
kentsel acik alanlarda yapilan ge¢misteki ¢aligmalarda, basarili
alanlar i¢in 6n kosul insanlarin temel gereksinimlerinin
saglanmasidir (Inan, 2008). Kentlilerin kullandig1 tiim mekanlar
ve donatilar yaghlar, engelliler, g¢ocuklar igin antropometrik
verileri ile uyum igerisinde olmalidir. Planlanan tim mekanlarda
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kullanicilarin ~ rahat  hareket  edebilmelerinin  saglanarak
tehlikelere maruz olmayan alanlarin yaratilmasi ve

yasam kalitesinin arttirilmas1 esas olmalidir (Yorik ve ark.,
2006). Lynch, “iyi kent yapis1” igin bes farkli teori belirlemistir.
Bu teoriler: canlilik (saglikli bir ¢evre), hissiyat (mekan veya
kimlik hissi), uyma (bir yere adapte olabilme yetenegi), erisim
(insanlara, aktivitelere, kaynaklara, mekanlara, bilgiye) ve
kontroldiir (¢evrenin sorumluluk iginde kontrolii) (Lynch, 1984).

Bir bagka arastirmada ise kamusal alanin basarili oldugu dort
temel 6zellige deginilmistir. Bu ozellikler; erisilebilir olmalari,
insanlarin ¢esitli aktivitelerde bulunmalari, mekénin konforlu ve
iyi bir imajinin olmas: ve sosyal faaliyetleri destekleyen, samimi,
insanlarin  birbiriyle bulusarak daha fazla sosyal etkilesimin
saglandigi mekanlar olmasidir (Whyte, 1980). Kentsel mekanlarda
kalitenin iyilestirilmesine yonelik yapilan c¢aligmalar ozellikle
son yillarda kentsel tasarimin da O6nem kazanmasina paralel
olarak artmugtir. Kalite kisiden kisiye degisebilen, subjektif
bir kavramdir (Uzgoren & Erdonmez, 2017). Kentsel planlamada
yer alan ve sosyal olarak baglanmaya yonelik evrensel ve 6nemli
ihtiyaca hitap eden ¢esitli tasarim stratejilerine ek olarak,
uygulama, dijital  ve fiziksel etkilesim  alanlarinin
harmanlanmasinin yani sira “iigiincii alanlar” (‘third spaces’)ve
insan Olgeginde baglanabilirligin  6nemini  vurgulamaktadir
(Placemaking: The Latest Architecture and News,2021).

William H. Whyte, “The Social Life of Small Urban Spaces”
Kiiciik Kentsel Mekanlarin Sosyal Yasantist isimli kitabinda
basarili kent meydanlar1 olusturabilmek i¢in yapmis oldugu
gozlemleri ve ¢aligmalarin1 agiklamakta ve kentteki insanlar
icin  kullamigh  alanlar  yaratmanin  6nemine deginmektedir
(Whyte, 1980). Project for Public Spaces (PPS), William H.
Whyte'm kamusal alan arastirmasi iizerine 1975 yilinda Fred
Kent ve Kathy Madden tarafindan kamusal alanin 6nemini
vurgulamak amaciyla kurulmus olan Kkar amaci giitmeyen
organizasyondur. Kamusal Alanlar i¢in Toplumsal Yer Olusturma
Hibeleri Projesi, ABD merkezli kar amac1 giitmeyen kuruluglarin ve
devlet kurumlarimin, diisik performans gosteren kamusal
alanlar1 dontstirmek veya yenilerini birlikte olusturmak igin
yerel paydaslarla dogrudan ¢alisarak bu erisim esitsizligini
ele almalarini saglamaktadir. PPS tanimina gore basarili kentsel
mekanlarda bulunmast gereken c¢evresel, fiziksel ve algisal
nitelikler erisim ve baglantilar, konfor ve imaj, kullanim ve
aktiviteler ile sosyallesmedir (What makes a great place?,2005).

e  Erisim ve Baglantilar

Bir yerin erisilebilirligi gorsel ve fiziksel olarak ¢evresiyle olan
baglantilarina gore degerlendirilir. Basarili bir kamusal alana
ulagsmak yakindan ve uzaktan goriilebilir olmalidir. Ayrica bir
mekinin kenarlar1 da onemlidir. Ormegin, bos bir duvar
kenarinda yiirimek veya bos bir arsadan gegcmek yerine bir
cadde boyunca siralanmis diikkanlar varsa diikkanlarin oldugu
alanda yiirimek genellikle daha giivenlidir. Erisilebilir alanlar
toplu tasima ig¢inde uygundur (What makes a succesful
place?,2022).

e  Konfor ve imaj
Bir alanin rahat olmas: ve kendini iyi sunmasi, iyi bir imaja sahip
olmasi bagarisinin gostergesidir. Konfor, giivenlik, temizlik ve
oturacak yerlerin var olusu ile ilgili algilar1 icerir. Insanlara
istedikleri yerde oturma segenegi vermek her zaman 6nemlidir.
e  Kullanim ve Aktiviteler

Etkinlikler, agik alanlarin temel unsurlaridir. Ayrica bir yeri
6zel veya benzersiz yapan da etkinliklerdir. Insanlarm ilk
etapta alani ziyaret etmeleri ve sonrasinda geri donmek veya devam
etme segeneklerini tercih etme nedenleri aktivitelerden hosnut
olup olmamalarina baghdir. Bir yerde yapacak bir sey
olmadiginda, bos ve kullanilmamus alanlar olarak kalacaktir. Bos
kalan alanlar ise bir seylerin degismesi gerektigini gosterir.
Aktivitelerin ¢esitliligi kadar alan1 farkli yaglardaki insanlar giin
boyu kullanabilmelidir.

e  Sosyallesme

Bu, bir yer i¢in ulasilmasi zor bir niteliktir ancak bir kez elde
edildiginde, belirgin bir 6zellik haline gelir. Insanlar arkadaslarini
gordiiklerinde, komsulartyla tanisip  selamlastiklarinda  ve
yabancilarla etkilesimde kendilerini rahat hissettikleri bu tiir sosyal
aktiviteleri barindiran bir yere daha giiglii bir baghilik duygusu
hissederler.

4. istanbul Tarihi Yarimada ve Fatih ilcesi

Tarihi Yarrmada, Fatih’ in kuzeyinde Halig¢ ve Istanbul Bogazi,
batisinda Zeytinburnu ve Eyiip Sultan Ilgeleri, dogusunda Hali¢ ve
Istanbul Bogazi, giineyinde Marmara Denizi ile smirhdir (Kart,
2008). Sekil 1, Fatih Ilcesi’nin Istanbul ili icerisindeki siirlarini
gostermektedir.

Sekil 1 Fatih ilgesi’ nin Istanbul ili igerisindeki Konumu (Yandex
Map 2019)

Tarihi Yarimada (sur ig¢i) toplam 1562 hektarlik bir alam
kaplamakta olup, 7 tepe {lizerine kurulmustur. Bu tepeleri
belirginlestiren unsurlar, eteklerden anitsal yapiya dogru yiikselen
ve onu saran sivil mimari ornekleridir (Kart, 2008). 29 Mart 2009
tarihinde yiirlirlige giren 5747 sayili kanunla, Tarihi Yarimadada
bulunan Fatih ve Eminonii ilgeleri, “Fatih” adi altinda tek bir ilgeye
doniistiirilmiigtiir. Yiizolgiimii 15,6 km? olan Fatih’in 31 Aralik
2018 tarihli adrese dayali niifus kayit sistemi ile yapilan sayim
sonuglarina gore niifusu 436.539°dur (221.118 erkek, 215.421
kadin yer almaktadir) (Fatih Ilge Niifusu,2018). 2020 verilerine
gore ise toplam niifus 396.594"diir (Fatih Ilge Niifusu, TUIK,2021).
Fatih il¢esinde yer alan 57 adet mahallenin niifus dagilimi ve park
sayilarina gore Seyyid Omer mahallesinde Findikzade Cukurbostan
Parki (P1), Dervisali mahallesinde Kariye Sehir Parki (P2),
Sehsuvar Bey mahallesinde Kadirga Parki (P3)¢aligma alani olarak
secilmistir. Tablo 1de, arastirmada secilmis olan parklarin
bulundugu mahallelerin demografik degerleri, alanlar1, mahalledeki
park sayilar1 ve bu parklarin yiizél¢iimlerini gostermektedir.

Tablo 1 Calisma Alanlarindaki Segilen Parklarin Bulundugu
Mabhallelere iliskin Demografik Yapi, Yiizdlgiimii ve Park Sayisi
(Fatih Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii, TUIK, 2019)
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[ Toplam | Toplam
Toplam | . . Mahalle

Kod | Mahalle Ads | Niifus | Friek | Kadin by amleri | Pork | Park

| | Saysi Alam

(Kisi) (km?) Adet (m?)
Seyid Omer N N

Pl Mah. 27.469 | 13.731 | 13.738 047 10 31.528,16
P2 | Dervisali Mah. | 18.113 | 8970 | 9.143 0,36 s 16.538,05
P3 ’;f;‘j‘l':““""h“—" 2410 | 1732 | 678 0,15 3 764,01
‘('i/élguclc park s;lylluh verilirken sadece aktif yesil olarak park hltcliizi tagiyan alanlara
iligkin veriler sunulmugtur.

Fatih ilgesindeki parklar genel olarak degerlendirildiginde
kullanicilarin  aktifyesil —alan  gereksinimlerini  karsilayacak
diizeyde nitelik ve nicelikte olmadiklari goriilmektedir. Fatih
Belediyesi yetkisinde toplam 184 adet; 282.758,78 m?
yiiz6l¢limiine sahip park alani, Biiyiiksehir belediyesi yetkisinde 61
adet 1.926.271,52 m? park alani olmak {izere farkli olgek ve
fonksiyon igeriginde toplam 2.245.028,78 m? yiiz6l¢limiine sahip
245 adet park alan1 yer almaktadir (Tablo 2).

Tablo 2 Tarihi Yarimada Park Miktarlar1 ve Alanlar1

PARK SAYISI YUZEY ALANI (m?)
IBB Parklan 61 1.962.271,52
Fatih Belediyesi 245 2.245.028,78
Parklan 184 | 282.758,78

(Kaynak: Fatih Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii, 2019)

14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazetede yer alan
‘Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin ek 2 tablosunda kisi
basina diisen acik ve yesil alanlar 10 m2/kisi olarak belirtilmigtir
(Mevzuat Bilgi Sistemi, 2014). Fatih il¢esinde kisi basina diisen
yesil alan miktar1 ise 4,1 m2 olup bu veri Tiirkiye standartlarinin
altinda kalmaktadir. Ilgedeki en bityiik parklar Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi sorumlulugunda yer alan Yenikapt Sehir Parki
(545.034,00 m?) ve Giilhane Parki (134.077,00 m?) dir. Bu alanlar
kent biitiinline hizmet etmekte ve yogun olarak kullanilmaktadir.
Ancak s6z konusu parklar her kullanici igin yiirime mesafesinde
olmadigindan, yerel halkin kolaylikla erisebildigi parklar, 300-
1500 m? yiizey alanli, kapsaminda ¢ocuk oyun alani, oturma ve
dinlenme alani ve jimnastik aletleri bulunan mekanlar olarak
birbirinin benzeri durumundadir. Fatih Belediyesi sorumlulugunda
bulunan ilgcedeki en biiyiikk parklar, Carsamba Cukurbostan
(20.796,15 m?) ve Findikzade Cukurbostan Sehir Parki (20.524,51
m?) dir.

5. Alan Cahsmasinda Secilen Parklar

Alan Calismasinda segilen parklar Sekil 2 de gosterilmis olup
ayrica Tablo 3 te parklarin birbiri ile olan yiiriiylis mesafeleri,
yiizélglimleri ve bulunduklart mahalleler gosterilmektedir.

FATIH &

P1 | Findikzade Cukurbostan Schar Parks

” Katiye Sehir Parks

| P3 Kadups Parke

Sekil 2. Tarihi Yarimada Icerisinde Segilen Parklarm Fatih Tlcesi

Haritasi igerisindeki Konumlari (Olgeksizdir) (Kaynak: Yazarlar)

Tablo 3. Parklar Aras1 Mesafe

Park ada Mahallesi Allan M2 P1 P2 P3
Findikzade e

P1 Cukurbostan Seyid Omer 20.524,51 29 km "i

. Mah. km

Sehir Park: =

Kariye Sehir Dervigali 4,7

P2 Parki Mal. 6.575,00 | 2,9 km Pl
P3 | Kadirga Parki S‘Chm‘ﬁf Bey | 546383 | 3.5km | 4.7 km

(Kaynak: https://www.google.com.tr/maps, 2019)
5.1. P1. Findikzade Cukurbostan Sehir Parki

Fatih Ilcesi, Seyyid Omer mahallesi smirlar igerisinde yer alan
Findikzade Cukurbostan Sehir Parki yiiz6lgiim olarak mahallenin
en biyiik parki olup fonksiyon cesitliligi agisindan da bolgedeki
en bilyiik parktir. 20.524,51 m? yiizey alanina sahip olan park,
standartlara gore mahalle parki smifinda yer almaktadir. Millet
Caddesine 440 metre yiiriiyiis mesafesindedir. Yakin ¢evresindeki
cadde ve sokaklarda toplu ulasim imkanit olmayip parka ulasim
yaya ve ozel araglarla saglanabilmektedir. Fiziksel ozellikleri
itibari ile park kullammi olarak aligilmigin  diginda  bir
topografyaya  sahiptir. Gegmiste Hagios Mokios Sarnici
(Altimermer Cukurbostan Sarmict) olarak bilinen agik su sarnict,
siire¢  igerisinde gecirdigi islev degisikligi sonucu
giinlimiizde park olarak kullanilmaktadir (Cetinkaya,2015),(
Cukurbostan Hagios Mokios Sarnici-Altimermer Cukurbostani,
2014).

Zamanla agik hava sarniglari kullanilmayinca buralarda biriken
verimli toprak tabakasinda sebze- meyve yetistirilmeye baglanmis
ve bu sarniglar bosken derin gukurlari andirdiklar1 ve sebze-meyve
bahgesi olarak kullanildiklari igin halk arasinda ¢ukurbostan adini
almigtir. Bu siiregte gecekondular ve bir kuyu bulunan sarnicin
icine daha sonra egitim amagh atdlye kullamimlari igin iki ve li¢
katli yapilar yerlestirilmis, basketbol ve futbol gibi oyun
sahalarindan geri kalan alan ise park olarak diizenlenmistir
(Hagios Makios Sarnici-Altimermer Cukurbostani,2014). 2010
yihinda organik bir tasarima sahip olan Cukurbostan Parki, 2012
yilinda Fatih Belediyesi tarafindan geometrik bir formla yenilenerek
bolge halkinin hizmetine sunulmustur. Sekil 3’teki hava
fotografi Findikzade Cukurbostan Parkinin 2010’daki organik
tasarimuni  (Sol taraf) ve sag taraf ise 2012 yilinda Fatih
Belediyesi tarafindan geometrik bir tasarimla yenilenen parki
gostermektedir.

Sekil 3. Findikzade Cukurbostan Sehir Parkinin 2010 ve 2012
sonrasi Hava Fotograflari

Sekil 4, Findikzade Cukurbostan Sehir Parkinin hali hazir hava
fotografi ve mevcut aktivitelerin PPS mekan kalite diyagramindaki
basliklara gore siniflandirmasini gostermektedir
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Erisim/ baglanular Sosyallesme. Kullanim/ Aktivitefer Konfor/Imaj
Resim (1) Resim (2) Resim (3) Resim (4)

Sekil 4. Findikzade Cukurbostan Sehir Parkinin Genel Gorlintimii,
Drone ile Cekilen Farkli Perspektiflerden Mevcut Aktivitelerin
Fotograflar1 (Yazarlar)

Gegmiste su sarnici olarak insa edildiginden, park 12-15 metre yol
kotunun altinda kalmis olup giriste gilivenlik kuliibesi yer
almaktadir. Bu sayede giris ¢ikiglarin kontrol edilmesi ile daha
giivenli bir mekan yaratilmigtir. Sarnig duvarina bitigik olarak

diizenlenmis ¢ift yonlii arag-yaya gegis rampasi ile parkin
sol kismindaki rampadan hizmet yapilarima,  sag
taraftaki inisten ise parka erisilebilmektedir. Park

icerisinde ¢ocuk oyun alanlari, meydan ve 1sinsal siis havuzlari, 3
farkli noktada jimnastik alanlari, golgelikli ve iistii agik oturma ve
dinlenme alanlar1, basketbol sahalari, futbol hali sahasi, kafeterya,
1slanma havuzu, WC yapisi, yiirliyiis ve kosu parkurlar, yesil
alanlar ve otopark alani gibi mekansal diizenlemeler yer
almaktadir.

5.2. P2. Kariye Sehir Parki

Fatih Tlgesi, Dervisali mahallesi sinirlari icerisinde bulunan Kariye
Sehir Parki yiizolglim olarak mahalle parki siniflandirmasinda yer
almaktadir. Fatih ilge belediyesi sorumlulugundaki park toplam
6575,00 m? yiizey alanina sahip olup konum itibari ile tarihi ve
kiiltiirel yapllarla gevrelenmlstlr

Erigim/ baglantlar Sosyallesme Kullanim/ Aktiviteler Konfor/ imaj
Resim (1) Resim (2) Resim (3) Resim (4)

Resim (5) Res im (6) Resim ( Res im (8}

Sekil 5. Kariye Sehir Parkinin Genel Goriintimii, Drone ile Cekilen Hali
Hazir ve Farkli Perspektiflerden Fotograflar: (Yazarlar)

Parkin kuzey batisinda 6. yy. da kilise olarak insa edilen, Osmanli
doneminde Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethinden sonra
1511 yilinda camiye doniistiiriilen “Kariye Miizesi” yer almaktadir
(2020 tarihinde cami olarak ibadete agilmigtir). Parkin ¢evresinde
ve yakininda c¢ok sayida ahsap tescilli bina, kilise ve cami
bulunmaktadir. Parka ulagim toplu tasgima ile 250-300 metre
ylirime mesafesinde bulunan Fevzipasa Caddesi’nden gegen
otobiis ve dolmus hatlar1 ile saglanmaktadir. Parka yaya olarak
Kariye Tiirbesi Sokak, Salma Tomruk Caddesi ve Nester
Sokaklardan girigler bulunmakta olup, Kariye Tiirbesi Sokak
tarafindan giriste 15 arag kapasiteli otopark yer almaktadir. Parka
girigler kontrolsiizdiir. Cevresindeki cadde ve sokaklar tali arag
yolu olarak kullanildigindan yaya gecislerinde olumsuzluk
yagsanmamaktadir. Park igerisindeki fonksiyonlarin mekansal
dagilimma bakildiginda ¢ocuk oyun alani, golgelikli ve istii agik
oturma ve dinlenme alanlari, bitki gdsteri alanlari, yapay selale (su
Ogesi), kafeterya yapisi, seyir teraslari, fitness alani, basketbol
sahasi, otopark ve yesil alanlar yer almaktadir.

5.3. P3. Kadirga Parki

Fatih Ilgesi, Sehsuvar Bey mahallesi smirlar igerisinde yer alan
Kadirga Parki bulundugu mahallenin ve Fatih ilgesinin eski
parklarindandir. Mahalle kiiltiirii ve komsuluk iligkilerinin hala
devam ettigi bolgede toplu tagima ile parka ulagim oldukga zordur.
Konumu itibariyle Kadirga Liman1 Caddesi ve Kadirga Meydan1
Sokaklar tiizerinden yaya girisi mimkiindiir. Parkin girisleri
kontrolsiiz olup sinirlayict duvarlar emniyet agisindan yetersizdir.
Yaklasik 200 metre mesafedeki Kennedy Caddesi iizerinde bulunan
otobiis duraklari en yakin toplu tagima olanagidir. Parka 6zel aragla
(bisiklet, motosiklet, otomobil) ulasim miimkiin olsa da otopark
imkan1 yoktur. Parkin ¢evresindeki cadde ve sokaklar tali ara¢ yolu
oldugu i¢in yaya gecisini olumsuz etkilememektedir. Park
icerisinde fonksiyonlarin mekansal dagiliminda; golgelikli ve istii
acik oturma ve dinlenme alanlari, bitki gosteri alanlari, yapay selale
(su Ogesi), cocuk oyun alani, fitness alani, basketbol sahasi,
kafeterya yapisi, seyir teraslari, otopark ve yesil alanlar yer
almaktadir.

LN

Erisim/ baglantiar Sosyallesme Kullansm/ Aktiviteler Konfor/imaj
Resim (1) Resim (2) Resim (3) Resim (4)

Resim (5)

Sekil 6. Kadirga Parkinin Genel Goriiniimii, Drone ile Cekilen Hali
Hazir ve Farkli Perspektiflerden Fotograflari (Yazarlar)

Park 5.463,83 m? lik bir yiizeye sahip olan park i¢inde bulunan
metruk yapilar nedeniyle aktif park kullanim alani azalmustir.
Ayrica iginde Sehsuvar Bey mahallesi muhtarlik yapisi, Kiigiik
Ayasofya Spor Kuliibii Lokali, parkin sinirinda Kumkapt Polis
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Merkezi, demir parmakliklarla korunan Esma Sultan Namazgahi ve
kafeterya yapisi yer almaktadir. Cevresinde tarihi nitelikteki ahsap
evler, kiliseler, tarihi hamam bulunan Kadirga Parki, Sultanahmet
ve Laleli bolgesine yakin olmasi nedeniyle ticari ve turistik agidan
yogun sekilde yayalar tarafindan kullanilmaktadir.

6. Verilerin Analizi ve Degerlendirilmesi

Verilerin analizi asamasinda tiim parklardaki anket katilimcilarinin
%353.94” ii kadin, %46.06 s1 erkek olup; kadin katilimeilarin %60.67
si evli, %34,83 i bekardir. Erkek katilimcilarin ise %57.89° u evli,
% 39,47 si bekardir. Katilimcilarm %3.64 i diger segenegini
isaretlemistir (Tablo 4). Katilimcilarin yas araligi 13 ile 84 yas
araliginda olup agirhkl olarak 17, 18, 25, 32, 50 yaslarinda
kullanicilarin parklardan aktif olarak faydalandigi gézlemlenmistir.

Tablo 4. Katilimeilarin Demografik Bilgileri ( Cinsiyet, Medeni
Durum ve Yas Aralig)

Il
: f 1
| |
Bivn | devn S

s Y,

| Medeni Durumu | 58
|Evli_ |Bekar [Diger |
| 84 | 4 $9

Cinsiyer

aKadet
Erkek

6.1. Parklardaki Aktivite ve Kullanimlar iliskin
Analizler

Katilimeilara anketin ikinci bolimiinde aktivite ve kullanimlara
iliskin goriiglerine yonelik toplam 4 soru sorulmus olup “Park
icerisindeki aktivite alanlarim ve aktivite cesitliligini yeterli
buluyor musunuz?” sorusuna iligkin katilimeilarin cevaplar
parklara gore farklilk gostermektedir. Findikzade Cukurbostan
Sehir Parki (P1) kullanicilarin gogunlugu aktivite ¢esitliliginin
yeterli oldugunu (%74.5) katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
diye belirtirken aktivite alan1 ve cesitliligi acisindan en yetersiz
park Kadirga Parki  (P3) (%6.3) oldugu belirlenmistir.
Katilimcilarm parki ne siklikla ziyaret ettiklerine iligkin soruya
verdikleri cevaplar ¢ogunlukla kullanicilarm parklari her giin veya
haftada en az 1 kez ziyaret etmeleri olarak isaretlenmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Katilimeilarin Aktivite Cesitliliklerini Yeterli Bulup
Bulmadiklari ve Ziyaret Etme Siklig1 ile Tlgili Yanitlar

Parklardaki Aktivite ve Kullammlar Iliskin Analizler -1

Katihmeilarin - parklara  kimlerle  geldigi  sorusuna iliskin
degerlendirmede; her {i¢ parkta kullanicilarin daha c¢ok aileleri
ile ziyaret ettikleri (ortalama %50 gibi) tespit edilmistir.
Katilimcilara parkta en ¢ok vakit gecirdikleri aktivite alam
neresidir sorusuna genel olarak tim parklarda oturma alani
cevabi P1 (%36.7), P2 (%37.1), P3 (%62.5) dikkat ¢cekmektedir.

Bulugma noktalari, fitness alanlari ve ¢ocuk oyun alanlart diger
aktiviteler ile karsilagtirilinca ¢ok az bir orana sahiptir (Tablo 6).

Tablo 6. Katilimeilarin Parka Kimler ile Geldikleri ve En Cok
Vakit Gegirdikleri Alana Iliskin Yanitlar

Parklardaki Aktivite ve Kullammlar liskin Analizler -2

Aktivite ve Kullanimlara iligkin analizler ve gozlem sonuglarina
gore; Findikzade Cukurbostan Sehir Parki estetik olarak
yetersiz olsa da, islevsel olarak kullanicilar tarafindan yogun
bigimde kullanilmaktadir. Parktaki kent mobilyalar1 ise oldukga
stk ve karmasik bir diizendedir. Pergola iist ortiilerinde yer alan
branda kaplamalar1 parkta yapay bir goriiniim olusturmaktadir.
Parkin yesil alan, sert zemin ve kent mobilyalarinin mekénsal
iliskileri basit bir kurgudadir. Parkin igerisinde amaci disinda
kullanilan ~ yapilar  parkin  goriinimiine  olumsuz  etki
etmektedir. Park igerisindeki siis havuzlarmin geometrik
formda planlamas1 ile diger fonksiyon alanlar1 arasinda
bir uyum bulunmamaktadir.

Calisma alanlarindan Kariye Sehir Parki topografik olarak
egimli bir alanda yer aldigindan merdiven ve rampa
gecisleriyle kullanicilara hareketli aktivite olanaklar1 sunmaktadir.
Parkin en alt kademesinde iki farkli eklentiyle sportif amagh
mini bir basket sahasi ve ¢ocuk oyun alam olusturulmustur.
Orta ve en alt kademesinde ise spor alanlari, ¢ocuk oyun alanlar1 ve
fitness alanlart agaclarin  golgesinden yararlanacak sekilde
kurgulanmigtir. Ancak Kariye Miizesi’nin cephesini kapatmamak
icin park alanindaki agaglandirmanin az tutuldugu goriilmiistiir.
Kadirga Parkinda ise, sert zeminlerinde dogal kayrak tasi ve
renkli beton gibi karma bir dégseme diizeni yer almaktadir. Parkin
kullanicilarina sundugu aktivite alanlar;; ¢ocuk oyun alani ve
oturma alanlaridir. Cocuk oyun alanlar1 mevcut aga¢ yogunlugu ile
g0lge alanda kalmakta ve oyun alani igerisinde yeterli sayida oyun
aletleri bulunmaktadir.

6.2. Parklardaki Erisim ve Baglantilara Iliskin
Analizler

Kullanicilarin ~ parka erigimlerine  yonelik toplam 5 soru
sorulmugtur. Birinci soru “Parka yaya olarak ulasim kolay
mudir?” sorusuna her 3 park igin yaya ulasimi yiizdelikleri iyi
ve ¢ok iyi arasinda degigsmektedir. Erigime iliskin katilimcilara
bulunduklar1 parklarda “Parkin girisi ya da girisleri yeterli
midir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilardan gelen cevaplar
degerlendirildiginde segilen parklarin tamaminda giriglerin yeterli
olduguna dair cevaplar tespit edilmistir (Tablo 7).

Tablo 7. Katilimeilarin Yaya Olarak Parka Ulagimi ve Parkin Giris
Cikislarinin Giivenilirligi Oranlart
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Parklardaki Erigim ve Baghwtdara fligkin Analiz-1

Katilimcilara “Park igerisindeki aktivite alanlarmma kolay
erigsebiliyor musunuz?” sorusu sorulmus ve kullanicilardan
en fazla; Findikzade Cukurbostan Sehir Parki %63,3 oranla
aktiviteler arasinda en iyi ulasgimma sahip olan parktir.
Katilimeilara erisim ve baglantilar bolimii altinda sorulan bir
diger soru yonlendirici ve bilgilendirici amaca yonelik
“Parkta yeterli miktarda bilgi ve yonlendirme levhasi var
mudir?” sorusu olmustur. Katilmeilarin en ¢ok tercih ettigi
cevaplar; Findikzade Cukurbostan Sehir Parki % 35,7 oraninda
“Kesinlikle Katiliyorum” cevabi ile olumlu cevap verirken
diger parklardaki kullanmcilar sirasiyla %11.2 (P1), % 429
(P2) ve % 56,3 (P3) oranlarinda “Kesinlikle Katilmiyorum”
cevaplarini  vermistir. Bu durum parklarda bilgi ve
destinasyonlara yonlendirme konusunda eksiklikler oldugunu
ifade etmektedir (Tablo 8).

Tablo 8. Katilimcilari Park I¢indeki Aktivitelere
Erisebilirlikleri ve Yonlendirme Elemanlarinin Yeterli Olup
Olmadigina Dair Yanitlar

Parklardaki Aktivite ve Kullammlar lliskimn Analizler -2

Katilimeilara bu anket béliimiiniin son sorusu olarak “Park engelli
bireyler icin erisebilir buluyor musunuz?” sorusu sorularak
farkindaliklari ve konuya iliskin bakis agilari
degerlendirilmistir.  Findikzade  Cukurbostan ~ Sehir  Parki
kullanicilart en fazla % 27,6 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” ve
akabinde %23,5 oraninda “Kararsizim” cevabi ile yakin cevaplar
vermiglerdir. Kariye Sehir Parki %40 oranlarinda “Kararsizim”
cevabi verirken; Kadirga  Parki %37,5 oranlarinda
“Katiliyorum” cevaplartyla kullandiklar1 parklarin engelliler igin
erisilebilir oldugunu belirtmislerdir (Tablo 9).

Tablo 9. Engelli Bireylerin Parka Erisebilirlikleri ile lgili
Katilimcilarin Diistinceleri

Parklardaki Erisim ve Baglantilara iliskin Analiz-3
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Erigim ve Baglantilara iligkin  analizler ve  mekénsal
gozlem sonuglarina gore; Findikzade Cukurbostan Sehir
Parki fiziksel yapisi itibari ile kullanicilara siradigt bir goriinim
sunmaktadir. Cevresindeki cadde, sokak ve konut yapilarinin
kotuna gore yaklagik 10-12 metre asagida olmasi nedeniyle
parkin giris ve ¢ikisi kisith olanaklardadir. Ara¢ ve yaya girisine
olanak saglayan rampalar ile parka erisim saglanmaktadir. Rampa
egimi yaya rampasi standart olgiisii diginda oldugundan engelli
bireylere rahatca erisim saglamamaktadir. Parkin sert zemin
diizeni geometrik formda ve simetrik diizende olup yaya yollari
acil durumlar i¢in 3 metre genisliktedir. Yaya yolu sirkiilasyonu
parkin her noktasina rahatlikla ulagilabilecek diizendedir.

Calisma alanlarindan Kariye Sehir Parkimin 5 farkli noktadan
girigi olup, girislerde kontrollii girig- ¢ikis saglanmasi amaciyla
kapt  bulunmaktadir. Parkta yer alan kent mobilyalar
calisma kapsamindaki diger iki park ile benzer niteliklere
sahiptir. Kadirga Parki tiggen geometrik planlamaya sahip
olup, kontrolsiiz girisleri vardir.

6.3. Parklardaki Konfor ve Imaja Iliskin Analizler

Anket formunun bu kisminda parklardaki estetik ve ergonomik
altyapinin  siirdiiriilebilirligi ve bu kapsamda yiiriitiilen temizlik,
bakim ve giivenlik hizmetlerine yonelik kullanict goriisleri
hususunda 6 soru sorulmustur. Katilimcilara bu kapsamda ilk
olarak “Parkin aktivite alanlar1 sizce konforlu mudur?”
sorusuna, Findikzade Cukurbostan Sehir Parki kullanicilart %
41,8 oran ile “Kesinlikle Katiliyorum” cevabi verirken, Kariye
Sehir  Parki  kullanicilari1  %34,3 oraninda  esit  sekilde
“Katilmiyorum” ve “Kararsizim” cevaplar1 vermislerdir. Kadirga
Parki kullanicilari ise %62,5 orant ile “Kesinlikle Katilmiyorum”
seklinde isaretlemiglerdir (Tablo 10). Katilimecilara “Park
genel itibari ile temiz ve bakimh mudir?” sorusu sorulmus ve
Kariye Sehir Parki digimdaki parklardan “Kesinlikle Katiliyorum”
ve “Katiliyorum” cevaplart alinmigtir. Kariye Sehir Parki
kullanicilarindan %40 oraninda “Kararsizim” cevabi gelmistir.
Genel itibariyle parklarin  temizligi ve bakimi hususunda
Findikzade  Cukurbostan  Sehir Parki  hari¢  diger iki
parkta memnuniyet tespit edilmemektedir (Tablo 10).

Tablo 10. Parkin Aktivite Alanlari le Ilgili Konfor ve Temizlik
Agisindan Degerlendirilmesi
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Parklardaki Konfor ve Imaja lligkin Analhz-1

Konfor ve imajin kavranmasma yonelik olarak katilimcilara
‘Parkta kendinizi giivende hissediyor musunuz? sorusu
sorulmug ve dikkat ¢eken g¢ogunlukta; Kariye Sehir Parki’ nda
%51,4, Kadirga Parki’ nda %75 oranlarinda “Kesinlikle
Katilmiyorum” cevabi alinmustir. Findikzade Cukurbostan Sehir
Parki'nda %37,8 oraninda ‘“Kesinlikle Katiliyorum cevabi
ortaya cikmustir. Katilimcilara ~ bulunduklar1  parkin
manzarasindan hosnut musunuz? sorusuna ise Findikzade
Cukurbostan Sehir Parki’ nda kullanicilar %58,2 “Kesinlikle
Katiliyorum” cevabi1 vermis olup sirasiyla Kariye Sehir Parki
(%31,4) oranla ikinci sirada yer almaktadir. Kadirga Parki
kullanicilar1 ise %40,6 ile “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabi ile
parkin manzarasindan hosnut olmadiklarini dile getirmislerdir.
Tablo 11, c¢aligma alanlarmin giiven ve imajlart ile ilgili
kullanicilarin yiizdelik degerlendirmelerini gostermektedir.
Tablo 11. Parkin Konfor ve manzara agisindan kullanici
degerlendirmeleri ytizdelikleri

Parklardaki Konfor ve Imaja lliskin Analiz-2

Anket katilimcilarina parklarin konfor ve imajini1 degerlendirilmek
tizere sorulan "Parkin disardan goriiniimii sizce ¢ekici midir?"
sorusuna Findikzade Cukurbostan Sehir Parki kullanicilari (%68,4),
Kartye Sehir Parki (%34,4) “Kesinlikle Katiliyorum” cevabi
verirken Kadirga Parki (%43,8) kullanicilart ise “Katiliyorum”
cevabimi  vermiglerdir. Bu sonu¢ Findikzade Cukurbostan
parkinin daha c¢ekici oldugunu ortaya koymaktadir (Tablo
12). Katiimcilarma konfor ve imajlarini degerlendirilmek
iizere sorulan " Park igerisindeki kentsel donati elemanlarmi
(bank, piknik masasi, ¢op kutsu, diger) estetik ve ergonomik(
insan oélgegi ile orantil)) bulunuyor musunuz?** sorusuna %39,8,
%34.7 oraninda Findikzade Cukurbostan Sehir parki kullanicilar
kent donatilarin1 ergonomik bulmaktadirlar. Kadirga Parki bu
baglamda %3.1 oran ile en alt seviyede yer almaktadir. Tablo 12
parklarin  digaridan  goriinimii  ve  kentsel  mobilyalarin
ergonomik yiizdeliklerini sirayla Findikzade Cukurbostan Sehir
Parki, Kariye Sehir parki ve Kadirga Parkinda agiklamaktadir.

Tablo 12. Parklarin Distan Goriiniim ve Kent Mobilyalarin
Ergonomi Yiizdelikleri

Parklardaki Konfor ve Imaja Iliskin Analiz-2

Konfor ve imaja iliskin analizler ve mekansal gozlem sonuglarina
gore; Findikzade Cukurbostan Parki kot farkindan dolay1 parka
giriste kullanicilara iist kotlardan gozlem imkani vermekte ve park
icerisinde yer alan agaglarin tepe taglar1 ve ¢im alanlar giriste
kullanicilara estetik bir kargilama sunmaktadir. Agag tiirleri genel
itibari ile yollart vurgulayacak sekilde alle boyunca dikilmistir.
Park i¢i bitkilendirmede ihlamur (Tilia tomentosa), ¢mnar
(Platanus occidentalis), sigla (Ligidambar styraciflua), mabed
(Ginkgo biloba) agac1 gibi yaprak doken bitkiler oldugundan
sonbahar ve kis aylarinda agaglar gekiciligini kaybetmektedir.
Bitki ¢esitliligi, cigek, yaprak renk c¢esitligi ve kokulu tiirler
oldukga yetersizdir.

Parkin merkez noktasinda 1ginsal yollarin kesistigi siis havuzu ve
sert zeminleri parkin odak kismini olugturmaktadir. Spor alanlari,
¢ocuk oyun alanlar1 ve jimnastik alanlari yesil alan sinirlarinda
¢it bitkileri ile mekansal vurgu arttirnlmigtir Parkin sert zemini
dogal ve yapay doseme malzemesiyle kaplanmuis olup, belirli
araliktaki derzlerle kullanicilarin  tek diize bakis agisii
kirmaktadir. Parktaki aydinlatma 10-12 m yiikseklikteki aydinlatma
direkleri ile saglandigindan, ilkbahar ve yaz aylarinda yaprakli
agac altlarinda yeterli 15181in gelmedigi karanlik kor noktalar
olugmaktadir. Bu nedenle bellibolgelerde algak boylu aydinlatma
elemanlarmin kullanimi ve kent mobilyalarinda 1sik oyunlarinin
kurgulanmasi bu giivensiz durumu ortadan kaldiracaktir.

Kariye Parkinin, parkin kuzeybatisinda yer alan Kariye Miizesinin
6n bahgesi uyumuyla planlandig1 goriilmektedir. Uc kademesi olan
parkin en iist kademesi Kariye Miizesi ile iliskili budamaya elverigli
cali guruplari ile simetrik bi¢cimde bitkilendirilmis ve Kariye Miizesi
varligindan kaynakli bu kisimda boylu aga¢ dikilmedigi
gbzlemlenmistir. Bu  kisimda sert zeminler formal bir
diizendedir. ilk kademede kafeterya binasi yer almaktadir. Parkin
yaklasik 1/5 ini kaplayan Kkafe islevli binanin agik-kapali teras
kismi  ve  arkasindaki  sevli alanda  kurgulanan  set
teraslamalarinin oldukga elverigsiz oldugu goriilmektedir. Parkin
topografyasi ile uyumlu sekilde konumlandirildigt goriilen yapay
selale yakin cevresindeki bitkilendirme ile estetik bir goriinim
olusturmaktadir.

Park icerisinde yer alan yash ibreli agaglar (cam (Pinus Pinea)
ve sedir (Cedrus libani) agact) her mevsim yesil ve boylu agaglar
olmasi nedeniyle parka ayri bir estetik deger kazandirmaktadir.
Park i¢ci aydmlatma diger parklarla benzer nitelikte yiiksek
aydmlatma direkleriyle yapilmistir. Bunun yerine arka fonunda
yer alan Kariye miizesi ile uyumlu, igerisindeki bitkisel materyalleri
vurgulayan, havuzun yansima ve su hareketlerini 6n plana
¢ikaran bir aydinlatma uygulamasi parkin mekan Kkalitesini
arttiracaktir.
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Diger c¢alisma alani1 Kadirga Parki’nin sert zeminleri informal
bir diizende olup parkin en dikkat ¢eken gorsel alani ortasinda
yer alan belirli bir geometrik diizende olmayan siis havuzudur.
Parkin igerisindeki agaglar boylu ve yetigkin olup agirlikli olarak
Cmar agaglarinin  (Platanus  occidentalis) varligi  dikkat
¢ekmektedir. Bitkileri ve sert zemin diizeni ile bu denli organik
bir parkin igerisinde farkli amaglarla konumlandirilmis yapisal
diizenlemeler, parkin islevsel ve estetik durumunu olumsuz
etkilemekte ve parkin  genel  goriiniiminde  yogunluk
olusturmaktadir. Kadirga Parki yakin cevresindeki cesitli
mildahaleler, kontrolsiiz ve ¢ok sayidaki park girisi, yetiskin
agaglarmn sik ve yogun olmasindan kaynakli yetersiz aydinlatma,
aksam  saatlerinde giivenlik problemleri yasanmasina neden
olmaktadir. Bu sonuglar parkin mekan Kkalitesini ciddi derecede
etkilemekte ve kullanicilarin  memnuniyetsizligine  sebep
olmaktadir.

Kadirga Parki mekan Kalitesini arttirmaya yonelik; parkin
cevresindeki yapisal miidahaleler 6nlenerek park ile mekansal
iliski saglanmasi, sik agaglarin seyreltilmesi, parkin giris
sayis1 azaltilarak  kontrollii  giris-gikis  saglanmasi,  park
icerisindeki tarihi namazgah yapisinin 6n plana ¢ikartilmasi,
yogun Ve sik agaclardan kaynakli golgelik alanlar nedeniyle
zemindeki yetersiz yesil alanlarda gélgeye dayanikli ¢im ve ¢ali
gruplarinin - dikilmesi gerekmektedir. Ayrica parkin doga ile
iligkisini on  plana  ¢ikartacak  kent  mobilyalarinin
kurgulanmast ve bu dogrultuda segilecek malzemeler ile
yapilacak  miidahaleler kullanicilarin ~ giivenlik  hissiyatini
arttiracaktir.

6.4. Parklardaki Sosyallige iliskin Analizler

Parklarda mekan kalitesi degerlendirilmesine iliskin Kalite
kriterlerinde son olarak “Sosyallik” konusu incelenmek tizere
kullanicilara bes soru sorulmustur. Katilimeilarin parki kullanimi
sirasinda "'Park icerisinde toplanma-bulusma gibi etkinlik
yapiyor musunuz?'' sorusu sorulmus, Kariye parkina gore diger
iki parkta bulusma-toplanma alanlar1 daha ¢ok olup Kadirga
Parkinda

%50 oranda anket katilimcilart ‘kesinlikle  katilmiyorum”
diyerek alam sosyallesme acisindan zayif bulmaktadirlar.
Kariye Sehir Parkinda katilimcilar yakin oranlarda “Kesinlikle
Katilmiyorum” ve “Katiliyorum” cevaplarini verdiklerinde net bir
ongorii ifadesine yer verilememektedir. Findikzade Cukurbostan
Sehir Parki katilimcilar1 sirasiyla en fazla cevap verilen %
38,8 i “Kesinlikle Katiliyorum” ve % 28,6 lik “Katiliyorum”
cevaplar1 ile toplanma-bulusma etkinliklerinde kullanicilar
tarafindan  tercih  edildigi  Ongoriilmektedir.  Katilimcilara
sosyallik bagligi altinda “Parka geldiginizde tamdigimz
kimselerle karsillasiyor musunuz?” sorusuna Findikzade
Cukurbostan Sehir Parki % 45,9 u ve Kariye Sehir Parki
%37,1 katilimeilarmin yiiksek oranda “Kesinlikle Katiliyorum”
cevabi vererek parka her geldiklerinde kesinlikle tamidik birileri
ile karsilagtiklarini belirtmislerdir. Bu oran Kadirga Parkinda
%18.8 olarak tespit edilmistir. Tablo 13 bu iki soruya verilen
cevaplarin yiizdeliklerini diyagram halinde gostermektedir.

Tablo 13. Parklarin Sosyallik Agisindan Degerlendirme
Yiizdelikleri

Parklardaki Sosyallige Iligkin Analiz-1

Katihmceilara sorulan "Parka geldiginizde tammadigimiz
insanlarla iletisim kuruyor musunuz?' sorusuna Findikzade
Cukurbostan Sehir Parki katilimeilar1 % 36,7 orani ile en fazla
“Katiliyorum” cevabi1 verirken diger aragtirma alanlarinda
katithmcilar en fazla “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabi vererek
alan1  diger tamimadik insanlarla iletisim kurmaya uygun
bulmamaktadirlar. Katilimeilara sosyallik baghgi altinda sorulan
bir diger soru katilimcilarin genel fikirlerini 6grenmeye yonelik
"Parkin genel yonetiminden memnun musunuz?' sorusu
olmustur. Findikzade Cukurbostan Sehir Parki katilimcilar1 %51,0
ile Kariye Sehir Parki katilimcilari ise % 40 ile “Kesinlikle
Katiliyorum” cevabi1 verirken % 46,9 orami ile Kadirga Parki
katilimcilart “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabi ile parkin genel
yonetiminden ~ memnun  olmadiklarim1  ifade  etmislerdir.
Tablo 14 bu durumu 6zetlemektedir.

Tablo 14. Parklarin Yonetim Sistemi ve Sosyallik A¢isindan
Degerlendirmesi

Parklardaki Sosyallige Tigkin Analiz-2
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Sosyallik kalite kriteri kavramu altinda son olarak "'Parktan her
yas gurubundan insan faydalanabilmektedir?” sorusuna ise
Findikzade Cukurbostan Sehir Parki, Kariye Sehir Parki
katilimeilari sirastyla % 70,4 ve % 31,4 oranlarinda “Kesinlikle
Katiliyorum” derken, Kadirga Parki katilimcilart ise % 62,5 lik
cogunluk oranla “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabi ile olumsuz
goriislerini bildirip parkin her yer grubuna hitap etmemesini
tespit etmislerdir. Tablo 15, parklarin her yas grubu tarafindan
kullanilip veya tersi kullanilmadiginin yiizdelik oranlarini ortaya
koymaktadir.
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Tablo 15. Parklarin Farkli Yas Gruplart Tarafindan Kullanma
Yiizdelikleri

Parklardaki Sosyallige Iliskin Analiz-3
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Sosyallige iliskin analizler ve mekéansal gozlem sonuglarina
gore; Findikzade Cukurbostan Parkinda Parkin 1sinsal diizeni
icerisinde en biiyiik fonksiyon alani ¢ocuk oyun alani olup
icerisinde yas gruplarina gore oyun aletlerinin  ayrilmamig
olmasi kullanicilarin  arasinda kargasa ve memnuniyetsizlik
yaratmaktadir. Park igerisinde sportif aktivite alanlari arasinda
biitiinlesik  bir diizen bulunmakta olup kosu-yliriiyiis parkuru
genigligi kullanict aktiviteleri agisindan 2 metre olup karsilikli ya
da yan yana en fazla 2 kisinin gegisini saglamaktadir. Kosu ve
yiriliylis igin kullanicilarin yan yana rahatlikla gegebilecegi daha
genis mesafenin olmas1 gerekmektedir.

Kariye Sehir Parkinda Parkin orta kademesinde anlamsiz sert
zemin elemanlar, golgelik oturma alanlar1 ve fitness spor alanlar
yer almaktadir. Bu fonksiyonlarin mekansal dagiliminda iligkili
bir diizen i¢inde olmadig1 gériilmektedir. Insanlarm yiiriiyiis ve
kosu alanlarinda sosyallesme olanaklar1 bulunmaktadir.

Kadirga Parkinda parkin doga iliskisini 6n plana ¢ikartacak kent
mobilyalarinin ~ kurgulanmast  ve bu  dogrultuda segcilecek
malzemeler ile yapilacak miidahaleler kullanicilarin giivenlik
hissiyatin1 arttiracak, aktivite imkanlarin1 daha islevsel bir hale
getirecek, parki daha okunakli kilacak ve parkin gevresinde
gruplasan yapilarla kurulacak iliski ile kendi igerisinde
sosyallesme imkanini sunarak parkin mekan kalitesini arttiracaktir.

7. Sonuc ve Oneriler

Aragtirma kapsaminda secilen parklarda mekansal
degerlendirmeler sonucunda; estetik kayginin 6n planda olmadigi,
kullanic1 katilimmin goz 6niine alinmadigi, alan kullanimlarinin
genel parklarin bitiini ile iliski kurgulanmadigi, kentsel donatt
elemanlarinin mekansal niteliklerde planlanmadigi, siis havuzu,
plastik  obje gibi  gorsel etkiyi arttiracak  Ggelerin
parklarda tercih edilmedigi, bitkilendirmelerde denge, birlik ve
zithk gibi tasarim ilkelerinin goz 6niinde bulundurulmadigi ve
belirli bitkiler dismma ¢ikilmadigindan bitkisel diizenlemelerde
benzerlik ve tekdiizelik oldugu, parklarin plan yaklagimlarinda
simetri ve formal diizenin tercih edildigi goriilmektedir.
Findikzade Cukurbostan Parkinin 2014  yilindaki tasarimi
organik bir sekle sahip iken daha sonradan geometrik bir
formla proje gelistirilerek uygulanmustir. Park
tasarimlarindaki  gekillerin  anket ¢alismalarindaki ~ sorularin
cevaplarinda  degisiklige yol agabilecegi diisiiniilmektedir.
Parklardaki fonksiyon gesitliliginin arttirilmasi noktasinda yenilikgi
yaklagimlarmn g6z Oniinde bulundurulmadigi, parklarin ilgenin
tarihi bitiinligi ile uyum iginde kurgulanmadigi, parklarin
topografik o6zellikleri gbz Oniine alinarak mekansal diizenlemelere
cesitlilik katilmadigi sonuglari 6n plana ¢ikmaktadir.

Kentsel mekéan i¢inde kamusal kullanima hizmet veren agik ve yesil
alan olan parklar, ilgede daginik halde bulunmakta olup imar
problemlerinden kaynakli olarak ta ufak yiiz dl¢iimlerde parsel
bazinda diizenlenmislerdir. Yeterli Kkontrol saglanamadigindan
yogun bir sekilde kamu mali zarar gormekte ve asayis
problemleri yasanmaktadir. Yasanan bu problemler bilingli
kentlilerin  parklardan faydalanmasi noktasinda Kalitesiz kentsel
mekan algis1 yaratmaktadir.

Ilgede biiyiiksehir belediyesi sorumlulugundaki parklar yerel
halkin yogun olarak kullanamadigi, konut alanlarina uzak, yerelde
ulagim ve erigimin zor oldugu, yerli ve yabanci turistlere hizmet
edecek nitelikte daha ¢ok estetik (¢icek, ¢ali dikimi, plastik obje
barindiran) peyzaj kaygisi igeren alanlardir. ilge belediyesi
sorumlulugundaki parklar ise yerel halka hitap edecek sekilde
kurgulanmug, her yastan kullanicinin faydalanabilecegi sekilde
planlanmig olup; icerisinde rekreatif, sportif ve ekolojik
gereksinimlere ihtiyag verecek donanimlart barmdirmaktadir.

Tarihi Yarimada parklarinin mekan kalite kriterlerine  gore

degerlendirilmesi sonucunda Fatih ilgesinin somut ve soyut

kentsel birikimleri; tarihi ve kiiltiirel zenginlikleri, demografik
cesitliligi, kozmopolit yapisi ve sosyo- ekonomik cesitliligi
yerel o6lgekte kullanicilarina  sundugu kentsel dis mekan

Ozellikleri olarak o6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica insanlarin

duygusal, fiziksel, sosyal, rekreatif ve kiiltiirel gereksinimlerine

cevap verebilecek nitelikte kaliteli kentsel ~mekanlarinin
kurgulanmasinda  verilerin  analizi  ve degerlendirilmesi
sonucunda yapilacak diizenlemelerde kaliteli kentsel mekan
standartlarini saglayan park alanlarinin, kullanict memnuniyetinin
artacagi ve bir takim kentsel problemleri absorbe edecegi ve dolayli
olarak toplumsal refahi saglayacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Parklarin  topografik yapilari, yiiz Ol¢timleri, kent igindeki

konumlari, diizenlenen alandaki mevcut bitkiler ve c¢evresel

faktorler g6z oniine alinarak prototip projelerin
uygulanmasindan kagimlarak bolgeye 6zgiin projelerin tasarimi
onerilmektedir. Ayrica  PPS dort baghigi tanimma  gore
insanlarin sosyallesmesindeki aktivite gesitliliklerinin parklarin
yiiz Olgtimleri ile dogrudan etkilesimi tespit edilmistir.
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