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Tanitimini yapmaya calistigimiz
“Kavramlar ve Tasavvufi  Izdhlar
Acisindan Aleviligin El Kitab1” adli eser,
Aguicen Ocag'inin Mir Seyyid Koluna
mensup olan Esref Dogan Dede ile
Alevilik  alanindaki  calismalariyla
taninmaya baslayan Din Sosyolojisi
Uzmani Hasan Celik tarafindan kaleme
alinmistir. Bu g¢alismada yazarlarin

“Kavramlar ve Tasavvuff Izdhlar

Kavramlar ve Tasavvufi izahlar Agisindan

Acisindan Aleviligin El Kitab1” adl1 eseri ol m e .
incelenmis, yazarlarin Aleviligin A I. E V I I.I G I N E I. K I TA B I

kavramlar: ve tasavvufi boyutu ile ilgili

Esref DOGAN & Hasan GELIK
gorusleri hakkinda birtakim

degerlendirmeler yapilmistir. Eser hem
onemli bir kanaat onderi olan Esref

dQ
Dogan Dede hem de gelenekten yetisen, KRITER

Anadolu Aleviligi iizerinde ¢alisan ve

bir¢ok basin ve yayin kuruluslarinda yazarlik yapan Hasan Celik Hoca tarafindan kaleme
almasi bizi eseri okunmaya ve tanitmaya sevk etmistir. Yazarlarin hem gelenekten
gelmesi hem de 6zellikle de Hasan Celik’in Alevilik ¢alismalar1 alaninda uzman olmasi bu

eserin saglam argiimanlarla olabildigince objektif bir sekilde kaleme alinmasini
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saglamistir. Eserin tanitimi yapilirken de sekil ve muhtevasi hakkinda bilgi verip yazarin

ele aldig1 konulara dair birtakim elestiriler iceren degerlendirmelerde bulunduk.

Yazarlarin kaleme aldig1 bu eser 2022 yilinda Kriter Yayinlari tarafindan basilmistir. Eser,
muhtevasi itibariyle 265 sayfalik bir hacme sahip olmakla beraber {i¢ béliimden
miitesekkildir. Eserin editérliigiinii ise Ardahan Universitesinden Dr. Ogr. Uyesi Serkan
Balcl yiiriitmiistiir. Kitap; kisa bir énséz, Anadolu'nun Islamlasmasi siirecini kisaca
anlatan giris ve asil konu anlatilan ti¢ béliimden miitesekkildir. Ancak ifade etmek
gerekirse lclinci bolimin alti sayfadan olusmasi metodolojik olarak kitabin

biitiinliigiinii zedeleyen bir durumdur.

Kitabin 6nsoziinde ¢alismanin genel hatlarinin neler oldugunu gérmek miimkiindiir.
Yazarlarin amaci, daha once Aleviligin inan¢ diinyasina ait kullanilan kavramlari,
erkanlar1 veya tanitimlari izah etmek icin bundan 6nceki yillarda kaleme aldiklari
akademik calismalari derli toplu bir sekilde genisleterek bir arada veren bir eser ortaya
koymak olmustur. Eserin daha onceki ¢alismalarindan farki ise tasavvufi yonu ile
Aleviligin kavramlarinin izahi yapilmasidir. Bu sebeple “Islam, Alevilik ve Tasavvuf” iliskisi
cercevesinde Alevilige dair erkanlarin, sembollerin ve kavramlarin yazildigi daha
kapsamli bir calisma yapmayr amac¢lamislar. Eserin simirlar1 da bu cercevede
sekillenmistir. Bu baglamda Aleviligin tarihsel arka plani ve tarihsel stirecine dair bir

anlatiya eserde yer verilmemis sadece kavramlarin izah1 yapilmistir.

Eserin igerigi hem teorik hem de miilakat tekniklerinden istifade edilerek
olusturulmustur. Ciddi bir literatiir okumasi1 ve kaynakcasiyla kaleme alinan eserde,
teorik bilgilerle tanimlamalara yer verilmistir. Ancak yazarlarin kullandig1 kaynaklar
yazma eserler ve tasavvufun klasik kaynaklar1 acisindan eksik oldugunu soylemek
mumkiindiir. Kullanilan ana kaynaklarin ise tercliimelerine miiracaat edilmistir.
Gorebildigimiz kadariyla yazarlarin miiracaat ettigi yazma eserler yoktur. Bu baglamda
literatiiriin zayif oldugunu ama tetkik eserler agisindan hayli zengin bir kaynak cesitliligi
olusturuldugu sdylenebilir. Zira konuyla ilgili kitaplara, makalelere ve ansiklopedi
maddelerine biiyiik oranda ulasilmis ve yerinde kullanilmistir. Ana kaynaklardan Haci
Bektas Veli'nin eserlerinden, buyruklardan ve deyislerden; tetkik/inceleme eserlerden
ise konuyla ilgi akademik anlamda ¢alismalar1 bulunan Abdulbaki Goélpinarli, Mehmet
Fuat Kopriilii, Ahmet Tasgin, Ali Yaman, Biilent Akin, Mehmet Ersal, Dogan Kaplan, Iréne
Mélikoff, Ahmet Yasar Ocak gibi bir¢ok arastirmacidan istifade edilmistir.



Tetkik/inceleme eserlerin eksik yoni ise yabanci arastirmacilarin g¢alismalarindan
azimsanacak derecede istifade edilmesidir. Ayrica eserde Aleviligin inan¢ diinyasindan
inan¢ oOnderlerinin yorumlamalarina ve ge¢misle giinimiiz arasindaki erkanlarin
algilanmalarina iliskin degisen sosyolojik degerlendirmelere de gidilmistir. Eserin bu

yoni onu gii¢li kilan 6zelliklerindendir.

Yazarlar, calismanin girisinde; Tiirklerin islamlasma evresine dair kisa bir bilgi verip Tiirk
tarihi agisindan Anadolu’'nun yurtlasmasinda biiyiik bir esik olan Malazgirt Meydan
Savasi’nin kazanilmasinda Alevi Ocaklarinin tistlendikleri rollere dikkat cekmektedirler.
Yazarlara gore Tiirklerin Islamlasmasi ve bu siirecle Malazgirt Zaferi arasinda gecen
yaklasik 250-300 yilik bir zaman diliminde Alevi Ocaklari, Anadolu topraklarina
peyderpey gelip yerlesmeye baslamis ve Sultan Alparslan’in Malazgirt Zaferi’'ni
kazanmasinin sosyolojik/psikolojik altyapisini da o doénemlerde hazirlamislardir.
Yazarlarin bu boliimde elestirdikleri husus ise Tiirk milli tarihinin mezhepsel kaygilardan
arindirilamamis olmasi meselesidir. Bu elestirilerini de Cumhurbaskanlig: forsunda yer
alan ve her biri biiytik Tiirk Devletlerini temsil eden 16 yildizin eksik oldugu yontindeki
kanaatleriyle ifade etmislerdir. Yazarlara gore Cumhurbaskanligi forsuna Safevi Devleti’'ni
de temsilen bir yildiz eklenmelidir. Clinkii Safevi Devleti de bir Tiirk devleti olup ve Tiirk

tarihinde 6nemli yeri vardir.

Giris kisminda verilen bilgiler kanaatimizce eksiktir. Aleviligin erkanlarini, sembollerini
ve kavramlarini tasavvufi agidan ele almaya ¢alisan yazarlarin giris kisminda tasavvuf
hakkinda 6zellikle de Horasan Tasavvufuna dair giris mahiyetin bilgi verilebilirdi. Boylece
Aleviligin kavramlart hem tasavvufi a¢idan hem de tasavvuf Kklasiklerince de
degerlendirilmis olurdu. Ornegin Ilgar Baharlu’nun “Tasavvuf Klasikleri Esliginde Safeviler
Oncesinde Sema (Semah)” adli ¢calismasinda “Semah” kavraminin tarihsel arka plani ve
tasavvufi izahinin tasavvuf klasiklerinden yararlanarak ortaya konuldugunu gérmekteyiz.
Ayni sekilde Aleviligin kavramlarini tasavvufl agidan degerlendiren yazarlarimiz da
tasavvufun klasiklerinden yararlanarak kavramlari tanimlanmaya gidilmesi gerekir.
Kritigini yaptigimiz eserdeki kavramlarin tasavvuf klasiklerinden yararlanarak 2. Baskida

yeniden gozden gecirilebilir.

Calismanin en genis kapsamli boliimii olarak kaleme alinan “Alevilik/Kizilbaslik, Bektagilik
ve Siinnilik” (s. 3-174) adli birinci boliimde on iki temel bashk ve bir¢ok alt baghk

lizerinden Aleviligin inan¢ diinyasini ilgilendiren kavramlarin izahlarina yer verilmistir.



Bu boélimde “Alevi”, “Kizilbas” ve “Bektasi” kavramlarinin tanimlamalar1 yapilmistir.
Eserin ikinci baskisinda bu kavramlara ilaveten Siinni veya Sii Islam seriatinin disinda
kalan ve kendilerini “Sir, Bdatin ve Hakikat” kavramlari ¢atisi altinda tanimlayan “Kalenderf,
Haydari, Semsi, Abdal, Babai, Isik, Vefai, Cavlaki, Torlak, Rafizi” gibi kavramlarin da
tanimlamalar1 yapilmasi gerekmektedir. Nitekim tiim bu kavramlar bugiinkii semsiye

a

(hipernim) adlandirma olan “Alevi” kavramini karsilamaktadir.

Sah Baba Mansur Ocagi'ndan Hidir Akbayir Dede’ye gore “Aleviligi cografi bir bélgeye
hapsetmek dogru degildir. Alevilik bir inangtir, onu cografi sinirlarla tanimlamak ve
Alevilerin yasadigi yerlere gére isimlendirmek Aleviligin bir blitiin olarak gériilmesini eksik
birakmaktadir. Alevilik bir st tanimlamadir. Bektasilik, Nusayrilik, Mevlevilik vb. gibi
tanimlamalarda bu list tanimlamanin igerisindedirler. Bu nedenle Aleviligin icinden dogan
bir tarikat olan ve XVI. ytizyildan sonra viicut bulan Bektasilik kavramini kullanirken bile
‘Alevilik-Bektasilik’ diyoruz. Oysaki Bektasilik belli ritiielleri farkli olan ve Aleviligin icinden
dogan bir tarikatken, kavrami Alevilige esanlamli sekilde kullaniyoruz. Arastirmacilarin
kavramlar1 kullanirken bu gibi hassasiyetlere dikkat etmesi gerekmektedir (s. 6).” Bu
boéliimde ve ¢alismanin genelinde yazarlarin bu iist tanimlamaya hassasiyetle uyduklarini
gormekteyiz. Eserde Bektasilik, Mevlevilik vb. inan¢ gruplarin miistakil ritiiellerini ifade
eden tanimlamalar disinda “Alevilik” iist tanimlamasi kullanilmistir. Alevi teriminin bir
semsiye kavram olarak kullanildigi bu boéliimde Alevi inang-ritlellerine dair pek ¢ok
kavramin da izahi yapilmistir. Ayrica bu béliimde Siinniligin tanimlanmasi ve Alevilik
lizerinden algilanmasina dair 6nemli degerlendirmeler de kaleme alinmistir. Eserde
Aleviligi olusturan temel kavramlarin ve manevi makamlarin icerisinde Bektasiligin de
manevi makamlari olarak bilinen ve her biri miistakil bir tanimlama olarak verilen

“Babalik, Dervislik ve Halifelik” gibi kavramlara da a¢giklik getirilmistir.

Birinci béliimde Aleviligin temel unsurlarindan olan “Hz. Ali, Ehl-i Beyt ve On Iki Imam
Kiiltiintin” Alevilikteki yerine de ayrintili bir sekilde deginilmistir. Devaminda ise
Aleviligin temel unsurlarindan manevi makam ve uygulamalar olan “Miirsidlik, Pirlik,
Rehberlik, Taliplik, Muhiplik, Dervislik, Babalik, Miicerretlik, Halifelik, Post ve Manevi

asamalara” dair izahlar yapilmistir.

Bu boliimde Alevilikte “Ocak sistemi” hakkinda detayl bilgi verilmistir. Ocaklarin tarihsel
slireci, manevi yonii, toplumu dizayn etmedeki rolii, Ocaklarin islevleri ve Anadolu’daki

Alevi ocaklarinin listesi bu béliimde ayrintili bir sekilde verilmistir. Yazarlar ocaklarin



anlatildig1 baghga olduk¢a ehemmiyet vermistir. Yine bu boélimde “Kirlar Cemi ve Cem
Ibadeti” adli baglikta cem ibadetinin makamlari, ceme bekar girme veya esli girme halleri,
Kirklar Cemi menkibesinin deyislerden, buyruklardan ve tetkik eserlerden istifade
edilerek yazilmistir. Bu bélimde Cemde on iki hizmetin sahipleri, cem ibadetindeki

siralama ve cem ibadetinin dort makami hakkinda ayrintili bilgi verilmektedir.

Eserin birinci b6liimiinde Aleviligin terminolojisine dair “On Dért Mahsum-u Pak, On Yedi
Kemerbest, Diiskiinliik, Semah ve Ikrar” kavramlarinin agiklanmasi da yapilmistir.
Alevilikte Dar ve tiirleri olan “Dar-1 Fatma/Ddr-1 Hiiseyin, Dar-1 Mansur, Dar-1 Fazli, Dar-1
Nesimi” hakkinda kisaca bahsedilmistir. Yine bu boéliimde Alevilikte Gililbank (dua) ve
cesitli versiyonlarina da yer verilmistir. Goriildiigii izere birinci b6liimde Alevi inancina
dair inang, ritliel, makam, ibadet ve daha bir¢ok hususa aciklik getirilmis ve bu baglamda
birinci boliim eserin bel kemigini olusturmaktadir. Eserin 6nemini ortaya koyan birinci
boéliim yazilirken yazili, sozli, tetkik ve ana kaynaklardan istifade edilmistir. Anlatimi
giiclii kilmak icin de deyislerden ziyadesiyle atif yapilmistir. Ancak kavramlarin tasavvufi
acidan tasavvuf klasikleri cercevesinde degerlendirmesi 2. Baskida tekrar goézden

gecirilmesi eserin kalitesini daha da artiracagi kanaatindeyiz.

Calismanin ikinci boliimii olan “Alevilikte Géniil Egitimi” (s. 175-242) adli kisim birinci
boliime nispeten daha kisadir. Yazarlar bu boliimde Aleviligin manevi egitim boyutlarini
aciklamalarinin yaninda, Aleviligin inan¢ dinyasinin kimligini olusturan erkan ve
adablara dair genis aciklamalara yer vermislerdir. Taliplerin yol icinde uymasi gereken
kurallar1 yani “yolculugun boyutlari ve asilan makamlart” buyruklardan yola ¢ikarak ele
alinmistir. Yazarlara gore “Alevilikte ve Bektasilikte insan her zaman yol halinde ve
yolculuktadir. Bu yolculugun esas gayesi ise hakikat sehrine ve oradaki gercek hakikate yani
Hakk’a ulasmaktir.” Yazarlar, Mehmet Yaman'in terciimesini yaptigi “Buyruk” adl
calismasindan yola ¢ikarak bu yolun Alevi tasavvufunda nasil olduguna, hangi kurallar
cercevesinde sekillendigine dair birtakim degerlendirmeler yapmuslardir. ilaveten Dogan
Kaplan’in “Yazili Kaynaklara Gore Alevilik” adli ¢calismasinda bu yolda uyulmasi gereken
kural ve edeplerin neler oldugu da otuz bes madde seklinde verilmistir. Ayrica Allah’a
ulasma mertebeleri olan “Seriat kapisi ve makamlari, Hakikat kapist ve makamlari, Marifet

kapisi ve makamlart” agiklamislardir.

Bu boéliimde iizerinde en ¢ok durulan hususlardan biri de yazarlarca Aleviligin gontil

birleme okulu olarak tanimlanan “musahiplik” olmustur. Musahipligin Islam tarihinde



nasil zuhur ettigine, Alevilik ve Bektasilikteki uygulamalarina, erkanlar arasindaki
farkliliklarinin neler olduguna dair tespitlerden soz edilmistir. Yazarlar musahiplik
erkanini, musahipligin Alevi toplum yapisinin i¢ organizasyonunu anlamamiz agisindan

olduk¢a 6nemli oldugunu vurgulamaktadirlar.

Alevilikte goniil egitimi konusuna tahsis edilen ikinci béliimde konunun tasavvufi boyutu
bir¢ok yoniiyle anlatilmistir. Bu boliimde goze carpan husus ise ana kaynaklara dogrudan
ulasilmamasi, terclime edilen veya ana kaynaklara atif yapan tetkik c¢alismalarindan
yararlanmasidir. Bu da ¢alismayai literatiir agisindan zayif oldugunu gostermektedir. Fakat
calismada verilen bilgiler, yapilan degerlendirmeler, kavramlarin izahi icin referans

gosterilen tetkik eserler son derece yerinde olmustur.

Calismanin tgiincii ve son bolimi ise “Alevi-Bektasi Deyimlerinin Tiirk Edebiyatina
Yansimalart” (s. 243-248) olarak ele alinmistir. Yazarlar bu bélimde giinliik yasamda
siklikla kullanilan ama anlamlari pek bilinmeyen “Pabucu dama atildi”, “Kambersiz diigiin
olmaz”, “Eski kulagi kesik” ve “Hdyy’dan gelen Hii'ya gider” gibi bir¢ok deyime a¢iklik
getirmektedirler. Bu boliim kitabin en kisa boliimiidiir. Daha 6nce de vurguladigimiz gibi
bu husus metodolojik olarak eserin biitiinliigiinii bozan bir durumdur. Kitabin ikinci
baskisinda bu boliime Tiirk Edebiyatinda Aleviligin izlerine dair kapsaml bir ¢alisma
eklenebilir. Ornegin, Alevi-Bektasi deyimlerine ek olarak Yunus Emre, Pir Sultan Abdal,
Kul Himmet, Kaygusuz Abdal, Asik Veysel ve Hayati gibi daha bir¢ok ozanin Alevi inancini
deyislerine nasil yansittigina, ayrica Alevilik acisindan bu deyislerin 6nemine de vurgu

yapilabilir.

Sonu¢ olarak yaptigimiz kitap degerlendirmesini kanaatimizce soyle 06zetlemek
mumkiindiir: Esref Dogan Dede ile Din Sosyolojisi Uzmanm1 Hasan Celik tarafindan
Aleviligin kavramlar: ve tasavvufl yoniini derli toplu bir sekilde vermeye calismalar:
hasebiyle eserin ciddiye alinmasi gerekmektedir. Yazarlar bu eserinde daha 6nce kaleme
aldig1 calismalarini genisleterek, Aleviligin kavramlarinin tasavvufi yonini vurgulamaya
yonelik kapsamli bir c¢alisma yapmayr amaclamislardir. Bu amacgla eserin birinci
boliimiinde Alevilige dair kavramlarin izahi yapilmistir. Kavramlarin agiklamasi yapildigi

birinci boliim oldukga kapsamhidir.

Yazarlarin bu eserde bir tartismalar1 yoktur, sadece eserde Alevi inang, ritiiel ve

erkanlarina dair kavramlarin agiklamasi yapilmistir. Bu agiklamalar1 yaparken de son



derece hassas davranilmistir. Yazarlarin bu kitabs, Aleviligin kendine has terminolojisinin
olusturulmasi, kavramlarin tasavvufi boyutunun tekrar gézden gecirilmesi gerekliligini
yeniden giindeme getirmis ve literatiire katki saglamasi, yapilacak yeni ¢alismalara zemin

hazirlamasi bakimindan hayli kiymetlidir.

Nitekim bu eser, Aleviligin kavramlarinin tasavvufi yoniinii anlama ve anlatma ¢abasiyla
kaleme alinmistir. Alevilik okumalarina baslayacak arastirmacilarin Alevilige dair
zihinlerinde olusacak kavramlara yon verebilmeleri ve derli toplu bir halde cevap verecek

nitelikte olmasi agisindan, alana 6nemli katki sunacak donanimdadir.

Yazarlarin izledigi yontem ise kavramlarin kaynaklar 1s1ginda tarafsiz bir gozle, anlayici-
yorumlayici bir yaklasimla ele alinmasi seklinde olmustur. Calismanin dil 6zellikleri
bakimindan akici bir islupla kaleme alinmis olmasi ve ana metin igerisinde yer alan
bilgilerin de dipnotlarla zenginlestirilmesi ve siklikla deyislere atif yapilmasi eserin en
giiclii yonleri olarak degerlendirilebilir. Son soz yerine yazarlarin “Cemi ve Cem Ibadeti”

adli baslik altinda atif yaptig1 Sah Hatayi'nin deyisiyle bitirmek istiyorum.

“Erenler cemine her can giremez,
Edep ile erkdn yol olmayinca.
Her kamberim diyen kamber olamaz.

Sah’in kamberine kul olmayinca.

Arama uzakta vardir yakini,
Gergek olan talip bulur hakkini,
Yiiklemezler sana yolun yiikiinii,

Biikiilii kametin dal olmayinca.

Sah Hatayi’m eder bu sirri beyan,
Kdamil midir cahil s6ziine uyan,
Bir bastan aglamak émre ziyan,

Iki bastan muhip yar olmaymnca.”



