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DEiZM, BERAHIME VE SiRK UCGENINDE: NUBUVVET

IN THE TRIANGLE OF DEIZM,

PROPHETHOOD

Mikail ipek*

Ozet: Deizm, Tanri’nin aleme miidahalesini kabul etmeyen, akla
smirsiz yetki veren bir sistemdir. Deistlere gore Tanri alemi
yaratmig ve miidahale etmemistir. Bu baglamda Tanri’nin aleme
bir miidahalesi olarak telakki edilen vahiy ve niibiivvet, imkan ve
gereklilik agisindan muhal kabul edilmektedir. Deistik diigiince
sistemine paralel fikirler ortaya koyan Hint menseli Berdhime
adinda bir topluluk vardir. Berdhime, niibiivvete akil agisindan
itiraz etmektedir. Onlara gore sayet niiblivvet diye bir mefhum
olsaydi Allah bunu akillarda yaratirdi. Ote yandan onlar akil ile
vahyin celistigini, ibadetlerin anlamsiz oldugunu, mucizenin bir
gergekliginin - olmadigim1  iddia  etmektedir. Deizm ve
Berdhime’nin karakteristik ozelliklerine bakildiginda bunlarin
ayni kaynaktan beslendigi hemen anlagilmaktadir. Bu diisiince
sistemlerinin ortaya ¢ikarmak istedigi insan modeli ise ibadetsiz,
Allah’m kendilerini kontrol etmedigi ve sorgulamadig: bir hayat
tarzin1 ongormektedir. Boylesine bir anlayis hig siiphesiz akillara
Islam oncesi “Cahiliyye Donemi” sirk inancim getirmektedir.
Zira onlar da Allah’a iman edip ona kutsiyet atfediyorlardi. Allah
inancina dnem veren bir toplulugun peygamber ve vahyi kabul
etmemesi konumuz agisindan son derece 6nem arz etmektedir.
Miisrikler Allah’a iman etmenin yani sira Allah’in kendilerine is,
ibadet, ticaret, miras vb. konularda karismasini istememistir. Bu
da onlarin aslinda farkinda olarak ya da olmayarak deistik bir
hayat tarzin1 benimsediklerini gostermektedir. Kanaatimizce
Deizm diisiincesi ile sirk anlayist arasinda kayda deger bir
benzerlik soz konusudur. Giniimiizde baz1 Miisliman genglerin
dikkatini ¢eken Deizm’in doguracag: tehlikeler konunun 6nemini
ortaya koymaktadir. Bu galismada da amag, Deizm ve Berahime
akimlarinin temelde ayn1 amaca hizmet ettigini ve netice olarak
insanlar1 sekiileristik bir sirk diinyasina siiriikledigini ortaya
koymaktir.

Anahtar sozciikler: Kelam, Deizm, Berahime, Sekiilerizm, Sirk.

BERAHIM, AND THE COMPANY:

Abstract: Deism is a system that does not accept God's
intervention in the universe and gives too much importance to
reason. According to them, God created the universe and hasn’t
intervened again. In this context, revelation and prophecy, which
are considered to be God's intervention in the world, are accepted
as implausible in terms of possibility and necessity. There is a
group of Indian origin called Bardhime, who put forward ideas
parallel to the deistic thought system. Barahima objects to
prophecy in terms of reason. According to them, if there was a
concept called prophethood, God would have created it in minds.
On the other hand, they claim that reason and revelation
contradict, worship is meaningless, and miracles have no reality.
When we look at the characteristic features of Deism and
Barahima, it is immediately understood that they are fed from the
same source. The human model that these thought systems want
to reveal envisages a life style without worship, in which God
does not control and question them. Such an understanding
undoubtedly brings to mind the belief in polytheism in the pre-
Islamic "Ignorance Period"”. Because they believed in God and
attributed holiness to him. It is extremely important for our
subject that a community that attaches importance to belief in
God does not accept the prophet and the revelation. In addition to
believing in God, the polytheists give them jobs, worship, trade,
inheritance, etc. He didn't want her to get involved in matters.
This shows that they actually adopted a deistic lifestyle. In our
opinion, there is a remarkable similarity between the thought of
Deism and the understanding of polytheism. The dangers of this
Deism, which attracts the attention of some Muslim youth today,
reveal the importance of the subject. In this study, the aim is to
reveal that Deism and Berahime movements basically serve the
same purpose and as a result, they drag people into a secular
world of polytheism.
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Giris

Tarihte Tanr’’min varligim1 kabul etmekle birlikte, O’nun &leme herhangi bir
miidahalede bulunmadigini, Tanr1 ile insan arasinda herhangi bir haberci veya haber olmadigini
One siirenler olmustur. Bu diislinceye bilindigi gibi “Deizm” denmektedir. Deizm’in ortaya
attig1 en temel itirazlardan biri siiphe yok ki semavi dinlerin kabul ettigi niibiivvet miiessesesine
yoneliktir. Onlara gore peygamberlik makami gereksiz ve imkansizdir. Tarihte Berdhime adiyla
bilinen akim niibiivveti gesitli agilardan reddetmistir. Yakin tarihte ise Avrupa’da ortaya ¢ikan
Deizm ayn1 amaca hizmet etmektedir. Deizm ve Berahime’nin itirazlarina bakildiginda onlarin
ortaya koymak istedikleri hayat felsefesi ile sirk inanci arasinda ciddi benzerliklerin oldugu
goriilecektir. Konuya ge¢gmeden once nebi ve niiblivvet kavramlarmi aciklamak yerinde
olacaktir.

1. Nebi ve Niibiivvet Kavramlar

Niibiivvet ve nebi kavramlart “W” kokiinden tiiremis, ayni anlamlar1 ifade eden farkli
kelimelerdir. Dolayisiyla bunlar i¢ i¢ce kavramlardir. “\” kelimesi sozliikte, “haber verme, bir

yerden baska bir yere gitme” manalarina gelmekle birlikte, bazi dilcilere gore
serefli yer” anlamina gelmektedir. Buradaki goriis farkliliginin sebebi ise nebi kelimesinin bazi

‘yiiksek ve
dilcilere gore “W”, bazilarina gore ise “8545” ya da “69ls” kokiinden tiiremis olmasidir. Eger bu
kelimenin “W” kokiinden tiiredigi varsayilirsa “haber verme, bir yerden bagka bir yere gitme”
anlamma geldigi, yok “845” kokiinden tiiremis ise “yiiksek ve serefli yer” anlami tasidigi
belirtilmistir.

Nebi, “Allah’in, insanlar arasindan segtigi, yeni bir kitap ve seriat vermeden, emir ve
yasaklar1 vahyetmek suretiyle bir topluluga ya da biitiin insanliga gonderdigi kimsedir” . Bu
anlamda niibiivveti de “nebinin yerine getirdigi elgilik gorevi” olarak tarif etmek isabetli
olacaktir. RAagib el-isfehani ( 61. V/XI.) niibiivveti, “Allah ile akil sahipleri arasinda yapilan
elcilik gorevi” olarak tarif etmektedir. Kur’an-1 Kerim’de bu kelime sadece peygamberleri ifade
etmek icin kullanilmis ancak “yiiksek makam” manasinda kullanildigini iddia edenlere de
rastlamak miimkiindiir. Konuyla ilgili bir ayet soyledir:

“Andolsun biz, Israilogullarna kitap, hiikiimranlik ve peygamberlik (niibiivvet) verdik.

Onlan giizel ve temiz yiyeceklerle riziklandirdik ve onlar1 (dénemlerinde) alemlere {istiin
kildik.”

Bu ayet, niibiivvetin yiiksek bir makam oldugunu haber vermektedir. Ayrica ayetten
anlasildig1 kadartyla niibiivvet Kur’an’da ayr1 bir ilgiye muhatap olmustur. Zira niibiivvet Islam
inang esaslar1 arasinda miihim bir konum arz etmis, “Usil-i Selase” ad1 verilen ii¢ temel esastan
biri olarak kabul edilmistir.

Kadimg
Akademiwn

36

Arastirma
Makalesi



Mikail IPEK Deizm, Berahime Ve Sirk Uggeninde: Niibiivvet

2. Inkar Konusunda Bayrak Degisimi: Berahime ve Deizm
2.1. Berahime

Berahime, Sanskrit¢e’de “giiclii olmak, biiyiimek, kiikremek, yiiksek sesle ¢agirmak,
sOylemek, konusmak™ gibi anlamlara gelmektedir. Bu kelime Arapgaya bu dilden ge¢mistir. *“b-
r-h” kavraminin Arapga karsiligi ise “hiiccet, burhan , delili agiklamak, beyazlamak, zamandan
bir miiddet” dir. “B-r-h” kokiinden tiireyen “brahma” kelimesi “yiice gercek ve kutsal kudret”
manalarina gelmektedir. Klasik kelam kitaplarinda ise bu kavram genellikle niibiivveti inkar
eden Hint kokenli bir diislince sistemi olarak zikredilmistir. Fakat konu biraz daha
arastirldiginda meselenin birtakim belirsizlikler icerdigi goriilmektedir. Ozellikle Berahime’nin
kokeni konusunda farkli bilgiler veren bir ¢ok argiiman ve kaynak s6z konusudur. Bu akimin
Islami kaynaklarda yer almasinin nedeni ise niibiivveti gesitli agilardan reddetmesidir.

2.1.2. Niibiivvete Yoneltilen itirazlar

Berahime, Islami kaynaklarm bircoguna niibiivveti inkdr etmesi dolayisiyla konu
olmustur. Bu konuda bircok eser bulunmakla birlikte en Onemlileri sunlardir: Kadi
Abdulcabbar’in el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid-i ve’l-adl adli eseri Bakillani’nin Kitabii’t-temhid’i,
Sehristani’nin el-Milel ve’n-nihal’i, Matiiridi’nin Kitabii’t-tevhid’i ve Abdurrahman Bedevi’nin
Min tarihi’l-ilhad adl1 eseri. Te’lif edilen bu eserlerde Berahime ve benzer akimlarin niibiivvete
yonelik itirazlarina tafsilatlh bir sekilde yer verilmistir. Bu itirazlardan bazilar1 soyle
siralanabilir:

Akhn Yeterliligi: Allah’in insanlara bahsettigi en biiyiik yetenek akildir. insanoglu
kendisine bahsedilmis akil araciligiyla Allah’i, onun emir ve yasaklarini ve nimetlerini,
dolayisiyla dogru ve yanlis1 bilebilir. Eger peygamber, akilla zaten bilinen hiikiim ve bilgilerle
gelmisse , onun davetini kabul etmek akil kari1 degildir. Zira akil bu daveti kabul etmeyi
gereksiz goriir. Ayrica onun getirdigi emir ve yasaklar akilla gelisiyorsa yine bu hiikiimleri
dikkate almak mantiksizdir. Clinkii mantiksiz bilgiler getirmistir. Akilla ilgili bu itiraz
Berahime disinda, Siimeniyye, Ibahiyye , Ebdbekir er-Razi , Ibnii’r-Ravendi ve Ebu Isa el-
Verrdk yapmustir.

Ibadetler: Berahime’nin peygamberligi reddetmesinin farkli bir yonii de dini
uygulamalarin gergeklesme sekli ile ilgilidir. Berdhime’ye gore risalet, aralarinda yapilmasi
bakimindan fark olmayan iki durum arasinda bir fark gézetmek gibidir. Peygamber, aklin ¢irkin
kabul ettigi birtakim ibadetler getirmistir. Ornegin “namaz kilmak, gusiil abdesti almak, seytan
taslamak, duymayan ve goérmeyen bir evin (Kabe) etrafinda donmek ve higbir yarar ve zarari
olmayan Safa ile Merve tepeleri arasinda gidip gelmek” bu minvaldendir. Bunlarin higbiri akla
uygun degildir. “Kéabe’nin etrafinda donmekle herhangi bir evin veya yerin etrafinda déonmek
arasinda bir fark yoktur. Aym sekilde Safa-Merve tepeleri ile Hira ve Ebu Kubeys arasinda
herhangi bir fark s6z konusu degildir.” Ayrica Hacerii’l-Esved’i 6pme , Arafat’ta vakfe yapmak
, seytan taglama, ihram giyme, telbiye duasit aklin ¢irkin kabul ettigi islerdendir. Akil, insana
alemin her seye hilkmeden bir yaraticis1 oldugunu gosterir. Hakim olan Allah ise insanlara asla
cirkin ve kotii seyler emretmez. Bu itiraz1 Berdhime disinda Ibnii’r-Ravendi de 6ne siirmiistiir.

Kadimg
Akademiwn

37

Arastirma
Makalesi



Mikail IPEK Deizm, Berahime Ve Sirk Uggeninde: Niibiivvet

Mucize: Muarizlar peygamberlige, mucize agisindan itiraz etmis, bu yolla niiblivvetin
imkdn ve gerekliligini elestirmistir. Berdhime, mucizenin aklen imkansiz oldugunu
savunmugtur. Niibiivvet iddiasinda bulunan kimseler kanit olarak asanin yilana doniismesi,
asayla denizi yarilmasi, kayanin icinden deve c¢ikmasi gibi delilleri gostermislerdir. Bu gibi fiil
ve eylemler aklin kurallarina aykiridir.

2.2. Deizm

Deizm, Fransizcada “deisme”, Almancada “deismus”, Ingilizcede “deism”, Arapcada
ise “rublbiyye” seklinde ifade edilmektedir. Deizm, diinyanin Tanr1 merkezli (teosantrik) bir
sistem ile varligini siirdiirdiigiinii ileri siiren bir sistemdir. Literatiiriimiize yaradancilik olarak
gecen Deizm, Tanrt’nin varligini reddeden Ateizm’in aksine bir yaraticinin varligini kabul eden
ancak dinleri ve dinlerin hegemonyasini reddeden, bu karakteriyle Teizm’den ayrilan teolojik
bir yaklagimdir.

Deizm kelimesi latince kokenli bir kavramdir ve bu dilde “Tanr1” manasinda kullanilan
“deus” kelimesinden tiiremistir. Kelimenin Latincedeki anlami “Tanr1’nin varligina inanmaktir”.
Ote yandan Yunanca bir kelime olan Teizm’in ise yine Yunancada “Tanr1” manasina gelen
“theos” kelimesinden tiiredigi belirtilmistir. Bat1 dillerinde bu kelime ulthiyyet kavramini
yansitacak sekilde kullanilinca, Deizm kendine 6zgii bir felsefl karakter kazanmak gayesiyle
bazi degisikliklerle Teizm’den farkli bir mana kazanmugtir. Farkli bir sdylemle onceleri Teizm
ile ayn1 manada kullanilan Deizm, 17. ylizyilin sonlarinda ve 18. yiizyilda teizmden farkli bir
sekilde kullanilan ve bu itibarla geleneksel din anlayisindan ayrilan, rasyonel bir Tanri
diisiincesini kabul eden teolojik bir anlayig olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ayrilik deistler
tarafindan bilingli olarak yapilmistir. Bir¢ok arastirmaciya gore Deizm’i tanimlamak oldukca
zor bir istir. Fakat kapsamli bir tanim yapilacak olursa: “Deizm, 17. yiizyilin sonu ve 18.
yiizyilda Fransa ve Ingiltere’de dini ve bilhassa o donemin Avrupa’sinda yaygin olarak kabul
goren Hristiyanlig1 akil-vahiy dengesinde tutma cabasiyla baglayan, daha sonralar1 geleneksel
din ve Hristiyanlik anlayigina fikri saldirilarda bulunan, vahiy ve gizem kokan mutaassip
anlayislardan hareketle, vahyin ve dinin gereksizligini savunan, dinde akli tek otorite goren

L3

teolojik bir anlayis olarak tarif edilebilir.” Deizm’de iki temel esas vardir. Bunlardan birincisi
Tanr’'nin dleme miidahil olmadigi diisiincesi, ikincisi ise bilime ve akla duyulan ilgidir.
Deizm’in Aristotales’e kadar dayandiran arastirmacilar vardir. Bunun en 6nemli nedeni ise
Aristo’nun “ilk muharrik” doktrinidir. Aristo’ya gore Tanr1 dlemin yaraticisi degil, sadece ilk

miisebbibiydi. Onlara gore yaratma olmayinca niibiivvet de kabul edilmemistir.

Deistlere gore ahldkin mensei doga ve akildir. Dolayisiyla semavi dinlere ihtiyag
yoktur. Buradan hareketle deizmde gegerli dinin “dogal din” oldugu goriisii hakim olmustur.
Insan alemin bir parcasi kabul edildiginde, Tanr’nin leme miidahil olmasinin insan1 alakadar
eden yonlerinden biri, O’nun Peygamber, vahiy ve din gondermesidir. Farkli bir sdylemle Tanri,
alemin bir parcasi olan insana peygamber gondererek miidahéle etmis olmaktadir. Bdylece
insanin, Peygamberin Tanri’dan getirmis oldugu hiikiimlere uymasi beklenmektedir. Sonug
olarak deistlerin dinlere yonelttigi elestiri noktasi niibiivvettir.
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3. Beriahime, Deizm ve Sirk Diisiincesinin Niibiivvete Kars1 Tavirlarindaki
Benzerlik

3.1. Niibiivvet, Vahiy ve Din

Deizmde, Tanrinin alemin isleyisine miidahale etmeyecegi fikrinden yola ¢ikarak,
niiblivvet, vahiy ve din gibi degerler yok sayilmistir. 17. yilizyilin Avrupa’sinda zuhur eden
Deistik diistince, Hristiyanligin teslis, asli giinah ve enkarnasyon diisiincelerini dogmatik kabul
etmis ve elestirmistir. Bununla birlikte “Yeni Ahit” , “Eski Ahit” ve bu metinlerde gecen
mucize kavraminmi da reddetmistir.

Deistler, Kur’an-1 Kerim’de akla uygun olmayan baz1 ¢eliskili ifadelerin var oldugunu
belirtmistir. Bu haksiz elestirinin nedeni siiphesiz ki, Islam’1 ve Kur’an’i yeteri kadar
tanimamalaridir. Islami kaynaklarin muhtevasina genel olarak bakildiginda daha énce de bu
gibi elestirilerin yoneltildigi ve Islam alimleri tarafindan bu elestirilere cevaplar verildigi
goriilmektedir. Mesela, kokeni ile ilgili tartigmalarin varligi ile birlikte , genel anlayisa gore
Hint kdkenli oldugu kabul edilen “Berahime” , yine “Budizm” ile “Samanizm” den beslenen
“Siimeniyye” ekolleri niibiivveti ve vahyi reddetmektedir. Bununla birlikte Isldim diinyasinda
ilhad icerikli diisiinceleri ile bilinen Ibnii’r-Ravendi (1. 301/913) , Ebfbekir er-Razi (1.
313/925) ve Ebi isa el-Verrak (61. 247/861) gibi kimseler de aym hedefe hizmet etmistirler.
Tam da burada Ibnii’r-Ravendi’ye 6zel bir yer agmakta fayda goriilmektedir. Ciinkii te’lif ettigi
eserler ile One siirdiigi fikirler, kendi doneminin tam anlamiyla bir deisti oldugunu ortaya
koymaktadir. O, “Kitabii’l-imame” sinde sahabeye, “Kitabii’z-ziimiirriid” iinde niibiivvete ve
“Kitabii’d-damig”inde Kur’an’a ciddi anlamda elestiriler yoneltmistir. Mu’tezili keldmec1 Kadi
Abdulcabbar’a gore o, niibiivveti inkara giden bir miilhid oldugunu sdyleyerek , itirazlarmin
tiimiine cevap vermistir.

3.2. Niibiivvet’in Olmazsa Olmazi: Mucize

Deistlerin diisiincelerine genel anlamda bakildiginda, Tanri’nin alemi kusursuz bir
sekilde yaratip sonrasinda bir daha miidahale etmedigi fikri 6ne ¢ikmaktadir. Tanri’nin aleme
ikinci kez miidahil olmama sebebi ise onu kusursuz bir sekilde yaratmis olmasidir. Deizme gore
Tanr1 alemi yaratirken bazi kurallar belirlemistir ve bu kurallar da neden-sonug iligkisine gore
islemektedir. Baska bir ifadeyle alemde zuhur eden her olay ve var olan her olgu
“Determinizm”in kontroliindedir. Determinizm en basit ifadeyle, “Doganin nedensel yasalara
tabi oldugu ve evrende higbir seyin nedensiz olmadigr diisiincesi” seklinde agiklanmigtir. Bu
anlayis, evrende var olacak herhangi bir boslugu kabul etmez. Bir bagka bir ifadeyle sebebi
olmayan hicbir sey yoktur. Tam da burada akillara, bilhassa ilahi dinlerde kabul gdren
“mucize” anlayis1 gelmektedir. Ciinkii mucizenin en belirgin 6zelligi olaganiistii olmasidir.
Bundan dolayidir ki deistler, Determinizm’in prensipleriyle ile bagdasmayip Tanri’nin aleme
miidahil olmasi1 sebebiyle mucizeyi kabul etmemistir. Matthew Tindal, “Mucizeler aptallar i¢in
akil ise bilginler i¢indir.” seklinde ifade edilen Yunan ataséziinden yola ¢ikarak, dinin mucizeye
muhta¢ olmadigint belirtmistir. O, Hristiyanlik’ta mucizenin olmadigmni, var oldugu kabul
edilenlerinse biiylik ihtimalle pagan kiiltiirii ya da bazi mitolojik yaklasimlardan etkilenerek
uyduruldugunu ileri siirmektedir. Gorildiigii iizere Deizm diisiincesi mucizeyi asla kabul
etmemektedir. Mucize, olagandist bir olay oldugu i¢in sebep sonug iliskisi ile agiklanamaz.
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Bunun igindir ki mucizenin kabul edilmesi, Tanri’nin en basta yarattigi kurallara ters
oldugundan, Tanr1i’nin aleme miidahalesine kap1 acan bir nitelige sahiptir. Deistlerin, mucizeyi,
Tanr’nin aleme miidahalesini kabul etmemeleri, esasinda Tanri’nin ilim, irade ve kudret gibi
stfatlarini g6z ards ettiklerini géstermektedir.

3.3. Sekiilerizm ve Pozitivizm

Sekiilerizm ve Pozitivizm’in ana ilkelerine dikkatle bakildiginda, bunlarin Deizm’den
etkilendigi sOylenebilir. Kisaca ifade edilecek olursa Pozitivizm, “Gegerli bilgiyi olgularin
bilgisinden ibaret géren ve metafizikle dini bilgiyi gegersiz sayan felsefe akimi” seklinde
tanimlanabilir. Bagka bir tanima gore ise Pozitivizm, “Gergek bilginin yegane kaynaginin doga
bilimleri (amprik bilimler) oldugunu iddia eden ve felsefi muhakemenin bilme degerini kabul
etmeyen bir akimdir.” Pozitivizm diislincesi, insanin, dogru ve gecerli olan seyleri yalnizca
bilim ve bilimsel yontemlerle elde edebilecegini sdyler. Bunun tek bir yolu vardir o da deney,
gbzlem ve tecriibelerdir. Goriildiigii lizere Deizm gibi Pozitivizm de akla ve bilime Gnem
vermistir. Onlar bu vesile ile tipki Deizm gibi, dini ve metafizik icerikli bilgiyi reddetmistir.
Pozitivizm’in kurucusu olarak goriilen Comte’a gore dini ve metafizik icerikli bilgi, dogrulugu
kesin olmayip sebepleri tam olarak bilinmedigi i¢in giivenilir degildir. Tarihsel siire¢ de goz
oniinde bulunduruldugunda, Pozitivizm’in bilhassa bilime ve akla dair fikirlerinin Deizm'den
fazlaca etkilendigi goriilmektedir.

Sekiilerizm, “Egitim ve benzeri mekanizmalarin dinden ziyade bilimin tekelinde
olmas1’’ seklinde ifade edilmektedir. Farkli bir tanimda ise Sekiilerizm, “Diinya islerini
kilisenin etkisinden uzak tutmak” olarak agiklanmaktadir. Bu tanimlara bakildiginda bile
Sekiilerizm’in kendi diinyasinda dini bilgiye yer agmadig1 kolaylikla goriilebilir. Sekiilerizm’de
diinya ile barigiklik ya da diinyevilesme s6z konusudur. Tiim dinler, mensuplarindan bir takim
esaslara inanip bazi ayin ve uygulamalari yerine getirmeyi beklemektedir. Ancak Sekiilerizm’de
diinyevilesme mevzu bahis oldugu i¢in bu gibi sorumluluklar kabul edilmeyip Tanri’ya karsi
sorumluluklarin olmadigi bir hayat tercih edilmistir. Deizm’in Tanri’’nin dleme miidahale
etmedigi diislincesi gercevesinde ele alindiginda Sekiilerizm’in bir tiir “Pratik Deizm” oldugu
goriilmektedir. Ciinkii iki diistince de Tanri’min insana herhangi bir sekilde miidahalesi
istenmemektedir. Bu sebeptendir ki insan davranig ve inaniglarina yon veren vahiy, din ve
niiblivvet gibi kavramlar kabul edilmemistir. Bu diislince sistemlerinin niibiivvet, vahiy ve dini
reddetmeleri, esasinda kendi hayatlarina disaridan gelecek bir miidahaleyi kabul
etmemelerinden kaynaklanmaktadir. Zira insan da alemin bir par¢asi oldugundan, var olduguna
inandiklarini iddia ettikleri Tanri’nin kendi hayatlarina miidahale etmesini istememektedirler.
Bu da Deizm’ de var olan sekiileristik yapinin agir bastigini1 gostermektedir.

3.4. Cahiliyye Diisiincesi ile Deizm’in Benzerligi

Deizmin insana dayattig1 hayat tarzi ve cahiliyye doneminde yasayan miisriklerin hayat
tarzi arasinda 6nemli dl¢lide bir benzerlik mevcuttur. S6z gelimi miisrik Araplar her seyi var
eden bir Tanri’nin varligin1 kabul etmekle birlikte O’ndan gelen higbir habere kulak asmamus,
inkar1 merkeze alan bir hayati tercih etmislerdir. Kur’an’da insanlarin akillarimi kullanip
Allah’la ilgili diisiinmeleri emredilirken miisrikler bu ilahi buyruklari1 gérmezden gelmis, diinya
menfaatlerini elde etmeyi hedefleyen bir hayat tarzina yonelmislerdir. Deizmin sekiilerizm ile
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alakas1 baglaminda, Arap miisriklerinin yasadigi hayat ile Deizm arasinda pek cok ortak
paydalarin mevcut oldugu disiiniilebilir. Ciinkii Sekiilerizm’in insa ettigi insan, tiimiiyle
diinyaya doniik bir hayati arzu etmektedir. Bununla birlikte Sekiilerizm, Allah’in var ettigi
mucizeleri olagan ve dogal olaylar seklinde kabul etmektedir. Dolayisiyla Arap miisriklerinin
yasam tarziyla deizm-sekiilerizm baglaminda ortaya ¢ikan yasam tarzindan etkilenen gilinlimiiz
insaninin hayati algilayisi birbirine birgok yonden benzemektedir.

Cahiliye Araplarinin inang sekilleri ile Deizm yalmzca Sekiilerizm baglaminda
benzesmemektedir. Bu donem Araplarinin kimi yonlerden teolojik manada da Deizm anlayisini
benimsedikleri soylenebilir. Onceki topluluklarda da Arap toplumunda da belli bir Tanr
anlayis1 mevcuttu. Miisriklerin inanisina gore gokleri ve yeri yaratan, ay ile giinesi insanlarin
hizmetine sunan gokten yagmur indirip Olii topragi dirilten siiphesiz ki Allah’ti. Miisriklerin
Allah’m, varlig ile yaraticiligi mevzusunda herhangi bir fikir ayriligi yasamadiklar1 Kur’an’da
da mubhtelif ayetlerde yer almaktadir. Onlarin karsi ¢iktiklari asil mesele siiphesiz ki Hz.
Muhammed (s.a.v.)’in niiblivvetiydi.

“Ey Muhammed! Onlarin sdylediklerinin seni tizdiigiinii bilmekteyiz. Aslinda onlar
seni yalanlamiyorlar. Fakat onlar (o zalimler) Allah’in ayetlerini inadina inkar ediyorlar”
ayetinde Hz. Peygamberin sahsina dair bir suclamayla yalanlamanin bulunmadigi agik bir
sekilde ifade edilmektedir. Nitekim Mekke miisrikleri, Hz. Peygamberin giivenilir, dogru sozlii
bir kisilik sahibi oldugunu siklikla dile getirmislerdir. Miisrikler temelde, Peygamberin
Allah’tan vahiy alip O’nun Allah’1n elgisi olmasini kabul etmemislerdir.

Sonuc¢

Deizm, Tanr’’nin aleme miidahil olmasini gerekli ve miimkiin gérmeyen, bilime, akla
ve ahlaka deger veren bir sistemdir. Deistlere gore Tanr1 dleme miidahil olmadig1 i¢in din, vahiy
ve peygamberlik gibi kurumlarin varligi muhaldir. Ayrica dlemde bir neden sonug iliskisi
oldugundan, Allah’in yasalarma aykir1 kabul edilen mucizeler kabul edilmemistir. Deistlere
gore Tanri, ylice ve agkin bir yaraticidir. O, alemdeki her seyi yaratan salt iyi bir varliktir.
Ancak aleme ve insanlara hi¢bir sekilde miidahale etmemektedir.

Islam kaynaklarina gore Hint kokenli olan Berahime ve Siimeniyye adli akimlar da
niiblivveti reddedip akli yiicelestirerek niibiivvete itiraz etmis, deizm karakterli tutumlar
sergilemistir. Ote yandan miilhid olarak bilinen Ebi Isa el-Verrak, Ebubekir er-Razi ve Ibnii’t-
Révendi gibi kisilerin de bu tutum i¢inde oldugu goriilmektedir. Bahsi gecen akim ve kisiler her
ne kadar farkli donemlerde giindeme gelmisse de aslinda ayni amaca hizmet etmis, ayni hayat
felsefesini deruhte etmistir. Bunlarin amaci Tanr1’y1 dlemden ayr1 ve ona miidahale etmeyen bir
varlik olarak 6ne ¢ikarmak, bu yolla din ve niibiivveti yok saymaktir.

Teorik olarak sirk inancindan bir hayli farkli olan deizmin, pratikte sirk ile ayn1 sonucu
dogurdugu miisahede edilmektedir. Zira sirk inancinda Tanri’’min varligi kabul edilmekle
birlikte, niibiivvet ve din miiesseseleri reddedilmis, rahat ve sorumluluk kabul etmeyen bir hayat
tarzi benimsenmistir. Bilhassa cahiliye donemi miisrikleri Allah’a iman ediyorlardi ancak
O’ndan bir mesaj veya hiikiim gelmesini, tabir yerindeyse Allah’in kendilerine karigmasini
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istemiyorlardi. Kanaatimizce sirk inanci ile deizm diisiincesi, niiblivvet baglaminda, teoride
olmasa da pratikte ayn1 yolun yolcusudur.
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