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Tiirkiyede siyasal diistinceler tarihi ve siyasal ideolojiler alanlarinda yazilan metinlere kolaylikla
ulagilabilmektedir. Bu metinler sayesinde siyasal diisiincenin onde gelen isimlerini, tarihsel
gelisimini, hangi sorunlar tizerinde durduklarini, muhtelif ideolojilerin hangi tarihsel kogullarla
iligkili oldugunu, bu ideolojilerin liderlerini ya da orgiitlendikleri siyasal partileri 6grenebiliriz.
Benzer sekilde Tiirkiyede siyasal pratigin teorik sorusturmasini belirli ¢izgilerden yapan
(modernlesmeci, devlet merkezli, sivil toplumcu, yapisalci, sinif analizine dayanan vb.) metinlere
de kolaylikla ulagabiliriz. Bu metinler belirli ontolojik temeller ve bilgi-bilimsel kabuller tizerinden
Tiirkiye siyaseti analizi yapmaktadirlar. Yine bu metinler, konumlandiklari zeminlerin tartigmalarini
takip edebilmemizi miimkiin kilan teorik ¢alismalara ulasabilmemizi kolaylastirmaktadirlar.
Biitiin bu birikimin doldurdugu bosluga ragmen yine Tiirkiyede ve Tiirk¢ede siyasal pratigin,
siyasal kurumlarin, siyasal ontolojinin, siyasete iliskin bilgi-bilimsel iddialarin ve siyaset {izerine
konusurken dillendirdigimiz kavramlarin teorik muhtevasinin iizerine diistindiirebilecek metinlere
oldukga ihtiya¢ var. Muhammed A. Agcanin editorliigiinii yaptigt Cagdas Siyaset Teorisi isimli
derleme kitap, bu ihtiyac1 6nemli bir 6l¢iide karsilayabilecek nitelikte olmasi ile dikkat gekiyor. Eser,
Tiirkiye siyasetinin teorik analizini yapmak gibi bir ¢aba icerisinde degil ancak giindeme getirdigi
konu, kavram ve sorunlarla halihazirda igerisinde yasadigimiz siyasallig1 diisiinebilmek adina yol
gosterici bir isleve sahip (ss.1-2). Kitap her ne kadar adalet, demokrasi, 6zgiirlitk vb. gibi siyaset
felsefesinin kadim sorunlarina deginse de agirlikli olarak bu sorunlarin ¢agdas yorumlari iizerinde
duruyor. Bagka bir deyisle kitabin kapsamini ve smnirini, baghginin da ifade ettigi sekliyle cagdas
siyaset teorisi olusturuyor. Agcana (s.13) gore; “Cagdas siyaset teorisinin felsefi-metodolojik yapisinin
tammlayic ozelliklerinden biri, akil ve 6znenin askin kavrayisimin ve metafizik yiiklii anlayislarinin
gliclii elestirilere ugramast ve biiyiik olgiide terk edilmesidir”. Hiilasaten Kitap, siyasal pratik, kurum
ve degerlerimiz {izerine olan diistinme faaliyetimizi nasil ve ne sekilde icra edebilecegimize yonelik
zengin bir icerik sunmasiyla dikkate deger bir eser niteligi tagtyor.

Kitap, editoriin siyasetin teorik sorusturmasina dikkat ¢ekmeyi @imit eden giris yazisiyla
okuyucularii kargiliyor (ss.1-29). Agcan burada siyaset teorisinin ne anlama geldiginden
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baslayarak, bu alani tanitan bir metin sunuyor. Bunu yaparken John Rawls’un ilgili literatiirdeki
belirleyici konumu, Kita Avrupasi felsefi geleneginin diisiinsel katkilar1 ve postkolonyal diistince
¢izgisinin imkanlar1 tizerinden siyaset teorisinin igerdigi yorum cercevelerini isaret ediyor.
Sonrasinda siyaset teorisinin tartisma giindemindeki cari meseleleri 6zellikle 1990 sonrasina
odaklanarak ortaya koyuyor ve kitabin yapisina iligkin bilgilendirme yaptiktan sonra boliimii
noktaliyor. Kitap giris boliimi disinda ii¢ ana kisim ve on dort bolimden oluguyor. Boliimlere
genel olarak bakildiginda, alanlarinda uzman isimlerin metinleri olmalar1 dolayisiyla ilgili
tartigmalari elestirileriyle birlikte sunabilmeyi bagarmis metinlerle karsilagiyoruz. Ayrica birgok
teorisyenin ismini anmak gibi bir zorlugu iceren metinlerin, bagvurduklar: analitik-kavramsal
ayrimlar sayesinde ilgili zorlugu biiyiik oranda agtigini ifade edebiliriz. Bu haliyle de okuyucuyu
zora sokmayan akici bir iislibun kitabin geneline hakim oldugunu soyleyebiliriz.

Kitabin ti¢ ana kismindan ilki “Teori ve Yaklagimlar” bagligini tagryor. Bu kisim genel olarak siyaset
teorisinin konu ve sorunlarina iliskin nispeten biitiinliiklii goriisler ortaya koymay1 basarmis farkls
teorik ¢izgilere odaklaniyor. Bes bolimden olusan bu kisimda Liberalizm, Komiiniteryanizm,
Elestirel Teori, Postyapisalcilik ve Postmarksizm gibi siyaset teorisinin giindemini biiyiik oranda
belirleyen yaklasimlar tizerinde yer yer betimleyici, yer yer de elestirel sekilde duruluyor.

Omer Tasgetiren tarafindan yazilan Liberalizm béliimii, liberal siyaset diisiincesinin giincel
sorunu olarak tespit ettigi ¢ogulculuk sorununa odaklaniyor. Bu minvalde otonom birey ve
tolerans temelli olmak tizere iki farkli yaklasimin liberalizm i¢indeki ¢ogulculuk sorununa cevap
tiretmeye calistigina dikkat ¢ekiyor. Her iki yaklasimi da tartismalara yon veren teorisyenler —
Kymlicka, Rawls, Kukathas, Galston - iizerinden degerlendiren Taggetiren, bunlarin elestirilerine
de yer veren ve din egitimi gibi somut sorunlara dikkat ¢eken bir tartisma yiiriitityor.

Ahmet Okumugun kaleminden ¢ikan Komiiniteryanizm boliimd, 6zellikle ABDde 1980’]i yillarda liberal
siyaset diislincesinin elestirileri iizerinden gelisen cemaatgi siyaset diisiincesine odaklaniyor. Burada
yazar dncelikle bir grup teorisyenin neden cemaatgi olarak nitelenebilecegi sorusu tizerine odaklaniyor
ve bu teorisyenlerin ayirt edici iddialar ortaya koydugunu ve ayrica normatif diisiince tiretebildiklerini
tespit ediyor. Bu baglamda cemaatci diisiincenin benlik, ahlak, iyi ve elestiri gibi kavramlar1 belirli
bir toplulugun bizatihi o toplumun kendi yasamina ickin oldugu kabuliine dikkat ¢eken bir tartisma
yliriitiiyor. Buradan hareketle de cemaatci siyaset diistincesi icindeki farkh ¢izgileri belirtiyor ve ilgili
tartigmalarin Tiirkiye siyaseti 6zelindeki kiymetine dikkat cekerek metni sonlandiriyor.

Elestirel Teori baglikli metnin yazar1 Elif Madakbas Giilener. Giilener bu boliimde Frankfurt Okulu
olarak bilinen ekole odaklanarak bu ekoliin farkli donemlerini, 6ncii diisiiniir ve tartismalarini
giindeme tasiyor. Yazar bu sayede Frankfurt Okulunun ¢agdas siyaset teorisine katkisini tespit
etmeyi amagliyor. Bu minvalde de basta J. Habermas ve A. Honneth olmak tizere Frankfurt
Okulu diigtiniirlerinin ¢agdas siyaset teorisinin ilgilendigi kamusallik, taninma, kimlik, kiiltiir,
toplumsal cinsiyet, farklilik, cogulculuk, kozmopolitanizm, demokrasi ve adalet gibi sorun, tema
ve konulara yaptiklar1 6zgiin katkilar1 vurguluyor.
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Postyapisalcilik boliimiinii Asli Calkivik'in kaleminden okuyoruz. Cok ¢esitli goriis ve iddialari
giindeme tastyan postyapisalciligy, belirli bir siyasal tavir ve teorik yonelim olarak tanimlayarak
ise koyulan Calkivik, genel olarak verili diisiinceleri ve pratikleri sorunlastiran postyapisalciligin,
Kant sonrasi siyasal diisiince, dilsel doniis ve yapisalcilikla olan iligkisi gibi baglamlar iizerinden
anlagilabilecegine dikkat ¢ekiyor. Postyapisalciligin bir sinir diistince oldugu yoniindeki goriigiinii
ileri siirdiikten sonra, bu diisiincenin siyasetin mevcut distiniiliis bicimlerinin icerdigi gerilimleri
ifsa etme ve istikrarsizlagtirma potansiyeli ile belirli bir siyasal tavir olusturup olusturmadig:
konusunu tartigiyor.

Birinci ana kisim, Eylem Ozdemir’in Postmarksizm baglikli metniyle nihayete eriyor. Boliim
genel olarak 1960’11 yillarda ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketler ve Sosyalist BlokKun
dagilmasinin ardindan ortaya ¢ikan Marksist diisiincedeki krizlerin nasil agilabilecegine yonelik
gorisleri igeriyor. Bu minvalde Laclau ve Mouffe tarafindan 1985 yilinda yazilan Hegemonya
ve Sosyalist Strateji metnini odaga alarak, radikal demokratik siyasetin imkanini ve bu siyaset
tarzina yoneltilen elestirileri giindeme getiriyor. Ozdemir, Lacanci psikanaliz, postyapisalcilik ve
Gramscinin hegemonya kavramlastirmas: basta olmak tizere muhtelif diisiinsel kaynaklardan
beslenen Laclau ve Mouffe'un projesinin, kimlik ve 6zgiirlesme gibi konular1 giindeme tagimasiyla
giiniimiizdeki pek ¢ok muhalif siyasal hareket ve demokratik talepleri analiz edebilme potansiyeli
tasidigini ileri siiriiyor.

Kitabin ikinci ana kismi siyaset teorisindeki “Konu ve Kavramlar’a odaklanan bes boliimden
olusuyor. Sirastyla Vatandaslik, Demokrasi, Adalet, Toplumsal Cinsiyet ve Ideoloji basliklarindan
olusan bu kisim, cagdas siyaset teorisi literatiiriinii bityitk oranda sekillendiren tartigmalari
glincel durumlariyla birlikte ele aliyor.

Basak Ince tarafindan yazilan Vatandaglik boliimii, 1990’lar sonrasinda neden vatandagligin tekrar
tartisma konusu oldugunu giindeme tasiyarak basliyor. Bu minvalde Ince, kavramin anlaminin
tarihsel baglam ve siyasal miizakereler araciligiyla olusturulduguna vurgu yapiyor. Vatandaglik
tartigmalarinin siyaset teorisinde ne kadar merkezi bir konumda oldugunun altin giziyor. Liberal
ve cumhuriyet¢i kanatlarin ileri siirdiigii vatandashik anlayislarini metni i¢in bir ¢ikig noktas:
olarak alan Ince, bu yaklagimlari statii ile sorumluluk ve uygulama etrafindaki agiklamalarryla
birlikte inceliyor. Yazara gore ¢agdas donemin onemli sorunlarindan olan kiltiirel farklilik
konusuna her iki yaklasim da tatmin edici cevaplar liretememistir. Bu nedenle tartismasini bir
bagska boyuta tagiyor. Bu yeni boyutta Jiirgen Habermas'in anayasal vatandaglik onerisinin ilgili
sorunlara ¢are olup olmayacag: tartisiliyor.

Arda Giligler Demokrasi béliimiine esitlik ve o6zgiirlik arasindaki iliskiye odaklanan bir
tartigmayla basliyor. Bu tartigmada bir yandan esitligin aynilik ve farklilikla iliskisini kurarken
diger taraftan da 6zgiirligiin pozitif ve negatif tanimlar1 izerinde duruyor. Yazar demokrasiyi
esit politik haklara sahip bireylerden miitesekkil ve halk iradesinden yiice bagka bir iradenin
olmadig: yonetim sekli olarak tanimliyor. Demokrasinin neyle alakali oldugu ve neyi/kimi temsil
ettigi sorularindan hareket eden Giiglere gore demokrasi, minimal demokrasi anlaysi, liberal
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¢ogulcularin demokrasi anlayisi, cumhuriyet¢i diistiniirlerin demokrasi anlayist ve toplumsal
farkliliklar1 merkeze alan diisiiniirlerin demokrasi anlayisi olmak {izere dort ayr1 kategoride
incelenebilir. Usul ve prosediir agisindan demokrasiyi uzlagma ya da husumet olarak tanimlayan
gorisler tizerinde de duran Gigler, boliimiint demokrasinin, iletisim teknolojileri, kiiresellesme
ve kamusal yasamda ortaya ¢ikan esitlik talepleri gibi ylizlesmek durumunda kaldig1 konulara ve
yine bunlarin demokrasi i¢in sunabilecegi imkanlara dikkat ¢ekerek bitiriyor.

Adalet boliimit Muhammed Agcan ve Ugur Altuntag'in imzalarini tagiyor. Adalete iliskin cagdas
diigiincedeki tartigmalar: temsil edici gizgiler olarak diistindiikleri ti¢ perspektif araciligiyla ele
aliyorlar. Bunlardan ilkini John Rawls'un Bir Adalet Teorisi isimli metninin temsil ettigi dagitici
adalet fikri olusturuyor. Buna gore adalet {iriinlerin fayda, liyakat vb. gozetilerek dagitilmasini
ifade ediyor. Ikinci yaklagim ise, dagitici adalet anlayiginin kisitlarina topluluk, cinsiyet ve
yapabilirlik gibi konular1 ekleyen Amartya Sen, Martha Nussbaum, Carole Pateman, Susan Moller
Okin, Michael J. Sandel, Michael Walzer ve David Miller gibi 6nde gelen siyaset teorisyenlerinin
adalete iliskin 6zgiin yorumlaryla sekilleniyor. Uciincii perspektif ise adaletin etikten bagimsiz
diistiniilemeyecegini giindeme tasiyan elestirel-demokratik yaklagimdir. B6liim Young, Shapiro,
Anderson, Honneth, Fraser ve Forst gibi 6nde gelen diisiiniirlerin adalet-etik iliskisine yonelik
elestiri ve tekliflerini isaret ediyor. Adalet boliimii, kapsamli bir adalet fikrinin imkén kogullarina
odaklanan bir degerlendirmeyle nihayete eriyor. Burada cesitli adalet teorilerinin birbirleriyle
baglantili yonleri tespit ediliyor. Bunlardan ilk ekseni farkli adalet teorilerinin felsefi-normatif
temellendirilisinde karsilasilan esitlik ilkesine mi yoksa 6zgiirliik ilkesine mi éncelik verilecegi
konusudur. Ikincisi ise iyi fikri ve hak/adalet ile siyaset ve ahlak arasindaki iliskidir. Son
noktay adalet kavrayisini bilgi-bilimsel ve metodolojik kabul ve onciillerle iliskilendiren ¢izgi
olusturmaktadir.

Elif Madakbas Giilener Toplumsal Cinsiyet baslikli bolimiin de yazari. Metinde feminizm
ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim 6zel olarak vurgulaniyor. Giilener boliimde ozellikle
cinsiyetin toplumsal insasinin altini ¢iziyor. Burada biyolojik cinsiyetin belirli kiiltiirel pratikler,
soylemler ve iktidar araciligiyla siyasallagtirilmasi s6z konusu. Bundan dolay1 Giilener, toplumsal
cinsiyeti kadin-erkek farklilig1 tizerinden okuyan tekil farkliliklara ek olarak din ve etnisite gibi
konular1 da iceren ¢cogul farklilasmalarin giindeme geldigini belirtiyor. Gliniimiizde ise toplumsal
cinsiyetin iligkisel ya da akiskan boyutunu dikkate alan yaklasimlar oldugunu isaret ediyor. Biitiin
bu tartismalarin tarihi 1970’li ve 1980’li yillara uzaniyor. Giilener bu tarihten sonrasint her bir on
yil 6zelindeki 6nctii isim ve tartigmalarla ele alarak caligmasini 2010’11 yillarin incelemesine kadar
ulagtirtyor.

Ali Kaya’nin imzasini tastyan Ideoloji béliimii, ideoloji konusundaki iig hakim cizgiyle yiizlesme
niteligi tasiyor. Bunlardan ilki, soguk savas sonrasi donemde gelisen biiyiik anlatilarin ve
ideolojilerin sonunun geldigi yoniindeki tezlerle iligkili. Tkincisi ise ideolojiyi salt doktrine
indirgeyerekbelirlikurumve partilerle onu 6zdeslestiren ¢izgi. Sonuncusuise dahagok Aydinlanma
ethosuyla iliskilendirilebilecek olan bilim-ideoloji ikiligi tizerine kurulu olup, insanlarin bilim
yoluyla gercege ulasabilecegini ve bu nedenle artik ideolojilerin islevinin olmadigini savunan
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goriis. Kaya bu yaklasimlarin elestirel degerlendirmesini sundugunu belirttigi ii¢ siyaset
teorisyenin ideoloji teorisine katkilarini tespit ediyor. Ona gére Ernesto Laclau, Slavoj Zizek ve
Michael Freeden'in ideoloji teorisine katkilar: farkli felsefi-siyasal teorik geleneklerden beslense
de felsefedeki dilsel dontis konusu her ti¢ teorisyenin ideoloji kuramini sorgulamalarinda etkin bir
rol oynamistir. Micheal Freeden bu sorgulamasinda morfolojik yaklagimu ile ideolojilerin belirli
kavramlar1 anlamli hale getiren kavram setleri oldugunu vurgulamis ve ideoloji analizlerinde
ozellikle dogallastirma/nétrlestirme (decontestation) mantigini merkeze almistir. Laclau ise daha
cok postyapisalc gelenekten beslenerek ideolojiyi, olumsalliklara gegcici bir siireligine ve eksik
bir sekilde istikrar kazandirilmas: olarak anlar. Bu nedenle de onu hegemonyayla iliskilendirir.
Zizek ise ideolojinin 6zneleri kavrayis bicimine odaklanir. Bunun i¢ince fantezi, arzu ve keyif gibi
Lacanci psikanalizin temel kavramlarina bagvurur.

Kitabin igtincti ana kismi “Sorun ve Tartigmalar” baghigini tasiyor. Burada cagdas siyaset teorisinin
giindeminde olan konu ve sorunlar elestirel bir degerlendirmeye tutuluyor. Cagdas donemdeki
cumbhuriyetcilik tartismalari, kozmopolitanizm konusu, karsilastirmali siyaset teorisinin imkan
ve kisitlar ile popiilizmin demokratik degeri ele aliniyor.

Son kismin ilk metni Cumhuriyetcilik bashigini tasiyor. Unsal Dogan Bagkir, cumhuriyetgilik
gelenegi icinde merkezi konumda bulunan yurttaglik, kamusallik ve hukukun tstunliga gibi
kavramlar1 ele alarak ise koyuluyor. Sonrasinda ise ¢agdas cumhuriyetcilik tartigmalarina
yon veren iki 6nemli diigintiriin, Philip Pettit ve Quentin Skinner’in yurttashik ve 6zgiirliik
tartismalarimi ele aliyor. Bu diigiince hattinin kuruldugu temel kavrayisin “tahakkiimsiizliik
olarak ozgiirlik” (freedom as non-domination) fikri oldugunu tespit eden Bagkir, bu fikrin yine
cumbhuriyet¢i gelenek i¢inden elestirildigini belirtiyor. Elestirilerin ana eksenini ise yurttashigin
kamusal 6zgiirlik boyutu ile etkin yurttashk tartigmalar1 olusturuyor. Her ikisi de cumhuriyet
fikri i¢in 6nemli olmasina ragmen tahakkiimsiizlik olarak o6zgiirlik anlayisinin merkezi
yer edindigi cumhuriyet¢i diisiince ¢izgisinin bunlara yeterli agirligi vermeyisi, elestirilerin
¢ikis noktasini olusturmakta. Bagkir tartismasini, Habermasin anayasal yurttaglik projesi ile
genisletirken, bu projeyi elestiren Maurizio Virolinin goriislerini de giindeme getirmeyi ihmal
etmiyor. Nihayetinde ise Hannah Arendtin “konsey sistemi” 6nerisinin ¢agdas cumhuriyetci
diisiincede merkezi bir rol oynadigina dikkatleri ¢ekiyor.

Kozmopolitanizm baghg: editoriin imzasini tasiyor. Kozmopolitan siyasal diislince, siyasal
sorun, giindem ve meselelerin ulus-toplum otesinde disiiniilmesi ¢abasinda olan bir ¢izgi.
Agcan bu diisiince ¢izgisinin ihtiva ettigi cari tartigmalar1 {i¢ baglik altinda tasnif ediyor. Bunlar
sirastyla liberal-kurumsalci, elestirel ve ¢ogulcu bakis agilari. Bunlardan ilkini olusturan liberal-
kurumsalci bakis agisi, insan haklar1 etigini temel alarak ulusistii siyasal 6rgiitlenmenin kurumsal
yapisini tahkim etmek amacini tagiyor. Elestirel bakis acisi ise, liberal-kurumsalct yaklagimin
etik temellerinin ve orgiitlenme bi¢iminin birtakim i¢erme ve diglama pratigi olusturduguna
dikkat ¢ekiyor. Bu a¢idan bakarak da liberal-kurumsalci kozmopolitan siyasal diisiincenin
normatif-kurumsal temellerinin sorunlastirilmas gerektigine dikkat gekiliyor. Ciinkii elestirel
diistiniirlere gore ¢agdas kozmopolitan siyaset ozgiin bir tarihsel-sosyal baglamin iriind,
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yani kendine 6zgii deger, ¢ikar ve misyonlara sahip. Bu nedenle sayet kiiresel meselelere dair
kapsayici ¢oziimler tiretilmek isteniyorsa, kozmopolitan siyasetin cari siyasal orgiitlenmesinin
trettigi hiyerarsiler ile esitsizlige kaynaklik eden kiiresel ekonomik sistemi verili almak yerine
bizatihi bunlarin sorunlastirilmas: gerekliligini vurguluyorlar. Cogulcu bakis acist da benzer bir
konumdan hareket ediyor ancak yerellik, kimlik ve tikellik gibi konular1 giindeme getirerek cari
kozmopolitan diisiince ve siyasete daha temelden bir elestiri getiriyor. Evrenselligi olusturan
bilgi-bilimsel iddialarin sorunlagtirilmasini da iceren bu yaklagim, ice ice ge¢mis diinyada ancak
dini ve kiltiirel farklihigin, tikelligin ve dolayisiyla yerel olanin kiiresel siyasal muhayyileye
eklemlenmesiyle kozmopolitan ufkun miimkiin olabilecegini savunuyor.

Karsilastirmali Siyaset Teorisi (KST), bizatihi siyaset teorisinin bilgi-bilimsel ve metodolojik
kabullerini/iddialarini sorunlastiran bir ¢aligma alani. Feyzullah Yilmaz bu bolimde KST nin
imkén ve sinirlarini birlikte degerlendiriyor. 1990’11 yillarda siyasal diisiincenin Avrupamerkezci
kanonik anlatisinin sorunlastirilmasiyla baglayan tartismalar, siyaset teorisinin yanlis
evrenselciligi ve disipliner dar gorusliliigii gibi konular etrafinda gelismistir. Yazar burada Parel,
Dallmayr, Euben, Godrej gibi alanda belirleyici olan teorisyenlerin ¢alismalarina odaklaniyor.
Yilmaz metinde ilgili tartismalarin tarihsel ¢ikis noktasini, igerdigi muhtelif ayrimlar: ve basat
tartisma konularini ele aliyor. Bununla birlikte son otuz yilda gelisen literatiiriin ABD akademisi
kokenli sinirlt bir grup tarafindan gelistirildigine vurgu yaparak, bu durumun karsilastirma
iddiasinda olan bir alan icin sorunlu olduguna dikkat c¢ekiyor. Bu vurguya paralel sekilde
Tiirkiyeden alana bir katki olarak okunabilecek bir eser olarak Ahmet Davutoglunun Alternative
Paradigms (1992) isimli ¢alismasinin da KST igerisinde degerlendirilebilecegini belirtiyor.
Devaminda eserin istisnalar disinda mubhtelif nedenlerden dolayi ilgili donemdeki tartismalara
dahil olamadigini belirtiyor. Nihayetinde metin KST’nin nasil yapilmasi gerektigi konusuna
odaklaniyor. Bu minvalde karsilastirma faaliyetine ickin olan 6zne-nesne iliskisi, iktidar sorunlari
ve Avrupamerkezciligin yeniden tretilmesi gibi risklerin varligina da dikkat ¢ekerek, KST’nin
gelecegine, imkan ve kisitlarina iliskin degerlendirmelerini yapiyor.

Kitabin son boliimii tarihsel kokleri, felsefi kaynaklari, siyasal ve demokratik imkanlari
bakimindan incelenen Popiilizm bashgini tasiyor. Ali Aslan burada popiilist siyasetin nigin
demokratik bir imkan olarak degerlendirilmesi gerektigini tartisiyor. Bu minvalde popiilizme
yoneltilen kayirmacilik, se¢im kazanmay1 tek amag olarak gérmek, yabanc diismanligini tegvik
etmek, rakamsal ¢oklugu ve dolayisiyla cogunlugu her seyin iistiinde tutmak gibi elestirilere
cevap veriliyor. Aslanin vurguladig: {izere demokratik siyasetin mesgruiyetini tesis eden “kim
yonetmeli?” sorusuna verilen cevaplarda popiilizm, ¢agdas donemde alternatif iki demokrasi
goriisiini temsil eden elitizm ve gogulculuga kars: ti¢tincti bir alternatif olusturuyor. Popiilizmin
halk egemenligini demokratik siyasetin merkezine koymasi ve bu minvalde milliiradeyiher seyden
iistlin bir yere konumlandirmasi, ilgili soruya iiretilen ciddi bir cevaptir. Ancak bu cevap halkin
kim oldugu ve nasil tanimlanmasi gerektigi gibi teorik sorunlar: beraberinde getirmektedir. Bu
noktada yazarin dikkat ¢ektigi tizere Laclau ve Mouffe'un halkin tiimiinti tamamiyla asla temsil
edemeyen ancak hegemonik olarak biiyiik oranda bagarilmis bir blogun, séylem araciligiyla
halkin temsiliyetini gegici bir saglayabilecegi yoniindeki teorik katkilari, ilgili sorunu agmakta
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belirleyici bir rol oynar. Boyle bir basarinin siyasal olarak saglanmasi milli iradeyi merkeze alan
popiilist siyasetin demokratik megruiyetini olusturmaktadir.

Kitaba genel olarak bakildiginda siyaset teorisinin ¢agdas tartismalarini elestirileriyle birlikte
sunuyor. Yazarlarin ilgili konulardaki birikimlerinin kitaptaki nitelikli metinlere yansidigini
gorebiliyoruz. Bununla birlikte yazarlardan bir kismi ele aldiklar1 baghiklarin Tiirkiye siyasetindeki
baglamina dikkat ¢ekerlerken, digerleriise Tiirkiye baglamina deginmemeyi tercih ediyorlar. Daha
once de soyledigimiz gibi kitap Tiirkiye siyaseti analizi yapmay1 ama¢lamamakta ancak iginde
yasadigimiz siyasallig1 teorik olarak diistindiirebilmeyi timit etmekte. Bu nedenle her bélimde
ele alman konu, kavram ve sorunlarmn Tiirkiye baglami kurulmus olsaydi, iizerinde durulan
meseleler ete kemige biirtiniirdii. Kitapta eksik oldugunu diistindiigtimiiz bir bagka yon ise cagdas
siyaset teorisinin 6nemli giindemlerinden olan devlet, kimlik, milliyetcilik, postkolonyalizm ve
psikanalitik yaklagim gibi konu, kavram, ideoloji ve gelenekleri dogrudan i¢ermiyor olmasi ki,
editor de bu eksikligin de farkinda (s. 18). Ayrica boyle bir kitaptan genel olarak siyaset bilimi
ve daha 0Ozel olarak da siyaset teorisi i¢inde yiirtitillen yontem tartismalarini 6ncelikli olarak
konu edinmesi beklenirdi. Bununla birlikte kitapta J. Rawls, J. Habermas, Laclau ve Mouffe
gibi alandaki tartigmalara yon veren teorisyenlerin isimleri muhtelif béliimlerde zikredilmekte
ancak dogrudan bu disiiniirlerin fikirlerine odaklanan béliimlerin bulunmayist hissedilir bir
eksiklik olusturmakta. Benzer sekilde kitapta siyaset ve ontoloji iliskisine yer yer deginilse de
bu konuda miistakil bir bélimiin yoklugu géze ¢arpmakta. Ayrica sekiilerizm konusunu ele
alan bir boliimiin bulunmas: da esere deger katardi. Ciinkii sekiilerizm konusu, din ve siyaset
iliskisi bagta olmak tizere demokrasi, vatandaglik ve kamusal alan gibi siyaset teorisinin baglica
konu ve kavramlariyla yakindan iligkili. Hi¢ siiphesiz bu eksikliklerin kapatilmas eseri olduk¢a
zenginlestirirdi. Nihayetinde biitiin eksikliklerine ragmen kitap, Tiirkcede siyaset teorisinin
belirli bagh meselelerini, ana ¢izgi, isim ve elestirileriyle birlikte sunabilmesi ile ayricalikli bir
konumda duruyor. Bu haliyle de ilgili boliimlerde ders kitabr olarak okutulabilecek nitelikleri
tasiyor. Icerdigi konu sorun ve kavramlar bakimindan disiplinlerarasi niteliklere sahip olan eser,
lisans ve lisansiistii 6grenciler basta olmak tizere alan dig1 aragtirmacilarin ilgisini ¢ekebilecek
bir muhtevaya sahip. Sonug olarak kitap, siyasal teorinin ele aldig1 konulara ve alandaki cari
tartigmalara dikkat gekerek, siyaset tizerine yeniden diisiinmeye davet ediyor.
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