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OzZET

Mekan, somut ve soyut yonlyle, bireylere farkli deneyimler sunarken; bunu farkh boyutlar Gzerinden yapmaktadir.
Sadece fiziksel degil; kavramsal, algisal ve duygusal boyutta kullanicilarin beklentilerini karsilamalidir. Calisma
kapsaminda, farkli boyutlarin kullanici Gizerindeki etkisini belirleyen i¢c mekan parametreleri olan zaman, renk-isik
ve golge, doluluk ve bosluk, sinirlar, bigimlerin konum ve biyduklikleri, malzeme ve doku, derinlik ve uzaklik
parametreleri de ayrica incelenmekte, mekana olan katkilari vurgulanmaktadir. Calismanin materyali, belirlenen
farkh boyutlar ve parametreler iizerinden yeniden islevle kente kazandirilan tarihi bir yerleske olan izmir Tarihi
Havagazi Kiltir Merkezi segilmistir. Calismanin amaci; islev degisikligi yasamig bir ic mekanin farkl boyutlari ile
birlikte mekansal parametrelerini degerlendirerek, kullanici ile kurdugu bagi sorgulamaktir. Calismanin yéntemini;
¢ok katmanli literatiir taramasi, alan galismasi ve anket ¢alismasi olusturmaktadir. Elde edilen veriler i1siginda; kent
merkezinde oldukga yogun bir kentli trafigine sahip yapinin, sadece yapisal degil, kilturel baglamdaki roli ve bu
role uygun potansiyelinin de oldukga biiyiik oldugu gorilmis, yeniden islev ile bu kiltiirel mirasin yasatilabilmesi
adina farkh boyutlarin kullaniciyla olan baginin dogru kurulmasi gerektigi ¢alismanin ele aldigi i¢ mekan
parametreleri Gzerinden vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: i¢ mekan, Kavramsal, Fiziksel, Algisal, Duygusal boyut

ABSTRACT

While the space offers different experiences to individuals with its concrete and intangible aspects; It does this
through different dimensions. Not just physical; conceptual, perceptual and emotional dimensions should meet
the expectations of the users. Within the scope of the study, the parameters of time, color-light and shadow,
fullness and space, borders, positions and sizes of forms, material and texture, depth and distance, which are the
interior parameters that determine the effect of different dimensions on the user, are also examined and their
contribution to the space is emphasized. The material of the study, the Izmir Historical Gas Culture Center, which
is a historical campus that has been brought back to the city with a re-function over the determined different
dimensions and parameters, has been chosen. Purpose of the study; is to question the bond it establishes with the
user by evaluating the different dimensions and spatial parameters of an interior that has undergone a functional
change. The method of the study; multi-layered literature review, field study and survey work. In the light of the
data obtained; It has been seen that the building, which has a very intense urban traffic in the city center, has not
only a structural role, but also a very large role in the cultural context and the potential suitable for this role, the
interior space that the study deals with, in which the connection of different dimensions with the user should be
established correctly in order to keep this cultural heritage alive with re-function. highlighted on the parameters.

Keywords: Interior, Conceptual, Physical, Perceptual, Emotional Dimension

1. GiRiS

Aidiyet saglamak basta olmak lzere sosyal bir destek gérme, disaridan gelebilecek olasi
tehlikelerden korunma gibi sebeplerle insanlar, tarih boyunca tanimli bir alana ihtiyag
duymuslardir. Mekan olarak isimlendirilen bu alanlar, diizenlenmis, bicimi olan fiziki
ortamlar olarak tanimlanabilirken (Ozkan &Kiigiikerbas, 1993, 5.53); sadece somut fiziksel
bir mekan olmak disinda Adile Aslan Avar’in (Avar, 2009, s.8) yaklasimiyla mekan; farkh
boyut ve bigimleriyle iliski ve bigimleri tanimlayan kavramsal, gercek ve toplumsal bir
batindir. Tarihte goriilen bu arayis, insanlarin yasam donglisiinde de yerini bulmakta,
¢ocukluktan itibaren en 6nemli gereksinimlerden birini olusturmaktadir. Fiziksel, sosyolojik
ya da psikolojik temelde olusturulan bu sinirlar bir gocuk igin sadece bir sandalyenin alti dahi
olabilmektedir. Tim bu arayislarin temelindeki ilkel siginma arzusu, giinimiz mekanlarinin
temelidir diyebiliriz (Rasmussen, 2010, s.65). Bu noktada toplumsal farklliklarin mekan
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tahayyulindeki ve mekansal davraniglardaki roliini unutmamak gerekir. Tarihsel siregte
mekan anlayisi ve kullanimi, kiltiirlerin sistemlerini ve yasama bigimlerini yansitmaktadir.
Dolayisiyla, tarih boyunca yasamlari yoneten mekanlar birbirinden farkli anlamlarda
varolmuslardir (Altan, 2012 s.75).

insan yasamini diizenleyen bir etkiye sahip olan mekan kavrami, tasarimcinin iki farkl
ybnetim sireciyle ortaya ¢ikmaktadir. Fiziksel olan (uzunluk, genislik, 6lcek, geometri ve
doku, renk, 1sik vb.) somut yonii ile sosyo-psikolojik temelde insani ele alan soyut yoni bu
surecin basarisini etkilemektedir. Bilinmektedir ki mekanlar, sadece disaridan izlenmek igin
degil, icinde yasamak Uzere olusturulan organizasyonlardir ve bu yapilar duyular araciligiyla
algilanir ve deneyimlenir (Usta, 2020, s. 26).

Ozellikle i¢ mekanlar, insan yasamiyla yakin iliskide olan ve insan yasaminda karar yetkisine
sahip olabilen alanlardir. Mimari mekanlarla karsilastirildiginda, zaman iginde bireylerin
gereksinimlerine gore en ¢ok degisim gosteren mekansal hacimlerdir. Gereksinimlerin
gecerliligini vyitirdigi veya zamanla fiziksel islevi yetersiz olmaya baslayan mekanlar,
bireylerle kurdugu anlamsal bagi koruyabilmek {zere yeniden islevlendirilmektedir.
Ozellikle endiistriyel bir islevle topluma hizmet vermis mekanlarin, yeni bir islevle yeniden
toplumla bir bag kurmasi kiiltiirel varligin korunmasi, sosyolojik iliskilerin kuvvetlenmesi
acisindan olumlu gérilmektedir.

1.1. Yeniden islevlendirme Kavrami

Yeniden islevlendirme; mevcut isleviyle kullanilamayan korunmaya deger yapilarin, fiziki
varliklarinin yeni bir islevle korunarak kullanima agilmasi olarak tanimlanabilir (Kasli, 2009,
s.13)

Fiziksel islev, cevresel ve ekonomik sebeplerle kullanimini siirdiiremeyen ancak yapisal
olarak glgli ve kultirel anlamda degeri olan yapilarin; yapi stogunun degerlendirilerek
dogal cevreye verilen zararin azaltilmasi, ekonomik agidan yarar elde edilmesi, kiltir ve
tarih sirekliliginin saglanmasi gibi avantajlar dogrultusunda yeniden isleviendirilmesi ¢ok
yonli bir fayda getirmektedir (Cetinkaya, 2015, s.20). islevlendirme siirecinde, ozellikle
yapisal ve mekansal 6zelliklerin géz 6niine alinarak analiz yapilmasi; yeni islevin kullanicinin
mekandaki eylemini destekleyici olmasi ve dolayisiyla mekandaki yasanabilirligi arttirmasi
icin dnemli oldugu distinilmektedir (Aydin & Yaldiz, 2010, s.1).

islev déniisimiinde; korunmaya deger 6zelliklerin tespiti ve korunmasinin saglanmasi,
fiziksel ve anlamsal bitinligin korunmasi, gelecekte tekrar gerekebilecek degisimler igin
esnek uygulamalarin planlanmasi, orijinal striiktiir ve yapilan miidahalelerin birbirinden ayri
algilanabilir olmasi, tarihsel verilerin ayrintili analizi dogrultusunda mekansal analizinin
dogru yapilmasi 6nemli kriterlerdir (Kose & Calisir, 2012, 6zet). Bu kriterlerin uygulanmasi
icin gereken bir diger dnemli sorunsal “islev secimi” dir. islev seciminde; yapinin konumu,
hacim ve mekan iliskisi, estetik ve fiziksel kullanim bagintisi dikkate alinmalidir.

Yapinin_konumu: Egitim olanaklari, kiltlrel ve sosyal faaliyetler gibi nedenlerle kentlerin
sinirlarini genisletmesi ve dolayisiyla gegmiste kent disinda kalan sanayi bolgelerinin kent
merkezinde atil durumda kalmasi, islev se¢ciminde konum degerlendirmesinin 6nemini
gostermektedir.

Yapinin_hacim ve mekan iliskisi: Yeni islevin gerektirdigi fonksiyonlara yonelik hacimler
belirlenirken, biitin algisini bozmayacak tasarimlar tercih edilmelidir.

Yapinin estetik ve fiziksel kullanim bagintisi: Tarihi yapilarin islevsel donisimiinde sozii
edilen estetik ve fiziksel kullanim iliskisi, yapinin 6nceki ve su anki durumu arasindaki
baglantiyl icermektedir. Bitilin algisini bozmadan yapilacak miidahalelerle yeni isleve uyum
saglanabilmesi i¢in, mekansal kurgunun o6nceki ve simdiki yapisinin benzer olmasi
saglanmalidir.
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1.2. Mekanin Boyutlan

Yeniden islev ile tekrar topluma agilmasi hedeflenen endustriyel yapilarin ¢ok boyutlu
yapisinin analiz edilmesi, mekanin zaman igindeki gecerligini ve dinamik yapisini
desteklemektedir. Bu noktada oncelikle, bu mekanlarin nasil algilandigini gdzlemleyebilmek
gerekmektedir.

1.2.1. Algisal Boyut

Bireyin ge¢mis deneyimleriyle, duyulan yardimiyla bellege ilettigi bilgilerin birleserek
anlamli batinler olusturdugu siireg algilama sireci olarak tanimlanmaktadir. Algilama
sureci, dinamik ve zamana bagl bir siirectir. Dolayisiyla mekanlarin algisi, bireyin bulundugu
her noktada farklilasmaktadir. Mekana yaklasma, mekan icinde yapilan eylem ve
beraberinde mekandaki renk, 1sik, doku vb mekansal parametreler, mekandan uzaklasma
gibi zamansal degisimler mekanin algisal boyutunu géstermektedir (Ching, 2002, Karaagag
2006, s. 8). Cetinkaya’ya gore (2015) “Algisal boyut” kavramiyla bahsedilen, mekanin
algisinda 6nemli bir degisken olan bireyin 6nceki deneyimleri disinda, mekanin sahip oldugu
fiziksel bilesenlerin, bireyin hareketi sonucu kendisinde olusturdugu algidir. Buna “anlik” ya
da “simdinin algisi” demek de dogru olacaktir (Cetinkaya, 2015, s.47).

1.2.2. Fiziksel Boyut

Mekanin fiziksel boyutunu olusturan etkenleri; tim donati elemanlari ve mekanin
kapaliligini, yonin, akisini, yiksekligini ve genisligini belirleyen temel striktir elemanlari
olarak tanimlamak mimkiindir. Mekanin diger boyutlari yanisira fiziksel boyutu, bireyin
mekani algilamasi ve buna baglh olarak degerlendirmesi igin olduk¢a énemlidir. Bu noktada
mekanin karmasadan uzak, basit, anlasiir mekan c¢oziimlemeleriyle olusturulmasi,
tanimlanabilir ve bireyde tekrar deneyimleme istegi uyandirabilecek fiziksel yapida olmasi
gerekmektedir. Fiziksel tasarimdaki dil bitinligi, bireyin o mekana olan olumlu ya da
olumsuz tepkisinin en dnemli etkenlerinden biridir.

1.2.3. Kavramsal Boyut

Mekandaki elemanlar ve sistemler arasinda olusan iliski ve mekanda kullanilan simgelerin
bireyde yarattigi anlamlar mekanin kavramsal boyutunu olusturmaktadir. Bu kavramsal
boyutu olusturan elemanlari her biri hem kendi basina bir anlam olusturur, hem de birlikte
bltlnsel bir anlam ifade ederler. Binanin elemanlari ve sistemleri arasindaki diizenli ya da
diizensiz iliskilerin ve mekana deger katacak olan simgelerin uyandirdiklari anlamlar
kavramsal boyutu olusturmaktadir. Her ne kadar fiziksel ozellikleriyle mekan bireyler
Uzerinde belirli imgeler olustursa da zaman icinde bireylerin mekanla kurdugu bag,
kavramsal ve kisiye 6zgli katmanlar olusturmaktadir. Ozellikle toplumlarin, ortak
belleklerinde yer eden simge ve isaretlerin mekanlarda kullanilmasi, kavramsal boyutu
olusturan en 6nemli etkenlerdendir. Bu anlamda verilebilecek 6nemli 6rneklerden biri
olarak degerlendirilen ve Daniel Libeskind tarafindan tasarlanan Berlin Yahudi Soykirim
Muzesi; (Sekil 1) i¢ ve dis mekan kurgusunda Alman-Yahudi tarihi iliskisi ve yasanilanlar
simgelerle somutlastirilmig, anlamsal bir bltiin meydana getirilmistir. Yahudilerin
Berlin’deki hayatlarini ve Alman-Yahudi iliskisini tasvir etmek igin birbiriyle kesisen iki gizgi
ve arada bosluklar tavan diizlemine anlam katmaktadir (Turgay, 2009, s.116).
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1.2.4. Duygusal Boyut

Bireyin mekan algisi, sadece mekansal parametrelere degil, bireyin yetistigi ortam ve kiiltir
kaynakl olusan benligi ve duygulan ile degismektedir. Kisilerin durumlari, olaylari ve
nesneleri, kisacasi ¢evrelerini bu kendilerine 6zgi algilama egilimleri ile segerek algiladiklar
bilinmektedir (inceoglu, 2010). Bu secimde, gereksinimler ve beklentiler belirleyici rol
Ustlenmektedir. Mekansal algiya bu yoniyle bakildiginda; ¢evrenin uyarici yani ile bireyin
yasantilari, sosyo-kiltiirel durumu, duygusal nitelikteki tavir ve davranislari arasindaki
islevsel iliski 6nem kazanmaktadir (Cetinkaya, 2015, s. 53).

1.3. Mekan Bilesenlerinin Algidaki Rolii

Mekansal alginin olusumunu etkileyen faktorleri sadece bireye dayali etkenler degil, ayni
zamanda mekansal bilesenler etkilemektedir. Bu dogrultuda, mekandaki parametreleri ayri
ayri ele almak dogru olacaktir.

1.3.1. Zaman

Mekansal alginin olusumunda zamanin dinamik yapisi, mekanda geg¢mis, simdi ve gelecek
érintiisi olusturmaktadir. insanin mekani algilamasi ve onunla bitiinliik kurabilmesi igin
zamanin gercekligini bir medya olarak kullanmalidir. Mekanin iginden gegmek, mekana
belirli bir mesafeden bakmak veya mekani ziyaret etmek; o mekani hissetmek, mekanin
aktaracagi mesaji veya kavrami anlamak agisindan ¢ok degerlidir (Cetinkaya, 2015, s. 34).

1.3.2. Renk, Isik ve Gélge iliskisi

Mekanda renk konusu, rengin birlikte kullanildigi form, doku, biyiklik ve yakinhk gibi
faktorlerle degerlendirilmelidir. Rengin dogru algisini tanimlayan, renksel dagilimlarin ¢ok
az olmasi, gorinen rengin (dogal ve yapay tim isiklar altindaki renk) 6z renge (kuramsal
beyaz i1sik altinda goriinen renk) olabildigince yakin olmasi tasarimcilar tarafindan dikkatle
degerlendirilmelidir.
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ic mekanda renk, isik ile dogrudan iliskilidir. Bu da aydinlatan isigin tayfsal yapisina ve
gozlenen isiklihgin (liminansin) niceligine bagh degisim géstermektedir (Ozbudak vd., 2003,
s.1).

Mekanda yapilacak aktiviteye uygun rengin se¢imi ise bir diger dnemli degiskendir. Mekan
icin tanimlanmis aktivitenin tipine uygun ve aktivitenin gerceklestirilmesine imkan veren,
kullanici Gzerinde olumlu algi saglayacak renk skalasi belirlenmelidir. Buradaki temel amag,
oncelikle optimum goérme kosullarinin saglanmasi, kullaniclyi yormadan ve verimliliginin
diismesine yol agmayan renklerin tercih edilmesidir.

Isik ve golge kavramlari birlikte anlamli olan iki elemandir. Mekan iginde yaratilan formlar,
15tk ve golge ile farkl bir algisal deneyim yasatmaktadir.

1.3.3. Doluluk ve bosluk kavramlari

Doluluk ve bosluk kavramlari; mekan igindeki Ogeler arasinda hafiflik ve agirlik bagi
olusturan ikili kavramlardir. Her iki kavram da ancak birlikte kullanildiginda mekan iginde bir
anlam ifade etmektedir. Dolu olan donatinin veya herhangi bir yilizeyin dolu oldugunu
algilamak igin, etrafinda baska bir boslukla birlikte algilanmasi gerekmektedir. Benzer
anlayisla, boslugun algisi i¢cin de doluluga gerek duyulmaktadir. Doluluk ve bosluk
kavramlarinin birbirlerini dengeli bir sekilde destekledigi mekanlarda algi izerinde olumlu
bir etki saglanmis olacaktir.

1.3.4. Mekanin sinirlan

Bilindigi UGzere mekanin sinirlar yatay ve disey dizlemde zemin, tavan ve duvarlar ile
belirlenmektedir. Ancak, genel olarak kabul gordigl tzere, mekanin ilisikteki mekanlarla
olan esas sinirini belirleyen disey dizlem elemanlari olan duvarlardir. Mekanin diger
mekanlarla olan fiziksel ve gorsel iliskisi, duvarlarin biytklik, kapahlik ve agiklik dereceleri,
renk ve doku gibi 6zellikleri ile belirlenmektedir. Duvar ylizeyi lizerinde tanimlanmis agiklik
konum ve blyuklikleri, sekilsel 6zellikleri mekanin agihmini, yonind, hangi dogrultuda
mahremiyet saglamak istedigini tanimlamaktadir.

1.3.5. Bigimlerin Biiyiikliikleri, Mekan icindeki Yonlenisleri

Dogada oldugu gibi mimari mekanda da herhangi bir bigcim tek basina algilanamaz. Tim
elemanlar gevrelerini saran diger bigcimlerle birlikte algilanirlar (Kaplan & Hepcan, 2004, s.
159; Kaplan vd. 1999). Dolayisiyla, her bir elemanin karsilastirmali olarak, birbiriyle ve
batlnle iliskisi kullanicinin algisini degerlendirmek igin analiz edilmelidir. Her ne kadar
kullanicinin goris agisi icinde bu cisimler algilansa da, 6ncelik sirasi ve akilda kalicilik
derecesi, bicimlerin blyliklik, konum ve yonlenise bagli olarak degismektedir.

1.3.6. Malzeme ve Doku

Malzeme, herhangi bir nesnenin meydana getirildigi, yapildigi ve viicut buldugu seydir.
Mekanlar igin malzemelerin kullanici ile kurdugu iliski daha ¢ok malzemenin yiizey 6zelligini
tanimlayan dokusu ile olmaktadir. Malzemenin mekandaki varligi doku ile ger¢ek anlamda
anlamli hale gelmektedir. Mekanlarda kullanilan dokular birgok 6zellik ile tanimlanmakta ve
anlamlandiriimaktadir. Bunlardan renk, 1siklilik, purtzltlik ve parlakhk gibi yizey 6zellikleri
kolay anlasilabilir olanlarken; yumusaklik veya kayganlik gibi 6zellikler ise kullanim sonrasi
ortaya gikan diger ylizey ozellikleridir. Sadece mimari disiplinlerde degil, tiiketicinin oldugu
her disiplinde, malzemenin ylzey 6zelligi, tiiketicinin tercihini etkilemektedir. Bu nedenledir
ki, tasarimcilar bigimlerin dokularini kullaniciyi etkilemek Uzerine kullanirlar. Clink,
kullanicilarin  deneyimlerindeki olumlu veya olumsuz degerlendirme bu dogrultuda
sekillenmektedir (Adelson, 2008, s.1). Yapilan g¢alismalar, doku ile aydinlatma iliskisi
Uzerinde durmakta, 1tk miktari, kaynaginin gesidi, konumu ve yonlendirilmesi ile ylizeyde
yarattigi golge dagihminin doku algisini etkiledigini kanitlamaktadir. Ho, (Ho vd., 2006,
s.634) plrazlulik algisinin aydinlatmadan kaynaklandigi Gzerinde durmaktadir.
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Tarihi binalarin islev donlisimi asamasinda tarihi anitlarin ve yerlesimlerin korunmasi igin
hazirlanmis Venedik TuzGgl (1964) Madde 10’da da belirtildigi tizere, bu yapilarda onarim
uzmanlik gerektirmektedir. Amag, estetik ve tarihi degeri korumak ve ortaya gikarmaktir.
Herhangi bir varsayima dayali onarim yapilmamali, mimari eklemeler 6zgiin mimari tsluba
aykirt olmamalidir. Bu nedenle yapinin duvar ve ddsemelerine yapilan miidahaleler
minimum dizeyde tutulmal, malzeme kendi orijinal yapisiyla korunmahdir. Bu amaca
yonelik iki farkh strateji izlenebilir: ilk anlayis, eklenecek yapinin, varolan orijinal dokuya
tamamen zit bir tasarim ile konumlandirilmasi ve mevcut olanla yarismamasi, ikinci anlayis
yapilacak olan ekin miumkin oldugu kadar seffaf ya da mevcutla ayni renkte olmasi ve
kendisini arka planda birakmasidir (Fleming, 2014, s.62-75).

1.3.7. Derinlik

Kesintisiz bir derinlik algisi, bu hissi kusursuzlastiracaktir. Dolayisiyla, derinlik algisi igin goris
hizasinda kesintisiz bir derinlik yaratmak gerekmektedir. Ritmik elemanlar kullanmak,
tekrari diizenlemek derinlik algisini destekleyecektir.

1.3.8. Uzakhk

Mekadnda bulunan bireyin hareketiyle farkl algilama dizeyleri olusmaktadir. Kisi, mekan
icerisinde hareket ettigi slirece mekdna dair sekil-zemin iliskisi ve nesneye ait uyaranlar
degismektedir (Turgay, 2009, s.56).

Uzakhk kavraminin degerlendirilmesinde; nesnenin boyutlari, gézlemcinin bakis noktasi,
ortamin i1siklilik diizeyi ve agisi gibi faktorler etkendir. Tasarimci, mekan iginde bir nesneyi
veya nesne grubunu ayri veya ayni noktada algilatmak istiyorsa, gdzlemciden olan uzakligini
ve nesnelerin birbirleriyle olan uzakliklarini analiz etmelidir.

2. CALISMA ALANI

Calisma alani, izmir Liman Arkasi Bélgesi’nde yer alan izmir Tarihi Havagazi Fabrikasi Kiiltiir
Merkezi’ dir. Venedik TUz0igu (1964) madde 5°te de belirtildigi Gzere, tarihi yapilarin
korunmalari topluma vyarari olabilecek bir amag icin kullaniimalariyla kolaylasabilir.
Dolayisiyla kiiltir merkezi islevi, kentin merkez noktasinda sayilabilecek bu tarihi miras igin
toplumun geneline hitap edebilecek gecerli bir islev olarak degerlendirilebilir. Havagazi
fabrikasi, 1856 yilinda izmir'e havagazi ile aydinlatma saglamak amaciyla Fransiz mimar
Morhais tarafindan insa edilmeye baslanmis, kendisinin vefati sonrasi Edwards tarafindan
1862 yilinda 22.000m2 Uzerine farkh bloklar halinde insaasi tamamlanmistir. 1900’lerde
elektrigin aydinlatmada tercih ediliyor olmasi ile birlikte sadece i1sinma amaciyla
kullanilmaya baslanmustir. Bu islevin de vyitirilmesiyle izmir Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
1 Eylil 1994 tarih ve 5.195sayili kararina gdre 24 Ekim 1994 tarihinde kapatiimistir (izmir
Blyuksehir Belediyesi Arsivi).

1995 senesinde Uretime dair bazi pargalar istanbul Rahmi Ko¢ Miizesine tasinirken, 1998
senesinde izmir | No’lu Kiiltiir veTabiat Varliklari Koruma Kurulu tarafindan korumaya
alinmistir. 2003 senesinde kiiltiir merkezi olarak izmir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
karar verilisine kadar ESHOT Otobslerinin tamir ve bekleme alani olarak kullaniimistir. 2009
senesinde yeni islevi olan kiltlir merkezi isleviyle hizmete agiimistir (Kayin ve Simsek, 2009,
s. 16).
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Sekil 3: Kafeterya Yapisi Dis Goruinusleri
(Yazarin kendi gektigi fotograf, 2015)
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Calisma kapsaminda yerleske iginde yer alan sekiz bina icinde 1 nolu bina, eski islevinde
dokiimhane olup yeniislevinde kafeterya olarak kullanilan dikdértgen plan tipine sahip bina,
ic mekaniyla birlikte degerlendirmeye alinmistir. 19.yy da insa edilen dékiimhane, moloz tas
duvar orgusu ile yigma yapida yapilmis olup déneminin mimari 6zelliklerini yansitmaktadir.
Duvar kalinligi 60-70 cm arasinda, Marsilya tipi kiremitle ortili ¢ati, ¢elik makas sistemiyle
insa edilmistir. Zeminde onceki islevde kullanilan tren raylari restorasyon sirasinda ortaya
¢ikarimis ve gorinir hale getirilmistir. Ayrica yapinin dogu cephesinde sonradan yapiya
eklemlenen ekler yikilmistir (Simsek, 2009, s.256).

Kafeterya isleviyle hizmete agilmis olan bina, ¢alisma kapsaminda gézlemlenmis, mekanda
kullanilan donatilarin ve mekan ylizeylerinin malzeme ve doku o6zellikleri incelenmistir.
Mekanin tasiyicisi gérevini de listlenmis olan tas duvarlar ayni zamanda disey dogrultudaki
sinirlarini da olusturmaktadir. Herhangi bir kaplama malzemesiyle kapatilmadigi igin,
mekanin dogu cephesi disinda kalan diger (¢ cephesinde tas duvarlar kendini
gostermektedir. Mekanin iklimizasyonunu saglayan klima Uniteleri 6nceki islevden arda
kalan pargalarin {izerinde duvar ylizeyinde yer almaktadir. Bunun disinda mekan iginde
zemin yani sira ahsap malzeme; pano, kasa, merdiven basamaklarinda kullanilmistir. Ayrica,
merdiven korkuluk ve kiipestelerinde cam ve krom gelik malzeme kullanilmistir (Sekil 4).

Bina, dogal 15181 1. kat ve zemin kat hizasindaki acikliklar ve ¢ati agikliklari sayesinde
almaktadir. Sadece dogu yoniinde zemine kadar inen dikdértgen formda pencere varken,
diger yonlerdeki pencereler kemerli formdadir. Agikliklarda disarida veya i¢ mekanda
herhangi bir golgeleme elemani kullanilmamistir. Dogu cephesindeki agikhklarin diger
cephelere oranla az oldugu gorilmektedir (Sekil 4). Mekanin dogu cephesinde konumlanan
zemin kattaki mutfak, bar ve 1. kata ulasimi saglayan merdiven ile baglandigi duvarin buna
neden oldugu gorilmektedir. Dogal aydinlatma yanisira, mekanin giin 15181 yeterli olmadigi
zaman araliklarinda ve giin 15181 olmayan saatlerde aydinlatilabilmesi icin Fotograf 10’da
gorildugl Uzere cati konstriiksiyonuna bagh tekrar eden aydinlatma elemanlari
kullanilmistir. Dogal aydinlatmanin mevsim ve glineslilik durumuna bagli olarak giin iginde
dahi yeterli olmadigi gorilmektedir. Genel aydinlatma disinda mekan iginde herhangi
fonksiyona 6zel aydinlatma kullanilmadigi saptanmistir (Sekil 4).

Mekanin tefris dizeni mekansal bitinlik icinde konum, biyiklik ve mekan iginde
yonlenim baglaminda analiz edildiginde; oturma birimlerinin homojen bir dagilim
gosterdigi, sirkiilasyon alaninin oturma alanindan tanimli bir bigcimde ayrilmadigi
gorilmektedir.

Kafeterya i¢ mekaninda oOnceki islevinden arda kalan endistriyel pargalar oldugu
gorilmektedir. Bunlardan en belirgin olarak algilanan siyah boya ile kaplanmis dékim
sobasinin, mekanin merkezine yakin ancak kuzey yondeki duvara yakin noktada
konumlandirildigi izlenmektedir. Dokiim sobasi haricinde, dokiim sobasina ve zemine
baglanan 5 adet daha endiistriyel par¢a gézlemlenmekte, mekanin zemininde orijinal tas
dosemeyle birlikte korunmus tren rayi da bulunmaktadir.
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Sekil 4: Kafeterya ic Mekani Gorinugleri
(Yazarin kendi gektigi fotograf, 2015)

Sekil 5: Kafeteryanin 6nceki isleviyle ilgili
kullanici gorusleri dagilimi
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3. YONTEM

Calismada oncelikle belirlenen anahtar sozcikler {izerinden bir literatiir taramasi yapilarak
calismanin kavramsal ve kuramsal gergevesi belirlenmistir. ikinci asamada, veri toplamak
amaciyla gozlem yapilmis ve gozlem sonucu elde edilen verilerin ve literatlir taramasi
sonucu olusturulan genel kavramsal cerceveye goére kullanici anketleri hazirlanmis,
arastirma evreni belirlenmistir. Anket kullanici grubu belirlenirken, sorularin gerektirdigi
bilgi diizeyine sahip olmasi igin mekan tasarim disiplinlerinde egitim almis veya almakta olan
(3. ve 4. sinif) bireyler segilmis, bu bireylerin arastirma alanini en az bir kez ziyaret etmis
olmalari beklenmistir. Anket sayisi belirlenirken belirli bir anlamlilik diizeyinde t tablosu
kullanilmis ve toplam sayi 66 olarak belirlenmistir. Anket sorulari, coktan se¢meli, likert tipi
oOlgekli, evet-hayir ve agik uglu olmak Uizere dort alt grupta katilimcilara yonlendirilmistir.
Elde edilen veriler SPSS program ile analiz edilmistir.

4., BULGULAR

Calismanin hipotezinde 6ne siriilen, mekanin kavramsal boyutunun zaman ortakligiyla
bireyler ile olan iliskisini arttirmak tizere bir etken olarak kullanilabilecegi tezini sorgulamak
Uzere, anket calismasi kapsaminda katilimcilardan kafeteryanin ilk islevini belirtmeleri
istenmistir. Katihmcilardan yaklasik %80’i yapinin ilk islevini bilmedigini ifade etmistir (Sekil
5).

su anki isleviyle kafe olan mekanin dnceki islevini biliyor musunuz?

evet. biliyorum(lGtfen
belittiniz): 4,55%

biliyorum ama emin
degilim:- 19.7%

hayir, bilmiyorum:
75.76%

Dokiimhane islevinden kafeterya islevine donistlrilmis olan mekanin ilk islevinden arda
kalan ve mekan igcinde korunmus endstriyel pargalarin kullanicilar tarafindan farkindaligini
olgmek amaciyla, endistriyel pargalarin mekan igindeki varliklari sorulmustur. Alinan
cevaplara gore %60 kullanici endistriyel pargalari hatirlamadigini belirtmistir (Sekil 6).
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Sekil 6: Kafeterya i¢ mekanindaki endistri

pargalari ile ilgili kullanici gorusleri dagilimi

Sekil 7: Kafeterya i¢ mekanindaki tefris ve
mekan uyumu ile ilgili kullanici gorugleri
dagilimi

kismen evet: 28,79%

CETIN & KUCUKERBAS
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mekanin énceki kullanimindan arda kalan endUstriyel parcalan hatirliyor musunuz?

evet: 10 61%

hayir: 60.61%

Yeniden islevlendirilmis kafeterya binasi i¢ mekani tefrisinin yapinin insa edildigi donem ile
uyumlu olup olmadigi katilimcilara yonlendirilmis; %83 oraninda katimci i¢ mekan tefrisinin
uyumlu olmadigini belirtmistir (Sekil 7).

mekandaki tefrisin 19 yy mimarisiyle yapiimis yapininin ic mekani icin uyumiu oldugunu disiniyor musunuz?

evet, distndyorum:

4,55%

digtindyorum ama
yeterli bulmuyorum:
12.12%

hayir, distnmoyorum:
83.33%

Kafeterya i¢ mekdninin zaman ile etkilesim iginde kullanicilar ile kurdugu duygusal bagi
sorgulamak amaciyla, kullancilardan mekana girdikleri ilk andaki duygularini belirtmeleri
istenmistir. Verilen sifat gruplarinin yiizdeleri birbirlerine yakin olurken, en yiiksek oranla %
22, 73 katihmci herhangi bir sey hissetmedigini belirtmistir.
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Sekil 8: Kullanicilarin kafeterya i¢ mekani ile
ilgili ilk hislerine dair goruslerinin dagilimi

Sekil 9: Kullanicilarin kafeterya ig

mekanindaki hakim renk ile ilgili goruglerinin

dagilimi
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kafe ic mekaniyla karsilatiginiz ilk anda hissettiginiz duygu nedir?

Diger: 3,03%
mutluluk: 4 56%

hichir gey
hissetmedim: 22,73%
heyecan: 6,06% issetmedim: 22,73%

dider {lutfen belittiniz):
13,64%

stkilma:
16,67%

bosluk: 16,67%

Mekanin fiziksel boyutu Gzerinde etkisi olan i¢ mekan yapisal ve tefris elemanlarinin kullanici
algisindaki yerini gorebilmek Uzere, katilimcilara kafeterya i¢c mekaniyla karsilastiklari ilk
anda dikkatlerini ¢eken ilk 6ge sorulmustur. Kullanicilardan %6’si masalari, %3’G masa ve
sandalyeleri, %37’si sandalyeleri, %4’U pencereleri, %13’G dokim sobasini, %3’0 cati
konstriksiyonunu, %2’si zemini, %16’si duvarlari, %13’G koltuklari algiladiklarini
belirtmislerdir. Alinan cevaplara gore, ilk olarak sandalyelerin ve sonrasinda duvar ve
dokim sobasinin algilandigidir.

Mekanin fiziksel boyutu Uzerinde etkisi olan ikinci bir eleman renktir. Katihmcilardan
mekanin genelinde baskin olan rengi belirtmeleri istenmistir. Kullanicilardan; %42’si
kirmiziyi tercih etmistir (Sekil 9). Alinan cevaplara gore, sandalyelerin renkleri ile birlikte en
cok ilgi ceken 6ge oldugu tekrar kanitlanmistir. Katihmcilardan, baskin olan rengin onlarda
yarattigi duygulari ifade etmeleri istendiginde; % 44 oraninda katilimci rengin sikici
oldugunu belirtmistir.

mekani ilk gérdigunizde mekanin genelinde hakim oldugunu disindiginiz renk nedir?

turuncu: 1,52%

koyu san: 3,03%
diger (latfen belirtiniz):
6,06%

kahwerengi: 40,91%

gric 24,24%

kirmizi: 24,24%

Mekanin algisal boyutunu degerlendirmek Gzere, katihmcilara “Mekandan ayrildiginizda sizi
en cok etkileyen en az 1, en fazla 3 68eyi yazar misiniz?” sorusu yénlendirilmistir. Alinan
cevaplarda; %22 oraniyla tas duvarin dokusuyla birlikte en ¢ok akilda kalan 6ge oldugu
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gorilurken, tavan yliksekliginin %7 ile ve dokiim sobasinin %9 ile en ¢ok akilda kalan ikinci
ve Uglinci 6ge oldugu gorulmektedir. Mekana girildiginde ilk dikkati ceken 6g8e sandalyeler
olurken, mekandan ayrildiktan sonra en akilda kalici 68e tas duvarlar olmustur. Rengin
algisal boyutta mekana katkisini 6lgmek amaciyla katilimcilara, “Mekandan ayrildiginizda sizi
en ¢ok etkileyen en az 1, en fazla 3 6genin renklerini yazar misiniz?” sorusu yoénlendirilmis,
alinan cevaplarda; %19 kahverengi cevabi verilirken; %15 oraninda siyah ikinci se¢enek, %10
ile gri Gglincl segenek olarak verilmistir. Dolayisiyla tas duvarlarin, dékiim sobasinin ve ¢ati
striktlrinin akilda kalici oldugu séylenebilir.

Kafeteryadaki dogal aydinlatmada goérev alan agikliklarin konum, bayiklik, yonelim gibi
faktorlerle yeterliligi sorgulanmis, alinan cevaplara gore; % 45 oraninda kismen yeterli, % 34
oraninda yetersiz, % 19 oraninda ise yeterli bir aydinlatma oldugu degerlendirilmistir.

Kafeterya i¢c mekaninda bulunan tefrisin fiziksel boyutuyla kullanicilarla kurdugu iliskiyi
degerlendirmek lizere, “Mekandaki tefrisin, fonksiyonlari tanimlamasina yardimci oldugunu
distinyor musunuz” diye sorulmus; % 42 kismen yardimci oldugu oldugu cevabi alinmistir
(Sekil 10). Benzer bir amagla, mekandaki tefris yogunlugu sorgulanmis; katilimcilardan %
57’si gereginden fazla oldugu cevabini vermistir.

mekandaki tefrigin, fonksiyonlann tanimlanmasina yardime oldudunu disundyor musunuz?

evet, digtndyorum:
18,18%

kismen evet: 42 42%

" . A A hayir, diigiinmiyorum:
Sekil 10. Kafeterya i¢ mekani tefriginin sinir 39 30%

tanimlama 6zelligi ilgili kullanici goruslerinin
dagilimi

Katilimcilara; mekanda yer alan oturma birimlerinde ne kadar siire ile oturmak isteyecekleri
sorulmus, % 68 oraninda katilimci 1 saatten az oturmayi tercih edecegini belirtmistir (Sekil
11).
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mekanda yer alan oturma birimlerinde.

3 saatten fazla
oturmay: tercih edenm
1.52%

1-3 saat oturmayr
tercih edenim: 30,3%

1 saatten az oturmay
tercih edenm: 68,18%

Sekil 11. Kafeterya i¢ mekanindaki oturma
birimlerinde kullanicilarin tercih edecekleri
oturma saatleri konusundaki dagilim

Tefrisin mekanin duygusal boyutuna olan etkisini degerlendirmek igin katiimcilara, oturma
elemanlarinin kendilerinde olusturdugu his sorulmus; katiimcilardan % 71’i soguk cevabini
vermistir (Sekil 12).

tefriste yer alan oturma birimlerinin sizde uyandirdidi his nedir?

plrizsiz: 1.52%
asin sicak: 3,03%
parizla: 3,03%
sicak- 3.03%

yumusgak: 4,55%

sert- 13 64%

guk: 71,21%
Sekil 12. Kafeterya i¢ mekanindaki oturma sogul <R

birimlerinin kullanicilar Uzerinde yarattigi his

konusunda kullanici gérusleri dagilimi
Zeminde kullanilan ahsap parkenin gorsel algi lizerindeki etkisini degerlendirmek igin
katihmcilara yonlendirilen “zemindeki ahsap parkenin mekanla gorsel anlamda uyumlu
oldugunu disiniyor musunuz” sorusuna % 53 oraninda uyumsuz cevabi alinmistir.
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Sekil 13. Kafeterya i¢ mekan zemin
malzemesinin mekanla gorsel uyumu
konusunda kullanici gérusleri dagilimi

Sekil 14. Kafeterya i¢ mekan zemin
malzemesinin mekan fiziksel fonksiyonu ile
uyumu konusunda kullanici gorusleri
dagilimi
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zemindeki ahsap parkenin mekanla gdrsel anlamda uyumlu oldugunu disindyor musunuz?

evet, uyumlu oldugunu
digtniyorum: 19,7%

hayir, diginmiyorum:
53,03%

kismen uyumlu:
27.27%

Ahsap parkenin fiziksel kullanima uygunlugu sorusuna ise katilimcilardan % 56’ si kismen
uygun oldugu cevabini vermistir (Sekil 14).

zemindeki ahsap parke, mekandaki fiziksel kullanim icin uygun mudur?

tamamen uygun
12,12%

uygun degil: 31,82% kismen uygun: 56,06%

Zemin malzemesinin duygusal olarak bireylerde yarattigi his icin ise; % 34 soguk yorumu
yapilmistir (Sekil 15).

92



FBU-DAE 2022 CETIN & KUCUKERBAS
2 (2):80-96 ic Mekanin Farkli Boyutlarini Yeniden islev Uzerinden Degerlendirmek:
izmir Havagazi Kiiltir Merkezi Ornegi

zemindeki ahsap parkenin sizde uyandirdidi hissi asadidakilerden hangisi en iyi ifade etmektedir?

pirizli: 6,06%

pariizsiz: 9.09%

sofuk: 34,85%

yumusak: 9.09%

sert: 19,7%

Sekil 15. Kafeterya i¢ mekan zemin
malzemesinin mekan kullanicilarda yarattig
his konusunda kullanici gérigleri dagilimi

sicak: 21.21%

Mekanin sinirlarinin katihmcilar tarafindan nasil bir algisi oldugunu degerlendirmek Uzere
katihmcilara kafeteryanin yaklasik i¢c mekan yiiksekligi sorulmus; % 59 oraninda 8. 1- 10 m
araliginda oldugu cevabi alinmistir (Sekil 16).

mekanin tahmini olarak maksimum noktadaki yikseklidi sizce nedir?

24 m:
1.62%

41-6m:
6.06%

6.1- 8m: 33,33%

§.1- 10 m: 69.09%

Sekil 16. Kafeterya i¢ mekaninin yuksekligi
konusunda kullanici gérusleri dagilimi

ic mekanda bitki kullaniminin kullanicilar tarafindan algisini degerlendirmek tizere mekanda
herhangi bir bitki kullanilip kullanilmadigi sorusu sorulmus, katilimcilardan % 52’si
hatirlamadigini belirtmistir (Sekil 17).
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Sekil 17. Kafeterya i¢ mekaninda bitki
kullanimi ile ilgili kullanici gérisleri dagilimi
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mekan iginde bitki kullaniimig midir?

evet: 4.55%

hatwlayamiyorum

hayir: 43,.94% 51.52%

5. DEGERLENDIRME

Yeniden islev ile kentli ile bulusturulan kafeterya binasi, genel plan kurgusu bakimindan
degerlendirildiginde; girisin tanimi, okunabilirligi, kademeli sirkiilasyon semasi gibi
degiskenler konusunda gelistirilmesi gerektigi gortilmektedir.

Mekanin kavramsal boyutta kullaniciyla kurdugu bag degerlendirildiginde, mekanin ilk
islevinin ve mimari Uslubunun mekanda vyeterince yansitilamadigi, oOzellikle tefris
elemanlarinin baskin renk ve yogunlugunun bu bag Uzerinde olumsuz etki yarattig
anlasiimaktadir.

Kafeterya i¢c mekaninin zaman ile etkilesim igcinde kullanicilar ile kurdugu duygusal bagi
degerlendirildiginde; katihmcilarin da yorumlarina bakilarak olumlu bir bag olusmadig
soylenebilir. Tefrisin  kullanicilardaki duygusal etkisine alinan olumsuz yanitlar
dogrultusunda tefrisin bu noktada énemli bir etken oldugu anlasiimaktadir.

Mekanin fiziksel boyutta kullaniciyla kurdugu bag degerlendirildiginde; tefrisin
yogunlugunun kullanicilar tarafindan yeterli gorildiigi ancak yerlesiminin belirli noktalarda
hatalar icerdigi soylenebilir. Oturma birimlerinin birlikte kullanildigi beyaz renk masa
ortiileri de mekan iginde sayisal olarak ve kapladigl hacim bakimindan yogunluklariyla dikkat
¢cekmektedir. Ayrica zemin malzemesi olarak tercih edilen parkenin de kullanicilar
tarafindan fiziksel kullanim igin uygun bulunmadigi anlasiimaktadir.

Kafeterya i¢c mekaninin sinirlarini tanimlayan ve boyutlarini belirleyen sinir elemanlarinin
konumu, malzemesi ve kesintisiz gorinir sekilde olmasi, mekandaki derinlik algisini hem
yatay hem disey dogrultuda desteklemekte, dolayisiyla kullanicilar tarafindan mekan kendi
boyutlari ile algilanabilmektedir.

Mekanda kullanilan bitki 6gesinin mekanin kullanici ile olan algisal ve duygusal boyutuna
olan katkisi bilinmekte olup, kafeterya i¢ mekaninda bitki kullaniminin zayif ve algilanabilir
diizeyde olmadigi gortlmastir.

Son yillarda teknolojik gelismeler sayesinde ulasilabilirligin toplumlar arasinda da artmasi
sonucu, sinirlar sosyal ve kiiltirel olarak kaybolmaya baslamaktadir. Bu degisim, her ne
kadar etkilesimin artmasi noktasinda toplumlara olumlu geri donisler saglasa da,
toplumlara 6zgu etnik unsurlarin 6nemini yitirmesine, kiiltiirel tarihinizlerinin birgok alanda
azalmasina hatta silinmesine yol agmaktadir. Mimarlik disiplini de bu degisimden en ¢ok
etkilenen alanlardan biridir. Zaman iginde kiiltirel birikim mekanlardan silinmekte, zamanin
okunamadigi mekanlar ortaya ¢ikmaktadir. Degisimin dogal sonucu olarak
degerlendirilebilecegi gibi, bazi noktalarda kritik edilmesi gereken bu durumun, o6zellikle
tarihi degeri olan yapilar konusunda daha da blyilik bir ciddiyetle tartisilmasi gerektigi
disunulmektedir. Tarihi yapilar, kiltirel degerlerin gelecek nesillere aktarilmasi konusunda
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onemli role sahiptir. Calisma kapsaminda (izerinde durulan en énemli noktalardan biri, bu
yapilarin korunmasi i¢in mutlaka yeni bir islevle kente kazandirilmasi, kentli ile interaktif bir
iliski kurabilmesinin saglanmasidir.

Calismada deginildigi Uzere, her ne kadar mekanlar ve kullanicilar degisse de kavramsal,
algisal, duygusal ve fiziksel boyutta kullanicisiyla kuracagi bag degismeyecektir. Bu noktada,
kullanicinin gereksinimleri; farkli boyutlar izerinden ele alinmali ve analiz edilmelidir.
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