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Her tiretim ve meslek kolunda oldugu gibi tarimsal tiretimde de tiretim teknikleri, yenilikler ve karsilasilan
SorumluYazar sorunlar ile ilgili olarak yararlanilan kaynagin giivenilirligi ve iireticiler i¢in ulasilabilir olmasi olduk¢a 6nem
O.Volkan BAYRAKTAR tasimaktadir. Bu calismada Izmir-Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve Sebze Kooperatifi'ne ortak olan Global GAP
onder.bayraktar@siirt.edu.tr  uygulayan 96, uygulamayan (geleneksel) 81 kiraz tireticisinden 2009 yilinda anket yoluyla elde edilen veriler

kullanilmistir. Bu veriler dogrultusunda her iki gruptaki tireticilerin kiraz tiretiminde etkili ve 6nemli buldugu

Gelis Tarihi: 04.04.2016 konular ile bunlarin 6ncelikleri, karsilastiklar1 sorunlar, riskler ile bilgi taleplerine yonelik goriisleri ortaya
Kabul Tarihi: 10.06.2016 konulmustur. Her iki gruptaki iireticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tretimindeki deneyimleri géz oniine

alindiginda Global GAP uygulayan iireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken,
Tarim Ekonomisi Dergisi geleneksel kiraz tireticilerinde ilag bayilerinin 6nerileri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunmustur. Goriisiilen

Cilt:22 Sayi:1 Sayfa:41-47 tireticilerin GlobalGAP teknikleri konusunda, oncelikle ilag bayilerini bilgi kaynagi olarak gordiikleri
belirlenmistir. Bunu sirastyla sertifikasyon firmalar1 ve tarim danigmanlari izlemektedir. Bu konuda il/ilge Gida
Tarim ve Hayvancilik Miidiirlikklerinin heniiz 6nemli bir bilgi kaynag: olarak goriilmemesi dikkat c¢ekici
bulunmustur.
Anahtar Kelimeler: Global GAP, Kiraz, Tarimsal Yenilik, Risk

Information Requirements and Opinions of Cheery Growers Applying to GlobalGAP and Non-
GlobalGAP in Kemalpasa District of Izmir
Abstract

The reliability and availability of resources for producers according to production techniques, innovations and
problems is very important. The data obtained from 96 of which apply Global GAP and 81 of non-Global GAP
among the members of Kemalpasa-Bagyurdu Fresh Fruit and Vegetable Cooperative in Izmir in 2009
production period is used in this research. In accordance with these data; important and effective subjects and
their priorities in cherry production, problems, risks and opinions oriented to information requests have been
obtained for producers in both groups. Given the means of ages and cherry production experience of both group
producers; It has been founded most effective information source, their experiences for producers which apply
GlobalGAP and pesticide dealers' proposals for traditional cherry producers. Prior information source about
GlobalGAP techniques was determined pesticide dealers for interviewed producers. This followed by
certification company and agricultural consultant. In this regard; provincial and district directorates of food,
agriculture and animal farming as not yet seen an important source of information have been found remarkable.
Keywords: Global GAP, Cherry, Agricultural Innovation, Risk

1.GIRIS

Diinya niifusunun yedi milyara ulastig1 giinimiizde 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde niifus giderek hizla
artmakta ve niifusun 2020 yilinda 8,5 milyara ulasacag: tahmin edilmektedir. Niifustaki bu artis beraberinde temel gereksinimler
olan beslenme, barmma vb. unsurlara olan ihtiyacin artmasi zorunlulugunu getirmektedir. Tarimsal miicadele, entansiflesmenin
bir geregi olan yiiksek verim ve kaliteyi saglayabilmek icin 6nemli olup bilingli ve kontrollii kullanildig: takdirde ekonomik
olmaktadir. Ancak bu yontem genellikle bilingsiz ve asir1 ilaglamaya bagli olarak ¢evre kirlenmesi, dogal dengenin bozulmasi,
kullanilan ilaglara kars1 hastalik, zararli ve yabanci otlarin dayaniklilik kazanmasi ve tirtinlerin ilag kalmtilart icermeleri ile insan
ve diger canlilarda zehirlenme riski ile karsilagilmasina yol agmistir (Zeren ve Erem, 1999).

Tiirkiye'de kiraz iiretimi Orta Anadolu ve Goller Bolgesi, I¢c Ege ve Marmara bélgelerinde yogunlagmistir. Uretimin fazla
oldugu iller siras1 ile Konya (%10,09), izmir (%8,45), Manisa (%7,08), Isparta (%6,42), Bursa (%6,36), Amasya (%5,34),
Kiitahya (%3,96) ve Canakkale (%3,61)'dir (www.tuik.gov.tr). Tiirkiye'nin toplam meyve digsatimi incelendiginde; 2005 yilinda
2.501,04 milyon $ olan bu deger 2014 yilinda 4.330,88 milyon $'a ulagmustir. Tiirkiye toplam meyve digsatimi iginde kirazin pay1
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ise 2005 y1linda %3,74 iken, y1illara gore artis ve azalislar gostererek, 2014 yilinda %3,35 olarak gergeklesmistir.

Turkiye'de tarimsal tiretim ¢ogu bolgelerde ve 6zellikle birgok tiretim dalinda halen babadan ogula gecen bir faaliyet olarak
gerceklestirilmekte ve dolayist ile geleneksel tiretim teknikleri yaygmligini korumaktadir. Bunun sonucunda da iireticilerin
yenilikleri ve gelismeleri kabullenmesi ve uygulamaya aktarmasi uzun zaman almaktadir.

Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Antlagmasmin ek anlasmalarmdan olan, Saglik ve Bitki Sagligi (SPS-Sanitary and
Phytosanitary Measures) anlasmasinda; Diinya Ticaret Orgiitii'ne iiye iilkelerin gida giivenligi konusunda ulusal onlemleri
uluslararasi standartlara uygun olarak diizenlemesi ongoriilmiistiir. Bu yaklasim iyi tarim uygulamalarinin yasal dayanagini
olusturmaktadir. Avrupa Birligi'nde artan ¢evre bilinci sonucu Avrupa Gida Perakendecileri 1997 yilinda GlobalGAP
(EurepGAP) Protokoliinii hazirlamislardir. Burada siralanan maddeler Avrupali lider perakendecilerin kabul ettigi asgari
standartlar1 tanimlamaktadir. 2007 yilinda EurepGAP'in logosunun ve isminin degistirilmesi ile GlobalGAP adini almistir.
(http://www.globalgap.org; Giindiiz, 2002).

Iyi tarim uygulamalari, siirdiiriilebilir tarim uygulamalari icindeki basamaklardan birini olusturmaktadir. Cesitli kalite
yonetim sistemleri, organik tarim, entegre zararli yonetimi ve entegre iiriin yonetimi uygulamalarin1 destekleyerek, bu farkli
basamaklarin bir adim 6niinde oldugunu séylemek miimkiindiir.

Iyi tarim uygulamalari, tarrmda kimyasal kullanimmin bir program dahilinde azaltilmas, toprak ve cevreye zarar veren
uygulamalarin minimize edilmesi, verimliligin artirilmasi ve boylece tarimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasint hedeflemektedir.
Organik tarima benzer sekilde, temel felsefesi degismemekle beraber uygulamalarin kapsami agisindan iilkeden tilkeye ve bazi
birlik ile organizasyonlara gore farkliliklar gosterebilmektedir (Duman ve Ark., 2004).

Diinya'da Global GAP sertifikasi ile tiretimde bulunan tiretici sayis1 2002 yilinda 61.452 hektar alanda 3.892 iken, 2014
yilinda 113 iilkede, 2.983.125 hektar alanda, 132.974 iireticiye ulagmistir. Bu rakamlar Global GAP sisteminin diinya genelinde
6nemli bir yer almaya basladigini gostermektedir (Turhan ve Ark., 2004; Global GAP, 2014). Mart 2008 itibariyle Global GAP yas
meyve ve sebze standardi ile tam esdegerlik saglayan iilkeler Avusturya, Ingiltere, Sili, Japonya, ispanya, Yeni Zelanda ve
Almanya'dir. Bu standart uygulamasi, hi¢bir zorunlulugu olmayan, goniilliiliik esasina dayali 6zel bir standarttir. Global GAP
istatistiklerine gore diinyada GlobalGAP iireticisi sayis1 en fazla olan iilkeler Ingiltere, Hollanda ve Ispanya'dir. En fazla
sertifikalandirilan iiriinler de sirasiyla patates, elma ve {iziimdiir. Global GAP sertifikasyonu, 80'den fazla iilkede, 100'den fazla
bagimsiz ve akredite olmus sertifikasyon kurulusu tarafindan gergeklestirilmektedir (http://www.uzunergroup.com).

Biittin sektorlerde oldugu gibi tarimsal tiretimde de tiretim teknikleri, yenilikler ve karsilasilan sorunlar ile ilgili olarak
yararlanilan kaynagin giivenilirligi ve tireticiler i¢in ulasilabilir olmas1 olduk¢a 6nemlidir. Tarimsal tiretimde ilgili tiretim dali ile
ilgili yazili ve gorsel basi izlemek, egitim ve deneyimlerden mimkiin oldugunca yararlanmak, gerek yeniliklerin ve
gelismelerin izlenebilmesi, gerekse teknigine uygun {iretim yapilabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu ¢aligmada da
reticilerin kiraz tiretiminde etkili ve 6nemli buldugu konular ile bunlarin 6ncelikleri, karsilastiklari sorunlar ile bilgi taleplerine
yonelik iiretici goriisleri ortaya konulmustur.

2.MATERYALVE YONTEM

Caligmanin ana materyalini, izmir {li Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve ve Sebze Pazarlama Kooperatifi ortagi olan ve 2008
yilinda Global GAP sertifikasi alarak kiraz tiretimi yapan isletmelerle, geleneksel kiraz tiretimi yapan isletmelerden elde edilen
veriler olusturmaktadir.

Bu galismada, {zmir ili Kemalpasa ilgesi Bagyurdu Yas Meyve ve Sebze Pazarlama Kooperatifine ortak olan isletmelerin
tamami aragtirmanin ana kitlesini olusturmustur. Global GAP uygulayan 96, uygulamayan (geleneksel) 81 kiraz tireticisinden
2009 yilinda anket yoluyla elde edilen birincil veriler 6ncelikle bilgisayar ortamma aktarilmig, GlobalGAP uygulayan ve
uygulamayan isletmeler olarak siniflandirilmistir. Daha sonra istatistik analizler i¢in uygun formata getirilen veriler, cesitli
istatistik programlar kullanilarak degerlendirilmistir. Calismada, verilerin analizinde ortalama ve ytizde hesaplari, ¢apraz tablolar
ve frekans dagilimlarindan yararlanilmistir. Temel tanimlayici istatistiklerin yani sira teknik ve ekonomik verilere iliskin
degiskenlerin grup karsilastirmalar1 i¢in normal dagilisa uygunlugu Kolmogorov-Smirnov testi ile belirlendikten sonra normal
dagilis gosteren degiskenler i¢in T testi yapilmistir. Normal dagilis gostermeyen degiskenler i¢in de Mann Whitney U testi gibi
parametrik olmayan testlerden faydalanilmistir. Calismada, tireticilerin kiraz tiretimi ile ilgili bilgi diizeyleri, bilgi kaynaklar1 ve
tretimde 6nem kriterlerinin dnceliklerini belirlemek amaciyla 5'i likert tutum 6lgeginden (1= Kesinlikle ¢ok etkili, 5= Hig etkili
degil) yararlanilmistir. Diger taraftan her iki grupta yer alan ireticilerin kiraz tiretiminde karsilastig: risk kaynaklart ve risk
stratejilerini belirlemek amaciyla da 6l¢ekli sorularin degerlendirilmesinde de yine 5'li likert tutum 6lgeginden yararlanilmigtir.

3.ARASTIRMA BULGULARI
3.1 Ureticilerin Demografik ve Sosyal Ozellikleri

Bu boliimde {ireticilerin karar almasinda etkili olan; yas, egitim durumu ve tarimsal deneyimlerine iliskin bilgiler
verilmistir. Ayrica Global GAP uygulayan ve uygulamayan igletmelerde tireticilerin drgiitlenme durumu ile ziraat odasina tiyelik
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durumlari ve tireticilerin gelir kaynaklari incelenmistir.

3.1.1 Ureticinin Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Ureticilerin yas1, egitim durumlari, bilgi ve deneyimleri, yenilikleri izleme, uyum saglama, gelisen sektor kosullarma ayak
uydurabilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle iireticilerin tarimsal tiretimde basarili olabilmelerinde 6nemli oldugu
diisiiniilen bazi 6zellikler incelenmistir.

Incelenen isletmelerde kiraz iireticilerinin yas gruplarina gore oransal dagilimina bakildiginda tiim isletme gruplarinda 55-
64 yas grubunun ilk siray1 aldigi, bunu 45-54 yas grubunun izledigi goriilmektedir (Cizelge 1). Her iki gruba da bakildiginda
ortalama tiretici yas1 Global GAP uygulayan isletmelerde 52,56, geleneksel isletmelerde 54,53 olarak saptanmuistir. Yas agisindan
gruplar arasinda farklilik olup olmadigini belirlemek amactyla yapilan varyans analizi sonucunda gruplar arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir (F=2,138, p=0,202).

Cizelge 1. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Yas Gruplan GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Say1 % Say1 % Say1 %
25-34 2 2,08 2 2,47 4 2,26
35-44 22 22,92 8 9,88 30 16,95
45-54 27 28,12 28 34,57 55 31,07
55-64 36 37,50 35 43,20 71 40,12
64+ 9 9,38 8 9,88 17 9,60
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100,00
Ortalama 52,56 54,53 53,55
Minimum 32,00 25,00 25,00
Maksimum 93,00 83,00 93,00

3.1.2 Ureticinin Egitim Durumu

Yeniliklerin ve gelismelerin benimsenmesi, uyumu ve uygulanmasinda onemli oldugu distiniilen egitim faktorii
incelendiginde; her iki grupta da tireticilerin bityiik cogunlugunun ilkokul mezunu oldugu gériilmektedir. Bunu, her iki grupta da
ortaokul mezunu tireticiler izlemektedir (Cizelge 2). Yapilan istatistik analiz (Mann-Whitney U) sonucuna gore gruplar arasinda
egitim siireleri agisindan bulunan farkin anlamli oldugu belirlenmistir (p=0,018). Buradan da anlasilacag: izere; egitim agisindan
ortaya ¢ikan pozitif fark tireticilerin kontrollii ve sertifikali tiretime yonelmelerinde etkili olmaktadir. Elbette ki burada en biiytik
faktor tireticilerin yas ortalamalari olarak goriilmektedir. Geng tireticilerin tarimsal tiretimde daha aktif rol oynamaya basladik¢a
egitim diizeylerinin de artacagi agiktir.

Cizelge 2. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Egitim Gruplarma Gore Dagilimi

Egitim Gruplar GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Say1 % Say1 % Say1 %

Ilkokul 57 59,38 61 75,31 118 66,67
Ortaokul 24 25,00 15 18,52 39 22,03
Lise 13 13,54 4 4,94 17 9,61
Yiiksekokul 1 1,04 1 1,23 2 1,13
Fakiilte 1 1,04 - - 1 0,56
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100

3.1.3 Ureticinin Tarimsal Uretimde ve Kiraz Uretimindeki Deneyimleri

Gortsiilen kiraz treticilerinin tarimsal tiretimde deneyim siireleri incelendiginde GlobalGAP uygulayan iireticilerin
ortalama 29,73 yil, uygulamayanlarin da ortalama 37,02 y1l deneyime sahip oldugu belirlenmistir. Gruplar arasinda tarimsal
tiretimde deneyim siireleri agisindan farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan istatistik analiz sonucunda aradaki
fark anlamli bulunmustur (p=0,0002). Ureticilerin kiraz {iretimindeki deneyim siireleri incelendiginde GlobalGAP uygulayan
ureticilerin deneyim ortalamasi 18,65 yil, geleneksel kiraz iireticilerinin ise 25,49 yil olarak bulunmustur. Yapilan istatistiki
analiz sonucunda gruplar arasinda kiraz tiretimindeki deneyim stireleri agisindan bulunan fark anlamli bulunmustur (p=0,0001)
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(Cizelge 3). Oztiirk, (2010) tarafindan yapilan ¢alismada da ozellikle ireticilerin yenilikleri benimsemesinde deneyimlerinin
etkili oldugu, yiiksek diizeyde yenilik¢i kiraz isletmelerinde briit kar diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Cizelge 3. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Tarimsal Uretimde ve Kiraz Uretiminde Deneyim Siireleri (y1l)

GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Tarimmsal Uretimde Ortalama 29,73 37,02 3,38
Deneyim Stiresi Minimum 7,00 9,00 8,00
Maksimum 60,00 60,00 60,00
Kiraz Uretiminde Ortalama 18,65 25,49 22,07
Deneyim Siiresi Minimum 7,00 7,00 7,00
Maksimum 45,00 40,00 42,50

3.1.4 Isletmelerde Niifusun Yas Gruplari ve Cinsiyete Gore Dagihmi

Turkiye'de 6zellikle tarimsal tiretimde iggiicti aile niifusu ile dogrudan iligkilidir. Tarim sektoriinde is ve aile yapisinin i¢ ice
olmast ailedeki birey sayisini dzellikle tarimsal tiretim i¢in dnemli bir faktor durumuna getirmektedir.
Incelenen isletmelerde niifusun yas gruplari ve cinsiyete gore dagilimina bakildiginda 6zellikle yas gruplar1 agisindan her
iki grupta da agirlign 15-49 yas aralig1 olusturmaktadir. Bunu 50-64 yas grubu izlemektedir. Her iki grupta da goriisiilen
isletmelerde ortalama aile niifusu 4 kisi olarak belirlenmistir (Cizelge 4).

izelge 4. Incelenen Isletmelerde Niifusun Yas Gruplari ve Cinsiyete Gére Dagilimi (%
Cizelg $ s Grup y g (%)

Yas Gruplari GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)

Kadin Erkek Genel Kadin Erkek Genel Kadin Erkek Genel
0-6 3,62 8,82 5,88 2,84 1,86 2,37 3,27 5,44 4,26
7-14 19,00 13,53 16,62 4,55 9,32 6,82 12,59 11,48 12,09
15-49 57,01 45,88 52,17 49,43 48,45 48,96 53,65 47,13 50,69
50-64 14,03 25,29 18,93 32,39 32,92 32,64 22,17 29,00 25,27
65 ve iistii 6,33 6,47 6,39 10,80 7,45 9,20 8,31 6,95 7,69
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Ortalama Niifus (kisi) 4,08 4,20 4,14

3.2 Ureticilerin Kiraz Uretimi Konusunda Basvurdugu Bilgi Kaynaklar

Incelenen isletmelerde kiraz iiretimi konusunda {ireticilerin bagvurdugu bilgi kaynaklarinin hangisinin daha etkin
oldugunun degerlendirilmesinde besli likert 6lgegi kullanilmustir. Olgege gore ¢ok “kesinlikle gok etkili”den (1) “hig etkili
degil”e (5) tanimlama yapilmistir. Bunun yaninda ireticilerin yararlandigi kaynaklarin oranlari da % olarak verilmistir. Cizelge 5
incelendiginde her iki gruptaki ireticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tiretimindeki deneyimleri de g6z ontine alindiginda
Global GAP uygulayan iireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken (%65,63), geleneksel tireticiler
icin ilag bayi 6nerileri en etkili bilgi kaynag: olarak bulunmustur (%35,80). Bunu sirastyla kooperatif (%57,29 ve %29,63) ve
arkadas-komsu Onerileri izlemektedir (%50,00 ve %23,46). Burada dikkati ¢eken 6nemli nokta iki gruptaki tireticilerin de kiraz
iiretimi konusunda ilag bayilerinin 6neri ve yonlendirmelerinin il ve ilge Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri'ne gore daha
fazla benimsenmis olmasidir. Global GAP uygulayan iiretici grubunda il/ilce Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiklerini bilgi

kaynagi olarak gérenlerin oran1 %3, 13 iken, geleneksel tiretim yapan tireticilerde ise bu oran %3,70'tir.

Cizelge 5. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi Konusunda Yararlandigi Kaynaklar ve Oransal Dagilimlar

GlobalGAP Geleneksel Genel
Bilgi Kaynagi
g e % (%) % (%) % (%)
Kendi Deneyimi 1,67 65,63 2,17 34,57 1,90 51,41
Bagyurdu YMSPK 1,71 57,29 2,31 29,63 1,98 44,63
Arkadas-Komsu 1,93 50,00 2,33 23,46 2,11 38,42
Ilag Bayii 2,02 46,88 2,09 35,80 2,05 41,81
Tarim Danismani 3,44 10,42 3,41 1,23 3,42 6,21
Denetleyici 4,19 5,21 4,63 3,70 4,39 2,82
Digsatimci Firma 4,34 3,13 4,96 2,47 4,63 2,82
1/ Tige Gida Tarim ve Hayvancilik 439 3.13 474 3,70 455 1,69

Miidiirliikleri

%:Olcek Ortalamast
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3.3 Ureticilerin Kiraz Uretimi ile flgili Bilgi Talepleri

Incelenen isletmelerde {ireticilerin kiraz iiretimi konusunda yararlandig1 kaynaklar ve katildiklari egitimlerin yani sira,
gerek geleneksel gerekse Global GAP iiretimi yapan kiraz treticilerinin ilaglama teknikleri, ila¢ se¢imi, giibreleme ve bakim
konularinda bilgi taleplerinin oldugu belirlenmistir (Cizelge 6). Her iki gruptaki tireticilerin de yeni bilgi ve gelismeleri izlemeye
hevesli oldugu, dogru yonlendirme ve ¢ift¢i egitim ¢aligmalari ile bilingli ve kontrollii iretimin daha da yayginlasacagi
sOylenebilir.

Cizelge 6. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi ile {lgili Bilgi Talepleri

Konular GlobalGAP X Geleneksel X Genel X
flaclama 1,71 1,43 1,58
Giibreleme 2,38 3,06 2,69
Bakim 2,46 3,23 2,81
BGD* Kullanimi 2,51 2,74 2,62
Sertifikali Uretim 2,63 4,51 3,49
Toprak Isleme 3,40 4,02 3,68
Kayit Tutma 3,75 4,67 4,17
Diger 4,92 5,00 4,95

X:likert olgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢ok etkili, 5- Hig etkili degil
*: Bitki Geligim Diizenleyici

3.4 Ureticilerin Kiraz Uretimi ile ilgili Gelismelerden Haberdar Olma Durumlari

Tarimsal tretimde ilgili Gretim dali ile ilgili yazili ve gorsel basini izlemek, egitim ve deneyimlerden miimkiin oldugunca
yararlanmak, gerek yeniliklerin ve gelismelerin izlenebilmesi, gerekse teknigine uygun iiretim yapilabilmesi agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle incelenen isletmelerde {ireticilere gazete okuma siklig1 soruldugunda GlobalGAP uygulayan
iireticilerin %76'smnin, geleneksel iireticilerin ise %59'unun her giin diizenli gazete okudugu belirlenmistir. Ureticilere, [l/ilge
Gida Tarim ve Hayvancilik Miidirliiklerini ziyaret nedenleri soruldugunda; GlobalGAP uygulayan iireticilerin %93"i,
geleneksel tireticilerin %97'si sadece resmi islemler i¢in gittiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 7 incelendiginde Global GAP uygulayan tireticilerin tamaminin kirazla ilgili bir egitime katildiklar1 belirlenmistir.
Geleneksel iiretim yapanlarda ise bu oran %56'dir. Entegre Miicadele (EM) ve Entegre Uriin Yonetimi (EUY) hakkinda bilgi
sahibi olanlarin orant GlobalGAP uygulayan ireticilerde %37,50, geleneksel iireticilerde %22,22'dir. Her iki grupta da
tireticilerin neredeyse tamami (%97 ve %91) televizyonda tarimla ilgili programlari izlemektedirler. Her iki grupta da yaklasik
%39'unun bilgisayari olmasina ragmen, kullanmasini bilenlerin oran1 Global GAP uygulayan tireticilerde %30, geleneksel tiretici
grubunda %26'dir. Hasdemir, (2011) tarafindan yapilan ¢alismada tireticilerin tarimsal amagli katildiklart her kursun, tireticilerin
iyi tarim uygulamalar1 (ITU) yapma olasiligini 2,91 kat artirdig1 sonucuna ulagilmistir.

Cizelge 7. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi ile flgili Gelismelerden Haberdar Olma Durumlari

GlobalGAP Geleneksel Genel
Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Kirazla ilgili 96 100,00 - - 45 5556 36 4444 141 79,66 36 2034
egitime katilma
EM ve EUY
hakkinda bilgi 36 37,50 60 62,50 18 2222 63 77,78 54 30,51 123 69,49

sahibi olmalari
TV’de tarimla ilgili
programlari izleme
Bilgisayara sahip
olma

Bilgisayar
kullantyor olmasi
Devletin ITU
uygulamalarina 36 37,50 60 62,50 43 53,09 38 4691 79 4463 98 5537
destegi hakkinda
bilgisinin olmast
ITU desteginden

93 96,88 3 3,13 74 91,36 7 8,64 167 94,35 10 5,65

38 39,58 58 60,42 32 39,51 49 60,49 70 39,55 107 60,45

29 30,21 67 69,79 21 2593 60 74,07 50 28,25 127 71,75

] ] 9 10000 - - 81 10000 - ; 177 100,00
faydalanma
Sertifikal1 tarima
baslarken CKS’de - ] 9 10000 - - 81 10000 - ) 177 100,00
sorun yaSama
ITU kapsaminda ] ] 9 10000 - - 81 10000 - ) 177 100,00

prim kullanma
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Devletin ITU uygulamalarma verdigi destekten haberdar olan iireticilerin oran1 Global GAP uygulayan iireticilerde %37,
geleneksel grubunda %53 olarak belirlenmistir. Her iki gruptaki iireticiler de devletin verdigi ITU desteginden
faydalanmadiklarini ve prim almadiklarini belirtmislerdir.

3.5 GlobalGAP Uygulayan Ureticilerin GlobalGAP Uretim Teknikleri Konusunda Bilgi Kaynaklar:

Incelenen isletmelerde iireticiler GlobalGAP tekniklerini 6grenme konusunda oncelikle ilag bayilerini en 6nemli bilgi
kaynagi olarak gormektedirler. Bunu sirasiyla sertifikasyon-kontrol firmasi ve tarim danigsmanlari izlemektedir (Cizelge 8). Bu
konuda 1l ve Ilge Tarim Miidiirliiklerinin ve digsatim firmalarmin heniiz énemli bir bilgi kaynag: olarak goriilmemesi dikkat
¢ekicidir.

Cizelge 8. GlobalGAP Uygulayan Ureticilerin Global GAP Uretim Teknikleri Konusunda Bilgi Kaynaklart

Bilgi Kaynaklar1 GlobalGAP (96) x
ilag Bayii veya Ilag Firmalari 2,20
Sertifikasyon Firmasi 2,57
Tarim Danismanlari 2,98
Sozlesme Yapilan Firma 3,70
Dissatimci Firma 4,23
1l/1lge Tarim Midiirligii 4,29

x: likert dlgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢cok etkili, 5- Hig etkili degil

3.6 Kiraz Uretiminde Karsilasilan Riskler ve Risk Stratejileri

Incelenen isletmelerde Global GAP uygulayan iireticilerin sadece %6's1 2009 yilinda kiraz tiretiminde devlet destekli tarim
sigortas1 yaptirmistir. Tarim sigortast ile ilgili olarak %350 devlet desteginden treticilerin %29'u haberdarken %71'inin haberdar
olmadigi belirlenmistir. S6z konusu destekten tireticilerin %95' faydalanmazken, sadece %5'i bu destekten faydalanmstir.
Geleneksel tiretim yapan kiraz tireticilerinin higbiri tarim sigortasi yaptirmazken, tireticilerin % 36's1 tarim sigortasi ile ilgili % 50
oranindaki devlet desteginden haberdar olduklarimi belirtmislerdir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Ureticilerin Tarim Sigortas: Konusundaki Uygulamalari

Tarim Sigortasi %50 Devlet Desteginden %50 Devlet Desteginden
Yaptirma Haberdar Yararlanma
Say1 % Say1 % Say1 %
Hayir 90 93,75 68 70,83 91 94,79
Global GAP
Evet 6 6,25 28 29,17 5 5,21
Hayir 81 100,00 52 64,20 81 100,00
Geleneksel
Evet - - 29 35,80 - -

Incelenen isletmelerde iireticilere neden tarim sigortas1 yapmadiklari soruldugunda her iki grupta da iireticilerin ¢ogunlugu
(%42,71, %50,62) tarim sigortalarinin ihtiya¢ duyduklar: riskleri karsilamadigini belirtmislerdir. Bunu tarim sigortasina gerek
duymamalari izlemistir. Diger iireticiler ise buna ayiracak biitgelerinin olmadigini soylemislerdir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Tarim Sigortas1 Yaptirmama Nedenleri

Global GAP Geleneksel Genel
Nedenler
Say1 % Say1 % Say1 %
Ihtiya¢c Duyulan Riskleri Kapsamamasi 41 42,71 41 50,62 82 46,67
Gerek Duymamast 39 40,62 25 30,86 64 35,73
Sigortaya Ayiracak Biitge Sikintisi 16 16,67 15 18,52 31 17,60
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100,00

Her iki grupta da belirtilen risk kaynaklarinin transferi i¢in hastalik ve zararlilarla miicadele ve hasat sirasinda iriiniin
depolama olanaklarinin artirilmasi oldugu belirlenmistir (Cizelge 11).
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Cizelge 11. Ureticiler Agisindan Risk Stratejilerinin Onem Diizeyleri

Risk Stratejileri Global GAP x Geleneksel X Genel x
Hastalik ve Zararlilarla Miicadele 1,58 1,25 1,43
Depolama Olanaklarinin Artirilmasi 1,97 2,28 2,11
Isletme Dis1 Yatirimlar 2,98 3,27 3,11
Sozlesmeli Uretim 3,92 420 4,05
Uriin Deseninin Degistirilmesi 4,23 4,42 4,32
Bitkisel Uriin Sigortast 428 4,80 4,52

X likert 6lgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢ok etkili, 5- Hig etkili degil

Tarimsal tiretimde karsilasilan risk kaynaklarinin transferi agisindan en 6nemli stratejilerden birisi kugkusuz tarim sigortasi
olmasina kargin iireticiler agisindan heniiz tercih nedeni olarak goriilmemektedir.

4.SONUC VE ONERIiLER

Her iki gruptaki treticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tiretimindeki deneyimleri de g6z oniine alindiginda GlobalGAP
uygulayan ireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken, geleneksel kiraz tireticilerinde ilag bayii
Onerileri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunmustur. Bunu sirasiyla kooperatif ve arkadas-komsu onerileri izlemektedir. Bu
sonuglardan da anlasilacag: tizere; her iki gruptaki ireticiler i¢in kiraz tiretimi konusunda ila¢ bayilerinin Oneri ve
yonlendirmeleri, il/ilge Gida tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri'ne gore daha onemli ve treticiler tarafindan oncelikli bilgi
kaynagidir.

Incelenen isletmelerde her iki gruptaki tireticilerin de ilaglama teknikleri, ilag secimi, giibreleme ve bakim konularinda
bilgi taleplerinin oldugu belirlenmistir. Her iki gruptaki iireticilerin de yeni bilgi ve gelismeleri izlemeye istekli oldugu, dogru
yonlendirme ve ciftgi egitimi galismalari ile bilingli ve kontrollii {iretimin daha da yayginlasacagi sdylenebilir. Ozellikle son
yillarda Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Tar-Gel Projesi kapsaminda yayginlagan tarim danigsmanlari ve bunun yaninda
reticiler igin uygulamaya konulan tarim danigmani desteginin giderek daha fazla alanda ve tiriinde yayginlastirilmasiyla,
reticiler i¢in ilgili Bakanlik ve onun tasra birimleri daha fazla tercih edilen bilgi kaynagi olabilecektir. Boylelikle i¢ ve dig
pazarda talebi olan, siirdiiriilebilir tiretim teknikleri kullanilarak gerek insan gerekse ¢evre sagligina duyarl, sertifikali tiretimin
yayginlastirilmasi ve benimsenmesi siireci hiz kazanacaktir.
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