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Ozet

Bu makalenin amaci, 1948’de Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde akademik tasfiyeye ugrayarak
1952’de yurtdisina gitmek zorunda kalan Niyazi Berkes’in, 1960’11 yillarda Tiirk fikir hayatinda Yon
Gazetesi sayesinde kazandig1 goriiniirliigii ve onun bu yillarda Yon’le olan iligkisini sosyo-politik bir
gerceve igerisinde incelemektir. Bu baglamda, Niyazi Berkes’in entelektiiel ve politik kimligi ile 1948
DTCEF Tasfiyeleri, bu akademik kiyimin yazin diinyasina ve fikriyatina etkileri, 1960’larm Tiirk siyasi
ve fikir hayati, Yon’iin bu donemdeki yeri ve etkileri, Niyazi Berkes’in bu dénemle Yon iizerinden
eklemlenmesi biitiinsel olarak analiz edilecektir. Calisma, konuya iliskin tespit ve diisiincelerimizle
sonuglandirilacaktir.
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NIYAZi BERKES IN THE 1960s: REBIRTH EXERCISES OF A LEFT-KEMALIST
THINKER

Abstract

Grounding his academic liquidation in the Faculty of Language , History and Geography in 1948 and
necessity to go abroad in 1952, this article aims to provide an socio-political study on the visiblity
of Niyazi Berkes in the Turkish intellectual life in the 1960s via Yon newspaper and his relations
with Yén in this period. In this context, this involves a discussion of the Niyazi Berkes’ intellectual
and political identity as well as 1948 FLHG Liquidations, the effects of this liquidation on his realm
of writing and thinking, Turkish political and intellectual life in the 1960s, the place and effects of
Yén in this period, articulation of Niyazi Berkes with this period via Yén on a comprehensive basis.
The study will be concluded with our considerations and thoughts regarding the issue in general.
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Giris

Tim ¢aligmalarint Cumhuriyet devrimlerini koruma davasi ugruna verilen bir savasim
olarak goren Prof. Dr. Niyazi Berkes, ¢esitli engelleme, baski ve iftiralara maruz kalinca,
uzun yillar yurdundan uzak yasamay1 géze almis bilim insanlarimizdan biridir. Bununla
birlikte, Niyazi Berkes yurt sorunlarindan uzak kalmamus, bir politik siirgiin yasamin
benimsememis, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin gec¢irdigi degisim/doniisiim ve ¢agdaslasma
cabalarin1 her déneminde duyarlilikla izlemistir. Ozer’in (1993: 239) belirttigi sekilde
Berkes, modern Tiirkiye’nin islam-Osmanli sosyo-politik ~gelenekleri 1s181nda
incelenmesinde biiyiik katkilar1 olmus, Atatiirk devrimlerini kavramada tarihle bilingli ve
tarafsiz bir bag kurulmasi gerektigini savunmus bir toplumbilimcidir.

21 Ekim 1908’de Kibris’in Lefkose kentinde dogan Niyazi Berkes, ilk ve orta 6grenimini
burada tamamlamay1 miiteakip, ailesiyle goctiigii Tiirkiye’de sirastyla, 1928’de Istanbul
Sultanisi’ni,' 1932’de Istanbul Dariilfiinunu (Universitesi) Edebiyat Fakiiltesi Felsefe
Boliimiinii bitirir. Akademik ¢aligmalarma 1935°de Istanbul Universitesi’nde sosyoloji
asistan1 olarak baglayan Berkes, ayni yil burslu olarak gonderildigi ABD/Chicago
Universitesi’nde 1939°a dek sosyoloji doktora egitimini siirdiiriir. Yaklagmakta olan II.
Diinya Savagi bahanesiyle doktorast yarida kesilerek Tiirkiye’ye dondiirtilen Berkes,
1939 Eyliil’iinde Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde (DTCF) sosyoloji asistani olarak
goreve baslar. Dogentlige kadar yiikselecegi bu fakiiltedeki ¢aligmalarmi 1948’e degin
stirdiirtir.

Ilk basili yaymim 1929°da gerceklestiren Niyazi Berkes,? 1930’lardan itibaren caliskan,
iiretken ve duyarli geng bir bilim insan1 sorumluluguyla, toplumbilim, kdy sosyolojisi,
din-¢agdaslagsma catismasindan kaynakli konular ve Osmanli-Tiirk toplumunun yapisal
ozelliklerine yonelik arastirmalar yapmis, cesitli dergi ve gazetelerde toplumsal ve
giincel sorunlarla ilgili yazilariyla da dikkati ¢ekmistir. Ancak 1930°1u ve 1940’11 yillar,
Tirkiye acisindan birgok sosyo-politik ve ekonomik huzursuzluklarla dolu yillardir.
Bu yillarin, zamanin entelektiiel ve aydinlart {izerindeki siyasal baskilar1 da olduk¢a
fazladir. Bu nedenle, déneminin bir¢ok fikir insan1 gibi Berkes’in de diisiince ve ifade
Ozglirligii kisitlanmaya, 6zellikle yazdiklarindan dolay: diisiinii yonetici ve sivil egemen
siniflarca baski altina alinmaya baslamigtir. Bir siire sonra bunlar iftiraya kadar varmis
ve Berkes tiirlii hukuksuzluklara maruz kalmistir.* Sonugta da gérevden almalar, davalar,

! Giintimiizdeki Istanbul Erkek Lisesi’dir.

2 Konuyla ilgili ayrinti i¢in bkz. A.N. [Ahmet Niyazi]. (Temmuz-Eyliil 1929). Hulésalar ve Tahliller:
Mevkuteler: Publications of the American Sociological Society (Amerikan Igtimaiyat Cemiyeti Nesriyati) vol.
xxi1, 1928. (The University of Chicago Press yayim). Felsefe ve I¢timaiyat Mecmuast, 1, 54-60. Ahmet Niyazi,
Niyazi Berkes’in 1934 Soyadi Kanunu’ndan 6nce kullandig: isimdir.

3 Berkes’in (1965a: 146-147) su satirlari, o dénemin siyasal ve ideolojik konjonktiirii iginde onun neden fikir
ve ifade 6zgiirliigiiniin kalmadigini anlatmaya yeterlidir; “Yirmi yillik Kemalist rejiminin deneylerinden sonra o
zamamn fikirlerinin artik tarih sayfalarina ge¢mis olmaktan baska bir degerleri kalmamisti. Bu tarihe geg¢mis
fikirleri bile bilmekten mahrum olan simdikilerin sozciileri i¢in toplumsal degerler sadece bir politika ve kazang
araci oldu. Kimisi dini, kimisi irk duygularin, kimisi sinif ve bolge ayriliklarini, kimisi siyasi mevki sahiplerini
ele alip somiirmekten, iilke yiizeyinde kiime kiime kin yiginlart tutusturmaktan baska bir sey diisinmiiyordu.
Higbirinin ne din, ne milliyet, ne ekonomi, ne devlet alanlarinda yapici ve olumlu bir goriisii vardi. Ulusal
birligi yer yer kundaklayan bu kudurganhk i¢inde Kemalist gelenege aykirt yolda yiiriimeyen, diisiinmeyen
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mahkemeler gibi nedenlerle Berkes’in bilim yapmasi engellenmis, en sonunda 1948’de
TBMM’de Ankara Universitesi biitcesi goriisiilirken kadrosu lav edilerek ogretim
gorevinden ve DTCF’den uzaklagtirtlmistir.

Tiirk siyasi tarihinde “1948 DTCF Tasfiyeleri” olarak bilinen hukuksuz ve yanl olaylar
zincirinden sonra issiz kalan ve Tirkiye’de yasam hakki da kalmadigini géren Niyazi
Berkes, 1952°de aldig1 teklifi degerlendirerek Tiirkiye’yi terk etmis ve Kanada/McGill
Universitesi Islam Arastirmalar1 Enstitiisii'nde 6gretim gorevine baglamistir. Yirmi
iic yil bu enstitiide galisan Berkes, 1975°de uluslararasi “Emeritus Profesér” unvanini
alarak emekli olmus ve Ingiltere’ye yerlesmistir. Burada 1988’de agir bir kalp krizi
sonucu yasama veda eden Niyazi Berkes, 1952-1988 doneminde Tiirkiye’ye -kendinden
kaynaklanmayan sebeplerle- kesin doniis yapamamis ve yurt hasretini kisa ziyaretlerle
gidermistir.

Niyazi Berkes’in Akademik ve Entelektiiel Kimligi ile Siyasi Perspektifine Iliskin
Baz Yapisal Ozellikler
Tim entelektiielleri oldugu gibi, Niyazi Berkes’i de, yasadigi donemlerden ve cagdasi
aydin, entelektiiel ve siyasilerden ayri degerlendirmek miimkiin degildir. S6z konusu
sosyo-politik donemlerin, Berkes’in entelektiiel kimligi ile fikriyati tizerinde kokli
etkileri oldugu da agiktir.

Dolayisiyla Berkes’in goriisleri ile yasadigi donemler arasindaki etkilesim ve izleri, onun
genis ilgi alani ile fikir diinyasinda gérmek miimkiindiir. Kayali’nin (2000: 76-77) da bu
meyanda vurguladigr sekilde:

[Berkes’in] ...¢alismalarinda zaman zaman beliren cosku zaman zaman da hakim
olan kotiimserlik duyarliligini ¢ok iyi yansitmaktadir. Bu kadar coskulu bir sekilde
yazan az sayida Tirk entelektiieli bulunmaktadir. Niyazi Berkes’in kimi zaman
depresen heyecani Tiirkiye hakkindaki beklentilerinden kaynaklanmaktadir.
Cogu baska entelektiielin degisik donemlerde yazdiklarini okumak, degisik
entellektiielerin metinlerini okumak gibi bir duygu olusturur. Fakat Berkes’in
kirk y1l araliklarla yazdiklarint okumak ayni kisiyle yiiz yiize olundugu izlenimini
uyandirir. Ciinkii benzeri diislincelerin ifade edildigi rahatlikla anlasilabilir.
Aradaki tek fark Tirkiye’nin o zamanki durumu konusundaki iyimserlik ya da
kotimserliktir. Distinceler degismese bile duygular degismektedir. Nitekim
hangi donemlerde daha fazla yazdig: goriiliirse tutumu daha iyi anlasilir.

Berkes’in, yasaminda bircok degisik ve dramatik tecriibeyi iist {iste edinmesine ragmen,
akademik ilgilerinde ve bunlar1 ele alig tarzindaki stireklilik vurgulanmaya degerdir.
Her bir ve ayr1 konu, onun eser ve yazilarinda sosyal bilimlerin énemli bir problemiyle
baglantili olarak belirmektedir. Berkes, bu problemlere aranan cevaplarin sosyolojik,

ve soylemeyenlerden baskasina hiirriyet yoktu; fakat onun disinda biitiin kemiksiz dillere sonsuz bir uzanma
hiirriyeti vardi. Bu devrin aym derecede utandirict yam, aydinlarin ¢ogunun bu rezalet karsisinda susmasi,
varacagi sonuglara karsi umursamaziigr olmustur.”
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toplum-bilimsel, tarih-bilimsel, ekonomik ve kiiltiirel yonlerini kendi akademik disiplini
icerisinde ortaya koymaya calismigtir. Dolayisiyla onun genis bilimsel ilgileri, sadece
egitimini aldig1 felsefe ve sosyoloji ilimlerinden tiiremeyecek kadar da cesitlilik
gostermektedir.

Tiirkiye’nin daha demokratik ve c¢agdas bir hukuk devleti olmasina iliskin arzu ve
beklentileri, bir sosyolog, toplumsal tarihgi, iktisat¢1 ve diisiiniir olarak (Ozlem, 2000:
145) Niyazi Berkes’in yasamimin her donemindeki temel vazgecilmezleri olmustur.
Dolayisiyla Niyazi Berkes’i, yalnizca akademik bir sahsiyet ya da Tiirkiye’nin 6nde gelen
sosyal bilimcilerinden biri olmasinin 6tesinde, Tiirkiye’ye iliskin kaygilari olan, siyasi bir
perspektife sahip bir kisi olarak da gérmek bu anlamda faydali olacaktir.

Fikir yasaminda ¢esitli boyutlartyla bircok kez inceledigi Mustafa Kemal ve Atatiirk,
Berkes’in yagaminin ve benliginin gelistirdigi “Mustafa Kemal”dir. Bu Mustafa Kemal
figlirti, bir 0miir boyunca Berkes’in kisiliginde ve diisiincelerinde yasayan Mustafa
Kemal’dir. Fikir hayat1 boyunca tanimaya, tanimlamaya ve tanitmaya calistigt Mustafa
Kemal, Atatiirk ve Kemalist diinya goriisti, Berkes’in ez az yarim yiizyillik arastirma ve
incelemelerinin tutarh ¢izgisinin olusturdugu detayli bir analizdir.* Nitekim Oktay’a (23
Aralik 1988: 10) gore de, Atatiirk’e ve devrimlerine her zaman cosku ile sahip ¢ikmig ve
birgok yonden tipik bir Cumhuriyet aydini olarak kalmis Niyazi Berkes’in entelektiiel
kisiliginin baslica yapi taglarindan biri de Kemalist diinya goriisii olmustur.®

Siyasi perspektifi ile ilgili olarak literatiirde bircok yorum ve/ya yakistirma yapilmis olan
Berkes’in yine de siyaseten solda yer alan bir diisiiniir oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ancak ne kadar solda yer aldig1 tartigmali bir konu olup, literatiirde bu konudaki goriislerin
genis bir yelpazeye yayildigi gorilmektedir.®

+ Niyazi Berkes, Tiirkiye nin ileri gelen fikir insanlar1 i¢inde Tiirk inkildbina eserlerinde hayli mithim bir yer
veren, onu genis tarih goriisii ¢ergevesi iginde tahlil eden yegane kalem sahiplerindendir. Bu inkilabin mimari
Mustafa Kemal Atatiirk de, Niyazi Berkes’in bir omiir fikren baglandigi, asla vazgegmedigi ve kendi temel
diinya goriisiinii lizerine insa ettigi bir tutkudur. Zira Atatiirk, Atatiirk olusundan ¢ok 6nce Berkes’in benliginde
yer etmis bir tarihi kisilik olarak, cocuklugunda Tiirkiye’den uzaklarda Kibris’ta onu yalnizca iginde yasattig
yillardan sonra, yine Tiirkiye’den ¢ok uzaklarda ABD’de 6liimiinii 6grendigi sabaha degin Berkes’in diisiinde,
diistiniisiinde, incelemelerinde ve yasamindaki etkisi ¢ok kuvvetli olmustur. Nitekim Berkes’in fikir yasaminda
¢esitli boyutlariyla birgok kez inceledigi Atatiirk, onun yasaminin gelistirdigi Mustafa Kemal’dir. Bu Mustafa
Kemal, bir 6miir boyunca Berkes’in hayalinde, egitiminde ve diisiincelerinde yasayandir. Berkes’in fikir hayati
boyunca tanimaya, tanimlamaya ve tanitmaya calistigi Mustafa Kemal ve Atatiirk, onun yarim yiizyila yakin
okuma, okutma, arastirma ve yayimlamalarinin genel egiliminin anladig1 ve anlatabilecegi l¢lide bilebildigi
Mustafa Kemal ve Atatiirk’tiir. Ve gormekteyiz ki, bu ¢abanin, gerek duygusal, gerekse diisiinsel kokleri,
Berkes’in (1982a: 11) de vurguladigr gibi, onun yasaminin ¢ocukluk ve ilk genglik yillarinin etkilemelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu anlamda, Berkes’in, Kemalist diinya goriisiine ve Atatiirk Devrimleri’ne iliskin temel
yazilarmin toplandig1 énemli bir derleme kitap olarak bkz. (Berkes, 1982b)

> Berkes’e (1982c: 133) gore Kemalist diinya goriisti; ““...o donemin tarihini ve kosullarini bilmeyen yabanci
gozlemcileri sasirtan bir degisim olayidir. Kemalizm, bir diisman istilasina karst ¢evrilmis “siradan” bir
ordu savagsi olmaktan ¢ikiyor, en sonunda siyasal bir devrim akimi oluyor, bir cumhuriyet rejimi kuruluyor.
Kurulusundan az sonra da bu rejimin bir devrim dénemi actigi goriiliiyor. Cumhuriyetin 10. yildoniimiinde
Kemalist devrimin sembollerini olusturan ilkelerin altincisi olan Devrimcilik ilkesi, Kemalizm devrimini en
sonda degil, en basta tanmimlayan bir ilke oluyor.”

¢ Berkes’in siyasi perspektifine iliskin bazi yorum ve degerlendirmeler kisaca su sekildedir: Ornegin Tungay



1960°larda Niyazi Berkes: Sol Kemalist Bir Diistiniiriin Yeniden Dogus Temrinleri 35

Berkes, 1960’larda Kemalist diinya goriisiiniin ¢agdaslik ve bagimsizlik ekseninde
tanimlanarak yayginlik kazanmasinda, ozellikle Yon gazetesindeki yazilari yoluyla
hayli etkili olmustur. Berkes’e gore, Tiirkiye’de sosyalizmin gergeklestirilmesinden
once, toplumsal yapinin tiimiiyle gelenek-disi ve ulus¢u olmasit gerekmektedir. Tarihsel-
toplumsal olana verdigi oncelik nedeniyle Berkes, aydinlarin sosyalist yanilgilarindan
daima uzak durmaya c¢aligmistir. Bu anlamda vurgulamak gerekir ki, Kemalist diinya
gOriigiiniin  sosyallestirilmesinde Berkes i¢in etkili olan diisiinlis bi¢gimi “sosyalizm”
olmustur (Aslan, 2011: 5-6). Ancak yasam &ykiisii, bu yagsamdaki diisiinsel izler ve yazin
hayatinda irettikleri dikkate alindiginda, Niyazi Berkes’in, ekonomik ve felsefi diinya
g0riisii sosyalizme meyyal olan (Nasrattinoglu, 2000: 195) sol Kemalist siyasi perspektife
sahip bir diigtiniir oldugunu séylemek miimkiindiir.

Nitekim 1930’larda Tirkiye’de, Avrupa’da yiikselen fasist rejimlerin etkisiyle irkgi-
Turanci akim ve gevrelerin palazlanmaya basladigi, II. Diinya Savasi baglarindaki Alman
zaferleriyle bunlarin iyice asirilagtigi goriilmektedir. 1940’11 yillarda Ankara’da sol
egilimli bir entelektiiel grubun igerisinde yer alan Berkes,” 1942-1944 yillar1 arasinda
yaymmina onciiliik ettigi Yurt ve Diinya’da sergiledigi irk¢ilik ve fagizm karsiti tavriyla
safini iyice belli etmistir. Bu durum da, onun, dénemin CHP’si i¢inde yer alan 6zellikle
sag egilimli kesimlerin hedefi haline gelmesine yol agmistir. II. Diinya Savasi sonunda
Bati diinyasi yaninda siyasal saf tuttugunu géstermeye ¢alisan yonetici ve sivil egemen
siniflar, bu donemde yiikselen anti-komiinizm histerisinden de faydalanarak, DTCF’nin
Berkes, Boran, Boratav, Bagoglu, Azra Erhat gibi akademisyenlerini, Truman Doktrini
ve Marshall Yardimi yolunda girilen Amerikan uyduculugu igin kurban etmislerdir.
Literatiirde 1948 DTCF Tasfiyeleri® olarak adlandirilan bu akademik kiyim Berkes’e
(1997: 476) gore, “Tiirk halkinin ve iilkesinin yeni bir boyunduruk i¢ine sokulmasina mal
olan savagin ancak bir par¢acigidr.”

(Ekim 1997: 64), Niyazi Berkes’in ideolojisine iligkin su yorumlarda bulunur; “Ben, ... [merhum] Pertev Naili
Bey’le... Niyazi Bey'in hi¢bir zaman komiinist olmadiklarini, Sol Kemalist sayilmalar: gerektigini diisiintirdiim.
(Behice Hanim ise onlardan farkliydi!) Berkes'in anilarini okuyunca, bu degerlendirmemin, en azindan onun
hakkinda, dogrulandig izlenimini aldim.” Yakin dostu Gokberk (1989: 10) ise, Tiirkiye’nin, Niyazi Berkes’in
her zaman arastirmasinin nesnesi olarak kaldigini vurgulayarak, ondaki ideolojik perspektif ve siyasi tavrin
niteligini soyle belirtmektedir; “Politik tutum olarak sosyal demokratti. Tabi o zaman, 1947-48 de korkung
bir seydi bu.” Arslanoglu’nun (2006: 196) bu konudaki saptamalar1 sdyledir; “Niyazi Berkes'in ¢izgisi nedir
diye sorarsaniz, asil ¢izgisi Kemalizm. Marksizmi ve sosyalizmi bilen, o yonde diistiniirlerden kendi uzmanlik
alaninda yararlanan, sosyalizme ve Marks¢iliga olumsuz tepki duymayan biri. Hatta biraz sempatisi var.
Anladig1 Atatiirkgiiliik de devrimci Atatiirkgiiliik... Atatiirk i agik¢a bir devrimci sayiyor, yaptigi edimleri de
devrim... Tabii burada Marksistler gibi degerlendirmiyor Atatiirk’ii, “burjuva devrimcisidir” demiyor, ideal
anlamda devrimci, yapilmast en dogru hareketleri yapmis biri sayiyor ve o noktada sinifsal ¢oziimlemelere
girigmiyor.” Tanyol’a (Ekim 1993: 39) gore ise, Berkes, sosyolojik ¢oziimlemelerinde Marksist metodu
kullandig1 i¢in, Marksist bir toplumbilimcidir; “Bizde Marksizm, ¢ok bulanik ve her tiirlii iftiraya agik bir
kavram oldugu i¢in, Marksist bir toplumbilimci ile Marksizmin militanlari birbirine karigtirildi. Oysa bugiin
artik hi¢chir toplumbilimci tarihsel arastirmalarinda Marksist metodu goz ardr edemez. Ve hele Berkes gibi
Sfelsefi egitimden gegerek tarihe agirlik veren bir toplumbilimcinin, Marksist metod disinda kullanacagi baska
saglikli ve saglam metod hemen hemen yok gibidir.”

7 Bu ¢evrenin i¢inde Pertev Naili Boratav, Behice Boran, Muzaffer Serif Basoglu, Mediha Esenel (Berkes),
Sabahattin Ali, Adnan Cemgil, Muvaffak Seref gibi entelektiiel kimlikleri saymak miimkiindiir.

8 Bu donemde gergeklesen olaylar ve hukuksuzluklarin ayrintisina iliskin yetkin kaynaklar olarak bkz. (Berkes,
1997); (Cetik, 2008); (Mumcu, 1994) ve (Karaaslan Sanli, 2011: 105-133)
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Niyazi Berkes’in Yazin Diinyasi ve 1960’larda Niyazi Berkes-Yon Birlikteligi
Niyazi Berkes’in yazin hayati, 1952’de Kanada’ya gitme Oncesi ve sonrasi olarak iki
ana donemde incelenebilir. Bu iki donemin de, hi¢ kugkusuz birbirinin igerisine giren,
ortiisen diistinsel zenginlikleri bulunmaktadir. Bu anlamda, Berkes’in birinci yazin
donemini 1929-1952 yillart arasindaki dénem olarak saptamak miimkiindiir. Bu ilk
donemde Berkes, fikriyatinda daha ¢ok toplumbilim konularma agirlik vermistir. Ancak
1948 tasfiyeleri ile akademiden uzaklastirilan Berkes, 1952°de geride birakmak zorunda
kaldig: tilkesindeki bilimsel etkinligine bir daha ne zaman, nasil dénecegini bilemedigi
icin, oglu akademisyen Fikret Berkes’in (2000: 5) yerinde tespitiyle, Kanada’da kendine
yeni bir kariyer kurduktan sonra, ¢ok daha biiyiik sistemlerin dinamigine yonelmistir.’

Dolayistyla Berkes’in yazin hayatinin ilk doneminin, dogal olarak entelektiiel ve akademik
kimliginin olusmaya basladig1 ve bu gelismenin yazinina yansimalart ile yiiklii bir
donem oldugu vurgulanabilir. Bu nedenle, Berkes’in 1929-1952 yillar1 arasindaki yazin
calismalarin, ileride 1960’11 yillarda ardi ardina yayimlanmalariyla fikri tekamiiliiniin en
iist seviyeye vardigini gosterecek yazi dizileri ve telif eserlerinin fikri altyapisini besleyen
calismalar olarak gormek miimkiindiir.

Berkes’in ikinci yazin donemini 1952-1988 arasi olarak diistinmek miimkiindir. 1950°1i
yillarin, Berkes fikriyatinin yiiksek bir fikir ve soz hiirriyeti ortami buldugu Kanada’da,
yine de yazin yoniinden kisir gegen yillar oldugu goriilmektedir. En basta, bu donemde
Tirkiye’de Berkes’e yazin ambargosu hala stirmektedir. Ayrica Berkes, Kanada’daki
6gretim iginin yarattig1 birtakim zorunluluklar yiiziinden, ¢ok fazla makale veya telif eser
de iiretememistir. Zira bu donemde onun 6nceligi McGill’deki isini saglamlastirmak ve
garanti altina alabilmektedir.

1960’11 yillar ise, Berkes’in fikriyatinda ve yazin yasaminda oldukca dnemli yillardir.
Bu donem onun, 1960°1larin sol muhalif gazetesi Yon ile birlikte Tiirk fikir diinyasina
adeta yeniden dogdugu, Tiirkiye’de aktif yazin donemine tekrardan doniis yaptig1 parlak
bir donemdir. Tiirkiye’de bu dénemin basinda, Berkes’in yazinini, deyim yerindeyse
yeniden “fisekleyen” ve onun Tiirk¢e yazima geri donmesini tesvik eden ¢ok dnemli
siyasal bir gelisme yasanir. Bu, iilkede Demokrat Parti (DP) iktidar1 ile parlamenter dahil
her tiirlii demokrasiye son veren 27 Mayis 1960 Darbesi’dir. Nitekim 1950-1960 arasinda
iilkeyi on yil tek basina yoneten DP, 6zellikle 1957 secimleri sonrast ekonominin kotii
gitmesi, Bagbakan Adnan Menderes’in otoriter tutumunun giderek artmasi, 6zgiirliiklerin
kisitlanmasi gibi anti-demokratik uygulamalarla yipranmig ve Ordu’nun 27 Mayis 1960
tarihinde gergeklestirdigi askeri bir darbe ile iktidardan uzaklastirilmistir.

 Aslinda ¢oziimlemeye calistigi bu daha biiyiik sistemler, onu fakiiltesinden ve iilkesinden tasfiye eden
sifreleri barindiran sosyo-politik iligkiler yumagidir ve Berkes igin bunlar, artik ¢6ziimlenmeleri gereken bir
nokta ve zamana da gelmislerdir. Nitekim Fikret Berkes’in (2000: 5) de belirttigi gibi Niyazi Berkes, McGill
Universitesi’nde giristigi calismalarda, formasyon olarak tarihgi ve ekonomi uzmani olmadig1 halde, sosyolojiyi
tarih ve ekonomi ile birlestirmeyi 6n gérmiistiir. Bdylece Berkes, McGill Islam Arastirmalar1 Enstitiisii’nde
artmaya baglayan bilimsel bilgi ve yetkinliginin verdigi giicle, 1952 sonrasi bilimsel ¢aligmalarinda 6zgiin
bir “toplumsal tarih” yaklasimi, bir baska deyisle “ozgiin bir tarih felsefesi” (Adanir, 2000: 126) gelistirmeye
baglamustir.
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Bundan 6tiirii 1960°lar, Tiirkiye’nin hizla degistigi yillar olmustur.'® Zira tilkedeki tim
sosyo-politik dengeler, 27 Mayis Darbesi’nin etkisiyle alt-iist olmus ve yeni yonler
kazanmustir. ¢ siyasetteki yeni yonelim ve degisikliklerden en onemlileri olarak;
Cumhuriyet tarihindeki ilk Askeri Darbe’nin yasanilmasi, bir bagbakan ve iki bakanin,
insanlik onuruna ve evrensel hukuk ilkelerine aykiri yargilamalar sonucu idamlari,
TBMM biinyesinde Meclis’e ilaveten bir Cumhuriyet Senatosu’nun ihdasi, Anayasa
Mahkemesi kurulmasi, kendisine “rejimin bekgiligi” gorevi atfeden Ordu’nun siyasete
miidahalesini siirekli hale getiren Milli Glivenlik Konseyi’nin olusturulmasit ve nihayet,
temel hak ve 6zgiirliikleri eskiye kiyasla ¢ok daha fazla giivence altina alan, sivil toplum
alaninda “ozgiir” bir orgiitlenmenin Oniinii agan ve dinamik bir yap1 arz eden 1961
Anayasasi vurgulanabilir."

Nitekim 9 Temmuz 1961°de kabul edilen 1961 Anayasasi’nin Tiirk siyasi hayatina
getirdigi demokratik havadan da istifadeyle,' 13 Subat 1961°de 12 sendikac1 tarafindan
kurulan Tiirkiye Isci Partisi (TIP),"* Tiirkiye Solu’nu marjinallikten kurtaran siyasal
faaliyetleriyle bu dénemde siyasal hayatta oldukca fazla ses getirmistir. On bes ilde
orgiitlenmesini tamamlayamadig1 igin 15 Ekim 1961 segimlerine katilamayan TiP,'
1960’larda solda yeni boliinmelerin adeta atesleyici olacaksa da, 1965 segimlerinde
aldig1 % 3 oyla ¢ikardigi 15 milletvekili marifetiyle, TBMM’ye milletvekili sokabilen ilk
sosyalist parti olarak Tiirk siyasi tarihine gegmistir.

10°1960’larda koyden kente baslayan gogle birlikte, koytinii birakip kente is¢i olarak caligmaya gelen koy ve
kasaba insan1 ve kentlerde agilan yeni iiniversitelerle buralarda okumaya gelen dgrencilerin etkisiyle, kentlerde
niifus artmis; biiyiik kentlerin gevrelerinde banliydler ve gecekondu mahalleleri goriilmeye baslamistir. Bu
baglamda, kentlerdeki potansiyel 6grenci kitlesinin ve sanayi proletaryasinin bu yillarda gelisme gosterdigi
sOylenebilir. 1960°larla birlikte, kentlerin banliy6lerini dolduran yoksul, umutsuz ve gelecek kaygisi igindeki
halk kitlelerinin bir kisminin politik olarak saga, bir kisminin da sola kaydig, diger deyisle toplumda ani ve asir1
bir ivme gdsteren yeni bir siyasal polarizasyonun ortaya ¢ikmaya basladig: goriilmektedir.

' Berkes’in (1969a: 55), 27 Mayis 1960 Darbesi ile 1961 Anayasasi’na iliskin bazi yorumlart su sekildedir;
“Bizim 27 Mayis devrimi bu agidan talihsiz olmustur. Daha bastan liderlikten mahrum kalmis, getirdigi
veniliklerin eseri olan anayasanin uygulanmasi, dontip dolasilip toplumsal sinif miimessilleri olan geleneksel
politikacilarin eline teslim edilmistir. Anayasanin gerekleri daha da agila agila uygulanma alanina konmak
verine, daha da daraltila daraltila hi¢ uygulanmama safhasina getirilmistir. Simdi demokrasi olacak diye
partiler birbirine giriyor. Hiikiimet baskani anayasayt kendinden baska herkesin yanlis anladigi kanaatinde.”

12 Yine bu yillarda Tirkiye’de gericilik olaylarinin hizla yiikselmeye devam ettigi sdylenebilir. Bu duruma
verilebilecek ilging bir 6rnek, 1961 Anayasasi’ni doguran 1960’11 yillarin baslarinda Tiirkiye’de, i¢lerinde bir de
Astronomi dogentinin oldugu bir grup insan tarafindan Islam Devleti Anayasasi’nin dahi talep edilebilmesidir;
“Gazetelere gonderilen Islam Devleti Anayasasi tasarisindan bir niisha da, Beyoglu postahanesinden
YON’e yollandi. Bu Anayasayt yazdiklar iddiasiyla, aralarinda bir de Astronomi Docenti bulunan yedi
kisinin yakalandigi bir sirada, okuyucularimiza hos¢a vakit gegirtmek icin Anayasanin onemli maddelerini
yayinlyoruz.... Igtimai Nizam: ... — Erkeklerin kendilerine olan meylinden faydalanmak icin tayyarelerde kadin
hostes, berberlerde ve lokantalarda giizel cocuklar (erkek) calistirmak yasaktir. / Ordu ve Ogretim Siyaseti: ....
— Ogretim siyaseti, islami zihniyet ve islami nefsiyeti tesis etmekten ibarettir” (Yon, 14 Nisan 1967: 2)

13 TIP hakkinda ayrint1 icin bkz. (Aybar, 1988) ve (Aren, 1993)
!4 Miidahaleden 18 ay sonra 15 Ekim 1961°de yapilan ilk serbest se¢imlere; CHP, yeni kurulan Adalet Partisi

(AP), Yeni Tirkiye Partisi (YTP), Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) ve Memleketci Serbest Partisi
katilmistir. Ayrinti i¢in bkz. (Kaynar, 2007: 126-130)
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Ayrica 1961 yilinda Dogan Avcioglu' onciiliigiinde ve donemin pek ¢ok aydininin
destegini alarak kurulan ve 20 Aralik 1961- 30 Haziran 1967 tarihleri arasinda 222 say1
yayimlanan Yon'® gazetesi, o doneme degin Tirkiye’de yasak olan, Nazim Hikmet’in
siirlerini yayinlamak, Tirkiye’nin dogusunun geri kalmishgindan ve Kiirtler’den
bahsetmek gibi o giinler i¢in hayli sikintili say1ilabilecek konulara deginerek, Tiirkiye’deki
bir kisim tabulari yikmaya ¢aligmistir. Atilgan’m (2002: 119-120) nitelemesiyle:

Yon-Devrim Hareketi, en azindan Cumhuriyet tarihinin, en dar ama en etkili
aydin hareketlerinden biridir... Tiirk siyasal hayatinda Yon-Devrim Hareketi
kadar etkili olabilmis bir baska aydin hareketi yok gibidir. Bu, Y6n-Devrim
Hareketi’nin siyasal alanda varlik gosterdigi dénem boyunca Tiirkiye’nin belli
baslt biitliin siyasi akimlart agisindan bir referans ve karsi-referans noktasi
olmasindan kaynaklanir."”

“Yeni bir devletcilik” ya da “Tiirkiye’ye 6zgii sosyalizm™i savunan bir gazete niteligindeki
Yon, Turkiye’nin temel sorunlarinin “bagimsizlik”, “kalkinma” ve “demokrasi” olduguna
inanmaktadir.’® 1960’larin iki kutuplu uluslararasi ortaminda, Tirk sol diisiin hayati
bakimindan son derece degerli bir yere sahip gazetenin, Niyazi Berkes dahil, Sadun Aren,
Sevket Siireyya Aydemir, Cahit Tanyol, Idris Kiiciikdmer, Fethi Naci gibi ¢ogu sol egilimli
genis bir yazar kadrosu, Turhan Selguk gibi bir karikatiir ¢izeri bulunmaktadir. Ayrica
uzunca bir yasak doneminden sonra Nazim Hikmet’in siirlerinin Tiirkiye’de yeniden
yaymlanabilir duruma gelmesi, sosyalizm sozcligliniin rahat¢a sdylenebilir olmasi veya
ulusgulugun/ulusalciligin tekelinin sagda olmadig1 da Yén sayesinde olmustur denebilir.
Soziin kisast odur ki, Yon, bir donem Tiirkiye’sinde 6nemli bir kdse tasi olmustur (Soysal,
28 Ocak 1987: 10).1°

1527 Mayis 1960 Darbesi’'nden sonra CHP’den Kurucu Meclis iiyesi secilen ve 1961 Anayasasi’nin
hazirlanmasma da katkida bulunan Dogan Avcioglu, 20 Aralik 1961°de Miimtaz Soysal ve Cemal Resit
Eyiiboglu’yla birlikte kurdugu ve 1967 ye degin yayimin siirdiirdiigli Yon gazetesiyle 1960 sonrasi Tiirk siyasal
diisiince ortaminda etkin bir rol oynamistir. Dogan Avcioglu ve fikirleri hakkinda ayrint i¢in bkz. (Avcioglu,
1976) ve (Ozdemir, 2000)

16 Yon gazetesi ve Yon Hareketi’yle ilgili ayrmti igin bkz. (Ozdemir, 1986) ve (Atilgan, 2008)

7 Hifz1 Topuz’un (2003: 397) Yon gazetesine iliskin aktarimi soyledir; “Yon (1961-1970): Cemal Resit
Eyiiboglu, Dogan Avcioglu, Ilhami Soysal ve Ilhan Selguk’un girisimleriyle ¢ikarildi. Derginin ilk sayisinda
taminmg tiim ilerici aydin ve sanat¢ilarin imzalariyla bir bildiri yer aldi. 27 Mayis sonrast Tiirkiye sinde sol
diisiincenin gelismesinde Yon "iin biiyiik rolii oldu. Yon 'de baslica su kisiler yaziyordu: Ugur Mumcu, Mustafa
Ekmekgi, Miimtaz Soysal, Fethi Naci, Cetin Altan, Tiifek¢i (Mihri Belli).” Hifz1 Topuz her ne kadar Yon’i
“dergi” olarak nitelese de, Yon, bizzat kendi bashiginda da yazdig sekilde, gergekte haftalik siyasi bir gazetedir.

18 Yon gazetesi, bu olgulari aslinda diinyanin dort bir yanina dagilmig ve Tirkiye gibi emperyalizmin ve
kapitalizmin pengeleri arasinda ¢irpman tiim baglantisiz tigiincii diinya tilkelerine de samil etmektedir. Zira
bu olgular onlarin da sorunlaridir ve bu iilkelerin de ¢ogu, bu yolda bagimsiz ulusal politikalar izleyebilmenin
siyasi ve ideolojik ¢ikis ve ¢oziim yollarin1 aramaktadir. Dolayisiyla, bu tilkelerle Tiirkiye’nin sorunlar arasinda
dogrudan bir paralellik bulundugu sdylenebilir.

19 Atilgan’in (2002: 146-147) degerlendirmesine gore; “Yon-Devrim Hareketi, Tiirk siyasal hayatinin ozel bir
doneminin arayislarmn bir diriiniiydii. Tiirkiye nin kapitalistlesme ve diinya kapitalist sistemiyle biitiinlesme
stirecinin hizlandigi ve uluslararasi iliskiler bakimindan ABD eksenli emperyalist sisteme eklemlendigi DP
doneminde ortaya ¢ikan muhalefet blogu i¢inde bir egilimi temsil ediyordu. 27 Mayzs ile birlikte bagimsiz bir
akim olarak ortaya ¢iktiginda, SSCB 'nin azgelismis iilkeler icin teorize ettigi “kapitalist olmayan kalkinma
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Niyazi Berkes, DP’nin tek parti hiikiimranlhigindaki 1950°1i yillarda Tiirkiye’yi ve Tiirk
i¢ siyasasini yakindan takip ediyor olsa da,” resmi makamlarca halen kendisine “zehirli
fikirler sagabilecek komiinist” algisiyla yaklasildigindan, gayri-resmi, ortiik bir boykotun
baskisi altinda, Tiirkiye’de hemen hemen higbir yayimda bulunamamustir.?! Berkes’in
1950°1i yillarda Tiirkiye’de olumsuz bir seyir izleyen bu makiis yazin kaderi, 1960°larda
tekrar degismistir. Kayali’nin (Subat 1989a: 7) da vurguladigi iizere:

Niyazi Berkes’in Tiirk diisiince tarihinde islevsel bir dnemi vardir. Ancak bu
onem agiklikla belirlenmemistir. Ustelik Niyazi Berkes iki kez, yirmi y1llik arayla
Tiirk diisince hayatina etkin miidahalelerde bulunmustur. Bu miidahalelerden
biri 1940’11 yillarda, digeri de 1960’11 yillarda gergeklesmistir.

1961 Anayasasi’nin sagladig1 gorece demokratik ve 6zgiir diisiin-yazin ortami, Berkes’in
1960 sonrast Tirk fikir hayatindaki etkinliginin hizla artmasini aciklayabilecek ana
nedenlerin basinda gelir (Kayali, Subat 1989b: 78). Bu anlamda Berkes, 1960’larin
gorece Ozglr havasindan istifadeyle, Tirkiye’nin mevcut durumu ve gelecekte almasi
gerektigine inandigi bicime iliskin diislincelerini, kendisini yakin hissettigi Yon
gazetesinde yazilar yazarak paylagmis; Tiirkiye’nin siyasal, sosyal ve kiiltiirel tartigma
giindemine yogunlukla katilmistir (Altun, Mayis 2004: 439).

Ancak 1961 Anayasasi’nin sagladigi gorece demokratik ve Ozgiir diisiin ve yazin
ortamindan cesaret ve gii¢ alan Niyazi Berkes (1976: 12), yine de “iyimserlik iyi sey, ama
insani korlestirmemeli” inanciyla temkinli davranarak, Tirkiye’deki bu yeni ve olumlu
giinlerin neler getirecegini, sosyo-politik durumun bundan nasil etkilenecegini gozlemek

volu” modelinin Tiirkiye i¢in de miimkiin olabilecegini diisiinen Yon aydinlari, Kemalizm ile sosyalizm arasinda
pozitif bir iliski kurulabildiginde “kapitalist olmayan kalkinma modeli’nin Tiirkiye'ye 6zgii kuramini da
olusturabileceklerine kani idiler. Yonciiler, Jon Tiirklerden Kemalistlere, oradan Kadroculara uzanan geleneksel
Tiirk aydinlarimin kalkinmak, batililasmak ve aydinlanmak gibi belli basli biitiin ideallerini paylasiyorlard.
Baslica sorunlari, kendilerini nceleyen geleneksel aydinlarin, bu ideallerine neden bir tiirlii ulasamadiklarin
“teshis” etmekti.”

2 Niyazi Berkes’in (1976: 52), 1958-59 yillarinda gergeklestirdigi on alt1 aylik Uzak Asya inceleme seyahatinde
kardesi Enver Berkes’ten siirekli ve diizenli olarak Cumhuriyet gazetesi alip Tirkiye hakkinda bilgilendigi
goriilmektedir. Hatta sadece Tirk basinini degil, Tiirkiye tizerine yabanci basini da siirekli takip etmektedir;
“Aligarh, 30 Kasim 1958, Mektubunu aldim. Yazdigin havadisler igin tesekkiirler. Nice zamandir Tiirkiye ile
ilgili hi¢ bir havadise rastlamadim. Tabii gazete de yok. Gonderdigin Cumhuriyet lere ¢ok tesekkiirler.”

21 1950°1i yillarda da, 1950 6ncesine benzer sekilde kapali oy, agik sayim vb. birgok ilave diizenlemelerle
ve “Yeter! Soz Milletin!” (Yasar, 2007) seklindeki se¢im sloganinin destegiyle, tam demokratik denilebilecek
bir segimle tek basina iktidara gelen DP, demokrasi kavramini ¢abucak unutacaktir. DP’li yillarda da basin-
yayin organlar1 {izerindeki sansiir yine azami diizeydedir. Ornegin 1954 Agustos’unda McGill Universitesi’nde
verdigi bir konferans vesilesiyle Niyazi Berkes’i goren Aydin Yalgin, 24 Ekim 1954 tarihi Ziya Gokalp’in
olimiiniin 30. yildéniimii olacagindan, kendisinden Forum’a bir yazi vermesini ister ve “memnuniyetle
yazarim” cevabini veren Berkes’in eski yaziyla kaleme alinmis yazisi, 1955 baslarinda Yalgin’in eline ulasir.
Hikéayenin bundan sonraki ibretlik kismii Yal¢in (Ocak 1989: 48) soyle aktarmaktadir; “/BJu yaziyr dergide
vaymmlayamadik. T. Feyzioglu basta, bazi arkadaglar, yazimn icerigini dikkate almadan, Berkes'in yazisinin
Forum’da yayinlanmasini dogru bulmadilar. DP iktidarinin dergi hakkindaki kuskularint daha da artiracak, bir
veni olaya neden olmayalim gerekgesiyle bu yazi dergide yayinlanamadi ve ben de zor durumda kaldim. Bir siire
sonra durumu N. Berkes'e anlatmak istedim ise de, buna ¢ok kirildigini ve haklkimda McGill dekinden farkl
diisiincelere siiriiklendigini hissettim. Bu beni iizdii.”
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ve adimlarini dyle atmak istemistir.?? Zira Berkes’in ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ilk kez
taniklik ettigi “askeri darbe” gergegi de, Kahraman’in (2008: 188) “Tarihsel Blok™ i¢inde
konuslandirdigt Ordu’nun, Tirk siyasi hayatindaki “vesayetgilik” rollinii artirdigini
gostermektedir. Ve bu yeni durum, Niyazi Berkes i¢in hem ¢ekinilmesi gereken yeni bir
yonetici-egemen sinif hem de askeri darbe gibi Batili demokrasilerde kesinlikle kabul
edilemeyecek islere kalkisan yeni bir otoriter iktidar ortagi anlamina gelmektedir. Macit
Gokberk’le yapilan sdyleside, Niyazi Berkes’in Tiirkiye’de 1960’1a baslayan ve devam
eden bir dizi askeri darbeleri nasil degerlendirdigine iliskin soruya, Gokberk (1989:
10-11); “Askeri Darbeler karsisinda biz nasil sarsiliyorsak, sinirleniyorsak, o da ayni
sinirliligi gosteriyordu.” seklinde cevap vermistir. Ne olursa olsun demokrasiye ve
onun bir nefes misali kesintisiz varligia inanan Berkes’in (18 Eyliil 1974: 2) kendisi
de, cunta (askeri darbe) donem ve rejimlerini “demokrasiyi rezillestiren siyasa” olarak
nitelemektedir.

Dolayisiyla Niyazi Berkes’in, 1940’1 yillara nazaran devlet i¢indeki baskict yonetici
siniflara, simdi bir de Ordu’nun alenen eklendigini gérdiigiinden, Tiirkiye’de yazim, yayim
veya lilkeye kesin doniis konularinda fazla aceleci davranmak istemedigi goriilmektedir.
Zaten Berkes i¢in de, gordiigii kadariyla gegmiste onlari yurdundan uzaklastiranlarin
karanligindan Tiirkiye hala kurtulamamigtir (Fuat, 12 Ekim 1994: 13).2

22 Keza zaten yillarca yogun bir anti-komiinizm histeri i¢inde gelismis sage1 kesimler ve onlarin destekgisi
basin-yayin organlari, bir de Tirkiye’de 1960’larla tekrar nefes almaya baslayan sol diisiin yagamini da
goriince, ayn1 6zgiirliik ortamindan yararlanarak sola olan tepki ve husumetlerini iyice artirmiglardir. Ornegin
“Komiinizme ve Komiinistlere Karg1 Tiirk Basini” fasikiilleri yaymlanarak, 1960’11 yillarda Tiirk basiinda
yer alan komiinizm ve sol karsitt tiim yazilar, kara-propaganda yapmak amaciyla yaymlanmaya baglamistir.
Bunlardan birinde Falih Rifk1 Atay (1966: 122-123) soyle yazmaktadir; “TURKIYE Y] KIZIL TEHLIKEDEN
KURTARALIM - Tiirkiye 'de tipki Rusya 'daki ihtilal 6ncesi taktigi uygulanmaktadir: Yeni Anayasa 'nin sagladigi
hiirriyetler, Komiinist Partisinin yeralti teskilatini kurmasini gereksiz kilmistir. 27 Mayis Devriminin hemen
sonra baslayan D.P. aleyhtarligi (bugiine intikal eden A.P. diismanlhigi), kuyrukluk, diisiikliik su¢lamalar,
vavas yavas yerlerini anti-kapitalist sloganlara ve su¢lamalara biraknustir. Giiniimiiziin geger akge deyimi
Sosyalizmdir. Pekiyi bu nasil sosyalizmdir? Savunuldugu gibi, batili anlamda demokratik bir sosyalizm midir,
voksa Marksist bir sosyalizm midir? Yani sosyalizm, Tiirkiye Komiinist Partisinin tekelinde bir yutturmaca oyunu
mudur? Bize kalirsa, aydinlarimizin i¢inde bir ideal, iitopia olarak yatan batili anlamda bir sosyalizm vardir.
Ancak bu sosyalizm organize, siyasi bir gii¢ haline gelmemistir, gelememistir. Bunun Tiirkiye igin ¢esitli politik-
ekonomik ve moral nedenleri vardir. Bir defa, siyasi bir hareket ancak kurulu bir gelenekle varligini kiiciik-
biiyiik olarak hissettirebilir. Tiirkiye[ ‘de] 1919 dan bu yana, giiniimiize kadar zorlama olarak siirdiiriilmiis bir
komiinist gelenegi teessiis etmis ve yeni gelismelerin isiginda komiinizm mesruiyet kazanarak, adeta alisilir bir
hale sokulmustur ... Giintimiiziin geger akge deyiminin sosyalizm oldugunu séyleyerek bu sosyalizm etrafindaki
siyasi tartismalarin, teskilatlanmalarin ve yayinlarin demokratik sosyalizm olmadigini, markist [Marksist]
nitelikte bulundugunu anlatmak istedik.” Bu fasikiiller i¢inde, ayn1 donemin basinindan yazilart derlenen diger
yazarlar arasinda; Orhan Seyfi Orhon, Tekin Erer, Dr. Fethi Tevetoglu, Bedii Faik, Nejdet Sagar, Cahit Deniz’in
isimleri sayilabilir.

3 Ulke ¢apinda coskuyla karsilanan (1) 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’nin hemen ertesinde de, Tiirkiye
tiniversitelerindeki 147 6gretim iiyesi ve yardimceist ¢esitli bahanelerle gorevden alinmistir. DTCF’den de on
kisi bunlar arasindadir. Bir baska deyisle, 1940’lara nazaran 1960’larda da degisen pek bir sey yoktur, zaten
1980’lerde de olmayacaktir. Sadece degisen, demokrasiye baskiyr kuran ve uygulayan devletin Hiikiimet,
Yonetim, Ordu, Polis, Mahkemeler, Hapishaneler ve benzeri sekillerde olusturdugu baski aygitlaridir
(Althusser, 2000: 27-28, 33). Nitekim “147’ler Olay1r” diye anilan bu sorun, ancak Mart 1962°de ¢oziilebilmis
ve kadro disina alinanlar eski gorevlerine donebilmislerdir (Turan, 2003: 221). Darbe ertesinde tiniversitelerde
yasanan bu tiir gelismeler, Niyazi Berkes’i haliyle tirkiitmekte ve Tirkiye’deki demokratik gelisim konusunda
endiselendirmektedir.
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Nitekim 1960’11 yillar boyunca da, Niyazi Berkes’in hem bu yondeki endiselerini
dogrular, hem de 1940’larda kendi yasadiklariyla ortiislir nitelikte, bir ¢ok anti-
demokratik ve tuhaf olaymn, “politikanin, uzun siiredir ahldki unuttugu” (Yon, 5 Mayis
1967: 7) Tirkiye’de hala yasanabildigi goriilmektedir. Bunlar, insanlarin kisisel hak ve
ozgiirliiklerinin baski, tehdit, yildirma dahil, akla gelen tiim yollarla ihlal edildigi, fikir,
ifade ve vicdan 6zgiirliiklerine tecaviiz edildigi tiirden olaylardir. Bu yillarda yurtdisinda
da olsa, Yon gazetesinin eline ulagsmasi yiiksek olasilik oldugundan, Berkes de bunlari
Yon sayfalarindan okumakta ve haliyle tirkiintii duymaktadir.?*

Ancak Niyazi Berkes, bu donemde de Tiirkiye’yi yakindan takip ettiginden,” Yon’le
birlikte “sosyalizme eklemlenmis bir Kemalizm”in siyaset sahnesine ¢ikisi, onu
cezbetmis; entelektiiel ilgi ve istahinin “Tiirkiye’de tekrar Tiirk¢e yazma”ya yonelmesini
saglamistir. Keza Yon Hareketi, Turkiye i¢cin Onerdigi toplum projesini, Kemalist
ilkelerin Marksizm’den yararlanilarak yeniden tanimlanmasi ve bir iktisadi kalkinma
stratejisi ekseninde yeniden bir araya getirilmesi yoluyla olusturmak amacindadir. Bu
amag paralelindeki baslica tezi de, Kemalizm’in sosyalizmden yararlanilarak yapilan
yeni tarifinin, Tiirkiye’nin sosyalizme ulasmasiin oniindeki biitiin engelleri kaldiracagi
seklindedir (Atilgan, 2008: 53).2

Niyazi Berkes, 1960’larin ilk yillarinin sosyo-politik yagama serptigi goreceli demokrasi
ve 0zglirliik tohumlarinin bir siire sonra verdigi i¢ rahatliligiyla, 16 Ocak 1963 ’ten itibaren,
Dogan Avcioglu’nun davetiyle Yon’e yazi gondermeye baslamistir. Bu sayede, Berkes’in
de, Yon gazetesinin 57 ile 205 inci sayilart (16 Ocak 1963-03 Mart 1967) arasinda gesitli
konularda yazilar yazmasindan?’ ve hatta iki 6nemli telif eserinin de Y6n Yayinlari’ndan
yaymmlandigindan yola ¢ikarak, Yon Hareketi icinde yazar kadrosunda hayli etkin olarak
yer aldigini sdylemek miimkiindiir.?®

2 Bu olaylardan birinde zamanin MEB Kiiltiir Miistesar1 Adnan Otiiken’in, McCarthy’ci bir tutumla, Devlet
Tiyatrolari’ndan; oncelikle revagta olan sol eserleri temizlemesi, sonra da tiim yabanci eserlerin de temizlenme
¢aligmalarini baslattigi seklindedir (Yon, 12 Kasim 1965: 6). Biitin bunlar, Tiirkiye disinda fikir ve ifade
Ozgiirliiglinii sonuna dek yasayabilen Niyazi Berkes’i iirkiitmeye ve anavatani hakkinda bu anlamda olumsuz
diistinmeye sevketmeye yetecek niteliktedir.

» Berkes’in 1960’1 yillarda ilgilendigi konular ve yayimladigi metinler, elimize bu anlamda kuvvetli ipuglari
vermektedir. Bu yazin faaliyetlerinde Berkes’in, 1960’11 yillarin siyasi ortamina duydugu sicak ilgi, kendi
diisiinceleri dogrultusunda Tiirkiye’de bir seylerin degisebilecegine olan umudu ve en 6nemlisi de, -higbir
zaman gerceklesemeyecek olan- Tiirkiye’ye kesin donme istegi goriilebilmektedir (Altun, Mayis 2004: 473).

% Eligin’in (1970: 288-289) yorumuna gore, bu dénemde; “YONCU Kemalizm akimina -giderek belki de
BERKESCILIK adini alacak olan- bir yeni kol katilmistir. Prof. Nivazi Berkes, YON ‘ciiliigiin ekonomik tezine
pek yeni bir sey katmis sayilmazsa da, Kemalizmi alabildigine genisletip gelistirerek, ondan sosyal ve kiiltiirel
biitiin alanlar: kavriyan pan-kemalist bir felsefe, diinya goriisii ¢ikarmak istemistiv. Bu denemenin tarihsel
gergeklere ne derece uygun diistiigii, saglam ve tutarli bir diinya-gériisii olup olmadigi tartisma konusu
vapilabiliy, ama sayin Profesér iin simdiyedek kimsenin dokunmadigi bir¢ok noktalarda kendine 6zgii gériisler
ve diisiinceler getirdigi siiphesizdir. Yonciiliigii boylesine besleyip zenginlestirdiginden dolayr bas YON ‘ciiyii
hakli olarak ¢ok sevindirmigstir”

77 Ozdemir’in (1986: 329) tespitine gore, Niyazi Berkes, Yon gazetesinde 50’nin iizerinde yazi yazan yazarlar
arasinda yer almaktadir. Ozdemir’in bu ¢ercevede hazirladig1 listede Niyazi Berkes’in ‘yazi yazma siklig1 ve en
¢ok isledigi konular’a iliskin bilgi; “Niyazi Berkes (56) siyaset, tarih” seklindedir. Ek-1’de sunulan bibliyografya
listesinden de goriilecegi lizere, bu konuda bizim tespitimiz ise, Niyazi Berkes’in Yon’de 58 kez yazi1 yazdigidir.

% Yine Yon’de 50 ve iizerinde yazi yazanlar diisiiniildiigiinde, Ozdemir’in (1986: 328-333) tespitine gore,
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1960 sonrasinda bereketli bir sosyalist diisiincenin ortaya ¢iktigi ve Tirkiye’nin
sorunlarina cevaplar arandigi (Tanyol, Ekim 1993: 38) bu donemde, Niyazi Berkes’in
de Yon’de yazdig1 yazilarin genelde 1950’1 ve 1960’11 yillarin Tiirk siyasal hayatinda
yasanan gelismeler, toplumsal sorunlar ve Yon’de yapilan kalkinma sorunlari® tartismalart
paralelinde sekillendigi goriilmektedir.

Niyazi Berkes Yén’deki yazilari, esas olarak dort yazi dizisi ger¢evesinde yayimlanmuistir.
Bunlarin ilkinde Berkes, Tiirkiye’nin 1960’larda karsilastigi meselelerin 1. Diinya
Savasi’'ndan sonra gergeklestirmeyi goze aldigi sosyo-politik uygarlik devriminin
tamamlanamamasi nedeniyle, II. Diinya Savasi sonrasindaki yillarda ortaya ¢ikan ve bu
devrimin siirekliligini kesmeye doniik hareketlerin yarattig1 sonuglardan kaynaklandigini
islemistir. Bu kapsamda Berkes, 1960’larin sosyo-politik meselelerinin dogru teshislerini
yapmak ve bunlara olumlu ¢areler bulabilmek i¢in, anilan devrimin gergek niteligini ve
onu durduran kuvvetleri hazirlayan tarihsel akisi gdzden gegirmis ve “200 yildir neden
bocaladigimiz1” sorgulamistir.

Niyazi Berkes Yon’de, yine 1960’larda Tiirk dis politikasinin ana meselelerinden biri
olan Kibris konusunda, Tirkiye-Yunanistan-Kibris ekseninde ve 6zellikle de Kibris
Sorunu’ndaki giz/i bas aktorlerden olan Fener Rum Patrikhanesi ile Rum Ortodoks
Kilisesi’nin tarihsel ve cari roliinii irdeleyen ¢aligmalar yapmustir.*°

Bundan sonra, Niyazi Berkes’in Yon’de yayimladigi ikinci uzun yazi dizisi olan
“Baticilik, Ulusguluk ve Toplumsal Devrimler” ana basligi goriilmektedir. Berkes’in
bu yazi dizisiyle ortaya koymaya temel ¢eliski sudur: Tiirkiye’nin 1960’lardaki ulusal
hedefleriyle, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra 1939’la baglayan Bati yardimimnin hedefleri
birbirine zittir ve aralarinda higbir uyusma ve beraberlik bulunmamaktadir. Bunu ortaya
koymak i¢in de Berkes, Tiirkiye’nin Osmanli’dan beri gelen geliskilerinin kaynaginda Bati
meselesi ve Baticilik konusunu olduguna ve Osmanli ¢6kiis doneminde Baticiliga karsi
gelisen Osmanlicilik, Tslameilik, Halkeilik, Tiirkgiiliik gibi akimlarm, sonugta toplumsal
devrimleri gerektiren Ulusguluk akimini dogurduguna dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle de
Berkes, Osmanli’nin son iki yiizyillik “Bati ile karsilasma” tarihi gézden gegirildiginde,

Niyazi Berkes; Dogan Avcioglu (194), ilhan Selguk (129), Mehmed Kemal (81), Fethi Naci (78), Nimet Arzik
(71), Miimtaz Soysal (69), Rauf Mutluay (63)’dan sonra 56 yaziyla sekizinci sirada yer almaktadir ki, ayni
zamanda bu durum, Berkes’in 50°li yillar1 ne denli “Tiirk¢e yazma” agligi i¢inde oldugunun da bir gostergesidir.

2 Selguk (1 Ekim 1983: 2), muhtemelen Yon gazetesi yillarinda Niyazi Berkes’le yaptig1 bir sohbette Berkes’in
Bati ile Dogu arasindaki kalkinma hizi farkliligina dair anlattig1 bir goriisii s0yle aktarmaktadir; “Profesor Niyazi
Berkes... bir soyleside: -Bak, demisti, kimi zaman bir olguyu tam agiklayamayan, ama bir yanini vurgulayan
ilging fikirler ortaya atilir: Sézgelimi Bati'mn Dogu’dan daha hizli gelismesini atin tarimda kullaniimasina
baglayan bir tez ortaya atilmisti. Dogu’'da at, yalniz savas ve tasima araciyken, Bati'da tarlada da kullanilird.
Bu ilging tezin sahibine gore at, enerji agisindan okiizden ¢ok ilerdedir, gii¢liidiir; bu yiizden Avrupa, tarim
iiretiminde daha basarili olmus, at, toplumun gelismesinde itici gii¢ olarak ivmeyi artirmistir. Bu tiir tezler
Bati’daki genis arastirma yelpazesinde ¢okca tiiretilir; yararlart yoktur denemez; ama bunlar iyi tartilmali,
degerlerinden yiiksek fiyat bicilmemelidir.”

30 Yillar sonra Kaynak Yayinlari’ndan ¢ikan Patrikhane ve Ekiimeniklik baslikli kitap, Niyazi Berkes’in Rum
Ortodoks Kilisesi ve Patrikhanesi’nin Osmanli-Tiirk Tarihi ile olan iliskileri iizerine Yon gazetesinin 1964 yilina
ait 82, 83, 84 ve 90. sayilarinda yayimlanan yazilarinin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur (Berkes, 2002: 7).
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18. yiizyildan giiniimiize kadar dahi siiren ¢eliskilerin altinda, Bat1 ile Tiirk toplumunun
iligskilerindeki uygunsuzluklarin, tutarsizliklarin, karsiliksizliklarin basrolii oynadigini
vurgulamigtir.!

Niyazi Berkes, bu arada Yén’de; “Aydin ve Halk Sorunu”, “Tiirk Aydinlarinin
Ozellikleri”, “10 Ekim 1965 Se¢imlerinin Onemi”, “Sosyalizm ve Islamiyet”, “Dogu ve
Doguculuk Modas1”, “Sosyalizm ve Islamiyet Tartismalar1” gibi degisik konular iizerine
yazmus ve {igiincii yaz1 dizisi “Bir Gezi izlenimleri: Arap Diinyas1 Uyantyor mu?” baslig
altinda Nisan 1966’da yayimlanmaya baglamistir. Aslinda bu yazi dizisi, Berkes’in 1965
sonbaharinda Liibnan, Suriye, Misir, Tunus ve Cezayir gibi Arap iilkelerine yaptig1 ve
temelde buralardaki Arap milliyet¢iligini ve sosyalizmini arastirdig {i¢ aylik inceleme
gezisinden elde ettigi izlenimlerdir.*

Niyazi Berkes’in Yén’de yayimlanan doérdiincii -ve sonuncu- yazi dizisi ise, “Az
Gelismisligin Tarihsel Nedenleri” bagliklidir. Berkes’in bu yazi dizisinin, Tirkiye’nin
temel sorunlarindan birinin de “kalkinma” olduguna inanan Yén’de bu yolda baslayan
ve 1960’larin sosyo-ekonomik sorunlarinin koklerinin Osmanli’nin toprak ydnetim
sekli, dretim tarzi ve ekonomik yapisinda aranilan tartismalar paralelinde sekillendigi
goriilmektedir. Bu meyanda Berkes’in, Yon biinyesinde Dogan Avcioglu ile baslayip,
Behice Boran, Sencer Divitcioglu gibi entelektiielleri icine ¢eken, “Asya Tipi Uretim
Tarz1 (ATUT) ve Az Gelismislik” sorununu Osmanli’nin sosyo-ekonomik ve politik yapisi
tizerinden okumaya ¢alisan tartismalara bu dérdiincii yazi dizisi ile katildig1 gériilmektedir.
Bu diisiin tartigmalari, Niyazi Berkes’te Osmanli-Tiirk ekonomik yapisinin irdelenmesi
ve analiz edilmesi goriisiinii dogurmustur. Bunun sonucu da, Berkes’in iki ciltlik TZirkiye
Iktisat Tarihi® bashikli eseri olmustur. Ayrica ayni donemde, Berkes’in yurtdisindayken

31 Ayrinti igin bkz. (Berkes, 1965b: 10-11) Nitekim 1960’larda Niyazi Berkes ve Miimtaz Turhan’m Tirkiye
gercekligine dair 6nemli tespitleri vardir. Bunlarin ¢alismalarinda kiiltlir eksenli degerlendirmeler ve Bati
kiiltiiriine yonelik elestiriler, Dogu/Bat1 g¢eliskisi tartigmalarin ana govdesini olusturmus, Tiirkiye nin kiiltiirel
hayatinin Bati’ya kars1 direng olusturmasi gerektiginin iizerinde oncelikle durulmustur (Kayali, 2005: 71).
Bu anlamda, Berkes diisiiniinde Dogu-Bat1 farklilagmasina yonelik tartismalarin, 6nemli 6l¢lide eski ve yeni
miicadelesine, yol ayrimina, aydinin halkla karsithgina ve aydin gruplarinin halktan yabancilagsmasi seklindeki
analiz ve degerlendirmelere doniistiigiinii séylemek miimkiindiir.

32 Nitekim bu yazi dizisi, Berkes’e gelen taleplere istinaden kitaplastirilacak ve 1969’da Arap Diinyasinda
Islamiyet Millivet¢ilik Sosyalizm ad1 altinda yayimlanacaktir. Bu durumu Berkes (1969a: 5) s6yle agiklamaktadir;
“1956 sonbaharinda bazi Arap iilkelerine yaptigim ii¢ aylik bir gezinin izlenimlerini 1966 ilkbaharinda Yon
dergisinde yayinlamistim. Hayli ilgi ¢ektiler. Arada gegen yillarda da soranlar, kitap olarak yayinlanmasini
saglik verenler oldu. Bu istege uyarak ufak tefek bazi diizeltmelerle yayinlyoruz.” Séz konusu eserin ikinci
baskisi ise, 1975°te Islamltk, Ulus¢uluk, Sosyalizm (Arap Ulkelerinde Gérdiiklerim Uzerine Diisiinceler) ad1 ile
yapilmistir. Bu eserin ayrintisi i¢in bkz. (Berkes, 1975)

3 Niyazi Berkes’in iki ciltlik bu eseri, 1969 ve 1970 yillarinda Gergek Yayinlari’nin “100 Soruda” dizisinde
yaymlanmistir. Ayrinti igin bkz. (Berkes, 1969b; 1970) Pamuk’un (1989: 15, 17) goriisiine goére, Berkes’in
ilk cildinde Osmanli Imparatorlugu’nun 16. yiizyildaki toplumsal ve iktisadi yapilarini; ikinci ciltte ise bu
yapilarin 16. yiizy1l ve sonrasinda ¢oziiliigiini renkli bir dille ele aldigi bu iki ciltlik eseri, genis bir kitle
tarafindan merakla ve zevkle okunmustur. Kisa zamanda ikinci basimlart yapilan bu iki ciltten, ozellikle
donemin {iniversite dgrencisi olan kusak, iktisat tarihi konusunda gok sey 6grenmistir. iktisat tarihgisi olmaktan
ok, bir sosyolog ve diisiince tarihgisi olan Berkes’in anilan iki cildinin bu denli yogun ilgi gormesini Pamuk
sOyle yorumlamaktadir; “Ozellikle 1960’larin sonunda iktisat tarihi cahsmalarimn sirlart diigiiniiliirse,
Niyazi Berkes’in 100 Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi ¢alismasin iktisat tarih¢isi olmamakla beraber, Osmanl
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ikinci evliligini yaptig1 esi Fay Kirby Berkes’in de Yén’de egitim ve petrol konularinda
toplam dokuz makalesi yer almistir (Coskun, 1991: 55).

Tespit edebildigimiz kadariyla, Niyazi Berkes, Yén’deki son yazisin1 3 Mart 1967°deki
205. sayida yazmis ve Yon’deki yazin hayatina nokta koymustur. Zaten Yén de, bundan
kisa bir siire sonra, 30 Haziran 1967°de ¢ikacak 222. say1 ile yayim hayatina kendi nihai
noktasini koyacaktir.

Sonug ve Diisiinceler

Tiirk fikir diinyasinin, 27 May1s 1960 darbesi sonrasinda meydana gelen siyasi gelismeler
ve Ozellikle de 1961 Anayasasi’nin olanakli kildig1 goreceli fikir ve sdz hiirriyeti
gergevesinde 1960’11 yillarda suni bir rahatlama igerisine girmistir. Bu anlamda, 6zellikle
sol iizerinde 1960’11 y1llara degin yiiriitiilen resmi baskinin, bu yillarda bir hayli gevsedigi
goriilmektedir. Darbenin uyguladigr anti-demokratik yonetim sekline tezat teskil edecek
sekilde yeseren ve hizla gelisen demokratik ortam, gerek siyasal yasamda, gerckse
basinda kendisine hizla gelisip biiyiiyebilecegi verimli bir toprak bulmustur. Bu meyanda
TIP gibi sosyalist siyasi partilerin; Yon, Eylem gibi gazete ve dergilerin 1960’11 yillarin
Tiirk siyasi ve fikir hayatin kattig1 renkler oldugu goriilmiistiir.

1948 DTCF Tasfiyeleri sonrasinda 6gretim gorevinden ve iilkesinden tasfiye dilerek
uzaklastirilan, bu nedenle de uzun yillar Tiirkiye’ye donemeyerek Kanada’da akademik
hayatini siirdiiren Niyazi Berkes’in de, 1960’11 yillarda Dogan Avcioglu ve onun Yén
gazetesi sayesinde, Tirk diisiince hayatinin giindemine tekrar aktif bir bigimde girdigi
gorilmustiir.

Omrii boyunca Tiirkge yazima biiyiik énem ve ayricalik vermis olan Niyazi Berkes gibi
politik bir siirgiin pozisyonundaki bir disiiniir i¢in, bu durumun adeta yeniden dogus
oldugu séylenebilir. Zira Berkes, Yon vesilesiyle katildigi donemin entelektiiel tartisma
ve miinazaralarina goriisleri, yorumlar1 ve yazdiklariyla 6nemli katkilarda bulunmustur.
Ozdemir’in (1986: 60) de vurguladig1 gibi Niyazi Berkes, Yon gazetesinin ¢ikis bildirisini
imzalayan kalabalik gruplar (1. ve 2. Grup) i¢inde yer almamasia ragmen, yine de
yazdigi ¢cok sayidaki makale ve dort yazi dizisi sayesinde 1960’11 yillarda Yon gazetesinde
savunulan ve tartisilan tezlerin olusumunda oldukea etkili olmustur.

Dolayistyla Niyazi Berkes ile Yon gazetesinin 1960’11 yillarda yasadiklar birliktelikten
elde edilecek en dnemli sonucun, bir bilim ve fikir insaninin, siyasi perspektifi, diinya
goriligi, dini, dili, ki, cinsiyeti ne olursa olsun, mutlaka diisiince, ifade ve vicdan
hiirriyetine sahipliginin, mensubu oldugu toplumun diisiinsel evrimi ve demokratik-uygar
gelisimi i¢in vazgegilmez nitelikte bir “esas ilke” oldugudur.

toplumunun yapisini ve ekonomisinin temel ozelliklerini iyi bilen bir toplum bilimcinin enkli bir dille yazilmig
bir yorum denemesi olarak degerlendirmek dogru olur. Bu iki cildin, bu satirlarin yazar da dahil olmak iizere,
bir kusaga Osmanl iktisat tarihini 6grenme merakini ve zevkini vermeyi basardigimi da ozellikle ekleyelim.”
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